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VORBEMERKUNG

A

Das vorliegende Buch entstand 1973/7¢ und war die Grund-
lage fiir die Herausgabe der "THESEN Uber die Aufgaben
der Marxisten-Leninisten In Westdeutschland”, (Gegen

die Strdrung Nr.1)

Dieses Manuskript wurde gzkiirzt um den ersten Teil,
der die politische Linie zum Us-Imperialismus, So-
zialimperialismus, zum westdeutschen Imperialismus als
Zielscheibe der proletarischen Revolution in West-
deutschland, zur EG, zur Frage von Krieg und Frieden
und der Ausnutzung innerimperialistischer Widerspriliche
beinhaltete.

Diese Kiirzung erschien uns gerechtfertigt, da bereits
in "Gegen die Strémung" Nr.4 - "Uber die Aufgaben der
westdeutschen Marxisten-Leninisten {I) Zur internatio-
nalen Lace" der {lberarbeitete Teil eines grcBen Teils
der politischen Linie erschienen ist.

Vor allem aber stellten wir fest auf der Grundlage

der Diskussion Uber unsere fehlerhafte Haltung zur Rolle
der "Supermichte® und {iberhaupt zum Schema der Drei-
Welten, daB der Teil zur politischen Linie, die Nummer

4 von uns, sowie die schon angekiindigte Nummer zum west-
deutschen Revanchismus,Militarismus und Imperialismus
eingeschlossen, doch eine Filille von gravierenden Fehlern
enthilt, )

Wir haben zwar gekimpft gegen die verschiedenen Er-
scheinungsformen des Sozilalchauvinismus und es abgelehnt,
den sowjetischen Sozialimperialismus als "Hauptfeind

der Welt", als "Hauptgefahr flir Europa" oder als "Haupt-
feind filr die eigene Revolution" hinzustellen und haben
stattdessen hervorgehoben, daf unter den bei uns ge-
gebenen Verhiltnissen der Hauptfeind die imperialisti-
sche Bourgeoisie im eigenen Land ist, die den Staats-
apparat in Hdnden hat.

Wir haben gekdmpft gegen die angebliche Aufgabe der
"Unterstiitzung der positiven Elemente der europdischen
Einigqung®, gegen die Unterstiitzung der imperialistischen
Rivalitdt der Lidnder der sogenannten "Zweiten Welt" mit
dem US-Imperialismus urd Sozialimperialismus. Wir haben
die "Vaterlandsverteidigung” in einem m&glichen dritten
Weltkrieg angeprangert, vor der Unterschdtzung des
Us-Imperialismus gewarnt, wir haben klargestellt, da8
die Kompromisse in der AuSenpolitik sozialistischer
Staaten vom Proletariat der kapitalistischen Lidnder
keine Kompromisse Im Kampf gegen ihre Feinde erfordern usw.
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Aber wir haben den Kampf gegen den Sozialchauvinismus
nur gefilhrt gegen die e x t r em e n Vertreter des
Schemas ven den “Drei-Welten" und haben nicht erkannt,
daBR dieses Schema von Grund auf und insgesamt unverein-
bar ist mit dem Marxismus-Leninismus. In den gegen di-
verse Konsequenzen des "Drei-Welten"-Schemas gerichte-
ten Schriften von uns wurde den Dingen nicht geniigend
auf den Grund gegangen, wurden die W ur z e 1 n der
Abweichungen nicht tiefgehend aufgesplibrt , so daB
nicht nur die Einteilung in "drei Welten" weitgehend
akzeptiert wurde, sondern auch eine Reihe daraus foil-
gender falscher Einschdtzungen. (siehe dazu:"Kritik am
Drei-Welten-Schema Deng Hsiao-pings", Gegen die Strdmung

Nr.6}

Daher haben wir beschlossen, das Buch ohne den Teil der
politischen Linie zur internationalen Lage und der Lage
in Westdeutschland herauszugeben. Im Rahmen der Aus-
arbeitung einer Selbstkritik sollen aber die rest-
lichen Teile der politischen Linile, die Diskussion Uber
die bisherigen Fehler und die Richtung der weiteren Er-
arbeitung der politischen Linie 2zu einem spiteren
Zeitpunkt zusammengefaBt und verdffentlicht werden.

Unsere heutige Linie 2ur internationalen Lage ist in
"Gegen die Strdmmng " Nr.6 dokumentiert.

Die Herausgabe des vorliegenden Buches in nur wenig
iberarbeiteter Form erfolgt gerade zum jetzigen Zeit- |,
punkt der internationalen Kritik der Marxisten-Leninis-
ten am Schema der "Drei Welten", well es uns umso n&ti-
ger scheint, sich den fundamentalsten Fragen des Marxis~
mus-Leninismus und der proletarischen Revolution, von
denen die Anhdnger des Sozialchauvinismus stindig ablen-
ken, zuzuwenden,

Denn gerade um das Schema der "Drel Welten" mit all
ceinen Konseguenzen und von seinen ideologischen Wurzeln
her auch bei sich selbst wirklich zu bekdmpfen, um

bel der Schaffung der Einheit der Marxisten-Leninisten
in Westdeutschland fiir den Aufbau der marxistisch-leni-
nistischern. Partel voranzukommen, milssen die diversen
Ablenkungsmandver von den Prinzipienfragen durchkreuzt
und die entscheidenden Fragen, die die Marxisten-leninis-
ten von den Revisionisten und Pseudomarxisten trennen,
in den Vordergrund gerlickt werden. Uns erscheint diese
Aufgabe als so wichtig, daB8 wir dieses vor vier Jahren
entstandene Manuskript trotz seiner Mingel ver&ffent-
lichen.

Aus dem Entstehungszeitpunkt des Manuskripts ergibt
sich, daB8 die "antirevisionistischen" Pseudomarxisten
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anhand von Zicaten entlarvt werden, dis schon einige
Jahre alt sind. Dieser Mangel wiegt aber nicht schwer,
da die Auffassungen, die Linile, die in diesen Zitaten
zum Ausdruck kommen, nach wie vor existieren, wenn
auch heute als Beleg andere Formulierungen anzufihren
wdren. Insofern ist die Entlarvung der Positionen der
Pseudomarxisten in dem vorliegenden Buch in keiner
Weise veraltet, sondern aktueller denn je.. Denn der
Revisionismus und Opportunismus hat weiterhin groBen
EinfluB in Westdeutschland, er ist nach wie vor ein
midchtiger ideologischer Feind der Marxisten-Leninisten.
Pie grofe Aufgabe des schonungslosen Kampfes gegen ihn,
sowie die Verteidigung des Marxismus-Leninismus haben
noch nicht annihernd die notwendige Qualitit erreicht.

Das Buch in seiner vorliegenden Form soll ein Ansporn
und eine M&glichkelit sein filr alle Marxisten-leninis-
ten in Westdeutschland an dem Kampf gegen Opportunis-
mus und Revisionismus, an der Ausarbeitung der ange-
sprochenen Fragen mitzuwirken, um auch auf diesem Weg
die ideologische Einheit zu erkédmpfen.

B

Um 2zum aktuellen Studium dieses Buches einige Anregun-
gen und Hinweilse zu geben, sollen hier cinleitend zu
einzelnen Abschnitten einige Bemerkungen gemacht wer-
den.

Zum Teill I"Das Proletariat ist die einzig revo-
lutioniire Klasse, die fihig ist, die anderen Werktl~
tigen im Rampf fiir dle Sache des Sozialismus zu fih~
ren," S.1

Die Bedeutung dieses Teils filr die Polemik gegen das
Schema der "Dreil Welten"” liegt auf der Hand: die These,
dafl die Triebkrifte der UWeltgeschichte die "Dritte Welt”
sel, levgnet ja gerade im WeltmaBstab die {lberragende
Rolle des internationalen Proletariats als filhrender
Kraft. Auf diesen Fragenkomplex (siehe dazu "Kritik am
Drei-Welten-Schema Deng Fsiao-pings,Gemeinsame Stellung-
nahme der Redakticnen von Rote Fahne, Westberliner Kom-
munist, Gegen die Strémung”, Gegen die Strdmung Nr.6,
S.41££.) wird in diesem Abschnitt n i ¢ h t eingegan-
gen, was ein Mangel ist, der sicherlich die Wirkung des
schleichenden Gifts vom Schema der "Drei Welten” auf
uns erleichtert hat.

Dennoch bietet dleser Teil, auch wenn er dle Frage
der Hegemonie des Proletariats als Frage der Revolution
in den hochindustrialisierten kapitalistischen Lindern
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angeht und insofern eingeschrénkt behandelt, einige
grundlegende Thesen des Marxismus-Leninismus, die etwa
gerade in den neueren Ver&ffentlichungen der KPD/ML
wieder einmal schmidhlich mit TiiBen getreten werden:

1. "Noch immer, nach 130 Jahren gilt fir uns Arbeiter
und kleine Angestellte der SchluBSsatz des 'Mani-
fests der Kommunistischen Partei' :'Mégen die herx=-
schenden Klassen vor einer kommunistischen Revolu-
tion zittern. Die Proletarier haben nichts in ihr
zu verlieren als ihre Ketten. Sie haben eine Welt
zu gewinnen." (Grundsatzerkldrung der KPD/ML, Ro-
ter Morgen, S5.4)

Hier werden also die kleinen Angestellten zum Proleta-
riat gezdihlt, somit wird die fithrende Rolle des Prole-
tariats verwischt.

2. Im Rechenschaftsbericht der KPD/ML vom Januar die-
ses Jahres wird wie schon immer chauvinistisch die Or-
ganisierung ausléd&ndischer Arbeiter in der KPD/ML propa-
glert:

"Die korrekte Inangriffnahme der Agitation und Pro-
paganda unter den auslindischen Kollegen (2z.B. die
Erstellung eines zentralen Forderungs- und Kampf-
programms) ist Bestandtell unserer Aufgabe der Ge-
winnung der Vorhut des Proletariats fUr den Xom-
munismus, fllr die Arbeit in der Partei, denn jeder,
der seinen Wohnsitz in Deutschland hat, kann Mitglied
werden." (S5.98)

All diese Fehler, deren Aufzidhlung wir noch fortsetzen
kénnten, und die in dem Manuskript schon damals gebrand-
markt wurden, haben sich heute nur noch verschlimmert
und verstérkt.

Zum Teil II "Nicht die stddtischen Mittelschichten,
sondern die werktiitige Bauernschaft ist der Haupt-
blindnispartner des Proletariats.", S,17

Noch nicht umfassend und griindlich denug in dem Abschnitt
ilber die Hegemonie des Proletariats wurde auf die Frage
der Hegemonie des Proletariats und auf die Frage der
Masse der werktédtigen Bauwern , der Mittelbauern usw.
eingegangen. Aber wir wollen generell betonen, daB die-
ser Abschnitt liberhaupt lediglich ein Ausgangspunkt flr
weiteres Studium der Lehren der Klassiker des Marxismus-
Leninismus und dann auch der Analyse der Xlassen und
Schichten in Westdeutschland sein soll und nicht mehr.
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Zum Teil III “"Die sozialistische Revolution vorbe-
reiten heiBt fiir die Hegemonie des Proletariats in
den Tageskimpfen der Massen kdmpfen.", S5.30

International ist die Frage des demokratischen Kampfes
und sein Verhdltnis zur proletariscien Revolution eine
der Crundfragen, um sich wirklich gegen jede Verwischung
der Grenzen zwischen dem demokratischen Kampf (etwa ge-
gen einen neuen Weltkrieg) und der proletarischen Welt-
revolution wehren zu kbnnen.

Die Bedeutung des demokratischen Kampfes in internatio=-
naler Hinsicht wurde hier nicht behandelt und in "Gegen
die Strdmung” Nr.6 erst angeschnitten, Sie muB aber
unbedingt noch umfassend ausgearbeitet werden.

Die Polemik gegen den sich als Spezialisten in Sachen
"demokratischer Kampf" verstehenden KBW, bzw. KBU ist
inzwischen durch die "Rote Fahne"Nr. 161 der MLPU und
ein Flugblatt von "Gegen die Strdmung" vom September
1976 vertieft worden.

Zum Teil IV "Die Zerschlagung der Diktatur der Bour-
gecisie und die Errichtung der Diktatur des Proleta-
riats kann nur durch den bewaffneten Kampf der Mas-
sen erreicht werden.", S$.43

Dieser Tell hebt mit Recht hervor, daB unter den heuti-
gen Bedingungen nur e i n Weg, der Weg der gewaltsa-
men Revolution unter der Fllhrung des Prolétariats mdg-
lich ist, Gleichzeitig wird sich - allerdings ausge-
sprochen ungenilgend - von abenteuerlichen Vorstellungen
abgegrenzt, daB der bewaffnete Kampf ohne marxistisch-
leninistische Partei und chne Unterstiitzung der Volks-
massen begonnen wird.

Angesichts der unglaublichen, wirklich von Goebbels
kaum ilbertroffenen Hetze in den Massenmedien West-
deutschlands wird es umso wichtiger , die Frage der an-
geblichen M8glichkeit " zweler Wege", eines friedli-
chen und eines gewaltsamen, wieder aufzugreifen und zu
widerlegen. Gerade in der Frage der bewaffrneten prole-
tarischen Revolution darf dem ideologischen, politisch=~
en und polizeilich-milit&rischen Druck der westdeut-
schen Imperialisten nicht nachgegcben werden. Das erfor-
dert angesichts einer Stirkung "links"-opportunisti-
scher abenteuerlicher Kridfte auch eine verstirkte Aus-
einandersetzunrg mit den quevaristischen, anarchisti-
schen und Stadtgquerillagruppen, denen es angesichts

des Fehlens einexr kampfentschlossenen und erprobten
kommunistischen, marxistisch-leninistischen Partei ge-
lingt und auch leider weiterhin cgelingen wird, zahl-
reiche mutige und revolutiondre Krdfte auch aus dem
Proletariat an sich zu binden.
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Zum Teil V "Aufbau des Sozialismus und Kommunismus",
5.59

Es mag den Anschein haben, daB dieser Teil zu "theore-
tisch" an die Fragen des Sozialismus herangeht und wirk-
lich werden in diesem Teil sehr wenig die konkreten
Erfahrungen der Diktatur des Proletariats in China

und Albanien ausgewertet. Gerade angesichts der aktu-
ellen Entwicklung jedoch meinen wir, daB8 es eine sehr
groBe Hilfe und ndtiger denn je ist, auf die Grundfra-
gen des Sozialismus und der Diktatur des Proletariats
einzugehan, um iiberhaupt die Mdglichkeit zu haben,
anhand der allgemeingiiltigen Prinzipilen des Marxismus-
Leninismus die konkrete Entwicklung des Klassenkampfs
im Sozialismus einschidtzen zu kdnnen.

Zum Teil B "Die den Kern bildende Xraft, die die Sa-
che des Proletariats filhrt, ist die Kommunistische
Partei.", S5.87

Gerade die Frage der marxistisch-leninistischen Partei
ist sowohl von iberragender Bedeutung flir die Haltung
diverser sich als marxistisch-leninistisch verstehenden
Organisationen in Westdeutschland, als auch fir die
Frage des Aufbaus des Sozialismus und die Frage der
Entartung ehemals sozialistischer Linder,

/Auch dieser Fragenkomplex wurde hier bel weitem noch
nicht erschdpft und insbesondere die gerade fiir die
heutigen Probleme in der Internationalen Kommunisti-
schen Weltbewegung auch ganz zentrale Frage des Ver-
hdltnisses von Kritik und Selbstkritik einerseits und
innerparteilichem Kampf andererseits wurde nicht
behandelt. Siehe dazu "Probleme des Kampfes gegen den
modernen Revisionismus in der IMLB", Nr 1 und "Bellage?)

Zum Teil C "Der Marxismus-Leninismus triumphiert
{iber den modernen Revisionismus und alle antimarxi-
stischen Str¥mungen”, S.158

In diesem Teil wird eine zu euphorische Auffassung vom
"Vorschlag zur Generallinie" und zur "Polemik" {berhaupt
sichtbar. (siehe dazu "Gegen die Str¥mung” Nr.6, Einlei-
tendes, S.4)

In diesem Teil wird auch noch ungeniligend die Frage des
Verhdltnisses von Dogmatismus und Revisionismus behan-
delt, obwohl diese Frage international und in Westdeutsch-
land immer mehr an Bedeutung gewinnt,

DPaBd der Teil ber den Trotzkismus scheinbar unverhilt~-
nismifiig lang geworden ist erkldrt sich daraus, das a)
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in den jewelligen Teilen dieses Buches so gut wie gar
nicht die trotzkistischen Abweichungen und Entstellun~
gen behandelt wurden, sondern vor allem der moderne
Revisionismus und die "antirevisionistischen " Pseudo-
marxisten in Westdeutschland. Und b) erschien es uns

- uné die Praxis bestitigte dies - wichtlg, die Marxi-
sten~leninisten in Westdeutschland mit der Frage des
Trotzkismus zu konfrontieren, da dle modernen Revisio=~
nisten - und heute z.B. die Anhinger des Schemas von
den "Drei Welten"- die wahren Marxisten-leninisten un-
verhiillt als Trotzkisten beschimpfen und es notwendig
ist, diesen Verleumdungen entgegenzutreten,

Zum Tell D "Probleme des Aufbaus einer neuen mar-
gsitisch~leninistischen Partei in Westdeutschland”,
5.207

Im abschlieB8enden Tell {Uber den Parteiaufbau in West-
deutschland wurden alle Vorstellungen, daB alles was
sich marxistisch-leninistisch nennt, auch wirklich mar-
xistisch-leninistisch sei, verworfen. Diese Abgrenzung
hat heute angesichts des Aufkormmens 2zahlreicher Zirkel,
die sich gegen die bestehenden gréferen pseudomarxis-’
tischen Organisationen gegriindet haben und die zum Ziel
den Arspruch haben, Teil einer umfassenden sogenannten
marxistisch-leninistischen Bewequng in Westdeutschland
zu sein, aus deren Konzentrat sie die Kommunistische
Partel in Westdeutschland aufbauen wollen , noch
gréBere Bedeutung gewonnen, ebenso wie die Propaglerung
der vorrangigen Aufgabe, die Prinzipien des Marxismus-
Leninismus zu verteidigen. Denn nach wie vor ist die
Kormmunistische Partei in Westdeutschland noch nicht ge-
schaffen und die revisionistischen und pseudomarxisti-
schen Strémungen haben sich zum Teil noch verstidrkt.

Das Lernen von der Internationalen Marxistisch~Leninis-~
stischen Weltbewegung, der Kampf fiir die Herstellung der
Einheit mit ihr, warde als erste Aufgabe bel der Schaf-
fung der marxistisch-leninistischen Partei in dem Manus-
kript propagiert und auch praktisch in die Tat umge~-
setzt, Das kann der lLeser erkennen an den Lehren, die
wir zum Beisplel aus den Erfahrungen des Parteiaufbaus
der PCMLB {(siehe dazu "Die Lehren aus dem Fall Grippa
haben aktuelle Bedeutung", Gegen die Str¥mung Nr.5) und
der PCMLF gezogen haben. DaB diese Parteien mittlerwelle
die Positionen des Sozialchauvinismus bezcgen haben,

daB wir sie nunmehr in ihrer heutigen Form nur als Leh-
rer durch negatives Beispiel betrachten kdnnen und sie
in den Xampf gegen den Sozialchauvinismus lediglich als
Zielscheibe einbezichen, dal weiterhin eine Reihe von
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groBen Problemen und Fragen im Zusammenhang mit der
Internationalen Marxistisch-Leninistischen Weltbhewegung,
nicht zuletzt auch bezogen auf die heute revisionis~
tische Linie der KP China uns bewuft geworden sind,
dindert nichts an unserer grundsdtzlichen Haltung:

pas Studium der Erfahrungen der Internationalen Marxi-
stisch~Leninistischen Weltbewegqung und der offene Kampf
flir die marxistisch-~leninistische Einheit hat ilberragen-

de Bedeutung!

Bei der Frage der ndchsten Aufgaben zur Schaffung der
Partei in Westdeutschland wurde n L ¢ h t die prinzi-
pielle und auch konkrete Frage eines Zentralorgans er-
Srtert. Das war und ist, obwohl wir zu damaligen Zeiten
gar nicht in der Lage gewesen wdren, ein Zentralorgan
herauszugeben, ein Fehler. So bleibt die Aufgabe, die
prinzipielle Bedeutung eines Zentralorgans in der er-.-
sten Phase des Parteiaufbaus und die konkrete Bedeutung
fir Westdeutschland eingehend zu diskutieren.

C

Um durch eine umfassende Phase der Xritik und Selbst-
kritik einen Schritt vorwidrts zu kommen beim Aufbau der
marxistisch-leninistischen Partei in Westdeutschland,
um durch einen harten ideoclogischen Kampf vorwdrts zu
kommen zur Einheit der Marxisten-Leninisten beim
Aufbau der Partei, ist eine mbglichst umfassende Dis~-
kussion und Kritik anhand dieser Schrift unbedingt
notwendig. Es ist , wie Lenin sagt:

"Bevor man sich vereinigt, und um sich zu vereinigen,
muf man sich entschieden und bestimmt voneinander
abgrenzen."”

Wir fordern daher alle Leser auf, alle Diskussionser-
gebnisse, Kritiken, Fragen usw. uns zukommen zu lassen,
die wir dann in dieser oder jener Form beantworten und
verwerten werden.

REDAKTION VON "GEGEN DIE STRUMUNG" Oktober 1977
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Nur auf der Grundlage der Ideologie der
Arbeiterklasse, der wissenschaftlichen
Theorie des Marxismus-Leninismus kann
die sozialistische Revolution siegen und
der Sozialismus aufgebaut werden






A) NUR AUF DER GRUNDLAGE DER IDEOLOGIE DER ARBEITER-
KLASSE, DER WISSENSCHAFTLICHEN IDEOLOGIE DES MAR~-
XISMUS-LENINISMUS, KANN DIE SOZTALISTISCHE REVOLU~-
TION SIEGEN UND DER SOZIALISMUS AUFGEBAUT WERDEN.
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Bei der Festlegqung der Inhalte, Triebkrdfte, Wege und
Formen der Revolution ist Grundbedingung, daB man an,
der Hegemonie des Proletariats festhalten muB3i: Der
Fithrung der Arbeiterklasse iiber andere Klassen und
Schichten, der Hegemonie der Kampfe fiir die Diktatur
des Proletariats iiber die verschiedenen Formen der de-
mokratischen Kdmpfe und Kédmpfe fiir Verbesserung der
Lebensverh&ltnisse und der Fihrung des gesamten Kampfes
in allen seinen Formen, die der bewaffneten Revolution
dienen, durch die Partei der Arbeiterklasse.

I) Das Proletariat ist die einzig konsequent revolu-
tiondre Klasse, die fdahig ist, die anderen Werk-
tdtigen im Kampf filir die Sache des Sozialismus zu
fihren.

Die Idee der Hegemonie des Proletariats beinhaltet,

wie Lenin und Stalin lehren, drei Gedanken, die untrenn-
bar voneinander sind.

1. Wer ist der Hegemon der Revolution; Das Proletariat.
2. Uber wen wird die Hegemonie ausgeilbt, wer wird ge-
filhrt: Die ausgebeuteten und unterdriickten Schichten
des VOLKES, wobei der Begriff des Volkes je nach den
historischen und konkreten Verhdltnissen jeweils

einen besonderen Inhalt erhilt.

3. Gegen wen mufl das Proletariat seine Hegemonie
durchsetzen: Gegen die Imperialisten und ihre Agenten
und Lakaien.

Diese drei Grundgedanken der Hegemonie des Proleta-
riats kénnen NUR durch die Partei neuen Typs, als Vor-
hutorganisation des Proletariats, erfolgreich verwirk-
licht werden.

Die Frage nach der Fiihrung in der sozialistischen Re-
volution, flir den Sturz des westdeutschen Imperialismus
und die Errichtung und Festiqung der Diktatur des Pro-
letariats in Westdeutschland, im Kampf flir den Aufbau
des Sozialismus und die vdllige Aufhebung der Klassen,
ist ZUERST die Frage nach DER KRAFT, die f&hig ist, die
werktdtigen Massen zu fiihren.

Das Proletariat ist die einzig konsequent revolutiondé-
re Klasse, denn es ist mit der modernen GroB8produktion
eng verbunden, mit der hdéchsten und fortgeschrittensten
Form der Produktion.
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Das Proletariat, welches sich stets vergr&fert und
wichst, hat daher eine groBe Zukunft. Es ist durch die
moderne Grofproduktion konzentriert und hat daher auch
die besten MOGLICHKEITEN zur Erziehung, bewuBten Dis-
ziplinierung und Organisierung.

Die Arbeiterklasse ist von jeglicher Art des Eigentums
an Produktionsmitteln, von Ziel, Leitung und Organisa-
tion der Produktion getrennt.

Die Arbeiterklasse allein steht als KLASSE dem Mono-
polkapital direkt und unversshnlich gegeniiber, aus ih-
rem SchweiB preBt das Monopolkapital den Mehrwert. Und
wenn die Arbeiterklasse auch nur einen Tag streikt, wird
die ganze Bourgeoisie erschiittert.

"Die Arbeiterklasse ist Jjene Klasse, welche die
reichste Tradition im Kampf und in der Organisation
hat. Sie bes_itzt ihre Partei und ihre wissen-
schaftliche Theorie, die sie im Klassenkampf fiih-
ren, " {Enver Hoxha, "Bericht an den VI.Parteitag
der PAA", S.234)

Das Proletariat hat in der Revolution nichts zu ver-
lieren als seine Ketten. Diese grundlegenden Merkmale,
die das Proletariat als die revolutiondrste Klasse
kennzeichnen, galten nicht nur zu Marx' und Lenins
Zeiten. Sie gelten auch heute, sie sind aktuell, so-
lange es Kapitalismus.gibt.

Die modernen Revisionisten spekulieren mit neuen
Phdnomenen, um die Grundprinzipien des Marxismus-Le-
ninismus iliber die Hegemonie des Proletariats zu be-
kidmpfen. Der Verrat der modernen Revisionisten ist
wiederum Wasser auf die Milhlen der verschiedensten
trotzkistisch—-anarchistischen Ideologien, die eben-
falls mit neuen Problemen und Phé&nomenen spekulieren,
die Arbeiterklasse filir "verbilirgerlicht" erkldren etc.

Doch alle neuen Phinomene, die der XKapitalismus her~
vorbringt, kdnnen nur auf dem Boden des Marxismusg-
Leninismus in Verbindung mit der Wirklichkeit analy-
siert und geltst werden.

SCHLUSSELPROBLEME grundsdtzlicher ART, von deren rich-
tiger Beantwortung es abhdngt, ob man an die konkrete
Untersuchung der Schichten und Teile des Proletariats
marxistisch-leninistisch oder opportunistisch heran-
geht, sind:

1.}Die Frage der Arbeiteraristokratie - Privilegien
fir die ganze Arbeiterklasse in den hochindustria-
lisierten Lidndern,

2.)Proletariat und Lohnabhingige ~ Angestellte und
Intelligenz - Leugnung der revolutiondren Rolle des
Proletariats.
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3.)Die Frage der Einheit der Arbeiterklasse -Die Hal-
tung zu den ausléindischen Arbeitern als Bindeglied
zu den Revelutionen in ihren Heimatl#ndern.

1) Die Arbeiteraristokratie lst die soziale Basis der
Agenten des Imperialismus in der Arbeiterbewegung.

Die Frage der Hegemonie des Proletariats kann nur im
Lichte der Theorie Lenins iiber den Imperialismus und
die proletarische Revolution verstanden werden.

"...der Imperialismus sondert eine Handvoll der
reichsten und fortgeschrittensten Nationen aus,
die die ganze Welt auspliindern, und gestattet

eben dadurch der Bourgeoisie dieser Linder aus
ihrem monopolistischen Extraprofit (Imperialismus
ist monopolistischer Kapitalismus) die Oberschicht
der Arbeiterklasse dieser Linder zu bestechen.”

(

Dank ihrer Extraprofite ist es der Monopolbourgeocisie
gelungen, die Arbeiterklasse zu spalten. Dank ihter
Extraprofite ist es dexr Monopolbourgeoisie gelungen

"eine RELATIV BREITE UND FESTE Schicht der Arbei-
teraristokratie herauszubilden, die eine kleine
Minderheit ist, Sie erfreut sich besserer Lohnbe-
dingungen und ist am meisten vom Geist ziinftleri-
scher Beschridnktheit, von kleinbilrgerlichen und
imperialistischen Vorurteilen durchdrungen."
(Lenin, "Thesen des Zweiten Kongresses der Kom-
munistischen Internationale", Lw 31,5.181)

"Diese Schicht der verblirgerten Arbeiter oder der
'‘Arbejiteraristokratie’, in ihrer Lebenswiese, nach
ihrem Einkommen, durch ihre ganze Weltanschauung
vollkommen verspieBert ... sind WIRKLICHE AGEXNTEN
DER BOURGEOISIE INNERHALB DER ARBEITERBEWEGUNG,
Arbeiterkommis der Kapitalistenklasse ... wirkliche
Schrittmacher des Reformismus und Chauvinismus."
(Lenin, "Vorwort zur franz. und dt. Ausgakbe von 'Der
Imperialismus...' ", LW 22, S.198)

Auf der anderen Seite existiert die Masse des ausgebeu-
teten, unterdriickten Proletariats, die die Mehrheit
der Arbeiterklasse bildet, sowie die vom Imperia-
lismus ausgebeuteten und unterdriickten Viélker, aus
deren Schweifi und Blut die Extraprofite gepreSt wer~
den, mit denen die Arbeiteraristokratie bestochen wird.

Die Schicht der Arbeiteraristokratie wird vor der Revo-
lution nicht verschwinden, denn sie hat ihre Ykonomi-
sche Grundlage im Imperialismus. Je ndher die Revcolu-
tion riickt, desto schroffer wird der Kampf zwischen

den zwei Str8mungen der Arbeiterbewegung, desto deut~-
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licher treten die gegensdtzlichen Interessen ans Tages-
licht. Die Arbeiteraristokratie wird ihre imperia-
listische Bourgeoisie verteidigen, denn der Imperialis-
mus ist ihre Existenzgrundlage. Durch die Fihrung ih-
rer Partei wird die ausgebeutete Arbheiterklasse die
Hegemonie in der Revoluticn erkdmpfen, sich mit den
unterdriickten VSlkern im Kampf gegen den gemelinsamen
Feind vereinigen, ihre imperialistische Bourgeoir-ie
stiirzen und die DIKTATUR DLS PRCLETARIATS errichten.

Doch ohne systematischen Xampf gegen die Vertreter

der Arbeiteraristokratie und ihre opportunisticsche
Ideoclogie ist die VORBEREITUNG der Diktatur des Prole-
tariats, die ERKAMPFUNG der Hegemonie des Proletariats
unméglich.

Die Kommunistische Partei muB den Massen die Unver-
meidlichkeit, die Notwendigkeit des Bruchs nit dem
Opportunismus {(denn das ist die Ideclogle cer Arbei-
teraristokratie und des Kleinbilirgertums) klarmachen,
sie durch schonungslosen Kampf gegen den Opportunis-—
mus zur Revolution erziehenrn. Doch um den Opportunis-
mus zu bekdmpfen, muf man ihn verstehen. Daher sagte
Lenin:

"Ohne die Okonomlschen Wurzeln dieser Erscheinurg
begriffen zu haben, ohne ihre politische und sczia-
le Bedeutung abgewogen 2zu haben, ist es unméglich,
auch nur einen Schritt zur Ldsung der praktischen
Aufgaben der kommunistischen Bewegung und cder kom-
menden sozialen Revolution zu machen." (Vorwort zur
fr. und dt. Ausgabe von "Der Imperialismus als
hochstes Stadium des Kapitalismus", LW 22, S$.198)

Dort wo die KPD(RF) sich in ihrem "Programm" anschickt,
etwas iliber die Einheit der Arbeiterklasse zu schreiben,
ist nichts zu finden {liber die Arbeiteraristokratie,
ihre Bedeutung, ihre Rolle, ihre objektiven Ursachen
etc.. Die KPD(RF) schreibt:

"Die ZugehOrigkeit zu besser bezahlten Schichten
der Arbeiterklasse fiihrt nicht zwangsldufig dazu,
daB diese Arbeiter sich auf die Seite der Bour-
geoisie stellen. Dies umsoweniger, als jede tech-
nologische Entwicklung der Produktionsmittel diese
Schichten zu Teilen auflést, umbildet und verrin-
gert. Teile dieser Schichten versucht die Bour-
geoisie durch tausenderlei Formen der Bestechung
zu ihren Agenten innerhalb der Arbeiterklasse zu
machen. Der politische Kampf und das Kriftever-
hdltnis zwischen den Klassen entscheiden, auf wes-
sen Seite diese Schichten k&mpfen werden." (Pro-
gramm, S.28)
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80 leugnet die KPD{(RF) in der Frage der Arbeiterari-
stokratie VOLLSTANDIG und OFFEN die Grundgedanken des
Leninismus.

1. Leugung der Tatsache, daB durch die Extraprofite
aus den unterdriickten Vdlkern ZWANGSLAUFIG eine Ar-
beiteraristokratie entstehen mufl,

2. Als Faktor fir die Entwicklung der Arbeiteraristo-
kratlie wird daher auch konsequent nicht die Ausbeu-
tung und der Kampf der unterdriickten V&lker genannt,
sondern es wird bewufit abgelenkt auf die SEXUNDARE
Frage, wie sich Strukturen hochgqualifizierter Arbei-
ter durch Verdnderung des Standes der Produktivkrifte
wandeln.

3., Die XPD(RF) betont in einer Art und Weise den VFR-
SUCH der Bestechung von Teilen dieser Schichten, dag
sich daraus ergibt

a) die Leugnung, daB die Bourgeoisie die VERSUCHE der
Bestechung bei der GANZEN Arbeiterklasse unternimmt,
b) dz8 es gerade bei einem Teil der Arbeiterklasse,
ndnilich der Arbeiteraristokratie, nicht bei einem VER-
SUCH bleibt, sondern dieser VERSUCH UNBEDINGT Erfolg
hat.

4. So kommt die KPD(RF) zur Schlu8folgerung Kautskys,
welche Lenin so treffend brandmarkte, daf man iiber die
Unvermeidlichkeit des BRUCHS der revolutiondren Arbei-
terklasse mit der Arbeiteraristokratie und ihrer Ideo-
logie hinwegredet durch leere Worte "es wird sich zei-
gen" etc. und so die UNLOSLICHE Verbindung des Xampfes
gegen den Imperialismus mit dem Kampf gegen den Oppor-
tunismus, dessen BASIS die Arbeiteraristckratie ist,
leugnet.

Es ist eine Tatsache, daB die Bourgeoisie in den im-
perialistischen Metropolen alle MaSnahmen unternimmt,
um die GANZE Arbeiterklasse ideologisch, aber auch bis
zu einem gewissen Grade materiell zu verbiirgerlichen.
S0 schrieb Lenin:

"Nun hat aber die ausgedehnte Koclonialpolitik fiir
das europdische Proletariat zum Teil eine solche
Lage geschaffen, daB die Gesellschaft als Ganzes
nicht von seiner Arbeit, sondern von der Arbeit der
fast zu Sklaven herabgedriickten kolonialen Einge=-
borenen lebt..JJnter solchen Verhdltnissen entsteht
in bestirmten Ldndern eine materielle, &konomi-
sche Grundlage fiir die Ansteckung des Proletariats
dieser Linder mit dem Kolonialchauvinismus."”

{Lw 13,5.68)

Vor dieser Tatsache die Augen zu verschlieBen, hieBe

die Gefahren des Opportunismus, des chauvinistischen

und rassistischen Einflusses in der Arbeiterklasse zu
verschleiern.
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Die unterschiedliche Lage der Arbeiterklasse der un-
terdrickenden und unterdriickten Nationen zeigt sich

auf Okonomischem, politischem und ideologischem Ge-

biet:

"Ist etwa die wirkliche Lage der Arbeiter der unter-
driickenden und unterdriickten Yationen, was die na-
tionale Frage angeht, die gleiche? Nein.
1.)0konomisch i1st der Unterschied der, daB Teile
der Arbeaiterklasse in den Unterdrlickerlandern Bro~
samen von dem Extraprofit erhalten, den die Bour-
geoisie der Unterdriickernaticnen einheimst, indem
sie den Arbeitern der unterdriickten Nationen das
Tell stets zweimal Uber die Ohren zieht... Die
Arbelter der unterdriickenden Nation sind bis zu
einem gewissen Grade Teilhaber ihrer Bourgeoisie
bei der pruspliinderunqg der Arbeiter (und der Masse
der Bevolkerung) der unterdrickten Nationen.
2.)Politisch ist der Unterschied der, daBl die Ar-
beiter der Unterdrickernationen auf einer ganzen
Reihe von Gebieten des politischen Lebens eine im
Vergleich zu den Arbeitern der unterdriickten Na-
tionen privilegierte Stellung einnehmen.
3.)1Iceologisch oder geistig ist der Unterschied
der, dal die Arbeiter der Unterdriickernationen
durch die Schule und das Leben stets im Geiste der
Verachtung oder MiBSachtung der Arbeiter der unter-
drickten Nationen erzogen werden."

(Lenin, Werke 23,5.48)

Diese tatsdchlichen Unterschiede zwischen den Arbei-
tern der unterdriickten Linder und den Arbeitern der
imperialastischen Linder nutzt die blirgerliche Propa-
ganda weidlich aus. Die Propaganda der Bourgeoisie und
der Opportunisten versucht die Arbeiterklasse mit der
Arbeirteraristokratie gleichzusetzen, sie versucht, die
"Einheit" der Arbeiterklasse herzustellen, die in ih-~
rem Sinne nichts anderes bedeutet, als die Unterorcd-
nung der unteren llassen unter die Interessen der Arbei-
teraristckratie und damit unter die Interessen der Mo-
nonolhourgeoisie. Damit wollen sie die Arbeiterklasse
von ihrem mdchtigen Bilindnispartner, den Befreiungsbewe-
gungen der unterdriickten Nationen abhalten, denn diese
Einheit filirchten sie wie den Tod.

Die MGglichkeiten fir diese gemeinsame Kampffront sind

gunotlger denn je:
Die heroischen Befreiungsbewegungen in den Lindern
der Dritten Welt schreiten weiter voran und verset-
zen dort dem Imperialismus im bewaffneten Kampf
dirckte Schlige.

- Die Klassenkidmpfe in den imperialistischen Lindern,
angesichts der stindig sich verschlechternden
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Lebensbedingungen und der zunehmenden politischen Un=-
terdriickung, haben die blirgerlichen Theorien

von deyr "Wohlstands- und Konsumgesellschaft

ewigen Klassenfriesnen” in den imperialistischen
Metrovolen durch die Wirklichkeit immer offen-
sichtlicher widerlegt.

Diese Tatsachen erleichtern es dem Proletariat =zu
erkzannen, wer seine Freunde, wer seine Feinde

s.nd, mit wem es siclk verblinden muf. Doch diese
Crkenntnis, dieses Blindnis ehtsteht nicht spontan.
Dazu bedarf es der marxistisch-leninistischen Partei,
die den konseguenten Xampf gegen Revisionismus und
Opportunismus fihrt, gegen die verrdterische

Finheit mit der Arbeiteraristokratie. Die Einheit
der Arheiterklasse ist eine Einheit im Kampf

gegen den Imperialismus alg auch im Kampf gegen
seine Verfechter, gegen die Spalter, gegen die
Opprortunisten, deren soziale Bacis die Arbeiteraristo-
kratie ist. Dieser Kampf gegen den Opportunismus ist
Voraussetzung fir das Biindnis mit den unterdriickten
V&lkern, ohne das an die Errichtung der Diktatur

des Proletariats gar nicht zu denken ist.

Um die Masse der Arbeiterklasse vereinigen zu kénnen,
hat die Entlarvung der sczialdemokratischen und
revisicnistischen Gewerkschaftsfiihrer besondere
Bedeutung. Man mufl sie innerhalb und auBierhalb der
Gowerkscnhaften entlarven. Und zwar nicht nur, weil
¢ie Gewerk schafrsfihrer die dSkonomischen Forderungen
verraton, sondern vor aller auch,weil sie DIE
Vertreter der Imperialisten sind, die den Arbeitern am
nichsten stehen, die den Arbeitern die konterre-
velutiondre Ideologie und Politik "plausibel"” machen,
die die Arbeiterklasse spalten und ihren Kampf sabo-
ticren, und sie vom Marxismus-Leninismus und der
sozialistischen Revolution abhalten wollen.

Fin Hauptrittel der Cpportunisten, einer ihrer
meistverbreiteten Sophismen, wie Lenin sagt, ist

es, den hotwendigen Bruch nit den Opportunisten zu
sabotieren unter Berufung auf die "Massen" schlecht-
hin, unter dem Deckmantel der Massenlinie.

Lenin lehrt, daB es die Pflicht der Kommunisten ist,

... tiefer, zZzuden untersten,

zu den wirklichen Massen zu gehen: darin liegt
die ganze Bedeutung des Kampfes gegen den
Oppcrtunismuis und der ganze Inhalt dieses
Kampfes. Incdem wir enthiillen, .da die Opportu-
nisten und Sozialchauvinisten in Wirklichkeit die
Interessen verraten und verkaufen, dag sie die
zeitweiligen Privilegien einer Minderheit der
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Arbeiter verteidigen, daff sie Mittler bilirger-

licher Ideen und Einflisse, daB sie in Wirklich-

keit Verbkiindete und Agenten der Bourgeoisie
sind, lehren wir die Massen, ihre wirklichen
politischen Interesssn zu erkennen und durch
die langen und qualvollen Wechselfdlle ... hi
durch fir den sozialismus und die Revolution
kdmpfen." (LW 23, §$.117, "Der Imperialismus un
die Spaltung Ges Sozialismus”)

Das tiefe Verstindnis der Frage der Arbeiterarist

kratie ist Schliissel fiir alle Fragen der Hegemo-

nie des Proletariats:

- die revolutiondre Einheit der Arbeiterklasse

-~ das Blindnis mit den anderen Werktdtigen

- das Biindnis mit dem internationalen Proletariat
uné den unterdriickten Vdlkern

all

n—
zZu

-
a

O—

- den Kampf filir demckratische Rechte anderer VOlker

und filir demokratische Rechte im eigenen Land
- die Schaffung einer marxistisch-lerinistischen
Partei, unversthnlich gegen den Opportunismus.

2} Proletariat und Lohnabhingige

Es sind zwei Phdnomene, welche den Opportunis-
ten verschiedenster Schattierungen filir ihre
Spekulaticnen und Ligen dienen: die Proletarisie
rung der Angestellten und die Versuche der Be-
stechung der Arbeiterklasse,

Die zunehmende Proletarisierung der Angestellten
zelgt sicihh in verschidrfter Ausbeutung, riesigen
Blirohallen, Mechanisierung der Arbeit. Zu den
Mafnahmen der Bourgeoisie, die Arbeiterklasse zu
verblirgerlichen,gehdren solche MaBnahmen wie

die Uberfiihrung einiger Teile der Arbeiterklazse
in den rechtlichen Status Quo von Angestellten
mit festem Monatslohn usw. Aber

" Im Ergebnis dieser Entwicklung verschwindet
... nicht das Proletariat, sondern seina

s ozliale Strukxktur wird KXo
plizierter, es schlieft immer zahl-
reichere Schichten ein."(Foto Cami,"Die Arhei
terklasse und ihre welthistorische Mission®,
zit.n. "Rote Fahne", 20 d. MLPO, Nr.154)

Zwel Thesen versuchen die Verdnderungen in der
Zusammensetzung der Werktdtigen auszunutzen. Die
eine behauptet: alle Lohnabhidngigen gehdren zur
Arbeiterklasse. Die andere redet von der
"Entproletarisierung"” der Gesellschaft, d4.h. das
Proletariat verschwinde.

m-
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Die modernen Revisionisten zdhlen jeden Lohnabhidngi-
gen zur Arbeiterklasse: damit ist nicht nur jeder
Manager und Offizier Teil der Arbeiterkiasse, son-
dern auch der Pfaffe und der Fernsehintendant.

Sie verwischen den Klassengegensatz, indem sie das
Proletariat bis zur UNKENNTLICHKEIT AUFSCHWEMIEN,

um so die HEGEMONIE DES PROLETARIATS zu leugnen.

Die Aufgabe des Proletariats, andere Schichten von
Lohnabhédngigen zu FUHREN, fiele ja dann weg.

Die biirgerlichen Ideologen, die von der "Entproletari-
sierung” schwatzen, bi_nden den Begriff des Prole-
tariats einfach an k&8rperliche Arbeit. Sie spe-
kulieren mit der tatsdchlich vorhandenen Tendenz, dal
dic geistige Arbeit immer mehr zunimmt, im Sinne ei-
ner Verblurgerlichung der ganzen Arbeiterklasse,

wobei sie als "Beleg” oft auf die Arbeiter-
aristockratie hinweisen, die sie mit der ganzen Klasse
gleichsetzen. Leute wie Marcuse gehen daven aus, da8
édie Arbeiterklasse "verblirgerlicht", ins kapi-
talistische System "integriert" sei. Fir "ihre"
Revolution suchen sie die Hauptkraft in den soge-
nannten Randgruppen und bei den auslédndischen Arbei-
tern. Dabei fragen sie nicht nach der Kampfkraft, der
Fithrung, der Moglichkeit der Erziehung, Organisierung
und Durcnfiihrung der Revolution. Thr alleiniges
Argument ist das Niveau des Lebensstandards.

Die Marxisten-lLeninisten haben aber niemals den
revolutiondren Charakter der Arbeiterklasse

mit ihrem Lebensstandard automatisch verbunden.

Diese Argumente von Marcuseund Co. setzen auBer-

dem die VLDRSUCHE der Verbiirgerlichung der ganzen
Arbeiterklasse mit dem ERFOLG solcher Versuche

gleich. Das beste Argument, was solche Theorien wider-
legen kann, ist das Leben selbst: die zunehmende
Verschédrfung der Klassenschlachten zwischen Arbeiter=-
klasse uné Xapital.

Wahr ist weiterhin: nicht die "Entproletarisierung®,
sondern die Proletarisierung der Gesellschaft nimmt
stdndig zu. Immer mehr Werktdtige werden direkt

von der Monopolbourgecisie ausgebeutet und unter-
drickt, und werden somit zu einer grofien Kraft fir
die Revolution. Deswegen gehGren aber NICHT ALLE
dieser Werktdtigen zur Arbeiterklasse.

Die Grenze zZwischen Proletariat und Werktitigen

ist schwer 2zu bestimmen, es gibt keine gerade Grenze.
Doch gibt es eine Reihe von Kriter’en, mit deren
Hilfe man eine relative Grenze ziehen kann:

- Platz in der gesellschaftlichen Produktion

= Bezlehung zu den Produktionsmitteln
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- Rolle bei der Leitung, Planung und Organisation der
Produktion
- Art und HOhe des Einkommens

Die Marxisten-Leninisten missen genau analysieren und
verstehen, daf es im imperialistischen Westdeutsch-
land wie in allen imperialistischen Lindern einen gro-
Ben Sektor veon Lohnabhdngigen gibt, welche beschaftigt
sind mit der Durchfidhrung und Crganisieruny der huas-
beutung, Unterdriickung und Verdumrung andersr Vdlker
und der Werktédtigen Westdeutschlands. Cieser aufge-
bldhte Apparat friBt einen betrdchtiichen Teil der ge-
schaffenen Werte. Derartige Apparate wie der gegen das
Volk gerichtete Polizei-, Justiz- und Militdrapparat,
die Vielzal.l von parasitdren Institutionen der Verwval-
tung dex Finanzen, der konterrevolution®re Provaganda-
apparat etc. werden durch die sozialistische Revolu-
tion zerschlagen werden.

Die Imperialisten hahen einen riesigen Verwaltungs-
apparat flir die groBangelegten Mandver in der Welt in
den Metropolen konzentriert, und die Monopolbourgeoi-
sie schirt natidrliich insbesondere in diesen cdort be-
schaftigten Schichten den Chauvinismus.

Die marxistisch-leninistische Vorhutspartei mufl erken-
nen, welche Schichten der Lohnabhidngigen direkt an der
Verwaltung der Verwaltung der Ausbeutung und Unter-
drickung dexr VOlker der Pritten Welt, der unterdriick-
ten VOlker und des eigenen Volkes beteiligt sind, cb-
wohl sie auch ausgebeutet werden.

Die Marxisten-Leninisten miissen dem Proletariat und
den Werktdtigen den Blick schérfen, um die bestochenen
Subjekte aus dieser Schicht, die die Reihen der Konter-
revolution fillen werden, zu erkennen. Nur so kann das
Proletariat und seine Veorhutpartei die untersten
Schichten auch dieser Werktdtigen fir die sozialistische
Revolution gewinnen. NUR so kann sie den parasitiren
Charakter dieser Apparate kompromiRlos aufdecken und
daran festhalten, daB sie nur auf dem Weg der Zer-
schlagung durch die PROLETARISCHE REVOLUTION besei-
tigt werden kdnnen und niemals, wie die opportunisti-
schen Vertreter der Arbeiteraristokratie und des Klein-
birgertums glauben machen wollen, von "innen her" un-
schiddlich gemacht oder einfach "umfunktioniert" werden
kdnnen.

Die genaue Analyse des Proletariats und wen es zu fiih-
ren hat, ist ein erstrangiges Problem der Revolution
und von seiner richtigen theoretischen Ldsung, sowie
von der richtigen praktischen Politik hdngt in hohem
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MaBe die Frage ab, ob es der revolutiondrsten Klasse,
dem Proletariat, gelingt, die werktdtigen Schichten in
der Stadt und auf dem lLand um sich zu scharen und fiir
den Kampf um die Diktatur des Proletariats zu gewinnen,
bzw. die Schwankenden zu neutralisieren, was das Pro-
letariat nicht spontan kann, sondern nur durch seine
mit dem Marxismus-Leninismus gewappnete Vorhutspartei.

3) Haltung zu den auslindischen Arbeitern

Ein erstrangiges Problem, welches die Schlachten zwi-
schen Arbeiterklasse und Werktitigen mit dem Kapital in
Westdeutschland stellt, ist die Haltung zu den auslin-
dischen Arbeitern.

"Der Kapitalismus hat eine besondere Art der VO1l-
kKerwanderung entwickelt. Die sich industriell rasch
entwickelnden Ldnder, die mehr Maschinen anwen-
den und die zurilickgebliebenen Linder vom Welt-
markt verdrdngen, erhthen die Arbeitsldhne Uber
den Durchschnitt und locken die Lohnarbeiter aus
den zurlckgebliebenen Lindern an. Hunderttausende
von Arbeitern werden auf diese Weise Hunderte und
Tausende Werst welt verschlagen. ...

Es besteht kein Zweifel, daB nur HuBerstes Elend
die Menschen veranlaBt, die Heimat zu verlassen,
und dab die Kapitalisten die eingewanderten Arbei-
ter in gewissenlosester Weise ausbeuten. Doch nur
Reaktiondre k&nnen vor der FORTSCHRITTLICHEN Re-
deutung dieser modernen Viélkerwanderung die Augen
verschlieBen. ...

Die Bourgeoisie hetzt die Arbeiter der einen Na-
tion gegen die der anderen auf und sucht sie zu
trennen. Die klassenbewuBten Arbeiter, die begrei-
fen, daB die Zerstdrung aller nationalen Schranken
durch den Kapitalismus unumgidnglich und fort-
schrittlich ist, bemiihen sich, die Aufkldrung und
Organisierung ihrer Genossen aus den zurilickgeblie-
benen Lindern zu unterstiitzen." (Lenin, "Kapitalis-

mus und Arbeiterimmigration”, LW 19, S.447-450)

Deutschland hat traditionell die Arbeiter anderer Lan-
der auch in Deutschland ausgebeutet: vor dem ersten
Weltkrieg, im zweiten Weltkrieg die Fremd- und Zwangs-—
arbeiter. Die Ausbeutung der auslidndischen Arbeiter in
Westdeutschland heute muf man auch im Zusammenhang mit
dieser Tradition betrachten.

Die BRD ist das Anziehungszentrum filir ausldndische
Arbeiter in Europa. In der BRD gibt es etwa drei Mil-
lionen auslindische Arbeiter, was nach offiziellen
Statistiken etwa ein Viertel aller Arbeiter in der BRD
ausmacht. Hinzu kommen noch die ausldndischen Arbei-




ter, die "illegal" hier leben. Ihre Zahl liegt mit
Sicherheit iiber einer !illion.

Die Bourgeoisie versuchte und versucht sich mit den
auslindischen Arbeitern eine "industrielle Reservae-
armee"”" zu schaffen:

- Die Bourgeoisie holt diese Arbeiter aus ihren Li&ndern,
wenn sie sie braucht und schiebt sie ab, wenn sie sie
nicht mehr braucht, oder wenn sie ihr gefihrlich
werden.

- Die Bourgeoisie versucht die ausldndischen Arbei-
ter gegeniiber den deutschen als Lohndricker und
Streikbrecher zu benutzen.

-~ Und nicht zuletzt benutzt sie die groBe Zahl aus-
l&ndischer Prbeiter als ein Mittel, um die jcwel-
ligen Regierungen der Heimatldnder politisch unter
Druck setzen zu k&énnen und dort verstidrkt einarin-
gen 2zu kdénnen.

Doch die Rechnung der Bourgeoisie geht nicht auf, wie
die Streiks 1973 bewiesen. Es war nicht nur so, daB

die auslidndischen Arbeiter sich nicht als Streikbre-
cher einsetzen lieflen, sondern die ausldndischen Arbei-
ter Ubernahmen oft die ehrenveclle Funkticn einer zo-
litischen Stoflhrigade, die den deutschen Arbeitern im
Kampf vorangingen und ihnen ein Beispiel gaben.

Gerade deshalb verschdrft der bilirgerliche Propaganda-
apparat (angefangen von der BILD-Zeitung bis hin zu
den Gewerkschaftsfiihrern) seine RASSISTISCHE und FA-
SCHISTISCHL Hetze gegen die auslandischen Arheiter

und ihre Organisationen um einen einheitlichen Kampf
zu verhindern oder zu spalten., Tatsachen bewcisen,

daf es nicht nur bei der Hetze bleibt, sondern daB der
westdeutsche Staatsapparat in Zusammenarbeit mit aus-
l&ncdischen Geheimdiensten fortschrittliche ausldndi-
sche Organisaticnen verbietet, deren Mitglieder verfolgt,
verhaftet, abschisbt usw..

Eine solche Hetze spiegelt sich auch in der Arbeiter-
klasse unc in cen verschiedenen Organisaticnen, die
sich als marxistisch-leninistisch verstehen, wider.

Zur Frage ger Auslinder gibt es hier heute hauptséch-
lich zwei falsche Ansichten, beides chauvinistische Ex-
treme, die die Marxisten-Leninisten bekdmpfen mussen.

Das erste Extrem wird direkt von der biirgerlichen Pres-
se, der Arbeiteraristokratie, von den Gewerkschafts-—-
fihrern etc. propagiert. Dort, wo sich die auslandi-
schen Arbeiter zum Kampf gegen die Ausbeutung, gegen
die katastrophalen Wohnverhdltnisse erheben, sind sie
zur Stelle und behaupten, die "Krawalle" der auslin-
dischen Arbeiter wiirde die westdeutsche Arbeiterklas-
se, die Bevdlkerung in "ihrer Ruhe" stren, dann prcvo-:
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zieren sie den Ruf: "Wenn es denen bei uns hier nicht
paBt, sollen sie doch heimgehen!"

Diese Meinung ist direktes Produkt der rassistischen
und faschistischen Propaganda, die die Arbeiter der
einen Nation von der anderen Nation zu trennen
sucht.

In Brgidnzung zu dieser offen rassistischen und chau-
vinistischen Hetze, die ihre Wirkung in Teilen der
westdeutschen Arbeiterklasse und der westdeutschen
Werktidtigen nicht verfehlt, steht das andere Extrem,
velches besonders von den modernsn Revisionisten und
ihren Nachgeburten und Nachbhetern verbreitet wird.

Die DKP will die ausldndischen Arbeiter hier "inte-
grieren", sie betrachtet sie als Teil der deutschen
Arbeiterklasse. Folgerichtig wurde auf dem Hamburger
Parteitag beschlossen, auslidndische Arbeiter in der
DKP zu organisieren.

Das so0ll dazu dienen, die revolutiondren ausldndischen
Arbeiter von der Revolution in ihren Heimatldndern, in
denen auch das westdeutsche Kapital grof investiert
hat, abzuhalten. Das ist ein weiterer Beweis fir die
DIRCKTE Handlangerrolle der Opportunisten fiir die
waestdeutschen Imperialisten in der Arbeiterklasse.

Diese Angicht der modernen Revisionisten finden wir
rricht nur in dar DKP, sondern auch bei Organisationen,
dis sich als marxistisch-~leninistisch bezeichnen, wie
KPD/ML, KBW, KPD(RF). etc..

So leugneten alle diese Gruppen die Vorhutsrolle der
ausldndischen Arbeiter in den Streiks 1973; der "Rote
Morgen" verschwieg die filhrende Rolle der griechischen
Arbeiter und ihrer politischen Organisation, die auch
in der BRD arbeitet, beim Pierburg~Streik; #hnlich beim
Ford-Streik in XK&ln, in dem tiirkische Kollegen vorbild-
haft kdmpften. Die westdeutschen pseudomarxistischen
Organisationen wollen ausldndische Revoluticnidre bei
sich "unterbringen", wobei der KPD(RF) heispielsweise
Baha Targilin als Zugpferd diente. So sieht die Einheit
der deutschen und ausldndischen Arbeiter fiir diese
Crganisationen aus!

Jeder Versuch, sich bei den auslidndischen revolutio-
ndren und marxistisch-leninistischen Organisaticnen
einzumischen cder ihnen Vorschriften zu machen unter
dem Vorwand, die auslidndischen Arbeiter widren ein
TEIL des DEUTSCHEN Proletariats, ist imperialistisch-
chauvinistische Logik.

In den Dokumenten des ZX des KBW heifSit es hierzu:

“"Auslandische Arbeiter, die Statut und Programm
des KBW anerkennen und sich im KBW organisieren
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wollen, werden nach den satzungsgemédBen (Statut)
Bedingungen aufgenommen. Dabei ist den auslandi-
schen Genossen bei der Erwerbung sprachlicher
Kenntnisg Hilfe 2zu ‘leisten, um sie zu befihigen,
aktiv in einer Organisationseinheit des KBW mitzu-
arbeiten.”" (S5.19)

(Diese bodenlose Frechhelt dieser chauvinistischen
Zielsetzung des KBW erreicht noch den Gipfel, wenn
eine solch OFFZNE Erklirung, die Auslidnder in die
EIGENE Organisation zerren zu wollen, unter der Uber-
schrift "Beschluf zu ZUSAMMENARBEIT mit fortschritt~
lichen und kommunistischen ausldndischen Organisa-
tionen" publiziert wird.)

Linie und Hauptparole der KPD/ML drickt sich in der
Parcle aus : Deutsche und ausldndische Arbeiter ~ eire
Kampffront, eine Klasse! (Siehe z.b. RM 51/1973)

piese Linie der KPD/ML zur Frage der auslé@ndischen
Arbeiter entspricht auch ihrem Statut, in dem aus-
driicklich steht, daB jeder, der seinen WOHNSITZ in
Deutschland hat, Mitglied der XKPD/ML werden kann.

Wenn sie sich auch heute nicht mehr getrauen, OFFTEN

fiir die Organisierung ausldndischer Marxisten-Leni-
nisten in der KPD/ML einzutreten, so beinhaltet ihre
Parcle jedoch offen, daf die FUHRDIG der auslédndischen
Arbeiter in die Hand der westdeutschen marxistisch-
leninistischen Partei gelegt werden mufBi. So

schrieben die KPD/ML-Redakteure des "Roten Morgen”

von den

"auslindischen Xollegen, die schon lange ein UN-
TRENNBARERK TEIL DER ARBEITERKLASSE IWN WESTDEUTSCH-
LAND GEWORDEN SIND." (Nr. 34/ 1973, S.4)

In den gerechten gemeinsamen Kimpfen gegen Ausbheutung
und Unterdriickung bilden auslidndische und deutsche
Arbeiter EINE KAMPFFRONT.

Aber die Aufgabe der Arbeiterklasse eines jeden Landes
ist es nicht nur, die gerechten XKimpfe des Tages zu
fihren, sondern auch ihre historische Missicn zu er-
fiillen. Unter Filhrung der Xommunistischen Partei muB
die Arbéiterklasse eines jeden Landes zur fihrenden
Kraft der Revolution werden, die Revolution zum Sieg
filhren. Daher kommt es, daB es scwohl gemeinsame als
auch unterschiedliche Aufgaben der deutschen und der
ausldndischen Arbeiter gibt, die heute in Westdeutsch-
land ausgebeutet und unterdriickt werden.

Die auslindischen Arbeiter, die solidarisch an der
Seite der deutschen Arbeiterklasse kampfen, die fort-
schrittlichen Auslidnder, die die Xomnmunisten, Antiim-
perialisten, Antifaschisten und Demokraten hier unter-
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stiitzen, sind Teil ihrer Arbeiterklasse, ihres Volkes.
Ihre Aufgabe ist in erster Linie,die Revolution in
ihrem eigenen Land durchzufihren. Fiir diese Auf-

gabe miissen sie sich in ihrer marxistisch~lenini-
stischen Partel organisieren.

Die Arbeit aucslindischer Marxisten-Leninisten unter
den hier lebenden Arbeitern aus ihrer Heimat ist
ein absolut notwendiger Teil ihrer Arbeit zur Vor-
bereitung der Revolution in ihrer Heimat, denn

es ist eben heute so, daB ein betrdchtlicher Teil
ihres Volkes in Westdeutschland lebt und arbeitet.
Die ausldndischen Kommunisten sammeln und organi-
sieren in Westdeutschland die Besten der Arbeiter-
klasse ihrer L&nder, um starke marxistisch-
leninistische Vorhutsparteien aufzubauen, die f&hig
sind,die Revolution in ihrer Heimat zum Sieg 2zu filihren.
Hinzu kxommt, daf flir die XKommunisten und die Re-
volutionidre aus den faschistischen Lidndern West-
deutschland heute (noch! ) eine gewisse legale
Overationsbasis fiir den Kampf in ihrer Heimat
hildet. ‘

Der Schliissel zur LOsung der Probleme der Beziehung
zwischen auslidndischen und und westdeutschen Arbei-
tern, ausldndischen und westdeutschen Marxisten-
Leninisten und Revolutiondrenist die STRENGE UNTER-
SCHEIDUNG von Tageskdmpfen und Revolution.

Westdeutsche und auslidndische Arbeiter fassen in

den gemeinsamen Tageskdmpfen Vertrauen zueinander

und schmieden eine gemeinsame Kampffront, welche
Veraussetzung fiir einen solchen erfolgreichen Kampf ist.

Der ZusammenschluB der westdeutschen und ausléndischen
Arbeiter und ihrer Vorhutsorganisationen fiir die
gegenseitige Unterstiitzung ihrer Revoluticn kann

aber nur erreicht werden, durch die briderliche Zu-
sammenarbeit der marxistisch~-leninistischen Vor-
hutsparteien auf der Basis der PROLETARISCHEN INTER=- -
NATIONALISMUS, bei strikter Wahrung der Prinzipien

der Gleichberechtigung und der Unabhingigkeit.

Di2 ausldndischen und deutschen Arbeiter, die aus-
ldndische und die westdeutsche marxistisch- 1en1nis-
tischen Partei miissen sich also einerseits in

den Tageskdmpfen eng -zusammenschlieflen, anderer-
seits gegenseitig die Revolutionen in ihren Lindern
unterstiitzen, Die westdeutsche marxistisch-leninis-
tische Partei nmuB die Arbeliterklasse hier im Sinne
des proletarischen Internationalismus erziehen,

der nur verwirklicht werden kann im Kampf gegen
Revisionismus, Chauvinismus und Rassismus, welche :
sichlin der Arbeiterklasse, bei den Werktdtigen, aber
auch bei den westdeutschen Revolutioniren und Marxis-—
ten-Leninisten widerspiegelt.
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Die Existerz der vielen ausléndischen Arbeiter

und ihrer Orgenisaticnen in West ’ht“CﬂldnC Liete
besonders glinstige Miglichkeiten fir die Fvﬂiphung
der Arbhelterklasse, der Werktdtigen und der junien
Reveolutionire im Geist deg proletarischen Inter-—
nationalismus und fiir das Kanpibindnis der Prole-
tarier aller Linder, der Proletarier und der
unterdriickten Vdolker.

Heute ist die Situation derartig, daf dic ¥Wiassen—
kdmpie in den Dkonomlﬁ" zuridckgebliebenen Lindern
weiter entwickelt sind als in Westeuropa, ins-

besondere in Westdeuischlard - eine Tatsache, diz
den Vartretern der Theorie der Preoduktiviridfie
niemals in don Koni gechen wird. Diese Tatsache

bietet uns grofie Mdglichkeiten, grindlich urd
bescheiden von den weiterentwickelten Klassenkimpfen
in diesen Li&ndern, in denen oft schon der hewaffnete
Kampf gefihrt wird, fuir die eigene Revolution zu
lernen.

Diz Tatsache, JdaB bHarxisten-Leninisten goirade

aus solchen Lindern in Westdeuitschland leban und
arbeiten, betrachten die Marxisten-Leninisten
Wastdeutschlands als einegrofe, uncchiikzhare

Hilfe flr ihre Revolution. Die Marwisten-Teniniston
Westdeutschlands Jdiirfen keine Oonfer uvnd Scheieriy
keiten scheuen, um die auslindischen Marwistenw-
Leninisten und Revolutionire, um die Revoiution der
Arbciterklasse und der Velksmassen cder Linder, aus
denen die cgrofBe Zahl auslandischer Arbeiter,

die in Westdeutschland leben, kommen, mit allen
RKrdften zu unterstiitzen.
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II) Nicht die stddtischen Mittelschichten, sondern
die werktidtige Bauernschaft ist der Haupt-
bindnispartner des FProletariats,

Die Idee der Hegemonie des Proletariats, die Be-
griindung fiir die Notwendicgkeit und die Rolle der
Partei schlieBt in in sich, daB die Partei das
Proletariat so erziehen muB, daB es die anderen
Schichten fiihren kann.

"Eine wirklich revolutionidre, wirklich sozialis-
tische Klasse ist das Proletariat nur dann,
wenn e€s als Avantg._arde aller Werktdtigen und
Ausgebeuteten, als Flhrer im Kampf um den
Stur.z der Ausbeuter auftritt und handelt.”

(LW 31, S.141)

Die Frage der Verbiindeten, dexr politischen Linie

zu ihrer Gewinnung ist in jedem imperialistischen
Land eine Frage, ob man die Diktatur des Proletariats
erkdmpfen kann oder nicht!

In jedem kapitalistischem Land gibt es neben dem
grundlegenden Widerspruch zwischen Kapitalisten-

klasse und Arbeiterklasse auch die Widerspriiche
zwischen Stadt und Land, die sich in der Epoche des mo-
nopolistischen Kapitalismus, der Konzentration des
Kapitals ncch mehr verschdrfen. Die leninsche

These, daf das Bindnis des Proletariats mit der Bauern-
schaft in der Etappe der proletarischen Revolution

ein Blindnis des Proletariats mit den breiten werktdti-
gen Massen der Bauernschaft, eben dem Landproletariat,
dem Halbproletariat und den kleinen Bauern ist, hat
trotz oder gerade wegen der heutigen Verdnderungen in
den kapitalistischen Lindern seine Giltigkeit nicht
verloren. Diese drei Schichten bilden in der BRD

wie auch in den anderen entwickelten kapitalistischen
Ldndern nach wie vor die natiirlichen und engsten Ver-
biindeten des Proletariats, und zwar nicht nur, weil

sie die drmsten des Dorfes sind, nicht nur weil die La-
ge dieser Schichten oft materiell schlechter als die
des Industrieproletariats der Stddte ist (sie sind
stdndig in ihrer Existenz bedroht und schuften oft
zehn bis zwdlf Stunden pro Tag), sondern auch weil die
Arbeiter der Fabrik auf die werkt&tigen Bauern als
Lebensmittelproduzenten in gewissem Sinne angewiesen
sind. Denn Stadt und Land sind untrennbar verbunden.

Die ausgebeuteten und unterdriickten Schichten auf dem
Land stellen fir das Proletariat die wichtigste Kraft
innerhalb der Mittelschichten dar. Sie sind genau wie
die iibrigen Teile der Mittelschichten nur zu gewinnen,
bzw. 2u neutralisieren bei einer korrekten Haltung des
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Proletariats und seciner Vorhutspartei, einer Haltung,
die weder von sich stdft, ncch die falschen Ansichien
und Meinungen nachplappert und sicn anbiedert, und so
die Hegemonie ebenfalls aufgibt.

Die Frage nach dem haupisdchlichen Verblindetenr des
Proletariats, der armen Bauernschaft ist nicht ohne
Grund eine der wichtigsten Frogen unserer Revolu-
tion: gerade in Deutschland haben selbst solche Re-
volutionidre wie Rosz ILuxembury der Bauernschaft zu
wenig Cew_icht gegeben, und die Helden der II. Inter-
nationale gar "1l&sten" die Baucrnfrave sowieso durch
das Abwarten: wenn alle verelendet oder ins Frcleta-
riat geworten sind, wenn der Kapitalismus also von
selbst die Bauernfrage "1l&st", dann gibt es natiixlich
keine Bauernfrage mehr.

Stalin brandmarkte die Verrdter cder II. Internationale
mit Worten, wie sie auch heute noch alle Pseudo-
marxisten Jenau treffen:

"wer die Revoluticn flrchtet, wer nicht daran-
denkt, das Proletariat zur Macht zu fiihren,

der kann sich auch nicht fir die Frage nach den
Verbiindeten des Proletariats in der Revoluticn
interessieren - fir ihn ist die Frage nach cen
Verbiindeten eine gleichgliltiqe, nicht aktuelle
Frage., Die Ironie, mit der sich die Nelden der

ITI. Internationale zur Beauernfrage vcerhaltan,
gehtrt bei ibrnen zum guten Ton, gilt als 2<ichen
des 'echten' Marxismus., In Wirklichkeit gibt es
hier auch nicht 2in Gran Marxismus, denn die
Gleichaliltigkeit gegenilber einer so wichtigen
Frage wie der Bauvernfrage am Vorabernd der
prcletarischen Revolution ist die Xehrseive der
Ablennung der Diktetur des Prolctariets, ist

zin unzwelitelnarftes Merkmal des direkten Verrats am
Marxismus."( J.Stalin, "Grundlagen des Leninismus",
chin.Ausg. S§.62: U.v.u.)

Heute bemilhen sich die modernen Revisionisten sehr,

die strategischen Leitsdtze Lening illber die unbe-
dingte Notwendigkeit des Blindnisses zwischen Arbeitern
und armen Bauern Idr den Sieg der sozialistischen Revolu-
tion zu entstellen, indem sie mit den "heutigen Re-
dingungen" der wissenschatftlich-technischen Revolution
spekulieren und behaupten, der treuceste und haupt-
sdchliche Bindnispart_ner, oder gar die fihrende

Kraft widre die Intelligenz und die littelschichten

in den Stddten, insbesondere in Lindern wie England und
Ceutschland, wo die Zahl des Proletariats sehr hoch

und die Technik weit entwickelt ist.

Es gehOrt eine gehdrige Portion Zynismus dazu, aus der
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massenhaften Ruinierung und Verelendung der werktdtigen
Bauern, die von Hof und Bcden vertrieben werden, zu fol-
gern, daB die Masse der werktdtigen Bauern daner an Funk-
tion und Bedeutung fir die proletarische Revolution
verlieren -~ nach dem Motto: das Problem Stadt -Land,

die Frage der Bauern l&st der Imperialismus selbst. Das
ist nichts weiter als die Behauptung, daB der Imperialis-
mus seine antagonistischen Widerspriiche - der Wider-
spruch zwischen Stadt und Land , zwischen Monopolkapital
und armen Bauern ist antagonistisch - selbst 18sen

ktnne, dal also diese Widerspriiche nicht durch die prole-
tarische Revolution geldst werden brauchen.

Die XPD{RF) schreibt in ihrem Programmentwurf (S.29) iber
cas Kleinbiirgertum, zu der sie auch ausdriicklich die
rmen Bauern rechnet:

"Durch das Monopolkapital immer weiter enteignet,
verlieren sie ihrer Zahl und Funktion nach
.immer mehr an Bedeutung!” (U.v.u.).

Der KBW staht ihr dabei in nichts nach, der das Biindnis
des Preclietariats mit seinem Hauptpartner, der armen
Bauernscnaft, bekanntlich mit dem Bilindnis der "neuen
Mittelklasse" ersetzt:

“Als Produzenten von materiellem Reichtum haben die
k¥leinen Bauern eine hervorgehobene Stellung inner-
halb der Biindnisschichten, obwohl sie zahlemnmiBig
in Westdeutschland nicht mehr der Hauptbundnispart-
per sind."” (Klassenkampf und Programm,S.87, U.v.u.)

Lenin bekraftigte immer wieder, daB nicht die zahlenmifige
Stérke, sondern die XKampfkraft dieser oder jener Schicht,
sowle die Perspektiven, die der Sozialismus diesen Schich-
ten gibt, entscheidend ist.

Auch die XPD/ML argumentiert in ihrem ZO "Roter Morgen"
Nr. 4/71, 5.4 folgendermaBen zur Frage der Bindnispart-
ner:

"Auch wenn die Bundesrepublik ein hochindustriali-
siertes Land ist, gilt hier der Leitsatz, éaB es

ohne und geqgen die Masse der Bauern keinen Sozialis-
mus ... gibt. Vergleicht man nur einmal die fiir das
Proletariat in Frage kommenden Bilindnispartner

aufRer den Angestellten, dann ergibt sich das Bildg,

dafB einer Zahl von rund 2 Millionen Bauern, die -
Zahl von rund o,3 Millionen Studenten gegeniibersteht."
{G.v.u,)

Das ist wieder_um eine sehr raffinierte, andererseits
eine HuBerst plumpe Argumentation:

1. Oberflé&chlich gesshen wird sich davor gedriickt,
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EINDLUTIG zu sagen, daB die werkhtitigen Rauern die
Hauptbiindnispartner des Prcletariats sind.

2. Schaut man aber c¢enauver hin, so ergibt sich ein an-
deres Bild: Indem man sich von besonders extremen An-
sichten abgrenzt, die saden, dafl die Revolution CHNE
die Bauern gemacht wird, schlieBt man die Angestellten
merkwiirdigerweise kurzerhand aus, um - und darauf

liegt jetzt die Betcnung -~ die ZAHL der Bauern der ZAHL
der Studenten gegeniiberzustellen.

3. Wenn solcherrmafBen die ZAHL als Kriterium betont
wird, ist die unausgesprochene Schluffolaeruna ganz
logisch, dafl etwa cd.c weit {ber zwei Millicnen Ange-
stellten die HRAUPTRJUNDNISPARTNER sein miissen.

Aber das ist noch lange nicht alles, neben weiterem
(allerdings gefdhrlichem) Unsinn heift es auf §.3 die-~
ses Artikels:

"In der Landwirtschaft wird heute fiir einen Stunden-
lohn gearbeitet, flir den kein Arbeiter auch nur
einen Finger krumm machen wiirde."

Das ist genau die DEMAGOGIE, die Wahrheit und Liige ver-
webt. Natiirlich ist es wahr, daB der Lebensstandard der
meisten Landarbeiter und armen Bauern NIEDRIGER ist, als
der der Industriearbeiter, Die Ursache dafiir liegt in
der Kampfkraft der Arbeiterklasse, an ihrer ¥Konzentra-
tion, ihrer Tradition usw.. Aber genau aus dieser Ar-~
gumentation heraus den Arbeiter dem Bauern gegerniber-
zustellen, ist sozialdemokratische Demagogie, die da-
rauf abzielt, dem Arbeiter zu schmeicheln und das
Selbstbewulitsein der armen Bauern zu verletzen, sie zu
krdnken. Denn was sind das schon filr Kerle da auvf dem
Dorf, die filir einen Stundenlohn arbeiten, flir den

"KEIN ARBEITER AUCH NUR EINEN FINGER KRUMM IMACI'EN WHR~
ppin

In der praktischen Politik aller opportunistischen Or-
ganisationen schligt sich die MiBachtung der Rolle derxr
Mittelschichten, insbesondere der Bauern, in der Weise
nieder, daB sie zwar alle Schiiler—- und Studen-~
tenorganisationen und auch Organisationen filir Lehrer
aus dem Boden stampfen, aber unter den Bauern keiner-
lei Aktivitdten entfalten, geschweige denn eigene Or-
ganisationen auf dem Land aufbauen.

Fs ist also klar, daf insbesondere das westdeutsche
Proletariat daflir sorgen muB, daf die arme, sich stén-
dig radikalisierende und in Bewegung geratende Bauern-
schaft nicht zur Reserve der Imperialisten, Objekt der
faschistischen und revisionistischen Propaganda und Po-
litik wird, sondern zu einer Reserve des Proletariats,
zu einer wirklichen Xraft unter seiner Fihrung fir die
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Zerschlagung dieses Staatsapparatés und der bMonopole,
des ganzen kapitalistischen Systems, das sie gequidlt,
entrechtet, ausgebzutet und kulturell niedergehalten
hat.

Stehen die Bauvern im Kampf flir die richtigen Fordexun-
gen auf, dann bilden sie eine gewaltige Kraft; dann sind
sie ein Bundesgenosse in der sozialistiscnen Revolution,
wie es keinen besseren mehr gibt.

Die Aufgabe der Marxisten-Leninisten ist es, in der
Bauernschaft sowohl prinzipiell, als auch in Bezug auf
cie konkrete Linie zur Gewinnung der armen Bauernschaft,
Klarheit zu schatffen und dem Opportunisnus mit dem mo-
dernen Revisionismus an der Spitze eine allseitige Ab-
fuhr zu erteilen.

Dic kommunistische Weltbewegung hat inshesondere von
den leninschen Thesen auf dem II.Weltkongress der Kom-
intern geleitet eine grofie und reiche positive wie ne-
gative Erfahrung mit der kommunistischen Arbeit unter
der Bauernschaft der kapitalistisch-imperialistischen
Lénder., Es ist von grofler Wichtigkeit, die Unterschei-
dung der Bauernschaft nach Lenins Kategorien zu verste-
hen und demgenidB eine Analyse der konkreten Lage hier
in Westdeutschland vorzurehmen.

"Die werktidtigen und ausgebeuteten Massen auf dem
Lande, die das stiddtische Proletariat in den Kampf
fihren oder jecdenfalls fir sich gewinnen muf, sind
in allen kapitalistischen Landern durch die fol-
genden Klassen vertreten:

Erstens durch das Landproletariat, die Lohnarbei-
ter (Jahres-, Halbjahres- und Tacesarbeiter)}, die
sich ihren Lebensunterhalt durch Lohnarbeit in ka-
pitalistischen landwirtschaftlichen Betrieben er-
werben. ...

Zweitens durch die Halbproletarier oder Parzellen-
bauvern, d.h. durch diejenigen, die sich ihren Le-
bensunterhalt erwerben teils durch Lohnarbeit in
kapitalisctischen Landwirtschafts- oder Industrie-
betrieben, teils durch Arbeit auf ihrem eigenen
oder gepachteten Stiickchen Land, das ihnen nur
einen Teil der von ihrer Familie bendticten Lebens-
mittel abwirft. ...

Drittens durch die Kleinbauernschaft, d.h. die
kleinen Landwirte, die Eigentirer oder Pichter von
s0 kleinen Crundstiicken sind, daB sie gerade die
Bedlirfnisse ihrer Familie und ihrer Wirtschaft
decken, ohne freme Arbeitskraft anzuwenden. ...
Zusammengenommen bilden die drei genannten Gruppen
in allen kapitalistischen Lé&ndern die Mehrheit
der Landbevdlkerung. Daher ist der Erfolg der pro-
letarischen Umwdlzung nicht nur in den Stddten,
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sondern auch auf dem flachen Land v&llig ge-
sichert.” ("Urspriinglicher IZntwurf der Thesen zur
Agrarfrage”, LW 31, S.141-143, d7)

Die blirgerlichen Statistiker zusammen mit den oppor-
tunistischen Theoretikern bemihen sich bewuBt, gerade
die groBe Schicht des Halbproletariats zu leugnen und
zu verniedlichen, denn diese Schicht bildet zusammen
mit den Landarbeitern eine feste Basis der proletari-
schen Revolution auf dem Land, ein sicheres Bindeglied
zum Industrieproletariat, WENN die Kommunistische Par-
tei es versteht, diese Uerktitigen auf dem Land durch
ihre Propaganda und Agitation fiir die Diktatur des
Proletariats zu gewinnen.

Eine weitere Schicht der werktdtigen Bauern, die VIT-
TELBAUERN, mlissen als solche erkannt, analysiert und
richtig behandelt werden.

Sie arbeiten selbst, beuten aber auch andere Arbeits-
krdfte aus. Die Konzentration des Kapitals macht aker
die Differenzierung zwischen den oberen Mittelbauern
(bei ihnen nimmt die Zahl der Arbeitskrdfte, die sie
ausheuten, die Anzahl der Produktionsmittel, die sie
besitzen, zu) und den unteren Mittelbauern (sie sitzen
auf dem "absteigenden Ast", d.h. die Anzahl der Ar-
beitskrafte, die sie ausbeuten,und die Anzahl ihrer
Produktionsmittel geht zurick) ndtiqg.

Ausgesprochene Klassengegrner der werktdtigen und aus-—
gebcuteten !lassen auf dem Land sind die CGrofbauern, ka-
pitalistische Unternehrer auf dem Land und die GroB-~
grundbesitzer und Vucherer. Das sind aber nicht die
einzigen Feinde aer werktdtigen Bevilkerung auf dem
Land und noch nicht einmal die mdchtigsten.

Die !Mononole und Agrarkanken, das Finanzkapital der
Stddte, die den Staat als ihr Werkzeug benutzen, kon-
»entrieren die Produktion auch in der landwirtschaft,
verelenden Millionen von armen BRBauern, verstricken sie
in groBe Schulden usw..

Unterdriicker und Ausbeuter der Verktdtigen auf den
Land sind auch die allmédchtig erscheinenden internatio-
nalen Monopole, die mit ihrer Politik in grofiem Stil
oft mit dem Echicksal der Ertrdge von Millionen von
Bauern spielen, Export und Import nach Maximalprofit
planen nmit dem Ziel Aqrarmonopole zu bilden, die auf
dem Weltnarkt standhalten k&nnen.

Um den Kampf dagegen zu sabotieren, propagieren die
Agenten der Imperialisten wie z.B, die DKP offen dle
"Mitbestimmung” auf dem Lande, die Bildung von "demo-
kratischen Handelskooperativen und Produktionsgenossen-
schaften" als Ausweg aus Ausbeutung und Unterdriickung,
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genauso wie in der Arbeiterklasse auch in dor armen
Bauernschaft ihr revisionistisches Gift verbreitend.

Die KPD(RF) stellt sich ganz offen auf die Seite des
Monopolkanitals, hilft mit, die "besondercn" sozialen
Folgen der Verelendung hreiter Schicnten auf dem iand
"abzumildern” und die auf die StraBe geworfenen 3Bauern
in den kapitalistischen ArbeitsprozeB einzugliedern, die
Ursachen aber aus ihrem "Aktionsprogramm" auszuklammern,
wenn sie dert schreibt:

"Besonders gegen die FOLGEN der rapiden Enteignung
der armen Bauern durch das Kapital ¢tritt die KPD
ein fir ausreichende SOZIAL- und UMSCHULUNGSPLANE."
(Programmatische Erklédrung, 5.79)

Das ist Reformismus 1 Al

——— . o —————

Lenin hat in seinen "Thesen zur Agrarfrage" klarge-
stellt, daf8 die Mafnahmen, welche die proletarische Re-
volution auf dem Lande durchfiihren mufB, sind:

- "Unverziiglich und bedingungslos muB das revolutio-
ndre Proletariat alle Liandereien der Gutsherren,
der GroBgrundbesitzer, d.h. derjenigen Personen
konfiszieren, die in den kapitalistischen Lé&ndern
unmittelbhar oder durch ihre Pdchter Lohnarbeiter
und umwohnende Xleinbauern (nicht selten auch zum
Teil Mittelbauern) systematisch ausheuten, selbst
keine kéroerliche Arweit verrichten und grofiten=
teils Nachkormen der Fsudalherren ... oder bheson-
ders reich gewordener Finanzmagnaten oder aber
eine Mischung dieser beiden Kategorien von Aus-
beutern und MiBiggingern sind." (LW 31, S5.147)

Diese Enteignungen miissen UNBEDINGT ENTSCHYDIGUNGSIOS
erfolgen.

- "... in der ersten Zeit nach dem proletarischen Um-~
sturz (ist) ... die Vertreibung oder Internierung
ausnahmslos aller Grofgrundbesitzer als Fihrer
der Konterrevolution und erbarmungslose Unterdriik-
ker der gesamten Landbevdlkerung unbedingt not~
wendig." (LW 31, S.149)

- Die GroSbauern miissen "bis auf den letzten Mann
entwaffnet" werden,und ihnen muB man "beim ersten
Anzeichen von Widerstand einen entscheidenden, scho-
nungslosen, vernichtenden Schlag..versetzen." (LW 31,5.146)

- Die Mittelbauernschaft muf neutralisiert, ihre La-
ge muB durch das siegreiche Proletariat unmittel-
bar VERBESSERT werden; ebenso muB natiirlich die
Lage der Kleinbauern verbessert werden! (Siehe IW
31, S. 144; alle Unterstreichungen von uns.)
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All diese MaBnahmen stiitzen sich nicht nur auf das be-
waffrete Proletariat der Stidcte, sondern auch auf das
Landproletariat, das Halbproletariat und die Kleinbau-
ernschaft.

Gleichzeitig betonte Lenin, da8 jeder Schematismus in
den konkreten Fragen der Verwendunqg der entecigneten
Inventare und des enteigneten Bodens Diener des Opnor-
tunismus ist, dapf die konkreten Fragen nicht rnach ab-
strakt theoretischen Kriterien, soadern nach <em ober-
sten Kriterium der FESTIGUNG DER DIKTATUR DES PROLETA~
RIATS entschieden werden.

Die marxistisch-leninistische Partei muf an dieser
pregrammatischen Grundlage cdes Leninismus festhalten.
Es ist ihre Pflicht, diese grundlegenden Leitgedanken
mit der aktuzlilen Lage heute in Westdeutschland zu ver-
binden, sie in die wachsenden Rdmpfe der werktdtigen
Batvernschaft hineinzutragen.

Die Lage der westeuropdischen, der westdeutschen Bauern
ist aufs engste mit der Peolitik der EG verknilipft., Infol-
g2 der Politik der EG wurden 1960-1970 in sieken EG-Lidn-
dern etwa zehn Millionen Bauern ruiniert und gezwungen
ihre HOfe zu verlassen, wobel die Mehrzahl von ihren als
Lohnarbeiter in die Stddte abwanderte. In der BRD wur-
den von 1963-1970 eine Million Bauern vom Lané vertrie-
ken, und von den 1,2 Millicnen Bauern, die es nach of-
fiziellen bilirgerlichen Statistiken 1971 noch gab, sollen
in den ndchsten zehn Jahren nur noch 0,2 Millicnen

iibrig bleiben; auch durch Inflaticon sinkt das Einkom-
men der werktdtigen Bauern stindig.

Was direkt die ¢konomische Lage der Klein- und Mittel-
bauern angeht, ist es eine Tatsache, daB der riesige
Unterschied zwischen Erzeugerpreis und Endpreis der
landwirtschaftlichen Prcdukte ein BEWEIS flir den para-
sitdren Charakter dieser Gesellschaftsordnung ist. Der
Zwischenhandel, . Schmarotzer und Ableger des GroBlka-
pitals wie das Monopolkapital selbst streichen die rie-
sige Zwischenspanne ein. Der Xampf der Bauern filir die
ERIIUHUNG der Erzeugerpreise, dem Produkt ihrer Arbeit,
ist genauso berechtigt wie der Kampf der Arbeiterklasse
um héhere Lihne oder der Kampf der unterdriickten Vdlker
fir die Erhthung der Preise ihrer Rohstoffe. Die Dema-
gogie, daf durch eine Erhdhung der Erzeugernreise die
Endpreise und die Kosten ALLER steigen, ist ebenz¢ De-
magogie, wie die Behauptung, da8 hbhere Ldhne die Preise
herauftreiben.

Anl&Blich einer solchen von den Bauern geforderten Exr-
héhung der Erzeugerpreise um 8,5% - was noch viel zu
wenig ist - verschleiert die KPD/ML wie der letzte im-
perialistisciie Demagoge genau wieder den Unterschied
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von Erzeugerpreis und Endpreis der Agrarprodukte und
schreibt:

"In Briissel haben die EG-~Agrarminister beschlossen,
die Agrarpreise um durchschnittlich 8,45% anzuhe-
ben. Filir die WERKTATIGEN VWesteuropas alsoc ein ER-
NEUTES HCCHSCHNELLEN der LEBENSMITTELPREISE.(!!)*"
(R21 13, 1974, S.4)

Und weiter wird auch der reaktiondre, konterrevolutio-
nire Bauernverband gerade SO angegriffen, wie man ihn
NICET angreifen kann:

v . offen ruft er die westdeutschen Bauern auf,

fiir hdhere Preise (natirlich geht es hier wieder
um die Erzeugerpreise, nicht um die Endpreise, AdV)
in Brissel zu kdmpfen ..." (ebenda)

DaB der Bauernverband die gerechte Forderung der Bauern
nach hdheren Erzeugerpreisen unterstiitzte, geschieht
nur aus demagogischen Griinden, um die Bauvern zu betrii-
gen, zu erreichen, daB sie mit relativ niedrigen Erho-
hungen der Erzeugerpreise zufrieden sind, damit sie
sich keine eigene Fiihrung schaffen usw..

Empbrend ist also nicht, wie die KPD/ML propagiert,

daf sich der Bauernverband fir hdhere Erzeugerpreise
einsetzt, empdrend ist, daB er den Kampf der Bauern sa-
botiert mit scheinradikalen Phrasen, klerikalfaschisti-
sche Ideologie verbreitet und SO versucht, die Bauern
vor den Wagen der westdeutschen Monopole zu spannen.
Das Proletariat und die Werktdtigen der Stddte sollen
so gegen die Bauern aufgehetzt werden.

Der staatsmonopolistische Kapitalismus zieht den Bau-
ern mit Macht in die Bahn der Politik, wenn er sich
erhebt und kdampft, und es ist daher besonders wichtig,
dafl die Partei des Proletariats geduldige Aufkl&drungs-
arbeit leistet, die groBen wie die kleinen Mandver der
Imperialisten entlarvt, die rassistischen und chauvi-~
nistischen Argumente der Demagogen anprangert und wi-
derlegt.

Der Kampf der werktdtigen Bauern wird sich auch unver-
meidlich gegen das ganze System von Subventionen, Kredi-
ten, Besteuerung auf dem Land richten, denn das GroBka-
pital und GroBagrarier haben eine canze Schicht von be-
stochenen Blirokraten auch auf dem Land herangeziichtet,
die die Konzentration auf dem Land, die Ruinierung der
unteren Mittelbauern und armen Bauern vorantreiben, in-
dem sie alle Subventionen auf sich lenken und planmiBig
Verleih von Landwirtschaftsmaschinen usw. an arme Bauern
e;schweren oder verweigern, die kleinen Bauern schika-
nieren usw..

Weiterhin wird@ sich der Kampf unvermeidlich gegen die
unverschimte Preisgestaltung der Monopcle fiir Landwirt-
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wirtschaftsmaschinen und Kunstdiinger etc. richten, die
mit unerh&rten Gewinnspannen an die Bauern verkauft
werden.

Dieser antimonopolistische Xampf der Bauern ist gerecht.
Er hat sich entwickelt und wird sich entwickeln, und er
schafft wichtige Voraussetzungen flir die Herstellung
eines bestdndigen und dauerhaften Biindnisses mit der
Masse der werkt&tigen Bauernschaft.

DAS BIINDNIS DER ARZEITERKLASSE MIT DER MASSE DER
WERKTATIGEN AUF DEM LANDE IST DIE GESELLSCHAFTLICHE
HAUPTKRAFT, DIE IMSTANDE IST, DIE BOURGEOISIE 20U
STURZEN!

Die groBen demokratischen Forderungen fiir Weltfrieden,
gegen Militarismus und Faschismus milssen auch von den
werktdtigen Massen auf dem Land als ihre Forderungen er-
kannt werden, flir die sie zusammen mit dem Proletariat
kdmpfen miissen. Diese Kéampfe filir die Tagesinterescsen
Skonomischer und politischer Natur missen veon der Par-
tei des Proletariats mit dem revolutiondren Ausweg, dem
Kampf um die Diktatur des Proletariats eng verbunden
werden.

Die Marxisten-Leninisten milssen den westdeutschen Verk-
tdtigen auf dem Land den Weg zur Vereinigunco nicht nur
mit dem westdeutschen Proletariat, sondern auch mit dem
Proletariat der anderen westeuropdischen Staaten uvund der
armen Bauwernschaft dieser Linder zeigen, sowie die Per-
spektive des Zusammenschlusses mit allen Vidlkern der
Welt.

Die nationalrevolutiondre, antiimperialistische levo-
lution der unterdriickten V&lker, in denen die Rauern-
schaft die Hauptkraft bildet, versetzte und versetzt
den Imperialisten schwere Schldge. Anders als wie fiir
Teile der Intelligenz, die - auch wenn csie selbst
ausgebeutet werden - flir die Ausbeutung und Unter-
driickung der unterdriickten V8lker arbeiten, indem sie
neue Werke der westdeutschen Imperialisten in Brasi-
lien und anderswo planen und verwalten, ebeaso wie
Teile der Angestellten, anders auch als wie fir die
Arbeiteraristokratie, haben diese Revolutionen fiir die
armen Bauern Westdeutschlands nichts Erschreckendes
an sich, sondern stimmen mit ihren Interessen voll
und ganz ilberein und sind ihr Vorbild.

Aber die Tatsache, daB die Masse der werktidtigen Rauern- .
schaft der treueste Verbiindete fiir die Arbeiterklasse

ist, heift nicht, dab sie ihr einziger Verbiindeter ist.
Biindnispartner sind auch die mittleren Schichten in den
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Stiddten, und zwar sowohl die Handwerker und Xleinhind-
ler der Stadte, die soziotkonomisch als Kleinblirger
einerseits Kleinbesitzer, aber andererseits auch Werk-
tdtige sind, als auch Teile all derer, die Gehalt be-
ziehen, lohnabhdngig sind, also die groBe Zahl der klei~
rien Angestellten und Teile der Beamten des Staatsappa-
rates (z.B. Post, Eisenbahn), sowie ebenfalls die Teile
der Intelligenz, die nicht Werkzeuge des Monopolkapitals
sind.

Natirlich darf man diese Biindnispartner NICHT gering~
schétzen, aber ihre genaue-Bestimmung, der energische
Kamprf um ihre Differenzierung aufgrund der theoreti-
schen Analyse wie des Kampfes, muB8 hinter der Arbeit im
Proletariat und dann unter den Werktdtigen auf dem Land
zuricktreten.

Die Marxisten-Leninisten in einem so hochindustriali-~
sierten Land wie der BRD, wo die Bourgeoisie groBle Tel-
le des Extraprofits zur Bestechung der Arbeiteraristo-
kratie, Teilen des Xleinblirgertums, unter ihnen besonders
der Intelligenz,verwendet, um sie direkt oder indirekt
zu korrumpieren, miissen sich in erster Linie auf die UN-
TERSTEN SCHICHTEN DER ARBEITERKLASSE UND DER ARMEN BAU~-
ERNSCHAFT sTUTZEN!

Die Opportunisten stiitzen sich auf die Angestellten,

die Intelligenz, bldhen ihre angebliche Rolle auf, weil
ihre Stiitze, sowochl fiir ihre Politik, als auch fir ihr
Ideologie, in diesen Schichten zu suchen ist. (Wobei wir
um der Klarheit willen betconen, daB Angestellte und
lohnabhdngige Intelligenz wie Studenten nicht soziolko~
nomisch, sondern ihrer Lebensweise nach kleinblirgerlich
sind.)

Die Bourgeoisie weiB um die wichtige Rolle der Intelli-
genz und versucht mit allen Mitteln sie materiell und
geistiqg zu bestechen, um sie zu ihrem Werkzeug bei der
Unterdriickung und Ausbeutung, bei der Abwirgung der Re-
volution zu machen.

ba die Intelligenz, wie Lenin unter anderem in seiner
Schrift "Ein Schritt vorwirts, zwei Schritte zurick"
dargelgt hat, sich ihrer Lebensweise nach stets schwan-
kend verhdlt, sich durch solch schlechte Eigenschaften
wie Individualismus, Unfdhigkeit zu disziplinierter und
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konkreter Arbeit und Aktionen, durch intellektuelle Arro-
ganz und akademische Diskussionen 'auszeichnet', miissen
sich die progressiven revoluticnidren Intellektuellen UN-
BEDINGT dem Proletariat und seiner Vorhutpartei unter-
ordnen und ihre filhrende Rolle anerkennen.

Doch die modernen Revisionisten, die Opportunisten
stiitzen sich weiterhin auf die Angestellten und die In-
telligenz, um ihren verlogenen und verrdterischen Weg
der "Eroberung des imperialistischen Staatsapparates von
innen™ zu propagieren, welcher in Wirklichkeit nichts
als die Verschmelzung mit dem imperialistischen Staats-
arparat bedeutet.

Filr die modernen Revisionisten und ihre Nachgeburten
und Nachbeter ist es von entscheidender Bedeutung, zu
bestreiten, daff der riesige Verwaltungs-, Angestellten-
und Beamtenapparat den PARASITAREN CHARAKTER des Impe-
rialismus kennzeichnet. Sie wollen,wo sie nur kdnnen,
die Fratze des Imperialismus verschdnern, um die brei-
ten Massen der Werktidtigen von der Revolution abzuhal-
ten. So schreibt der revisionistische DDR-Theoretiker
H. Steiner in seinem weitverbreiteten Buch "Soziale
Strukturverdnderungen im modernen Kapitalismus - Zur
Klassenanalyse der Angestellten in Westdeutschland”:

"Der gelegentlich &uBerst einseitig hergestellte Zu-
sammenhang zwischen Imperialismus - Parasitismus -
Biirokratie und dem parasitdren Konsum-ANGESTELLTEN
kann als UBERWUNDEN betrachtet werden. Zweiflern
sollten die Angestelltenzahlen der DDR zum Ver-
gleich vorgelegt werden."(Dietz-Verlag 67,5.29)

In Klarschrift, entweder die BRD ist nicht mehr imperia-
listisch, oder die DDR hat EBENFALLS eine grofie parasi-
tidre Schicht, wobei letzteres natiirlich allein den Tac-
sachen entspricht.

Ideologische und politische Klarheit aufgrund der kon-
kreten Untersuchung der Lage und des Kampfes aller
Schichten der Werktdtigen ist unbedingt Voraussetzung
fiilr den Sieg der Revolution und eine der wichtigsten
Aufgaben der Kommunistischen Partei, um die Hegemonie
des Proletariats zu verwirklichen. Es ist so wie Lenin
vor lber 50 Jahren sagte:

"Die sozialistische Revolution in Europa kann NICHTS
ANDERES SEIN als ein Ausbruch des Klassenkampfes
aller und jeglicher Unterdriickten und Unzufriedenen.
Teile des Kleinblirgertums und der riickstidndigen Ar-
beiter werden unweigerlich an ihr teilnehmen - ohne
eine solche Teilnahme ist ein Xlassenkampf NICHT
MOGLICH, ist iiberhaupt keine Revolution mbéglich -
und ebenso unweigerlich werden sie in die Bewegung
ihre Vorurteile, ihre reaktiondren Phantastereien,
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inre Fehler und Schwidchen hineintragen. OBJEKTIV
aber werden sie das KAPITAL angreifen, und die klas-
senpewuilte Avantgarde der Revolution, das fortge-
schrittene Proletariat, das diese objektive Wahr-
heit des mannigfaltigen, wvielstimmigen, buntschecki-
gen und dulerlich zersplitterten Massenkarmpfes zum
Ausdruck bringt, wird es verstehen, ihn zu verein-
heitlichen und zu lenken, die Macht zu erchern,

die Banken in Besitz zu nehimen, die allen {venn

auch aus verschiedenen Grinden!) sc¢ verhafBten Trusts
zu expropriieren und andere diktatorische MaBnzhmen
durchzufithren,; die in ihrer Gesantheit den Sturz

der Bourgeoisie und den Sieg des Sozialismus erge-
ben, einen Sieq, dexr sich durchaus nicht mit einem
Schlag aller Xleinbiirgerlichen Schlacken ‘=ntle-
digen' wird.” {"Die Ergebnisse der Diskussicn Uber
die Selbstbestimmung®, LW 22, S.364)
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III) Die sozialistische Revolution vorhereiten heisBt
fir die Hecemomie des Proletariats in den Tages-
kampfen der Massen kdmpfen.

Nicht nur die Arbeiterklasse, auch die werktitigen Bau-
ern,  Angestellte usw. sind heute bereit auf die Strafe
zu gehen und fiir okonomische Forderungen, fiir die Ver-
besserung der Lebensbedingungen zu kimpfen. Der Skono-
mische Kampf der Arbeiter und der Werktdtigen ist be-
rechtigt und gerecht.

Die Verschlechterunc ihrer materiellen Situation bringt
die Massen in Bewegqung, aber nicht nur sie. Auch die Mo-
nopolbourgeoisie ist zur Stelle und bekimpft den gerech-
ten Kampf der Werktédtigen in doppelter, kombinierter
tleise: Zum einen ist ihr gewaltiger Unterdriickungsappa-
rat stets einsatzbereit, zum anderen hat die Bourgeoi-
sie planmdfig und systematisch ihr Netz von Abwieglern,
Verrédtern etc. aufgeboten. Beide Momente kombiniert sie
stets je nach Kampfkraft der Massenkdmpfe, bzw. eben
nach der konkreten Situation.

Die Bourgeoisie SELBST alsoc ist es,  die dem dkonomi-
schen Kampf politischen Charakter verleiht, die den am
dkonomischen Kampf beteiligten Werktidtigen den Staats-
apparat als Unterdriickungsinstrument der herrschenden
Klasse vor Rugen fihrt, sie in das Getriebe der Poli-
tik hineinzieht.

Doch nicht nur der dkonomische Faktor, welcher durch
die Rourgeoisie selbst oft genug politischen Charakter
erhdlt, bringt die Masse der Werktdtigen in Bewegung,
sondern es ist immer mehr auch der politische Faktor
selbst, der die Massen in Bewegung bringt und noch mehr
in Bewegung bringen wird.

Was die Masse der Werktdtigen heute schon beunruhigt
und in Zukunft noch mehr beunruhigen wird, ist eben die
Aufristung und Kriegsvorbereitung, die Verschacherung
der Unabhdngigkeit der Nationen, die Gefahr der Liqui-
dierung sdmtlicher demokratischer Freiheiten usw..

Wenn die Massen fiir diese 'bescheidenen' demokratischen
Forderungen eintreten, filir sie k&mpfen, dann treffen
sie sehr bald auf die imperialistische Bourgeoisie
selbst, denn die Worte des Genossen Stalin auf dem

XIX. Parteitag der KPASU sind gerade heute sehr aktuell.
Stalin sacgte:

"Frither gestattete sich die Bourgeoisie, in Libera-
lismus zu machen, trat fiir die biirgerlich-demokra-
tischen Freiheiten ein und erwarb sich damit im
Volke Popularitdt. Jetzt ist vom Liberalismus keine
Spur mehr iibrig. Aus ist es mit der sogenannten
'Freiheit der Pers®nlichkeit' - Rechte der Persén-
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lichkeit werden jetzt nur denen zugestanden, die
Kapital haben, alle {ibrigen Staatsbilirger aber gel-
+t+en als menschliches Rohmaterial, das nur dazu
taugt, ausgebeutet zu werden. Das Prinzip der
Gleichberechtigung der Menschen und Nationen ist
zerstampft, an seine Stelle ist das Prinzip des un-
umschrédnkten Rechts der «wuasbeutenden Minderheit und
der Entrechtung der ausgebeuteten Mehrheit der
Staatsbhlirger gesetzt worden. Das Banner der bilirger-
lich-demokratischen Freiheiten ist liber Bord gewor-
fen."(Zitiert nach "J.W. Stalin - Uber Deutsch-
land und die deutsche Arbeiterbewegqung", S.301-302,
Unterstreichungen von unsj

Ist es nicht klar, welche grofe Bedeutung daher der de-
mokratische Kampf unter den Bedirngungen des Imperia-
lismus, inshesondere nach dem Ende des Zweiten Weltkrie~
ges hat? Die Kommunisten miissen dieses Banner der Demo-
kratie erheben und vorwidrtstragen, wenn sie die Mehr-
heit der ausgebeuteten und unterdriickten Massen um sich
scharen wollen.

Doch diese Aufgabe ist von den modernen Revisionisten
schmdhlich verraten worden, was eine logische Konsequenz
ihres Verrats an der Revolution iiberhaupt war. Die DKP,
welche eine konterrevolutiondre Partei ist, redet sehr
viel iiber den "demokratischen Kampf", ebenso wie viele
andere Opportunisten. Doch sie ist angetreten, um in den
demokratischen Massenkdmpfen die Hegemonie des Proleta-
riats mit allen Mitteln zu verhindern und die ¢emokra-
tischen Kdmpfe unter die Fihrung der Monopolbourgeoi-
sie zu stellen, sie zu sabotieren.

Der Kampf um die Hegemonie des Proletariats in den Ta-
gesk&mpfen der Massen, der Kampf um die konkrete Fiih-
rung in den demokratischen Kdmpfen und der Untercrdnung
des demokratischen Kampfes unter die Xlasseninteressen
des Proletariats, unter den Kampf fiir die Diktatur des
Proletariats, die Wahrung der Selbststdndigkeit des
Proletariats und seiner Partei in den Massenkdmpfen,
das sind zentrale Probleme der VORBEREITUNG der sozia-
listischen Revolution.

Wir sind der Meinung, daB es angesichts der Fiille op-
portunistischer Entstellungen in der Frage der Verkin-
dung des Kampfes um Demokratie und des Kampfes um den
Sozialismus ndtig ist, diese Frage etwas ausfitthrlicher
zu behandeln.

Wir betonen vier Gedanken, ohne die die Kommunistische
Parteil in den demokratischen Kimpfen nicht die Hegemo-
nie des Proletariats erkidmpfen und die Verwirklichung
seiner historischen Mission nicht vorbereiten kann.



Diese vier Punkte sind:

1. Um den Kampf flir die Tagesforderungen mit dem Kampf
um die sozialistische Revolution in richtiger UWeise zu
verbinden, ist die Unterordnung des Tageskampfes unter
den Kamnf um die proletarische Diktatur unbedingte Vor-
aussetzung.

Das Zentralkcmitee der XP Chinas schrieb in seinem "Vor-
schliag zur Gencrallinie der internationalen kommunisti-
schen Bewegung”:

"Um die Wicderspriiche in der kapitalistischen Ge-
scllschaftsorénung in den imperialistischen und ka-
pitalistischen Lindern von Grund auf zu ldsen, ist
es notwendig, die proletarische Revolution durchzu-~
fihrer und die Diktatur des Proletariats zu errich-
ten." (5.19)

Doch diec Frage bleibt, wie die Kommunisten fiir die LO-
sung dieser Aufgahe arbeiten missen. Die chinesischen
Genossen flihren aus:

"Im Kampf um die Erfiillung dieser Aufgabe muB die
proletarische Partei unter heutigen Bedingungen

die aktive Flhrung der Arbeiterklasse und der Vierk-
titigen in ihren Kdmpfen gegen das Monopolkapital,
fir die Verteidigung der demokratischen Rechte, ge-
agen die faschistische Gefahr, fir die Verbesserung
der Lebensverhiltnisse, gegen die Aufristung und
die Kriegsvorbereitungen der Imperialisten und fiir
die Verteidigung des Weltfriedens ilbexrnehmen und
die unterjochten MNationen in ihrem revolutiondren
Kampf wirksam unterstitzen.” (5.19/20)

Bei allen, auch den demokratischen Tageskimpfen ist von
entscheidender Bedeutung:

"Wéhrend sie (die proletarischen Parteien, AdV) aktiv
Cen Kampf des Tages leiten, miissen die Kommunisten
in den kapitalistischen Lindern ihn auch mit dem
Kampf auf lange Sicht und fir die Gesamtinteressen
verbinden, die Volksmassen im revolutionidren Geist
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des Marxismus-Leninismus erziehen und ihr poliiti-
sches BewuBtsein stindig heben, sie mlissen die hi-.
storische Mission der proletarischen Reveolution auf
ihre Schultern nehmen. Tun sie das nicht und be-
trachten sie die Bewegung des Augenblicks als ein
und alles, legen sie ihre Haltung von Fall zu Fall
fest, passen sie sich den Tagesereignissen an und
opfern die Grundinteressen des Proletariats, dann
ist das hundertprozentiger Sozialdemokratismus."
(Ebenda, S5.20/21)

Wir haben hier so austlihrlich zitiert, weil es ndtig
ist, sich griindlich und allseitig diesen PRINZIPIELLEN
AUSGANGSPUNKT fiir die Politik einer marxistisch-lenini-
stischen Partei klar vor Augen zu filihren. '

Lenin lehrte, daB nur derjenige Kommunist ist, der nie-
mals seine Pflicht vergiBt,

"hei der Aufrollung, Zuspitzung und L8sung JEDER
allgemein demokratischen Frage ALLEN VORANZUGEEEN."
(“Was tun?", LW 5, 5.440)

und er hebt hervor, daB die Kommunisten dies tun miis-
sen

"chne auch nur einen Augenblick unsere sczialisti-
schen Uberzeugungen zu verheimlichen." (Ebenda,
Unterstreichungen von uns)

Es ist also die erste Pflicht des Kommunisten, in je-
dem demokratischen Kampf und bei der Propagierunqg je-
der demokratischen Forderung zu ERKLEREN und zu ERLAU-
TERN, WARUM die demokratischen Rechte VON GRUND AUF

nur durch den Sturz des Imperialismus, durch die sozia-
listische Revolution und die Errichtung der Diktatur
des Proletariats verwirklicht werden kénnen. Die marxi-
stisch-leninistische Partei muff also von den konkreten
Forderungen ausgehend SOZIALISTISCHES BEWUBTSEIN in die
Arbeiterklasse und die werktdtigen Massen HINEINTRAGEN,
Der Verzicht auf diese Propaganda, das Zurilickweichen
vor den grofangelegten ManSvern der Agenten der Impe-
rialisten, die den Marxisten-Leninisten die "Spaltung”
der Kampffront der Werktdtigen vorwerfen, um sie zur
Aufgabe einer kommunistischen Propaganda, die auf die
Fragen der Werktdtigen Antwort gibt, bewegen wcllen,
ist VERRAT und OPPORTUNISMUS.

2. INHALT, Forderungen und Ziele eines jeden demokra-
tischen Kampfes miissen, wie Lenin lehrt, von den Xom-
munisten am entschiedensten formuliert werden. Die Lo-
sungen und Forderungen des Kampfes miissen so sein, das
sie den Imperialismus wirklich maximal treffen, auch
wenn sie als solche nicht seinen Sturz fordern. Um ein
Beispiel aufzugreifen, das wir schon erwdhnt haben:
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Der antimilitaristische Kampf selbst kann natirlich
nicht unter der Forderung "12 Monate statt 18 Monate"
oder "Weg mit dem HaarerlaB in der Bundeswehr" etec. ge-
flhrt werden.

Lenin sagte, daff zu Marx' Zeit wie im Imperialismus
gilt:

YE3z gibt keine der demokratischen Porderungen, die
nicht unter bestimmten Umstdnden als Werkzeug des
Betruges gegen die Arbeiter von seiten der Bour-—
geoisie dienen konnte oder gedient hitte." ("Die
sozialistische Revolution und das Selbsthestirmmungs=~
recht", LW 22, 5.151)

und

"{es) gibt ... keine einzige demokratische Teil-
forderung und kann es keine geben, die nicht zu
Mifbriuchen fithren k&énnte, wenn man den Teil nicht
dem Ganzen unterordnet."("Die Ergebnisse der Dis-
kussion liber die Selbstbestimmung", LW 22, S$.357)

Da gerade die Opportunisten auf diesem Gebiet des Be-
trugs und des MiBbrauchs heute VORIERRSCHEND sind, muf
betont werden, daB auvch das konsequent demokratische
Bewufitsein in jeder Frage, die konsequent demokrati-
schen Forderungen nur im schonungslosen Kampf gegen die
Ophortunisten von den Marxisten-Leninisten durchgesetzt
werden kx&nnen.

Jede einzeline demokratische Forderung trifft aber den
Imperialismus nur, wenn sie méglichst KONKRET die Be-
sonderheiten des westdeutschen Imperialisrmus berlick-
sichtigt, den REVANCHISMUS und MILITARISMUS des beson-
ders aggressiven deutschen Imperialismus anprangert
uné gegen diesen Feind die demokratischen Forderungen
aufstellt.”

Der Kampf{ zwischen den Marxisten-Leninisten uné Opportuy~
nisten #findet also nicht nur um die Frage statt, ob man
sozialistische Propaganda in die demokratischen Kimpfe
hineintriqgt, scndern weiierhin um die Parolen und Lo-
sungen des demokratischen Kampfes selbst. Die Kommuni-
sten sind eben auch die besten und kons_equentesten
Demokraten und die Opportunisten sind zwangsldufig Ver-
rater am demokratischen Kampf selbst.

3. Die vielfdltigen demokratischen Fragen sind nicht
isoliert voneinander. Der Kampf zwischen den Marxisten-
Leninisten und opportunistischen Verrdtern und den
Lakaien der Imperialisten geht auch darum, OB man und
WIE man die Bezichung zwischen den verschiedenen demo-
kratischen Rechten und Forderungen herstellt.
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So ist es ein beliebtes Mandver der nodernen Revisic-
nisten, Aie MILITARISIERUNC der Gescllschaft nicht im
Zusarmmenhang mit der KRIDGSVOREBERZITUNG darzuatellu",
sondern als eine "unverniinftige Majlnahme onne Sinn und
Zweck”. Ein anderes Beispicl: Die modernen Revisioni-
sten und ihre Nachheter reden viel von Frieden. NDoch
sie stellen demagogisch eine Bezichung zum hewaflineten
Kampf der V&lker, welche die neudemokratische Tevolu-
tion durchfihren, her, so daf cie den Werktativen
glauben machen wollen, es bestinde die GCeiahr eines
Weltkrieges gerade durch DIESL Kampfe, nicht aher durch
den Imperialismus. Die Marxisten—-Leninisten, cdie wah-
ren Demnokraten miissen also auch die Bezichurg zwischen
den verschiedenen dermokratischen KuWOLen kerookt car-
stellen und propagieren, in unserem Ee?spiel ailso den
antiimperialistischen bewaffneten Befreiungskampf als
einen grofen, wesentlichen Beitrag fir den Xampf um den
Weltfrieden propagieren.

4. 'In.demokratischen Kampf der Werktdtigen selbst missen
dié Xommunisten in Jeder Hinsicht der weitertreibende
Teil sein. Die Kommunistische Partei darf sich keines-
falls, wie Lenin iehrt

"auf den Pahmen der bhiirgerlichen Legalitit he-
schrinken, sondern {(muf) diesen Rahmen zerbrechen,
sich nicht mit dem parlame1tar1=cbeﬁ Aufcreten und
duBerlichen Protesten begnigen, sondern die Massen
mit in den aktiven Kampf hineinziehen, den Aampf
um jede demokratische Forderung bis zum direlten
Ansturm des Proletariats auf die Bourgecisie wver-
breiten und anfachen, das heipBt ihn zur sczialisti-
schen Revolution, die die Rourgeoisie expropriiert,
flhren." ("Die sozialistische Revoluticn und das
Selbstbestimmungsrecht”, LW 22, S.14€/147, WKV}

Diese Lehre Lenins haben die modernen Revisionisten
grindlich verraten. Nach ihrer Ansicht dirfen demokra-
tische Kimpfe nur mit legalen Mitteln im Rahmen der
Verfassung geflihrt werden. Das bedeutet nichts anderes,
als den Kampf um demokratische Rechte auf solche For-
derungen zu beschrinken, die die Bourgeoisie sowieso
bereit ist zu gewdhren, das bedeutet nichts anderas,
als den demockratischen kKampf zur reformistischen Bet-
telmission zu verstlmmeln, kurz das bedeutet: Den demo-
kratischen Kampf verraten.

Wir leben heute in einer parlamentarischen Republik,
also einer bestimmten Staatsfeorm der Diktatur der Bour-
geoisie, und auch die Verfassung ist ein Instrument die-
ser Diktatur. Die Marxisten—-Leninisten miissen den
heuchlerischen Charakter dieser Verfassung entlarven.
NUR wenn sie das tun, kOnnen sie einige brauchbare Ar-
tikel gegen die Bourgeoisie ausnutzen.
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Die Cpportunisten erkennt man in den demokratischen
Kémpfen daran, dafl sie stdndig versuchen;die FCRMEN des
Kampfes IM BURGERLICH-LEGALEM RAHMEN zu halten, daB sie
die Empdrung und den HaB der Werktdtigen zu beschwich-
tigen suchen und den militanten Kampf der Arbeiterklas-
se, der Werktitigen und der Jugend gegen die antidemo-
kratische Politik der Imperialisten verleumden und be-
schimpfen.

Gibt es eine Lehre der Geschichte der Arbéiterbewegung,
daB der demokratische Kampf friedlich gefiihrt werden
rmul? NEIN!!

Es ist nicht nur das Recht der Vélker der unterdriickten
Linder, bewaffnet die neudemokratische Revolution durch-
zufithren, es ist auch das Recht und die Pflicht der
demokratischen Bewegungen in den imperialistischen Ldn-
dern, flir ihre Ziele mit Gewalt zu kdmpfen, sei es,

die Errichtung einer faschistischen Diktatur zu ver-
hindern, sei es,einen bestimmten Krieg zu verhindern,
der aktuell auszubrechen droht. Es ist Aufgabe der
Marxisten~leninisten klarzustellen, daB demokratische
Kémpfe durchaus nicht nur auferhalb der biirgerlichen
Legalitdt, sondern auch mit Gewalt gefilhrt werden kdn=-
nen und oft gefithrt werden miissen.

In diesem Zusammenhang betonen wir aber auch, daB es
keine Gleichung gibt: bewaffneter Kampf = sozialisti-
scher Kampf; wie es eben auch eine faule Gleichung ist
zu sagen: denokratischer Kampf = "legaler" und fried-
licher Kampf.

Dempkratische Kampfe, die mit Gewalt gefiihrt werden,
sind noch keine sozialistischen Kimpfe. Es ist ja gera-
de die Aufgabe der MARXISTISCH-LENINISTISCHEN PARTEI,
durch ihre umfassende Propaganda- und Agitationsarbeit,
durch ihre FUHRUNG und ORGANISIERUNG den demokratischen
Kampf der Massen mit dem Kampf flir den Sozialismus, fir
die DIXTATUR DES PROLETARIATS zu verbinden.

Da unter den Bedingungen des Imperialismus der XKampf

um Demokratie enger als je zuvor mit dem Kampf fiir So-
zialismus verbunden ist, ist es unbedingt notwendig,
UNTERSCHIED und ZUSAMMENHANG zwischen diesen beiden
Kimpfen aufzuzeigen. Der ganze Trick der modernen Re-
visionisten und ihrer Nachbeter liegt gerade darin,

zwel in eins zu verschmelzen, nur den Zusammenhang zu
unterstreichen, wogegen sie den Unterschied 'vergessen',
weil sie den Kampf fiir den Sozialismus sabotieren.

Lenin stellte klipp und klar den Unterschied zwischen
demokratischem und sozialistischem Kampf dar:
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"Die Herrschaft des Finanzkapitals, wie Jdes Kapitals
Uberhaupt, ist durch XEINERLEI Umgestaltungen auf
dem Gebiete der pelitischen Demokratie zu beseiti-~
gen." (Ebenda, 1LW 22, 5.14¢)

Und er fahrt'fort:

¥... ALLE grundlegenden Forderungen der politischen
Derokratie sind beim Imperialismus nur unvollstin-
dig, verstlimmelt und als eine seltene Ausnanme ...
"durchfihrkar'." (Ebenda)

Daher ist die sozialistische Revolution notwendiqg, denn
nur durch die Diktatur des Proietariats kann wirxliche,
sozialistische Demokratie fir die werktdtigen Masscn
erxanpit werden. Wihrend die Marxisten-Leninisten in
dieser Frage nienals auch nur den geringster Xowmpro-
mifB machen werden, uUberlassecn sie auch keine Jder domo-
kratischen Tagesfragen der demagogiscnen Ausnutzung
durch die Bourgeoisie und ihre Agenten, die Opportuni-
sten.

Die Notwendigkeit der sozialistischen Revolution beto-
nend, sagte Lenin: '

"Aber daraus folgt keinesfalls der Verzicht der So-
zialdemckratie (der Marxisten-Leninisten, AdV! auf
den sofortigen und entschiedenen Xampf fir ALLE die-
se Forderungen. Das wdre ja nur in die Eand derxr
Bourgoisie und der Reaktion gespielt. Ganz im Ge-
genteil, man muB alle diese Forderungen nicht re-
formistisch, sondern entschieden revoluticnidr for-
mulieren, ..."{Ebenda)

Sich auf Lenin berufend, versuchen die modernen Revisio-
nisten und ihre opportunistischen Nachbeter ihre Losung
fiir "antimoncopolistische Demokratie” oder die Formel
vom selbstdndigen "Umschlaqgen des demokratischen Kamp-
fes in den sozialistischen Kampf" zu verbreiten.

Die modernen Revisionisten hestreiten die Grundthese

des Marxismus-Leninismus, daB VOR cder Zerschlacung des
blirgerlichen Staatsapparates und der Errichtung aer Dik-
tatur des Proletariats es innerhalb des Xapitalismus
NIEMALS schon sozialistische Produktionsverhéltnisse
geben kann, denn sozialistischer Gemeinbesitz kann nie-
mals aufgrund des kapitalistischen Privateigentums ent-
stehen.

Die DKP schreibt in den Thesen ihres Diisseldorfer Par-
teitages:

"Aufgrund der heutigen Bedingungen des Klassenkanmp-
fes geht die DKP davon aus, dab der Xampf der Arbei=
terklasse und der anderen demokratischen ¥Xrifte um
die demokratische Erneuerung von Staat und Gesell-
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schaft, um eine antimonopolistische Demokratie, am
besten geeignet ist, den Weg zum Sozialismus zu
Sffnen." (Thesen des Diisseldorfer Parteitages, S.16)

Lenin hebt entgegen allen Thenrien von der "antimono-
polistischen Demokratie" hervor:

"... daB es in der kapitalistischen Gesellschaft
bei einigermasen ernstlichen Verschdrfung des Klas-
senkampfes, auf dem diese Gesellschaft begriindet
ist, kein Mittelding geben kann zwischen der Dik-
tatur der Bourgeoisie und der Diktatur des Proleta=-
riats. Jeder Traum von irgend etwas Drittem ist
reaktiondre Lamentation eines Kleinbiirgers."
(Referat auf dem I.XKongress der Kommunistischen
Internationale, LW 28, S.478, Unterstreichungen
von uns)

Mit Hilfe ihrer "antimonopolistischen Demokratie", in
der die "Skonomische Macht des Monopolkapitals gebro-
chen" wird, leugnet die DKP, daB es kein Mittelding
geben kann zwischen der Diktatur der Bourgeoisie und
der Diktatur des Proletariats. Sie leugnet, daB es in-
nerhalb des kapitalistischen Systems keine "demokra-
tische Erneuerung von Staat und Gesellschaft" geben
kann.

Sie leugnet weiterhin, daf innerhalb des imperialisti-
schen Systems die Skonomische Macht des Monopolkapitals
nicht gebrochen werden kann. Fazit: Der Kampf der DKP
um eine "antimonopolistische Demckratie® ist also am
besten dazu geeignet,der Arbeiterklasse den Weg zum So-
zialismus zu versperren, die Arbeiterklasse vom Kampf
fiir den Sozialismus abzuhalten.

Eine plump-dreiste "Widerlegung" der DKP-Thesen von
der "Zurlickdridngung der Monopele", welche eine Be-
stdtigung des Kerns der beriichtigten DKP-Thesen ist,
finden wir im "Aufruf zur Hamburger Biirgerschaftswahl"
der XPD/ML:

"Was verspricht uns die D'K'P? Sie ist gegen das Mo-
nopolkapital, gegen die Monopole. Sie will sie zu-
rickdréngen. Na und? Andert das etwas an unserer
Ausbeutung? Wie groBS die Kapitalisten sind, die sich

an unserer Arbeit gesundstoBen, kann uns doch ziem~
lich gleichgililtig sein."("Roter Morgen" Feb.74,Beil.S.3)

Inhalt und Form dieser "Widerlegung™ sind nichts anderes
als Propaganda fiir den Kern der These der DKP.

1. Die KPD/ML "springt" von der Fragestellung der DKP
-die auch verspricht, die Monopole abzuschaffen - WIE
die Monopole abgeschafft werden k¥énnen, zu ihrer "Wider-
legung”, das8 durch die "Zurilickdrdngung der Monopole®

die Ausbeutung nicht abgeschafft wire. Das aber hat-

ten die modernen Revisioni-
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sten gar nicht behzuptet; ihnen geht es darum, éinen
Weg, ndmlich den der "antimonopolistischen Demokratie”,
vorzuschlagen, welcher auf Betrug aufgebaut ist,und so
vom RICHTIGEN, marxistisch-leninistischen Weqg der Zer-
schlagung des Staatsapparates und der Enteignung der
Monopole ablenken, ihn versperren soll. Der Sinn dieses
demagogischen Tricks wird klar, wenn wir die FORTSETZUNG
der KPD/ML betrachten. Die KPD/ML stimmt der DKP v8llig
zu, daBl durch das angebliche "Zurilickdrdngen der Monopo-
1e" die Monopole tatsdchlich kleiner und schwdcher wer-
den! Fazit: Der Weg der DKP des "Zuriickdrdngens der Mo-
nopole" ist doch gangbar, durch ihn werden die Monopole
schwicher.

2. Indem sie gerade das zugesteht, was der KERN der
revisionistischen Thesen ist, polemisiert sie in einer
Art und Weise mit der DKP, daB man nur den SchluB zie-
hen kann, daB sie ihr Bdlle zuspielt. Sie propagiert
als "marxistisch-leninistische Widerlegung” der revi-
sionistischen These: "Na und? Wie groB die Kapitali-
sten sind {also auch wie stark, AdV) ... kann uns doch
ziemlich gleichgiiltig sein."” Eine Partei, die von sich
behauptet, KAMPFSTAB des Proletariats zu sein, aber
als BOHEPUNKT ihres "Antirevisionismus" propagiert, das
die Stirke des Feindes "ziemlich gleichgiiltig" ist, ist
eine Partei des Betrugs, der Demagogie und des Verrats.

Lenin schrieb in seiner programmatischen Schrift: "Die
sczialistische Revolution und das Selbstbestimmungs-
recht der Nationen":

..« Wie der siegreiche Sozialismus, der nicht die
vollstindige Demokratie verwirklicht, unmé&glich
ist, so kann das Proletariat, das den in jeder Hin-
sicht konsequenten, revolutiondren Kampf um die De-
mokratie nicht fiihrt, sich nicht zum Siege iliber die
Bourgeoisie vorbereiten." (LW 22, S.145, Unterstrei-
chungen von uns)
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Ein ZK~Mitglied des XBW revidiert diese grundlegende
These Lenins folgendermafBen:

"... Lenin bezeichnet hier ganz allgemein den 'in
jeder Hinsicht konsequenten, revolutionéren Kampf
um die Demokratie' als das EWNTSCHRIDENDE KETTEN-
GLIED auf dem Weg zum Sieg lber die Bourgeoisie.
Er sagt: Ohne dieses Kettenglied zu ergreifen,
kann das Proletariat nicht siegen.”(Zitiert narch
der Broschiire des KBW: Klassenkampf und Programm
S.89)

Tatsache ist aber, dafl Lenin hier gerade nicht vom ent-
scheidenden Kettenglied redet, sondern Lenin und Stalin
haben mehrfach und wiederholt darauf hingewiesen, daf
das entscheidende Kettenglied die Erziehung der Arbei-~
terklasse in der Notwendigkeit der Zerschlagung des
biirgerlichen Staatsapparates undé der Errichtung der
Diktatur des Proletariats durch die bewaffneten Vellks-
massen besteht. Ziel dieser demagogischen Entstellung
ist es, den Kampf um Sozialismus durch den Kampf um
"Demokratie" zu ersetzen.{(Wobei wir betonen miissen,

daf der KBW auch gerade den wirklichen Kampf um Demno-
kratie sabotiert und bekdmpft.)

Doch studiert man Lenin, ist es nicht schwer, diesen
Betrug zu entlarven. Es ist offensichtlich, dagf Lenin
a) UNTERSCHEIDET:; Er redet einerseits vom demokrati-
schen Kampf, anderseits von der sozialistischen Revo-
lution, also von zwei Dingen.

b) im weiteren betont, daB diese beiden Dinge sich
nicht widersprechen, sondern das Proletariat den kon-
sequent-revolutiondren Kampf um Demokratie - keines-
falls also reformistische Forderungen, die flir die Im-
perialisten angenehm sind - FUEREN mud, um den Sieg
Uber die Bourgeoisie vorzubereiten. Das heiBt, daBl cer
Sieg nur durch die sozialistische Revclution selber
errungen werden kann.

Es kommt gerade darauf an, den demokratischen Xampf

und den Kampf um Bozialismus in richtiger Weise zu ver-
binden. Der KBW aber verschmilzt wie die modernen Re-
vigsionisten zwei in eins, wenn er in seinem Programm
schreibt, daf der Kampf zur Durchsetzung demokrati-
scher Forderungen sco gefliihrt werden mus,

"... daB er auf jenen Punkt zustrebt, an dem er um-
schlidgt in revolution&re Mafnahmen zur Zerschla-
gung des blirgerlichen Staates und zur Eroberung der
politischen Macht durch das Proletariat."{ Ergeb-
nisse der Griindungskonferenz des KBW, £.22/223)

Dieser These des KBW liegt die revisionistische Vor-
stellung zugrunde, es geniige schon, den demckratischen
Kampf zu fihren und immer weiter zu treiben, worauf er
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irgendwann AUTOMATISCH - und 3cgar ohne daB die kdmp-
fenden Massen das wiBten und beabsichtigten - in die
proletarische Revolution "umschlagen” werde.

Das heiBt aber, man kann sich ruhig ersparen, von der
Notwendigkeit der proletarieschen Revolution zu spre-
chen, es geniigt schon die Propagierung des demokrati-
schen Rampfes. Tut man dies nur beharrlich genug, s0
stehen wir auf einmal mitten in der Revolution. Die
Macsen mégen dann sagen: *Na, eigentlich wollten wir das
gay nicht, wollten bloB mehr Demokratie, aber unverse-
hens ist draus die proletarische Revolution geworden -
na, wenn schon, umsoc besser.'

2ufgrund solcher Spekulationen ist auch die "heimtik-
kische™ Art des KBW verstidndlich, innerhalb der gege-
benen Ordnung der Diktatur der Bourgecisie Forderungan
aufzustellen - wie allgemeine Volksbewaffnung - die nur
unter der Diktatur des Proletariats verwirklicht wer-
den k&nnen. Das ist eben die Spekulation, die Massen

so in die sozialistische Revolution hineinmandvrieren,
hineinverfiihren, hineinmanipulieren, hineinschwindeln
zu k&dnnen, auch wenn sie das -~ wie angenommen wirg! -
eigentlich gar nicht so recht wollen. Es ist ein Ver-
such, die Massen quasi zu ihrem eigenen Besten zu lber-
tOlpeln: man reicht ihnen ein schones Paket "demokra-
tischer Forderungen" und wenn sie es auspacken, springt
der Diktatur-des-Proletariats~Teufel heraus!

Hierin kommt also tiefer Unglauben, ja tiefes MiBtrauen
gegeniiber den Massen zum Ausdruck, was typisch fir
kleinblirgerliche Weitverbesserer und intellektuelle
Pseudomarxisten ist.

Fazit: Das Ziel des FBW ist es, sowohl den notwendigen
demokratischen Kampf zu sabotieren und zu desorientie-
ren und zu beschrénken, als auch den Kampf um den Sozia-
lismus, die Hegemonie des Proletariats von Grund auf zu
bekdmpfen.

Weiter schreibt der KBW in seinem Programm:

"Im stdndigen demokratischen Kampf gegen den impe-
rialistischen Staatsapparat werden die Arbeiter-
klasse und breite Volksmassen jene Fihigkeiten her-
ausbilden, derer sie bedlirfen, um die politische
Macht zu erobern, die sozialistische Raterepublik
zu errichten und die staatliche Verwaltung selbst
in die Hand zu nehmen."” (Ergebnisse der Griindungs-
konferenz des KBW, S$.22)

Die These, daB die Volksmassen im demokratischen Xampf
die Fdhigkeiten herausbilden, derer sie bedirfen um die
politische Macht 2zu ercbern, ist doppelt falsch.
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a)Die Rolle der marxistisch-leninistischen Vorhutspar-

tei fiir den demokratischen Kampf wie filir die Schaffung

der Féhigkeiten der Volksmassen zur Eroberung der poli-
tischen Macht wird geleugnet.

b)Die FZhigkeiten, die das Proletariat und die Volks-
massen tatsdchlich bendtigen, um den Staatseapparat im
bewaffneten Kampf zu zerschlagen und die Diktatur des
Prcletariats zu errichten, will der KBW als echte Op-
portunisten von vornherein sabotieren:

Proletarisches XlassenbewuBltsein, sozialistisches Be-
wutsein der Massen, Erziehung im preletarischen In-
ternationalismus, Mut und Opferbereitschaft, bhewuBte
Disziplin und Organisiertheit werden ersatzlos ge-
strichen und "ersetzt" durch die "FZhickeit", die im-
rerialistischen Lehrpléne in den Schulen lolial undg zen-—
tral festzulegen, (siehe die Forderung auf §.24), die
Fdhigkeit, imperialistische Richter "selbst" zu wihlen,
ersetzt durch die Fdhigkeit zu errechnen, wie man Ein-
kommen~, Vermdgen- und Erbschaftssteuver berechnet, durch
die Fidhigkeit, die Versicherungsanstalten und die Ar-
beitsdmter fachmdnnisch "selbst zu verwalten”, etc.
(Siehe hierzu die Forderungen auf S5.24-26)

Kurz, der KBW prédsentiert uns, was Stalin in "Grund-
lagen des Leninismus” so treffend als das zweite Dogma
der II.Internationale bheschrieb:

"Das Proletariat kdnne die Macht nicht behauoten,
wenn es nicht ber eine genligende Mernge fertiger,
kulturell hochstehender und in der Administration
bewanderter Kader verfiige, die imstande sind, die
Verwaltung des Landes zu organisieren; zuerst miis-
se man diese Kader unter den Verhdltnissen des Ka-
pitalismus heranbilden, und dann erst k&rne man die
Macht Ulbernehmen." {chinesische Ausgabe, S5.17)

Alle Marxisten-Leninisten miissen gegen diese opportu-
nistische Theorie genau wie Lenin und Stalin die Frage
stellen:

"Hat nicht die russische Praxis gezeigt, daB die
Fihrerkader aus den Reihen der Arkeiter unter der
proletarischen Macht hundertmal schneller und
griindlicher wachsen als unter der Macht des Kapi-
tals?" {Ebenda, S.17).
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IV) Die Zerschlacqung der Diktatur der Bourgeoisie
und die Errichtung der Diktatur des Proleta-
riats kann nur durch den bewaffneten Kampf der
Massen erreicht werden.

Fiir Marxisten-Leninisten ist vollstd&ndig klar, daB die
imperialistische Bourgeoisie nicht freiwillig abtritt,
sondern daB sie geschlagen und ihr Staat zerschlagen
werden muB,

1. Lenin hat in seinen "Thesen des Zweiten Kongresses
der Kommunistischen Internationale” gegen alle Sophi-
stereien und Ausfllichte der Opportunisten, die,mit be-
stimmten Situaticonen” spekulierend,die Propagierung

des bewaffneten Kampfes sabotieren wollten, hervorge-
hoben:

"In der konkreten Lage, wie sie in der ganzen Welt
und vor allem in den fortgeschrittensten, michtig-
sten, aufgekl&rtesten und freiesten kapitalisti-
schen Lindern durch den Militarismus und Imperia-
lismus, durch die Niederhaltung der Kolonien und
schwachen Lidnder, durch das imperialistische Welt-
gemetzel und den 'Frieden' von Versailles geschaf-
fen worden ist, ist jeder Gedanke an eine fried-
liche Unterordnung der Kapitalisten unter den Wil-
len der Mehrheit der Ausgebeuteten, an einen fried-
lichen Ubergang zum Sozialismus durch Reformen
nicht nur ein Beweis extremen spiefblirgerlichen
Stumpfsinns, sondern auch ein direkter Betrug an
den Arbeitern, eine Beschbnigung der kapitalisti-
schen Lohnsklaverei, eine Verhehlung der Wahrheit.

Diese VWahrheit besteht darin, daB die Bourgeoisie,
sel sie noch so aufgeklidrt und demokratisch, heute
nicht mehr zurilickschreckt vor Betrug und Verbre-
chen, vor der Hinschlachtung von Millionen von Ar-
beitern und Bauern, um das Privateigentum an den
Produktionsmitteln zu retten. Nur der gewaltsame
Sturz der Bourgeoisie, die Konfiskation ihres Eigen-
tums, die Zerstdrung des gesamten biirgerlichen
Staatsapparates von unten bis oben, des parla-
mentarischen, gerichtlichen, militdrischen, bliro-
kratischen, administrativen, kommunalen Apparats
usw., bis zur v8lligen Vertreibung oder Internie-
rung der gefihrlichsten und hartnackigsten Ausbeu-
ter, ihre strenge Uberwachung zwecks der unaus-
bleiblichen Versuche, Widerstand zu leisten und
die kapitalistische Sklaverei wieder einzufiihren -
nur solche MaBnahmen sind geeignet, die tatsdch-
liche Unterwerfung der ganzen Ausbeuterklasse zu
gewdhrleisten." { LW 31, §.174/175, Uav)
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Wir miissen heute gegen die modernen Revisionisten und
die Opportunisten cder verschiedensten Schattierungen
betonen, daB gerade heute die Lage im wesentlichen so
ist, wie Lenin sie oben beschrieben hat, daf heute
ebenso wie damals jeder GEDENKE an einen friedlichen
tbergang zum Sozialismus BETRUG ist, daB jede LBSCEWA-
CHUNG oder VERFALSCEUNG dieser Tatsache in sich cdie
ABLEHNUNG und SABOTAGE an der Diktatur des Proletariats

birgt!

NUR der WEG DER GROBEN SOZIALISTISCHEN OKTOBERREVOLU-
TION, NUR der WEG DES BEWAFFNETEN KAMPFES DER VOLXS-
MASSEN UNTER DER FUHRUNG DER MARXISTISCH-LENINISTI-
SCHEN PARTEY kann die Diktatur des Proletariats, den
Sozialismus erkimpfen.

Die modernen Revisionisten schreiben in ihren "Thesen
des Diisseldorfer Parteitages":

"Wie sich die Entwicklung zum Sozialismus konkret
vollziehen wird, dariber entscheidet der Klassen-
kampf. Die DKP erstrebt, wie es in ihrer Grundsatz-
erkldrung heift, den fiir das arbeitende Volk GUN-
STIGSTEN Weg zum Sozialismus. Sie erstrebt einen
Weg OHRE BURGERKRIEG."(S.16/17, HAV)

Den Revisicnisten in nichts nachstehend, ja sie teil-
weise in Beteuerungen, immer schdn brav und friedlich
zu demonstrieren, bloB keine Gewalt anzuwenden, ncch
ibertreffend, ist die Erkldrung des ZK-Mitglieds der
KPD(RF), Jlirgen Horlemann:

"Namens der Kommunistischen Partei erkldre ich,

daB wir die sozialistische Gesellschaft erreichen
wollen, chne daB dabei das Blut EINES Menschen ver-
gossen wird. Wir wissen jedoch aus der Ceschichte,
dafl die herrschende Klasse niemals freiwillig

ihre Positionen gerdumt hat. Wir nehmen deshalb

an, daf die herrschende Klasse unsere FRIEDLICHE
politische T&tigkeit behindern wird, indem sie
ihren Pclizeiapparat, ihre Klassenjustiz und letzt-
lich den Militdrapparat gegen uns in Bewegung setzt,
wann es darum geht, den Kampf gegen die sich ver-
schlechternde Lebenslage der werktdticen Klassen

zZu organisieren. ...

Die gegen die ¥PD erhobenen Beschuldigungen, sie

- sel eine Organisation, die strafbare Handlungen
begehe, und ihr Ziel (!) bestehe darin, strafbhare
Handlungen zu begehen, sind UNBEGRUNDET, UNBLWIESEN
und UNHALTBAR." (Rote Fahne, 21, 1973, 5.2, HaV)

Deutlicher kann man es schon kaum mehr sagen: Die ZIELE
der KPD(RF) LECKEN sich also sowohl mit dem Grundgesetz
als auch mit dem Strafgesetzbuch, kurz mit dem Rahmen
der Legalitdt, den die imperialistische Bourgeoisie
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Westdeutschlands selbst gesteckt hat!
Beim KBW heifit es im Programm:

"SOLANGE die Bourgeoisie iliber bewaffnete Formationen
zur Verteidigung des kapitalistischen Eigentums ver-
figt, wird das Proletariat die politische Macht mit
Waffengewalt ergreifen MUSSEN."(Ergebnisse der
Griindungskonferenz des KBW, S.18, 1uav)

Kennzeichen all dieser Erkldrungen 1st, daf das ZIEL
darin besteht, Illusionen zu erzeugen, daf es doch eine
Chance gibt, "ohne Blirgerkrieg" zum Sozialismus zu
kommen.

Doch zn offensichtlich sind die Ereignisse in Indone-
sien und kiirzlich exst in Chile gewesen, als daB sich
diz Opportunisten darauf einlassen zu sagen: Die Ar-
heoiterklasse MUS friedlich zur !Macht kommen. Wirden sie
so argumentieren, wirz es da nicht einfach sie zu wi-
derlegen? Daher gestehen sie mit "2z&hneklappern" zu,

dald eventuell es mbglich widre, daB man nicht friedlich
zum S$ozialismus komme, das hinge von der konkreten Klas-
senkanpfsituation ab, von der Reaktion dieser oder je-
ner Bourgeoisie.

las marxistisch-leninistische Argument, daB sich die
Notwendigkeit der bewaffneten Revolution aus dem un-
trennbaren Zusammenhang von IMPERIALISMUS und MILITA-
RISMUS, aus der geschichtlich bewiesenen objektiven
Gesetcmédfickeit ergibt, daB die Imperialisten IMMER
gegen die Revelutiondre mit konterrevolutiondrer Ge-
walt vorgegangen sind und vorgehen werden, DIESES Ar-
gurient bekimpfen die Opportunisten mit immer raffi-
nierteren Tricks.

Die Betonung wird immer auf die eigene "friedliche"
Arbeit gelegt, hervorgehoben wird, dafl die Arbeiter-
klasse "an und fiir sich"” gegen die Gewalt ist, daf sie
sie nicht "sucht".{Siehe Programm der XPD(RF), S.34)
Ihr ganzer Trick ist uralt und seit jeher der Trick
der Opportunisten: Er besteht in der Vermengung von
Fragen des ENDZIFLS und der WELTHISTORISCIHEN MISSION
des Proletariats mit den politischen Fragen und Auf-
gaben im Imperialismus! Das Lamentieren der Opportuni-
sten, daf die Arbeiterklasse "an und fir sich” gegen
JEDE Diktatur, gegen JEDE Gewalt sei, die Berufung

auf einen "klassenlosen Humanismus" unter dem Deck-
mantel des Kommunismus ist seit jeher sicheres Kenn-
zeichen von Demagogie und Opportunismus.

Die Bourgeoisie und ihre Agenten versuchen seit jeher,
die Kommunisten als "blutriinstig"™ hinzustellen, und
seit jeher weichen die Opportunisten, die sich als Kom-
munisten verkleidet haben, vor solchen Angriffen zurick.
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Schauen wir uns die Antwort Mao Tse-tungs auf solche
Einschiichterungsversuche der Bcurgeoisie an und ver-
gleichen wir sie mit der der Kapitulanten und Opportu-
nisten, !Mao Tse-tung sagt:

"Manche Leute bezeichnen uns hdhnisch als Anhdnger
der 'Thecrie von der Allmacht des Krieges'; jawohl,
wir sind Anhdnger der Theorie von der Allmacht des
revolutiondren Krieges, und das ist nicht schlecht,
sondern gut, das ist marxistisch. Die Cewehre der
Kommunistischen Parteili RuBlands haben den Sozia-
lismus geschaffen. ...

Die Erfahrungen des Klassenkampfes im Zeitalter
des Imperialismus lehren uns: Die Arbeiterklasse
und die ilibrigen werktdtigen Massen kOnnen nur mit
der Macht der Gewehre die bewaffneten Bourgeois
und Grundherren besiegen; in diesem Sinne kdnnen
wir sagen, daB die ganze Welt nur mit Hilfe der
Gewehre umgestaltet werden kann." ("Prcbhbleme des
Krieges und der Strategie", MW II/ S.262,Hvbg.v.V.)

2. Die Marxisten-Leninisten, die die werktdtigen Mas-
sen zur gewaltsamen Pevolution erziehen miissen, diirfen
niemals die bewaffneten Kampfe der Volksmassen als "not-
wendiges Ubel" propagieren, sondern sie milssen im Ge-
genteil herausstellen:

Die bewaffnete Revolution ist der Akt der breiten Mas-
sen, in deren Verlauf sie nicht nur die Bourgeoisie
stiirzen, sondern sich selbst verindern, mit den blut-
diirstigen Ausbcutern und Unterdrickern abrechnen. Die
gewaltsame Revolution ist absolut notwendig, kein Ubel,
sondern der erste wirkldche Akt der Befreiung der Mas-
sen auf dem Weg zum Sozialismus und Kommunismus, zur
Diktatur des Proletariats.

Das cdeutsche Proletariat und das deutsche Velk, die
Vblker der Welt haben noch abzurechnen mit den Schul-
digen des Zweiten Weltkrieges, den Krupp und Abs, Flick
und Thyssen.

Das westdeutsche Proletariat wird auch abrechnen mit
den Kriegshetzern und Revanchisten, die unter Brandts
Federfihrung die Liquidierung von WeiBbecker, Schelm,
Rauch veranlaBten und durchfiihrten.

Die Volker wissen gut, daB in jedem schmutzigen Ge-
schdft, ob in Angola, Brasilien, Vietnam oder Paldsti-
na die westdeutschen Kriegshetzer mit dem Olzweig
winkend ihre bluttriefenden Hinde mit im Spiel haben,
und es ist die Aufgabe der westdeutschen werktdtigen
Massen unter der Fiihrung der Arbeiterklasse und ihrer
Parteli die Verbrechen an den Vélkern, die die west-
deutschen Imperialisten an ihnen begangen haben und



..47-_

auf dem Weg der Versuche, die Revolution zu ersticken,
noch begehen werden, zu sihnen.

3. Der Cpportunismus findet seinen konzentrierten Aus-
éruck in der Haltung zur birgerlichen Arnee und das ist
kein Zufall. Meo Tse-tung lehrt uns:

" Yyom Standrunkt der marxistischen Lehre vom Staat
ist die Armee die lHauptkomponente der Staatsmacht.
Wer die Staatsmacht ergreifen und behalten will,
der mufB eine starke Armee haben." {"Probleme des
Krieces und der Stratcegie", ebenda, Hvhg.v.V.)

'enn es richtig ist, was Mao Ts=e—tung hier saqgt, wenn
nach wie vor gilt, was Marx, Engels, Lenin und Stalin
sagten und schrieben, muB dann die bkilirgerliche Armee
durch die bewaffneten Verbdnde des Volkes zerschlagen
werden oder nicht? Bedeutct nicht die Theorie der "Um~—
wandlung der Bundeswehr”, die Theorie ihrer "Entwindung”
aus Jer lland der Rourgeocisie, etc. nichts anderes als
die Theorie des "friedlichen Ubergangs"”, welche die mo~
dernen Revisionisten predigen? Was bleibt von der Not-
wendicgkeit der Zerschlagung des Staatsappates, wenn nan
die ismperialistische Bundeswehr "von innen heraus un-
brauchhar" machen will oder der Bourgeoisie "entwenden"?
NICHTS ALS REFORMISMUS!

So schrieb die FPD/ML in ihrer Broschlire "VWas will die

KPD/ML? ~ Es lebe dex Komnunismus!“,daﬁ es ihr ZzZiel

ist
"die Rundeswehr, dieses Instrument des Krieges und
der Unterdrickung der Volksmassen durch die Kapita-
listen von innen heraus (zu) zersetzen und unbrauch-
bar {zu) machen!"{5.45, tav)

Schon 1969 verfocht die KPFD/ML - allerdings etwas of-
fener als heute - die Theorie der Umwancluna der Bundes+-
wehr in cine Volksarmee. Auf den Vorwurf "Sie wollen

die Bundeswvehr zersetzen!", antwortet die KPD/ML:

"Mitnichten, wir wocllen die Bundeswehr zu dem ma-
chen, was sie sein sollte, eine Armee, die cdem
Volke Adient, eine Volksarmee. Das wird ein langer
beschwerliicher Weg sein. Doch wir milssen ihn be-
schreiten, wenn wir siegen wollen."( RM Nr.2,
1569, S.4, tadv)

Ein ZK-Mitglied der KPD erkldrte auf die Frage eines
Spiegel-Redakteurs, ob die KPD(RF) die "Bundeswehr zur
roten Volksarmee umfunktionieren” wolle:

"Wir bauen in der Bundeswehr systematisch Organisa-
tionsformen auf, um in einer revolutiondren Situa-
tion die Bundeswehr der herrschenden Klasse zu ent-
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winden, damit sie ihre taffen nicht auf die Arbei-
ter richtet."(zitiert nach "Spniegel" Nr.6, 1974,
S.40, BAV)

Wie weggeblasen ist nun auf einrmal der Schein des Mar-
xXismus ~ Leninismus, des Antirewvisionisnus ete,mit dem
die EKPD/ML und die KPD(RF) so gern umgeben. er dicse

Zitate genau anschaut, der sieht den Onportunismus un-

sich

verhiillt vor sich, Und wir betonen, daB diese I'rzage, die

Frage der Zerschlagung der blurgerlichen Arimes als der
Hauptkomponente des blirgerlichen Staatsapparates, die
ZEUTRALE IRAGE der MACHTERGRETIFUNG des Proletariats ist

[
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Diese Leute propagieren, dafl die Arheiterklasse
die Werktitigen ihre Aktivitdt nicht aui die
GUNC DES STAATSAPPANATES una der ADPMEE alis de
Hauptkonponente richten, sonderr daf sie ihre
gen auf eine mehr cder minder FRIEDLICIHE TIOIAN
der Armee von INNEM setzen sollen. Ihre oft au
sten Blick revoluticniren Farclen entpuppen sic
zutiefst reakticnire Illusionsmacherei eines "friedli-
chen Veges" OINE ZERSCHLACUNG der imperialistischen
Arnmce durch eine Armece des Volkes!
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Denn hinter der IDRE, daB "die" foldaten nicht auf
ihre Klassenbrider schieflen werden, steckt in raf-
finierter Form die Idee vom friedlichen Viec. An dieser
Stelle betonen wir ausdricklich und =it allem Nach-

aruck, dafli Organisationen und Parteien, die propagieren,

dajd nan die birgerliche Armee von innen her, also cben
"friedlich" erchern kann, revisionistische Parteicn
sind, bzw. Machgeburten der Sozialdemokratic und des
imocdernen Revisionismus. SOLCIE PARTLIEN UND ORCGLNISH-
TIOHEN KONNEN NIEMALS ALS MARXISTISCH-LENINISTISCH AN-
GESEIEN WERDEN!

Anhand dieser Fragen nidssen ¢ie wahren Marxicton~Teni-
nisten pausenlos und mit Nachdruck einen prinziniellen
Kampf fihren, in diesen Pragen dlirfen kXeinerlei Xcm-
promisse gemacht werden, denn die Frage der Zerschla-
gung des Staatsapparates, der birgerlichen Armee durch
die bewaffnete Revolution ist die XKEDNFRAGE einer je-
den Revolution.

4. Doch die Marxiztcon-Leninisten didrfen niemals heim
Xampf um diese (Crundlagen des Marxismus-Leninismus ste-
hen _bhleiben, sondern es ist unbedingt ndtic, daB die
Marxisten-Leninisten intensiv die Erfahrungen der in-
ternationalen Arbeiterkewegung, den Marxismus-Leninis-
mus, die aktuellen Erfahrungen des bewaffneten Kampfes
studieren, um die Irage zu 1l0sen, WIE der bewaffnete
Kampf in einem hochindustrialisierten Land wie West-
deutschland siegen kann.
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Die bewaffnete Revolution, der gewaltsame Umsturz, hat
bisher noch niemals in einem hochindustrialisierten
Staat gesiegt, und es ist unbedingt nétig, die Erfah-
rungen der bewaffneten Ké&mpfe in der ganzen Welt, ins-
besondere in Europa, gewissenhaft und griindlich zu stu-
dieren. Mac Tse-tung beginnt sein groBes milit&rtheo-
retisches Werk "Probleme des Krieges und der Strategie”
mit den Worten:

"Die zentrale RAufgabe der Revolution und ihre hdchste
Form ist die bewaffnete Machtergreifung, ist die
Ldsung der Frage durch den Krieg. Dieses revolutio-
ndre Prinzip des Marxismus-Leninismus hat allge-
meine Giiltigkeit, es gilt itberall, in China wie
im 2usland."{ AW II, S.255)

Und Mao Tse-tung f£dhrt fort, indem er die Unterschiede

der Bedingungen fiir den bewaffneten Kampf in den kapi-

talistischen Lindern und den halbfeudalen, halbkolonia-~
len Ldndern wie China herausarbeitet:

"Wenn jedoch das Prinzip auch ein und dasselbe
bleibt, so kommt doch seine Verwirklichung durch
die Partei des Proletariats gemdf den verschiede-
nen Bedingungen auf verschiedene Weise zum Aus-
druck." (Ebenda)

Und er sagt weiter, direkt auf die kapitalistischen
Lidnder eingehend:

"Der einzige Krieg, den die Partei (die kommuni-
stische Partei in einem kapitalistischen Land, A4V}
braucht, ist der Blirgerkrieg, auf den sie sich vor-
bereitet. Aber solange die Bourgeoisie nicht wirk-
lich versagt hat, solange die Mehrheit des Prole-
tariats nicht von der Entschlossenheit durchdrungen
ist, den hewaffneten Aufstand zu beginnen und den
Blirgerkrieg zu fiihren, solange die Bauernmassen
dem Proletariat nicht freiwillig zu helfen begin-
nen, soll man den bewaffneten Aufstand und den Biir-
gerkrieg nicht beginnen.

Und wenn die Zeit fiir Aufstand und Krieg gekommen
ist, bemidchtigt man sich in erster Linie der Stadte
und fiihrt dann erst den Angriff gegen die Dbrfer
und nicht umgekehrt. All das haben die kommunisti-
schen Parteien der kapitalistischen Linder getan,
und all das wurde durch die Oktoberreveolution in
RuBland bestdtigt." (Ebenda, S.256, Unterstreichun-
gen von uns)

Diese Analysen Mao Tse-~tungs sind eine sehr wertvolle
Hilfe filir alle marxistisch-leninistischen Parteien der
kapitalistischen Ldnder, eine starke Waffe gegen den Re-
visionismus und Dogmatismus. Sie sind eine gl&nzende
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- Zusamaenfassung der Lehre von Marx, Engels, Lenin und
Stalin zur Frage 2er bewaffneten Revolution.

Wir miissen im Auge behalten, daBf die Art und Weise der
gewaltsamen Revolution nicht von uns allein abhingt
ocder von uns festgelegt werden kann.

Wir leben nicht auf einer Insel, sondern in einem Staat,
der Teil des imperialistischen Lagers ist, auf dem US-
Truppen stationiert sind und an dessen Staatsgrenze grofe
Truppenkontingente der Sozialimperialisten stationiert
sind.

5. Was den Ausbruch der Revolution angeht, gibt es im
wesentlichen zwei MOglichkeiten. Es besteht die Mdglich-
keit, daf die Revolution durch die g¢grofe und tiefe all-
gemeine Krise der imperialistischen Bourgecisic West-
deutschlands 'im Zusammenhang mit weltweiten revolutio-
ndren Kidmpfen hervorgerufen wircd. In diesem Fall kommt
die bewaffnete Revclution, der Blirgerkrieg, den Kriegs-
geliisten der westdeutschen Revanchisten zuvor.

Bei einer Pevolution in Westdeutschland wird@ nicht nur
die westdeutsche Armee, sondern auch die Armee der USA
unbedingt eingreifen, wenn es die internationale Lage
erlaubt. Die Erfahrung der sozialistischen Oktcberre-
volution zeigt, daB auch im Falle eines relativ raschen
Sieges der Revolution durch den bewaffneten Aufstand
ein langandauernder Verteidigungskrieg gegen die impe-
rialistischen Interventen notwendio sein kann.

Nachdem die KPD/MI. in ihrem Frage-und-Antwort-Swmiel

in der Broschiire "Was will die KPD/ML?" erklirt hatte,
daB man die Bundeswehr von "innen her unbrauchbar”
machen k&énne, sind zwar bei dem fragenden Arbeiter
schon viele Bedenken ausgerdumt, deoch er ist noch
nicht ganz iberzeugt. Das konterrevolutiondre Mirchen
von der "Neutralisierung der Bundeswehr" nachplappernd,
fragt er:

"Ruch wenn es uns gelingt, grofle Teile der Bundes-
wehr zu neutralisieren und andere Teile in der Re-
volution auvf unsere Seite zu ziehen, sind da immer
noch die Polizei, der Bundesgrenzschutz ...",und
er fragt sich (mit RECHT!): "Wird dann die NATO
nicht eingreifen?"(5.46/48)

Schauen wir, was die KPD/ML antwortet:

"Sicher, nicht umsonst betteln alle westdeutschen
Regierungen bisher in Washington, doch bitte ija
keine Truppen aus der Bundesrepuhlik abzuziehen.
Prinzipiell fordern wir den Abzug aller ausldndi-
schen Truppen, die Aufldsung aller ausldndischen
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Milit&rstiitzpunkte auf fremden Territorium." (S.48)

Auf eine ronkrete Frage: €in Wortschwall, der an der
Sache entweder vorbeiredet ODER in sich die Antwort
birgt: Erst miissen wir die Forderung nach Abzug aller
auslidndischer Truppen durchsetzen, dann erst kdnnen
wir die Revolution machen.

Das ist keinesfalls an den Haaren herbeigezogen, denn
dai die XPD/ML auch noch im Stande wire, die NATO~
Truppen zu "neutralisieren”, das wire doch ein biBichen
zuviel der Liige, selbst flir die Verhdltnisse der KPD/ML.

Dlie Marxisten-Leninisten miissen hervorheben: Der Abzug
aller NATO-Truppen muB erkdmpft werden, aber den Tag

des bewaffneten Aufstandes der bewaffneten Werktdtigen
zu verhindern, bzw. aufzuschieben, bis die Forderung
verwirklicht ist, daB alle NATO-Truppen aus Westdeutsch-
land abziehen, ist Verrat.

Hinter dieser Argumentation der KPD/ML steht die Auffas-
sung, daf die bewaffnete proletarische Revolution gegen
ausldndische Besatzer wie Interventen sich nicht durch-
setzen kann. Das gilt ebenso fiir Eingriffe der Sczial-
imperialisten im Falle einer proletarischen Reveolution
in Westdeutschland. Diese KAPITULATIONSHALTUNG ergibt
sich folgerichtig aus ihrem Betrug, daB das Proleta-
riat alle Hoffnung auf Umformung und Neutralisierung

der Bundeswehr setzen soll.

Die Marxisten-Leninisten aber sind der Meinung, daB
ohne eigene bewaffnete Verbhdnde des Proletariats und
der Werktdtigen unter Fihrung der Kommunistischen Par-
tei Ausbeutung und Unterdriickung nicht beseitigt, die
inldndische Bourgeoisie und die auslandischen Besatzer
und Interventen nicht geschlagen werden kdnnen. Unter-
scheidet sich auch die Rclle des bewaffneten Kampfes
fiir die VORBEREITUNG des Sieges der Revolution in China
und in Westdeutschland und unterscheidet sich auch in-
sofern die Rolle cder Armee des Volkes und die Formen
ihres Aufbaus in China und heute in Westdeutschland,
s0 gilt doch flir alle Li&nder und Vdlker der Welt:

"Gibt es keine Volksarmee, dann gibt es nichts fiir
das Volk."{Mao Tse-tung, "Uber die Koalitionsre-
gierung", MW IXX/S.290)

Der Sinn dieses Zitats fiir Westdeutschland ist, das
ohne bewaffnete Verbinde des Proletariats und der Werk-
titigen Westdeutschlands, (die allerdings unter den
Verhdltnissen des imperialistischen Westdeutschland in
der Regel keine Armee darstellen werden), die Revolu-
tion nicht die Diktatur des Proletariats errichten und
verteidigen kann, weder gegen die bewaffneten Verbidn-
de der westdeutschen Imperialisten noch gegen die US-
und Sozialimperialisten, geden alle Reaktiondre, die
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6. Die zweite M&glichkeit, die besteht, ist, daB das
Proletariat und die Werktiticen einen Krieg nicht ver-
hindern. Die westdeutschen Revanchisten sind in einen
Weltkrieqg verwickelt oder haben ihn selkst angezettelt,
oder sie haben lokale Kriege angezettelt, und das Pro-
letariat erhebt sich, um dem Krieg ein Ende <u machen.

Die "Geschichte der KPASU(B)" faBt die bolschewisti-
sche Linie in dieser Frage zusammen: Die bolschewisti-
sche Losung "Umwandlung des imperialistischen Krieges
in den Blirgerkrieg!" bedeutet,

"saB die Werktitigen, darunter die in den Soldaten-
rock gesteckten bewaffneten Arbeiter und Bauern,
die Gewehre gegen ihre eigene Bourqgeoisie kehren
und deren Macht stiirzen milssen, wenn sie den Krieg
loswerden und einen gerechten Frieden erreichen
wollen.

Der menschewistischen und sczialrevolutiondren Po-

litik der Verteidigung des bilirgerlichen Vaterlandes

stellten die Bolschewiki die Politik der 'Nieder-

lage der eigenen Regierung im imperialistischen

Krieg' entgegen. Dies bedeutete, daf es notwendig

ist,

- gegen die Kriegskredite zu stimmen,

- illegale revolutiondre Organisationen in der Ar-
mee zu schaffen,

- die Verbriiderung der Soldaten an der Front zu
unterstiitzen

- und revolutiendre Aktionen der Arbeiter und Bau-
ern gegen den Krieg zu organisieren,

um diese Aktionen in den Aufstand gegen die eigene

imperialistische Regierung iiberzuleiten." (S.209, UdV)

Wir sehen, daB Stalin, die Bolschewiki sehr genau die
verschiedenen Punkte des Kampfes analysiert und zusam-
mengefagt haben. Fiir sie war der Kampf gegen den im-
perialistischen Krieg eine schwierige langjdhrige Ar-
beit und sie kdmpften schonungslos gegen jede opportu-
nistische Phrase.

Im "Roten Morgen" ("Finf Jahre KPD/ML") heiflt es dazu:

"Krieg dem imperialistischen Krieg! Im Ernstfall:
Dreht die Gewehre um!"(RM 51, 1973)

Betrachten wir diese Parole ein wenig genauer. Lenin
hob hervor,

"daB die MBglichkeit, den Krieg zu 'beantworten',
vom Charakter der durch den Krieg hervorgerufenen
Krise abhingt. Von diesen Bedingungen ist die
Wahl der Kampfmittel abhdngig ..."("Der Inter-
nationale Sozialistenkongrefi in Stuttgart”, IW 13,
S.71, Unterstreichungen von uns)
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Lenin antwortete auf den Resolutionsentwurf eines ge-
wissen Herves, den er als anarchistische Phrasendre-
scherei bezeichnete und der forderte, jede Kriegser-
kldrung mit dem Aufstand zu beantworten:

"Wie sich eindeutig daraus ergibt, geht es hier

gar nicht darum, ob das Proletariat, wenn es das
fir zweckmdiig hidlt, eine Kriegserkldrung mit
Streik und Aufstand beantworten kann. Der Streit
wird vielmehr darum gefihrt, ob man das Proletariat
durch ReschluB binden so0ll, JEDEN Krieg mit dem
Aufstand zu beantworten. Diese Frage in dem zuletzt
genannten Sinne entscheiden heifit, dem Proletariat
die MOBglichkeit nehmen, den Zeitpunkt des Entschei-
dungskampfes zu wihlen, und dies seinem Gegner zu
{iberlassen; nicht das Proletariat widhlt, seinen
eicenen Interessen entsprechend, den Zeitpunkt der
Schlacht - wenn sein allgemeines sczialistisches
Bewufitsein einen hohen Grad erreicht hat, seine Or-
ganisiertheit stark, der AnlaB gilinstig ist usw. =~
nein, die blirgerlichen Regierungen k&nnen es auch
dann zum Aufstand provozieren, wenn die Verhdltnis-
se fir das Proletariat unglinstig sind, zum Bei-
spiel durch Erkldrung eines scolchen Krieges, der
besonders geeignet ist, in breiten Bevdlkerungs-
schichten patriotische und chauvinistische Gefiihle
auszuldsen, der also auch das aufstindische Prole-
tariat isclieren wiirde."("Der streitbare Milita-
rismus und die antimilitaristische Taktik", LW 1§,
S$.191, Unterstreichungen wvon uns)

An dieser Stelle ist es angebracht, auf die ausgezeich-
nete Analyse der Ereignisse des 13. Februar 1934 in
Osterreich hinzuweisen, die die MARXISTISCH-LENINI-
STISCHE PARTEI OSTERREICHS (MLPO) in ihrem Zentralor-
gan "ROTE FAINE" ver&ffentlichte.

Die MLPO stellt in den MITTELPUNKT ihrer Analyse die
Frage des STAATSAPPARATES, welche sowohl von den coffe-
nen Revisionisten als auch - in geschickter Kombina-
tion mit diesen - von gewissen Phrasendreschern, die
sich einen "linken" Anstrich geben, VERSCHLEIERT, BA-
GATELLISIERT wird, indem ILLUSIONEN geschaffen werden.

Die MLPO entlarvt nicht nur DIE Illusionsmacher, die
durch offene Propaganda den Schein birgerlicher "Demo-
kratie" als etwas Reales hinzustellen trachten, sondern
auch JENE Illusionsmacher, die sich gern als “Antirevi-
sionisten" hinzustellen Lelieben, aber das Problem des
birgerlichen Staatsapparates EBENSO BAGATELLISIEREN

und vertuschen wie die ersteren. Die "Rote Fahne"
schreibt:



-S54 -

(Wir sind auch) "der Meinung, daB es nichts zls eine
hchle Phrase widre, den Soldaten des Bundezheeres
heute mit der Losung zu kommen, sic mdgen 'im
Ernstfall die GEWEHRE UMDREIEN', Zweifellss, elne
solche Leosung sieht duferst revolutiondr aus. 2ber
in ciner Situztion ohne bis ins innerste des Sys-
tems gehende, die breiten MASSEN erfassende tigfe
revolutionire Girung und Zersetzung wire sie ndicht
nur Schall und Rauch, sondern irrefihrend und
falsch. Fiir jene, die sie ernst nehmen, wdre £i
eine glatte Aufforderunsy zum Selbstmord, und fir
andere eine billige M8glicnkeit, sich hinterher

auf das 'Versagen' der lassen, ihren Opportunisius,
ihre Korrumpiertheit ete. auszureden. Auch hinter
der gedankenlosen Wiederholung einer solchen, wur
unter sehr genau zu analysierenden Voraussetzungen
der XKONKRETEN SITUATION mdglichen Losung siteckt
cine UNERHORTE UNTLRSCHATZUNG UND BAGATELLISTLZPUNG
DES PRODLENMS DLS BURGERLICHEN STANTSAPPANMATES, SINE
FATALE UNKENMTNIS DES MARXISMUS-LIENINISMUS, di?
Ersetzung REVOLUTIONAPER WEISHEIT durch ultralinke
Phrasen." {"Rcte Fahne" 149, S$.19/20)

Wenn wir nach dem Studium dieser Zitate wieder zuriick-
kommen zur Parole der XPD/ML:"Im Ernstfall dreht die
Gewehre un!", welche sie bei jeder sich bietenden Ge-
legenheit hinter ihre Artikel hingt, und wenn wir dicse
Parole in engem Zusammenhang mit der LINIE der XPD/ML
sehen, die Bundeswehr "von innen heraus urbrauchbar zu
machen", sc miissen wir die gefihrlichen Fehler dieser
Parole und die in ihnen enthaltenen fundamentalen Re-
visionen des Marxismus-ILeninismus SO zusammenfassen:

a) Bekémpft wird die leninische-stalinsche Lehre,
daf8 die WAHL der Kampfmittel von Charakter und Tiefe
der durch den Krieqg hervorgerufenen Krise abhéngt,
daB die verschiedenen Kampfformen und Aufgaben zum Ziel
haben "Aktionen in den Aufstand gegen die eigene im-
perialistische Regierung iiberzuleiten"”.
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b) Der ZEITPUNKT des Aufstandes wird nicht selbst-
stdndig bestimmt, sondern wird in die Hinde der Bour-
geoisie gelegt.

¢} Leutnundg, daB das Proletariat und die Werktdtigen
eigene bewaliinerve Verbdnde aufstellen miissen; Leug-
nung, daf die revolutiondre Arbeit in der Armee, welche
sehr wichrtig ist und niemals unterschdtzt werden darf,
nur ein HILFSMITTEL flir den bewaffneten Kampf dexr Arbei-
ter und Bauern, der Werktdtigen ist.

d) Zusammen mit diesen drei Fehlern ist das unbedingte
Fazit jeder Bagatellisierung des Staatsapparates die
Leugnung dex Notwendigkeit der ZERSCHLAGUNG des bilr-
gerlichen Staatsapparates.

7. Wellen die Marxisten-Leninisten in Westdeutschland
die werktidtigen MASSEN ernstlich auf den bewaffneten
Kampf vorbereiten, dann missen sie UNBEDINGT gegen all
die pseudooptimistischen Ansichten kdmpfen, die eupho-
risch verkiinden, dafi die Revolution ein einziger 2kt
sel, und auf den ERSTEN ANSTURM hin die Pourgeoisie
sofort fallen werde. Solche Leute verkiinden nach die-~
sem "kurzen Akt" dann das Paradies auf Erden.

Die Marxisten-Leninisten unterscheiden sich gerade da-
durch von den Pseudorevolutiondren, daB sie - alle Krdf-
te auf einen schnellen und sofortigen Sieg beim ersten
Ansturm richtend ~ sich und die werkté&tigen Massen
ideclogisch und organisatorisch gut darauf vorbereiten
und, wie Lenin sagt,"auf allen vier Hufen beschlagen
sind", wenn es Zeiten der Niederlagen, Zeiten der

" Depression " etc. gibt. Lenin lehrte uns:

"... die eigentliche Revolution darf man sich kei-
neswegs in der Form eines einmaligen Aktes vor-
stellen, ... sondern in der Form eines rasch auf-
einanderfolgenden Wechsels von mehr oder weniger



-55-

starken Ausbriichen und mehr:.oder weniger vollstdn-
diger Stille.” ("Was tun?", LW 5, S.535;)

Und Lenin lehrt, daf die Kommunisten eben zu allem be-
reit sein missen,

"angefangen damit, daB sie die Ehre, das Ansehen
und die Kontinuitdt der Partei in der Zeit der
groBten revolutiondren 'Depression' rettet, bis zu '
dem Moment, da sie den ALLGEMEINEN BEVWAFFNETLEN
VOLKSAUFSTAND vorbereitet, ansetzt und durchfihrt.”
{Ebenda)

Wir wissen, daB8 die 2nldsse flr eine wirkliche Volks-
revolution, fir die Erhebung der breiten Massen in
Westdeutschland, nicht vorherbesztimmbar sind. Die Xom-
munisten diirfen sich niemals auf einen Anlaf konzen-
trieren, sondern missen alle Anlidfe in ihre plammiBige
und systematische Vorbereitunsarbeit des bewaffneten
Volkskampfes einbeziehen.

Wann und wie solche Anldsse die Volksmassen in Bewe-
gung bringen, auch das kann von der marxistisch-leni-
nistischen Partei nicht vorhergesdgt werden. Dcch das
bedeutet nicht die Vorbereitungsarbeit, die allseitige
politische und ideologische Erziehung der Massen usw.
der "Entscheidung des Klassenkampfes" (PKP-Thesen} zu
tiberlassen.

Lenin schrieb zu dieser Frage:

"Wir haben die ganze Zeit nur ven der systematischen,
planmiifigen Vorbereitung gesprochen, doch wolliten
wir damit keineswedgs sagen, daB die Selbstherr-
schaft ausschlieBlich durch eine regelrechte Bela~
gerung oder einen organisierten Sturmancriff ge-
stiirzt werden kann. Eine solche Znsicht wiire un-
sinniger Doktrinarismus. Im CGegenteil, es ist
durchaus moglich und historisch weitaus wanhrschein-
licher, daB die Selbstherrschaft unter der Druck
eines der elementaren Ausbriiche oder einer unvor-
hergesehenen politischen Komplikation fallen wird,
die stidndig wven allen Seiten drohen. Aber keine
politische Partei darf, ohne in Abenteurertum zu
verfallen, inre TZtigkeit auf solche Zusbriiche urd
Komplikaticonen aufbauen.

Wir miissen unseren VWeag gehen, unsere systematische
Arbeit unbeirrt tun, und je weniger wir mit Uber-
raschungen rechnen, umso groBer ist die Wahrschein-
lichkeit, daB uns Xeinerlei 'historische Wendungen'
tiberrumpeln werden.” ("Womit beginnen?”, LW 5,S.12,
Unterstreichungen von uns)
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8. Die wichtigste, aktuellste und dringendste Frage ist
heute flir die Marxisten-Leninisten in der BRD, die
Avantgarde des Proletariats zu schmieden, die Vorhuts-
partei aufzubauen.

Dabei steht vom ersten Tag des Aufbaus an cdie Frage,
was flir eine Partei aufgebaut wird. Eine marxistisch=-
leninistische oder revisionistische. Die Haltung zum
bewaffneten Kampf ist ein wichtiger, wenn auch nicht
der einzige Trennungsstrich, der den Marxist-Leninist
vom Revisionisten, den Revolutiondr vcm Reformisten-
unterscheidet, sowlie eine marxistisch-leninistische
Partei von einer revisionistischen Parteil

a) Die marxistisch-leninistische Partei muf stets da-
ran festhalten, daf die Erziehung der werktitigen Mas-
sen zur hdchsten Form des Klassenkampfes, zur bewaff-
neten Revolution, bedeutet, daB die anderer Kampfformen
~ von denen keine vernachldfigt werden darf - dieser
Erziehung DIENKEN. Die Aufgabe der marxistisch-lenini-
stischen Partei ist es, in den wirtschaftlichen und
politischen Kémpfen der Vierktdtigen eben eine solche
Propaganda und Agitation zu betreiben, daf die Massen
fir die bewaffnete Revolution erzogen und vorbereitet
werden.

b) Das erklidrte Ziel der marxistisch-~leninistischen
Partel ist, den Staatsapparat des westdeutschen Impe=-
rialismus zu zerschlagen, Flihrer und Organisator der
bewaffneten Verbdnde des Proletariats und der werktd-
tigen Massen zu werden - daher also der Staat eine
sclche Partei UNBEDINGT zerschlagen will - also muB
sie auf richtige Weise von vornherein die illegale
und legale Arbeit kombinieren, wobei die BASIS fiir die
legale Arbeit UNBEDINGT der illegale Aufbau der Partei
ist.

c) Die Vorberesitung der Aufstellung bewaffneter Ver-
bédnde des Proletariats und der Werktdtigen und der Auf-
bau der Partei selbst miilssen richtig kombiniert werden
mit der illegalen Arbeit in der imperialistischen Bun-
deswehr. Die Kommunisten miissen in der Armee systema-
tisch und hartndckig kommunistische Propaganda und Agi-
tation treiben und in der Truppe kommunistische Zellen
bilden. Gleichzeitig ist der militdrische Xurs der Par-
tei auf die Bildung eigener, von der Partei gefiihrter
bewaffneter Verblinde zu richten, die Massenorganisa-
tionen der Arbeiter und Werkt&tigen auch als breite
militante Keimformen der bewaffneten Verbidnde der Revo-
lution zu organisieren.

d) Fiir die Vorbereitung des bewaffneten Kampfes ist es
weiterhin notwendig, sorgfdltig alle Erfahrungen des
bewaffneten Kampfes, die Taktiken der Konterrevolution
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und der Revolution grindlich zu studieren. Wir miisgsen
betonen, daid die Vorbereitung auf den bewaffneten Kampf
eine hohkle Phrase bleibt, wenn sich die Marxisten-Ieni-
nisten nicht eng mit den Marxisten-Leninisten der ILinder
welche schon den bewaffneten Kampf fihren, verbinden,
von ihnen lernen und ihnen helfen.

e} Um den militdrischen Kampf in der BRD zum Sieg zu
fihren, darf er erst begcnnen werden, wenn die marxi-
stisch-leninistische Partei enge Verbindunt mit den
Massen hdlt, denn OHNE ENGE VERBINDUNG ZU DN WERKTATI-
GEN MASSEN IST DER BEWAFFNETE XAMPY ZUM SCHTITERN VLR~
URTEILT! Der Weg, mit dem bewaffneten Famnf zu beginnen
und dann im Verlauf des bewaffneten Xampfes die Mehr-
heit der Arbeiterklasse fiir die sozialistische Revo-
lution zu gewinnen, muB notwendig - trotz Peldennut

und Opferbereitschaft - zur Niederlage der Revolutio-
ndre fithren, da anders als in den weiten Gebieten
2siens, Afrikas und Lateinamerikas, in denen die Agrar-
revolution auf der Tagesordung steht, die werktdtigen
Massen in der BRD keinen langandauernden Volksgkrieg -
auf befreite Gebiete gestiitzt - fithren k&nnen.

Doch die LCrzichung der marxistisch-leninistischen Par-
tei und der warktcdtigen Massen zur bewafineten Revolu-
tion kann auch nicht ohne Kampf erfolgen: Es ist von
Infang an die Aufgabe der marxistisch-leninistischen
Partei, geleitet von cder Thecrie des Marxismus-Leni-
nisrmus und der Einschitzung der korkreten Lage, als
Partei der Aktion sich aktiv in der Tat dafiir einzuset-
zen, was sie in Worten fordert, sie muB die Massen or-
ganisieren und filhren, Kampfaktionen vorbereiten uad
durchfthren, die ihren EinfluB vergr&fiern, sie selbst
festigen.

Ohne Kampfaktionen kann die Partei sich und die Ver-
bindung mit den Massen nicht festigen und erweitern,
ohne solche Kampfaktionen kann sie den bewaffneten
Kampf, der von den werktidtigen Massen durchgeifihrt wer-
den muB, nicht VORBEREITEN, ANSETZEN und DURCHFUHREN!
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V) Aufbau des Sozialismus und Kommunismus

Der Aufbau des Sozialismus und Kommunismus ist das
grofte Ziel, das sich unterdriickte Massen in der Ge-
schichte der Menschheit jemals gestellt haken, ist es
da nicht klar, das auch der Weg zu seiner Verwirkli-
chung nicht ohne Zickzack gegangen werden kann?

Die Marxisten-Leninisten kdmpfen entschlossen gegen
die Illusionsmacher, die den Weg zum Sozialismus als
milhelos hinstellen und propagieren, er kénnte durch
glickliche Zufdlle oder durch einen einmaligen kurzen
Kraftakt erlangt werden.

Der revolutiondre Optimismus unterscheidet sich von dem
bloBen Bluff, der die Revolutionidre in die offene Fal-
le der Imperialisten fiihrt, dadurch, da3 er - wie Mao
Tse-tung lehrt - lieber mit mehr Schwierigkeiten rech-
net und die Kommunisten erziehg,

"mit uwnerschiitterlichem Willen planméfig jegliche
Schwierigkeiten zu iiberwinden. Schwierigkeiten ha-
ben die reaktiondren Krédfte ebenso wie wir. Thre
Schwierigkeiten sind aber uniliberwindlich, weil sie
Kriafte sind, die sich dem Untergang ndhern, keine
Zukunft haben. Unsere Schwierigkeiten kdnnen iber-
wunden werden, denn wir sind neuvaufstrebende Kridfte
mit einer strahlenden Zukunft.”("Dem neuen Auf-
schwung der chinesischen Revolution entgegenl!”,

MW IV/ $.128, Hvbg v.V.)

Auf dem VWeg der sozialistischen Revolution in West-
deutschland zum Sieg werden viele Schwierigkeiten auf-
treten, es wird Rlickschlédge geben und Opfer kosten.
Doch das ZIEL, der Aufbau des Sozialismus und Kommu-
nismus ist eine KRAFTQUELLE, um den miihsamen Weg des
Sieges, voll von harten und bitteren Kiampfen, zu gehen.

Wir leben heute in der Epoche des Ubergang vom Kapi-
talismus zum Sozialismus. Der Sieg der Oktoberrevolu-
tion verwandelte den Sozialismus aus einer wissen-
schaftlichen Theorie zu einer lebendigen Realitit.

Der Sozialismus bewies und beweist trotz des revisio-
nistischen Verrats seine unbedingte Uberlegenneit {ber
den Kapitalismus. Im Kampf gegen Imperialismus und Re-
visionismus gestdhlt,bilden die VR CHINA und die VR AL~
BANIEN ein groBes Vorbild, aber auch eine solide Basis
fir die sozialistische Revolution in Westdeutschland.
Das richtige Verstdndnis des Sozialismus bildet eine
groBe Quelle des Mutes der Vblker. Es £168t ihnen Ver-
trauen flir den Sieg liber die hochmiitigen Imperialisten
und ihre Lakaien ein und bestdrkt sie in der Uberzeu-
gung, daB ihrer gerechten Sache, dem Sczialismus und
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Kommunismus = und nur ihr allein - die Zukunft gehirt.

Ist es da ein Wunder, daB die Imperialister und ihre
Lakaien groBe Anstrengungen unternehmen, den Sozialis-
mus im allgemeinen und die VR China und die VR Albanien
im besonderen zu verleumden?

1) Der Antikommunismus der Bourgeoisie wurde durch
den Verrat der modernen Revisionisten verstirkt.

Zwei hauptsichliche "Argumente", die sie miteinander
verbindet, pronagiert die Bourgeoisie: "ITm Sozialismus
herrscnt eine blutige Diktatur liber das Volk." und
"Aduch im Sozialismus wird es immer wieder zur 3Bilirokra-
tie und zu Cligquenherrschaft iiber das Veclk kommen, die
das Volk unterdriickc."

Es muBll hier hervoraehoben werden, daB der Antikommunis-
mus der Bourgeoisie, insbesondere der Antistalinismus,
seit dem Sieg der Oktoberrevolution durch den Verrat
der modernen Revisionisten groBen Auftrieb erhalten
hat.

Nicht nur die Hitlerfaschisten, die US-Imperialisten,
die Trotzkistencliguen, nein,ein “Fihrer der ¥Yommuni-
sten", Chruschtschow selbst, bezeichnete die Diktatur
des Proletariats unter Stalins Fiihrung als "blutige
Diktatur" und beschuldigte ihn der wiistesten Verbre-
chen. Der Verrat der modernen Revisionisten mit
Chruschtschow an der Spitze drilickte der Bourgecisie
eine starke Waffe fir ihre antikommunistische Propa-
ganda in die Hand.

Die Entartung des ersten sozialistischen Staates, der
Sowjetunion,und auch die Entartung des ersten sozia-

listischen Staates auf deutschem Boden, der DDR, lie-
fern der antikommunistischen Demagogie gewaltige Men-
gen Munition in VWestdeutschland.

Die Bourgeoisie wendet ihre diabolische Doppeltaktik
an. Einerseits benutzen die imperialistischen Propa-
gandisten die FOLGEN der Restauration des Karitalis-
rnus als Argumente gegen den SOZIALISNUS, andererseits
rrmdglicht die Restauration des Kapitalismus ihren,
eine groBe Sympathie flir den 'Sozialismus' vorzuspie-
geln, welche in Wahrheit aber nur eine Sympathie {ir
die Restauration des FKapitalismus ist. So versuchen sie
sich bei den Massen einzuschmeicheln und den Eindruck
zu erwecken, als sei die Zeit des "Antikommunismus"
abgeflaut.

Solche Vorstellungen sind vollkommen unrealistisch
und gehen genau der Tatsache auf den Leim, daf die
Bourgeoisie die FORM ihres Antikommunismus gedndert
hat, ihn gerade auch von dexr Position der angeblich
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"verniinftigen Yommunisten" aus vortrdgt, alsoc gemein-
sam mit den moderren Revisionisten, an der Spitze die
sowjetischen Revisionisten, gegen den wahren Sozialis-
mus kidmpft,

Inhre antikommunistische letze richtet sich heute gegen
die VR CHINA und die VR ALBANIEN, gegen die SOWJETUNION
LENINS und STALINS, gegen die MARXISTISCH~-LENINISTISCHEN
PARTEIEN UND KRAFTE auf der ganzen Welt.

Gerade im Kampf gegen die VR China haben die Imperia-
listen, die Revisionisten und Opportunisten aller
Schattierungen ihre Methoden des Antikommunismus ver-
feinert und perfektioniert, wecbel der Revisionismus ime-
mer mehr eine Vorreiterrolle ilibernimmt.

Die Imperjialiisten und ihre Agenten kombinieren ihre An-
griffe geschickt, indem sie einerseits China und auch
Albanien als "Verrdter an der Weltrevolution" und als
"Feiglinge" von "links" beschimpfen - wobei sich beson-
dars die Trotzkisten hervortun, die das sozialistische
China und die revisionistische, sozialimperialistische
Sowjetunion auf eine Stufe stellen - andererseits die
sozialistischen Ldnder als "Abenteurer und Nationali-
sten”, "Dogmatiker und Stalinisten” von rechts mit
Schrutz zu bewerfen suchen.

Die Marxisten-Leninisten werden alle diese Demagogien
entlarven, den Aufbau des Sozialismus in der VR China
und in der VR Albanien, sowie ihre revolutiondre Poli-
tik stets verteidigen und der westdeutschen Arbeiter-
klasse und den westdeutschen Werktdtigen als groBes
Vorbild fir ihren Kampf um den Sozialismus propagieren.,

Doch im Interesse dieser Aufgabe dlirfen die Marxisten=-
Leninisten keinerlei Zugestdndnisse an Jjene entsetzli-
chen und auch gefdhrlichen Schonfdrber machen, die
durch ihre "Verteidigung" und oberflidchliche, prinzi-
pienlose und falsche Darstellung des Sozialismus ge-
rade das unglaubwlirdig und verddchtig machen, was sie
angeblich verteidigen wollen.

Dabei missen die Marxisten-Leninisten die sozialisti-
schen Errungenschaften der hercischen Vdlker Chinas
und Albaniens nicht nur auf Skonomischem, sondern vor
allem auf politischem und ideologischem Gebiet propa-
gieren und der Demagogie eines angeblichen "Sozialis-
mus" in den revisionistischen Lindern das Wasser ab-
graben.

Die Marxisten-Leninisten miissen hervorheben, daB die
alles entscheidende Errungenschaft der sozialistischen
Revolution die DIKTATUR DES PROLETARIATS unter Fihrung
einer marxistisch-leninistischen Vorhutspartei ist.
Alle anderen sozialistischen Errungenschaften, von den
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ALlGelKE1pPe. wis ZU den niedrigen Mieten, hingen von
der Diktatur des Proletariats ab. Ist die Diktatur des
Proletariats gestiirzt und die Diktatur der Bourgeoisie
errichtet, ist von erstrangiger Bedeutunqg, Jjede Illu-
sion Uber alle anderen sozialistischen Errungenschaften,
die ihren Charakter, ihren Inhalt verdndert haben, zu
bekimpfen. Nur die modernen Revisionisten und ihre
Helfershelfer k&nnen behaupten, daB es OHNE DIKTATUR
DES PROLETARIATS "soziallistische Errungenschaften”

gibt.

2} Nur auvf der Grundlage der marxistisch-leninistischen
Theorie kann der Sozialismus erfoligreich aufaebaut
und die Restauration des Kapitalismus verhindert werden

Um den Antikommunismus zu bekdmpfen, ist es vor al-
lem ndtig, die Verwirrung zu bESElt¢Q£n, die durch die
Restauration des Kapitalismus in der Sowjetunion und
den anderen osteuropdischen Staaten des Warschauer Pak~
tes, insbesondere auch der DDR, entstarden ist und die=~
sen Verrdtern ihre 'sozialistische' Maske vom Gesicht
zu reiBen, die Ursache der Restauration des Kapitalis~
rus in diesen Landern aufzudecken und zu zeigen, wie
eine solche Restauration erfolgreich verhindert wer-
den kann.,

Die bilirgerlichen Ideologen versuchen die Restauration

des Kapitalismus als Fatum hinzustellen, als einen Be~
wels des Versagens des Marxismus-Leninismus im allge-

meinen und Stalins im besonderen.

Die Marxisten-Leninisten in einem imperialistischen

Land wie der BRD, unter deren Fithrung die sozialistische
Revolution erkdmpft und die Diktatur des Proletariats er-
richtet werden muB, miissen die positiven und negativen
Erfahrungen der Diktatur des Proletariats studieren.

VIir missen in den breiten Volksmassen Siegeszuversicht
schaffen und propagieren, daf nur auf der Basis der
Lehre von Marx, Engels, Lenin und Stalin, auf der 3Ba-
sis der Erfahrungen der von MAO TSE-TUNG gefithrten

KP Chinas und der von ENVER HOXHA gefiinhrten PAA der
Sozialismus aufgebaut und die Restauration des Kapita-
lismus verhindert werden kann.

Was bedeutet die Restauration des Xapitalismus? Weas be-
deutet es, wenn in der Sowjetunion oder z.B. in der
DDR die Diktatur des Proletariats durch die Diktatur
der Bourgeoisie ersetzt wird?

Es bedeutet, daB dkonomisch, politisch, militdrisch und
ideologisch die Bourgeoisie herrscht! Wird auch die so-
zialistische Form, der sozialistische Name der Insti-
tutionen, der Wirtschaft etc. beibehalten, so hat sich
der INHALT vollkommen gedndert, ist dieser eben kapita-
listisch geworden!
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Das gesellschaftliche Eigentum an Produktionsmitteln
unter der Diktatur des Proletariats wurde unter den
Staat der DIKTATUR der NEUEN BOURGEOISIE in das Figentum
der bhiirckratischen KAPITALISTENKLASSE verwandelt.

Der Antrieb der Wirtschaft in den revisionistischen
Lindern ist der Profit. Die Arbeiterklasse und die
anderen Werktdtigen sind von Jjeder politischen und dko-
nomischen Entscheidung ausgeschlossen, sie werden aus-
gebecutet und unterdriickt wie in den anderen kapitali-
stischen Lindern. In der revisionistischen Gesellschaft
sind mit der Wiederaufrichtung des Kapitelismus auch
alle Erscheinungen des Kapitalismus wie Arbeitslosig-~
keit, Inflation, Auswanderung, nationale Unterdriickung,
die Herausbildung einer Arbeiteraristokratie, Verbre-
chen, das Wiedererwachen der Religion und des Aber-
glavbens usw. entstanden. Sie sind Anzeichen der all-
seitigen Krise des kapitalistischen Systems in den re-
vigionistischen Liéndern.

Um die MOglichkeit einer Restauration zu verhindern,
ist es von erstrangiger Bedeutung, die Restauration
des Kapitalismus in der SU und den anderen revisioc-
nistischen Lindern zu analysieren. Der Angelpunkt ist
die ENTARTUNG cder proletarischen Partei: Nur weil es
der Chruschtschoweclique gelang, die FUHRUNG der KPASU
zu okkupieren, ihre konterrevolutiondre revisionisti-
sche Linie durchzusetzen, nur weil es ihnen gelang,
die Linie in der GANZEN Partei durchzusetzen, konnte
ihr es gelingen, ihren konterrevoluticndren Staats-
streich zu unternehmen und die ruhmreiche KPdSU zu ent-
arten.

Die Grofe Proletarische Kulturrevolution, die allsei-
tige Revolutionierung des Landes sind Mittel, um kon-
terrcvolutiondre Cliquen wie die Liu Schao-tschis und
Lin Biaos, die einen Staatsstreich veriiben wollten,

zu isolieren und zu zerschlagen. Sie sind Mittel, um
Millionen von Nachfolgern im Kampf gegen den modernen
Revisionismus zu erziehen. Sie sind Mittel, um denjeni-
gen, die Fehler gemacht hatten, umzZuerziehen.

Die GrofBe Proletarische Kulturrevolution ist ein gldn=-
zendes Beispiel, um die zwei Arten von Widerspriichen
im Klassenkampf der Millionenmassen zu unterscheiden.

Die GroRe Proletarische Kulturrevolution ist ein gro-—
Ber und schwerer Schlag flir die Trdume der US- und So=~
zialimperialisten von einer Restauration des Kapitalis-
mus in China,.

Ein Grundproblem fiir ein sozialistisches Land um die
Restauration des Kapitalismus zu verhindern, ist die
Heranbildung von Fortsetzern der revolutiondren Sache.
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Mao Pse-tung wies darauf hin:

"Um zu gewidhrleisten, daB unsere Partei und unser
Land nicht die Farbe wechseln, missen wir nicht
nur eine richtige Linie und eine richtige Politik
haben, sondern auch Millicnen von Nachfolgern
der revolutiondren Sache des Proletariats erzie-
hen und ausbilden."{zitiert nach "Polemik iiber die
Generallinie", $.532)

Mao fdhrt fort:

" .. das ist eine #uBerst wichtige Frage’, eine
Schicksalsfrage unserer Partei und unseres Landes,
eine Frage auf Leben und Tod. Fir die revoluticnére
Sache des Proletariats ist das eine Frage von fun-
damentaler Bedeutung fiir Jahrhunderte, Jahrtausende,
fiir Zehntausende Jahre. Auf Grund der in der Sow-
jetunion vor sich gegangenen Verdnderungen hegen
die imperialistischen Propheten die Hoffnung auf
eine 'friedliche Evclution' der chinesischen Par-
tei in der dritten oder vierten Generation. Wir
werden die Prophezeiung der Imperialisten zuschan-
den machen. Wir werden von cben nach unten, iliber-
all und stdndig unsere pufmerksamkeit auf die Er-
ziehung und Ausbildung der Nachfolger der revolu-
tiondren Sache lenken." (Ebenda,S.533)

Stalin hatte eine korrekte politische Linie und hielt
in Theorie und Praxis stets am Marxismus-Leninismus
und am Klassenkampf fest. Daf es trotzdem zur Entar-
tung der KPAsSU und der Sowjetunion kommen konnte, be-
welst, daB die Frage der Heranziehung wvon Millionen
von Nachfolgern der Revolution entscheidende Bedeutung
fiir die Aufrechterhaltung und Festigung der Diktatur
des Proletariats auch nach mehreren Generationen hat.

Die marxistisch-leninistische Partei muB groBes Ge-
wicht cdarauf legen, die zwei Arten von Widerspriichen

im Sozialismus, die zwischen uns und dem Feind, sowie
die im Volk richtig zu unterscheiden und korrekt zu be-
handeln.

Diese zwei Arten dar Widerspriiche sind oft verquickt,
so daB dies Aufgabe sie zu unterscheiden, oft sehr
schwierig ist. Werden diese beiden Arten von gesell-
schaftlichen Widerspriichen ndcht richtig vconeinander
unterschieden und nicht richtig geldst, dann kann die
Diktatur des Proletariats nicht gefestigt, die sozia-
listische Gesellschaft nicht weiterentwigkelt und

die Gefahr einer kapitalistischen Restauration nicht
entschieden bekdmpft werden.

Nur die stdndige Revolutionierung des Lebens, der
Rampf gegen Bilirokratismus und Technokratismus, der
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Kampf gegen den Revisionismus riir die Theorie und
Praxis des Marxismus-Leninismus und fiir die Verbesse-
rung des Arbeitsstils verhindert, daf die Restauration
aus einer Moglichkeit zur Wirklichkeit wird.

Um die westdeutsche Arbeiterklasse mit dem wissenschaft-~
iichen Sozialismus zu wappnen, sozialistisches BewuBt-
sein in die Kimpfe der Arbeiterklasse und der Werk-
titigen hineinzutragen, muB die marxistisch-leninisti-
sche Vorhutspartei aufmerksam und genau die Erfahrung
beim Kampf zur Festigung der Diktatur des Proletariats
und zur Verhinderung der Restauration des Xapitalismus
studieren und propagieren. Ohne die Propagierung eines
klaren ZIELS,wird die sozialistische Revolution nicht
siegan ungd sicn nicht behaupten k&nnen.

Wir miissen die Theorie und Praxis des wigssenschaftli-
chen Sczialisnmus gegen Attacken und Entstellungen, ge-
gen den Antikcommunismus aller Schattierungen, gegen
die imperialistische Bourgecisie Westdeutschlands, die
modernen Revisicnisten, die anderen blirgerlichen und
kleinbilirgerlichen Strdmungen offensiv verteidigen.

Das ist, wie Genosse IEnver Hoxha auf dem VI.Parteitag
dey PAA hervorhob, eine der wichtigsten Aufgaben des
heutigen ideclogischen Kampfes.

Die Theorie und Praxis des Sozialismus wird auf allen
Gebieten von der imperialistisch-revisionistischen
Propaganda angegriffen, und die "Theorien" und "Theo-
ricchen® der Opportunisten der verschiedensten Schat-
tierungen filillen ganze Blcherregale. Die Imperialisten
und Opportunisten bekimpfen im wesentlichen folgende
zentralen Punkte,um den Aufbau des Sozialismus zu sa-
botieren:

-Sie bekdmpfen mit ihren "Theorien" vom "Klassen-
frieden", dem "Staat des ganzen Volkes" und der "Par-
tei des ganzen Volkes" den marxistisch-leninistischen
Weqg des Aufbaus des Sozialismus durch die Verschidr-
fung des Klassenkampfes, die Festigung der Diktatur
des Proletariats und die Stdrkung der marxistisch-le-
ninistischen Partei.

-Sie verwischen den antagonistischen Gegensatz zwi-
schen der kapitalistischen und der sozialistischen
Gesellschaft, indem sie einerseits den Unterschied
zwischen Sozialismus und KXommunismus hochspielen, an-
dererseits die kapitalistischen Muttermale der Gesell-
schaft aufblihen.

~Sie bekdmpfen das Wesen der Diktatur des Proleta-
riats und ihrer drei Seiten, der verschiedenen Perioden
dexr Diktatur des Proletariats und beschré&nken die Not-
wendigkeit der Unterdrilickung der Bourgeoisie auf die
erste Periode des Sozialismus, leugnen den Klassen-
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kampf an der ideologischen Front, gegen die neue Bour-
geoisie und predigen die "Theorie der ProduktivkrifteY,

~Die modernen Revisionisten und alle bilirgerlichen
Ideologen stellen Diktatur und Demokratie gegeniiber,
um die Diktatur des Proletariats zu verunglimpfen und
die biirgerliche Demckratie zu lobpreisen.

3) Die Diktatur des Proletariats und die marxistisch-
leninistische Partei - eine absolute Notwendigkeit
in der ganzen Epoche des Ubergangs vom Kapitalis-
mus zum Kommunismus

Bei der Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft
hin zum Kommunismus muf man immer ihren Zusammenhang
mit der sozialistischen Weltrevolution propagieren:

"Vom leninistischen Gesichtspunkt aus betrachtet,
erfordert der Endsieq in einem sozialistischen
Staat nicht nur die Anstrengungen des Proletariats
und der breiten Volksmassen des betreffenden Landes,
sondern er héngt uUberdies davon ab, dafl die lleltre-
volution den Sieg erringt und das System der Aus-
beutung des Menschen durch den Menschen auf dem
ganzen Erdball beseitigt wird, was zur Befreiung
der gesamten Menschheit fihrt."(Mao Tse-tung, zi-
tiert nach "Dokumente der GroBen Proletarischen
Kulturrevolution", S.71/72)

Wir denken, daB dieser Punkt besondere Bedeutung hat.

Die Notwendigkeit der sozialistischen Ubergangsperio-
de zwischen Kapitalismus und Kommunismus ergibt sich
daraus, daB die kapitalistischen Muttermale noch lange
nicht beseitigt sind.

Die Ausbeuterklasse, ihre Uberreste existieren noch
nach dem Verlust inrer Herrschaft lber das Proletariat
und die anderen Werktdtigen, nach der Schaffung der
Ckonomischen Grundlagen des Sozialismus, und sie wer-
den unweigerlich zu Versuchen der Restauration des Ka-
pitalismus iibergehen,um ihr wverlorenes Paradies wieder
zu erobern.

Auch die imperialistische Einkreisung existiert wei-
ter. Die historischen Crfahrungen beweisen, daf die Ak~
tionen der Konterrevolutiondre im Innern eines sozia-
listischen Landes stets auf die Aggressions- und Sub-~
versionsakte der Imperialisten und Reaktiondre gegen
das sczialistische Bollwerk von aufen abgestimmt waren.

Die Erfahrungen des Sturzes der Diktatur des Proleta-
riats in der Sowjetunion, der Versuche der Restaura-
tion des Kapitalismus in der VR China durch die Revi-
sionistenclique um Liu Schao-tschi und um Lin Biao zei-
gen, dab der innere Klassenkampf stets verkniipft ist
mit den HduBeren Bedingungen, mit der Subversionstitig-
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keit der Imperialisten. Wie die Widrme das Ei zum Kiiken
macht, so wirken die #uBeren Quellen der Restaurations-
gefahr auf die inneren Restaurationsursachen. Die all=-
seitige imperialistische Einkreisung und der damit ver-
bundene allseitige imperialistisch-revisionistische
Druck auf politischem, milit&rischem, &konomischem,
ideologischem und kulturellem Gebiet ist ein geeigne-
tes Mittel, um den Sozialismus von innen heraus zu zer-
fressen.

Zusdtzlich existiert lange Zeit noch

- Kleinproduktion, die immer wieder Kapitalismus pro-
duziert,

- die zeitweilige teilweise Uberlegenheit der alten
kapitalistischen Xrdfte,

- die Macht der Gewohnheit, der burgerlichen Ideologie,
denn das Bewufitsein bleibt in seiner Entwicklung hinter
der faktischen Lage zuriick; dagegen muB ein langer,
hartnédckiger Kampf gefiihrt werden,

~ es bleibt nach wie vor die Gefahr der blirgerlichen
Entartung, des Liberalismus und Blirokratismus, der Ent-
fernung der Partei von den Massen, der Herausbildung
neuer Schichten einer neuen Bourgeoisie, die sich iiber
das Volk stellen und den kapitalistischen Weg durch-
setzen.

Der Nommunismus ist nicht bereits mit der Beseitiqung
der materiellen, Okonomischen und politischen Uberreste
gesichert und verwirklichbar; dazu gehdrt die Ausrot-
tung aller geistigen Muttermale der alten Gesellschaft,
der bilirgerlichen Ideclogie, die sich in der alten Moral,
der Lebens- und Denkweise ausdrickt.

"Die kommunistische Revolution ist das radikalste
Brechen mit den iiberlieferten Eigentumsverhdltnis-
sen; kein ¥Wunder, daB in ihrem Entwicklungsgange
am radikalsten mit den ilberlieferten Ideen gebro-
chen wird."(Karl Marx, Friedrich Engels "Manifest
der Kommunistischen Partei",

Daher k&mpfen die werktidtigen Massen im Sozialismus
unter der Fithrung der proletarischen Vorhutspartei
einen langen Klassenkampf gegen die Uberreste der alten
Ausbeuterklassen, gegen die imperialistisch-revisioni-
stische Einkreisung und Erpressung, gedgen die biirger-
liche Ideologie.

Mao Tse-tung stellte die Generallinie flir diese Ge-
schichtsperiode des Sozialismus auf:

"Die sozialistische Gesellschaft umfaft eine ziem~-
lich lange geschichtliche Periode. Wihrend dieser
Geschichtsperiode des Sozialismus sind Klascen,
Klassenwiderspriiche und Klassenkdmpfe immer noch
vorhanden; der Kampf zwischen zwei Wegen, dem des
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Sozialismus und des Kapitalismus, c¢eht weiter, und
die Cefahr ciner kapitalicstischen Restaurazion
bleibt bestehen."({zitiert nach "Dokumente der Gro-
Ben Proletarischen Kulturrewvolution", 5.22)

Die absolute Notwendigkeit der revolutiondren Diktatur
des Froletariats und der Partei des Proletariats in der
historischen Ubergangsperiode zwischen der kapitalisti-
schen Gesellschaft und der klasscenlosen kcmmunistischen
Gesellschaft hegriindet sich daraus, daB dies eine Pe-
riode der ununterbrochenen Klossenkidmpfe ist, die alle
Gebiete des gesellschartlichen Lebens umfassen.

Nur durch die proletarische Diktatur in der ganzen
Epoche des Sozialismus, ¢geleitet von einer marxistisch-
leninistischen Vorhutspzartei karn im ununterbro-

chenen llassenkampf gcgen die Bourgeoisie im Innern

und gegen den Imperialismus von auflen der Sozialisnus
aufgebaut, die Diktatur des Proletariats gesichert und
gefestigt werden.

Die Marx'sche Lehre iiber die Diktatur des Proletariats

"ist untrennbar verbunden mit seiner ganzen Lehre
von der revolutioniren Rolle des Proletariate in
der Geschichte. Die Vollendunqg dieser Polle ist
die prolctarische Diktatur, cdie politische iHerr-
schaft cdes Proletariats."” (Lenin "Staat und Revolu-
tien”, LW 25, S.417, Unterstreichungen von uns)

Die Diktatur des Proiectariats ist die hdchste Form
der Hecemcnie des Proletariats,

"die cdurch kein Gesetz beschrinkte und sich auf
Cewalt stiitzende llerrschaft des Proletariats Uber
die Bourgeoisie." (Lenin, "Staat und Revoclution",
zitiert nech Stalin "Grundlagen des Leninisnus”,
Peking, S.51)

Die Diktatur des Proletariats beruvht auf dem Riindnis
der Arbeiterklasse mit der Masse der werkitdticen Bau-
ernschaft. Lenin hat klar herausgestellt:

"Die VWerktitigen brauchen den Stzat nur, um den Vi-
derstand der Ausbeuter niederzuhalten, aber diescs
Nicderhalten zu leiten, in dic Tat umzusetzen ist
allein das Proletariat imstande als die 2inzicde
konscauent revolntiondire Klasse, als einzice Klasse,
c¢ie fidhig ist, alle Werktitigen und Ausgebeuteten
im Xampf gecen die Bourgecisie, im Kampf um deren
vollige Beseitiqung zu vereinigen." (Lenin, "“Staat
und Revolution", L¥ 25, $.415, Unterstreichungen
von uns)

DPie modernen Revisicnisten stellen den Sozialismus als
eine Pericde des Klassenfriedens hin, um auf diese Wei-
se das Prolecariat zu entmachten oder unvorbereitet zu
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lassen flir seine grofien Schlachten gegen die Bourgeoi-
sie im Sozialismus. Die Revisionisten vernichteten in
der Praxis den Sozialismus und errichteten in der Sow-
jetunion und den anderen Lindern Osteuropas - auBer in
dem wachsamen und standhaften Volksalbanien - den Kapi-
talismus.

Heute versuchen sie mit ihrer Theorie vom "Klassen=
frieden" zu verhindern, daf die Massen der revisioni-
stischen Linder den Sturz der Diktatur des Proletariats
durch die neuen Machthaber durchschauen und den Klas-
senkampf gegen die neue Bourgeoisie bis zu ihrem

Sturz fiihren. Die Revisionisten behaupten:

"So setzt der Sozialismus an die Stelle des unauf-
hérlichen Kampfes zwischen den Klassen deren (!)
Solidaritdt und Einheit ..."(Grundlagen des Marxis-
mus-Leninismus, Lehrbuch, Moskau 1960, S.692)

So predigen sie offen Klassenfrieden mit der alten
Bourgeoisie und wollen damit gleichzeitig wvertuschen,
daB sie als neue Ausbeuter sehr wohl den Klassenkampf
fihren, indem sie die Arbeiterklasse und die Bauern-
schaft unter ihrer Knute halten.

Die DKP propagiert genau wie die revisionistischen
Parteien enderer Lidnder offen, daf es im Sozialismus
keine Klassenwiderspriiche mehr gibt, sondern nur noch
wWiderspriiche zwischen Altem und Neuem. In den "Thesen
des Disseldorfer Parteitages" helfit es:

"Der Aufbau der soziallstischen Gesellschaft ist eine
grofie und schwierige geschichtliche Aufgabe. Er
vollzieht sich im stdndigen Kampf des Neuen geden
das Alte, des Fortschritts gegen die Uberreste der
Vergangenheit." (S.27)

In Wirklichkeit aber ist es so, wie Stalin sagt:s

"Man muB im Auge behalten, daB die wachsende Macht
des Sowjetstaates den Widerstand der letzten Uber-
reste der sterbenden Klassen verstdrken wird. Ge-
rade weill sie im Sterben liegen und ihre letzten
Tage fristen, werden sie von den Verstdfen der
einen Form zu Verst&fen in anderen, schirferen For-
men tibergehen, an rilickstdndige Schichten der Be-
vélkerung appellieren und sie gegen die Sowjet-
macht mobilisieren." ("Die Ergebnisse des ersten
Finfjahrplans”, SW 13, $.18%)

Die modernen Revisionisten leugnen die Notwendigkeit
der Diktatur des Proletariats iliberhaupt oder lassen sie
gerade noch wihrend und unmittelbar nach dem Sturz der
Bourgeoisie gelten, sie bekidmpfen die notwendige stdn-
dige Festigung und Stdrkung der Diktatur des Proleta-
riats, die sich aus der Tatsache ergibt, daBf der So-
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zialismnus als rufhau einer neuen Gesellschafit nicht
cine Periode des Klassenfriedens, sondern des Xlas-
ser:kanpfes in vielen Tormen ist.

Die modernen Revisionisten und Opportunisten aller Art
bekdinpfen die Diktatur des Proletariats, weil sie sich
geraae gegen ihresgleichen richtet als Vertreter einer
neuen Dourgeoisie, die nach der Macht in den scziali-
stischen Liindern strebt, und als Agonten des Inperialis-
mug. Gegenn alle Opportunisten und falschen Freunde des
Proletariats stellten Lenin und Stalin eindeutiqg fest:

"'Die Diktatur des Proletariats', sagt Lenin, ‘'ist
ein ziher Xampf, ein bluticger und unblutiger, ge-

schartlichor, nddagogischer und administrativer
Ranpl geden die Machte und Traditionen der alten
Gescllschart. ... Ohne ¢ine eiscrne und kamnfge-
st’hlte Partei, ohae eine Partei, die das Vertrau-
en alles dessen genieBt, was in der gegebenen Klas-
se enrlich ist, ohne eine Partei, die es versteht,-
die Stimmung der !Massen zu verfolgen und zu beein-
fluBen, ist es unndalich, einen solchen Kampf er-
folareich zu fihren.?"(Lenin, "Der 'linke Radika-
lismus', die Kindorkrankheit ir Kommunismus", zi-
tiert nach Stalin “"Crundlagen des Leninismus”,
5.125, Unterstreichungen von uns)

Enver lloxha erkldirt uns:

"Die Masszen bauen den Sczialismus auf, die Parteil
erzicht sie dazu." (Alkanien heute, Nr.6, 1973)

Wie Marx,Engels, Lenin,Stalin stellten die chinesischen
Genossen fest, daf die Widerspriiche in der Partei die Wi-
derspiegelung des Klassenkampfes in der Gesellschaft sind;
das gilt fir den Kapitalismus wie flir den Sczialismus:

"Der Klassenkampf in der sozialistischen Gesell-
schaft muB sich auch unvermcidlich innerhalb der
kKommunistischen Partei widerspiegeln. Die Bour-
geoisie und der internationale Imperialismus wis-—
sen, daB ecs flir die Entartung sozialistischer Lén-
der zu kapitalistischen L&ndern zunidchst nctwen-
dig ist, die kommunistischen Parteien in revisio-
nistische Parteien umzuwandeln. Alte und neue biir-
gerliche Elemente, alte und neue Croflbauern und
alle ndglichen entarteten Elemente - sjie alle sind
die soziale Basis des Revisionismus. Mit 3eglichen
Mitteln wversuchen sie, Agenten in den kommunisti-
schen Parteien aufzutreiben. Der blirgerliche Ein-
flufB ist die innere Quelle des Revisionismus, Ka-
pitulantentum gegeniiter dem Druck des Imperialis-
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mus seine HuBere Quelle. Wihrend der ganzen Perio-
de des Sozialismus geht in den kommunistischen Par-
teien der sozialistischen Ldnder unvermeidlich ein
Kampf zwischen dem Marxismus-Leninismus und den
Cpportunismus aller Schattierungen, vor allem dem
Revisionismus, vor sich. Die Pesconderheiten
dieses Revisionismus sind, daf er dadurch, daf er
die Existenz von Klassen und Klassenkamnf verneint,
an der Seite der Bourgecisie das Proletariat
attackiert und die Diktatur des Proletariats in
eine Diktatur der Bourgeoisie verwandelt."("Pole-
mik Uber die Generallinie", S. 472)

Mit derselben Konseguenz, mit der die Revisicnisten

die Diktatur des Proletariats, ihre stindige Festigung
bekdmpfen, bekidnpfen sie auch die unbedingte YNotwendig-
keit der proletarischen Vorhut der marxistisch-lenini-
stischen Partei, die die Linie filir den Aufbau des So-
zialismus aufstellt und die Massen zu ihrer Verwirkli-
chung flhrt:

"Nach dem Sieqg der Arbeiterklasse wird es in der
Regel notwendig, eine einheitliche marxistisch-ler
ninistische Partei zu schaffen (!)."("Grundlagen
des Marxismus-ILeninismnus”, Lehrbuch Moslau 1%60,
5.610) und

"pPurch den Sieqg des Sozialismus in der UdSER und
die Festiqung der Einheit der Sowjetgesellschaft
ist die Xommunistische Partei ... zur Partei des
ganzen VYolkes geworden," (Programm der K2¢SU, zi-
tiert nach "TPolemik iUber die Generallinie", S$.50%)

Dic Revisionisten verwandeln die marxistisch-leninisti-
sche Lehre von der unbedingten Notwendigkeit einer
proletarischen Klassenpartei in die revisionistsche
Lehre von der Moglichkeit einer “Klassenlosen" “Partei
des ganzen Volkes".

Die Verschérfung des Klassenkampfes, die Festiqung

der DNiktatur des Proletariats und die Xonsclidierung

der Partei, die Erweitcrung ihrer Reihen, hei gleich-
zeitiger Hebuno ihres Niveaus, miissen wihrend der ganzen
Epoche des Sozialismus als Waffe des Proletariats ge-
schidrft werden, mit diesen Waffen muB die Dourgecisie
geschlagen werden bis zu ihrer schliefilichen Vernich-
tung, bis zur Errichtung der klassenlosen konnmunisti-
schen Gesellschaft, die alle diese Waffen iliberflilissig
macht.

Stalin hat cazu festgestellt:

"Wodurch erkldrt sich diese Verschidrfung nun in
Wirklichkeit? Durch zwei Ursachen.
Erstens durch unseren Vormarsch, unsere Offensive,
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durch das Wachstum der sozialistischen Wirtschafts-
formen sowchl in der Industrie als auch in der
Landwirtschaft, ein Wachstum, das von einer ent-
sprechenden Verdridngung bestimmter Gruppen von Ka-
pitalisten in Stadt und Land begleitet ist. Es ist
so, daB wir nach der Formel Lenins 'Wer-wen?' le~
ben. Werden wir sie, die Kapitalisten, auf die
Schultern legen und ihnen, wie Lenin sich ausdriick=-
te, die letzte entscheidende Schlacht liefern, oder
werden sie uns auf die Schultern legen?

Zweitens dadurch, daB die kapitalistischen Ele=-
mente nicht freiwillig vom Schauplatz abtreten wol-
len: Sie widersetzen sich und werden sich dem So-
zialismus widersetzen, denn sie sehen, daBl ihre
letzte Stunde naht. Vorliufig kdnnen sie sich noch
widersetzen, da sie, obwohl ihre relative Bedeutung
sinkt, absolut dennoch wachsen: Die Kleinbourgeoi-
sie in Stadt und Land scheidet aus ihrer Mitte,

wie Lenin sagte, tdglich und stiindlich kleine und
grdfBere Kapitalisten aus, und diese kapitalisti-
schen Elemente wenden alle Mittel an, um ihre Exi-
stenz zu behaupten.” ("Uber die rechte Abweichung

in der KPASU(B)", SW 12, S.33)

4) Der Sozialismus als die niedere Phase der kommuni-
stischen Gesellschaft

Marx und Engels haben wissenschaftlich begriindet, daB
die kommunistische Gesellschaft zwei Entwicklungspha-
sen qurchlaufen wird, eine niedere und eine h&here
Phase. Lenin erkldrte:

"Der wissenschaftliche Unterschied zwischen Sozialis-~
mus und Kommunismus besteht lediglich darin, daB

das erste Wort die erste Stufe der aus dem Kapita-
lismus erwachsenden neuen Gesellschaft, das zweite-
Wort die hdhere, weitere Stufe dieser Gesellschaft
bezeichnet." ("Die groBe Initiative", LI 29, S5.410)

Kapitalismus und Sozialismus sind ihrer Natur nach
v$llig verschiedene gesellschaftlich-dkonomische Sys-
teme. Daraus ergibt sich auch, das8 der Ubergang vom
Kapitalismus zum Sozialismus nur durch eine gewaltsa-
me Revolution, die Vernichtung der kapitalistischen Ge=-
sellschaft erfolgen kann, wdhrend der Kommunismus aus
der sozialistischen Gesellschaft allmdhlich hervor-
wdchst und der Staat abstirbt.

Der Sozialismus ist deswegen die erste Stufe der kom-
rmunistischen Gesellschaft, weil sich in ihr bereits
die Keime des Kommunismus entwickeln, kommunistische
Merkmale bereits vorhanden sind: Die Abschaffung der
Ausbeutung des Menschen durch den Menschen und die
Schaffung gesellschaftlichen Eigentums an Produktions-
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mitteln nach der Schaffung der Skoncmischen Grundlagen
des Sozialismus, die planmé&fiige Leitung der Volkswirt-
schaft gemdB den Bedlirfnissen der sozialistischen Ge-
gellschaft. Aber sowohl in der Frage des Eigentums als
auch in der Bericksichtigung der gesellschaftlichen
Bedilirfnisse unterscheidet sich noch die erste Stufe
von der zweiten Stufe des Kommunismwus.

Denn es gibt noch zwei Arten des gesellschaftlichen Ei-
gentums, das kollektive und das staatliche Eigentum,

es existiert im Sozialismus noch kein Uberfluf wie im
Kommunismus, so daB die Verteilung der Produkte ent-
sprechend der Leistung und nicht den Bediirfnissen der
Werktétigen erfolgt.

Die sozialistische Gesellschaft hat noch grundlegende
Wliderspriiche als Drbschaft aus der kapitalistischen
Gesellschaft zu iiberwinden, aber diese {Uberwindung er-
folgt auf planméfige und friedliche Weise: Der Wider-
spruch zwischen Stadt und Land, zwischen geistiger und
kdrperlicher Arbeit usw. Alle diese Viderspriiche werden
erst im Verlauf der vollstindigen Umwandlung der so-
zialistischen Gesellschaft geldst, im Verlauf des Ab-
sterbens des sozialistischen Staates. Erst im Kommunis-—
mus ist der Staat lberflissig, alle Klassen und Klas-
senwiderspriiche beseitigt, die Arbeit zum ersten Be-
dlirfnis des Menschen geworden.

Die Marxisten-Leninisten milissen von vornherein Ge-
meinsamkeiten und Unterscheide von Sozialismus und Kom-
munismus propagieren, um die werktdtigen Massen nicht
mit leeren Versprechungen zu kddern, sondern ihnen rea-
listisch die Probleme und Widerspriche klarzumachen,
die es in der sozialistischen GCesellschaft gibt.

Gewisse Revisionisten und biirgerliche Demokraten spe-
kulieren darauf, die Festigung der Diktatur des Prole-
tariats zu boyvkottieren,indem sie den inneren Gehalt
der richtigen Feststellung "die Diktatur des Proleta-
riats ist wesentlich absterbender Staat" entstellen.
Der Marxismus hat schon lange die folgenden zwei Grund-
sdtze aufgestellt:

a) "Aufhebung der Klassen AUF DEM WEGE DES ERBITTER-~
TEN KLASSENKAMPFES DES PROLETARIATS."(Stalin, "Uber
die rechte Abweichung in der KPASU(B)"™, SW 12, S.3o0,
Hervorhebungen von Stalin)

b) Das Absterben des Staates wird nur erm&glicht durch
die Konsolidierung und die Festigung der Diktatur
des Proletariats. Jede andere L&sung fiihrt zur Re-
stauration des blirgerlichen Staates.

Der innere Zusammenhang zwischen diesen Prinzipien liegt
auf der Hand. Der Staat ist ein Mittel des Klassen-
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kampfes, er stirbt nur ab, wenn es keine Klassen renr
gibt. Da die Klassen aber nur durch verschirften Klas-
senkampf verschwinden - cder natiirlich seine Form dn-
dert - stirbt auch der Staat als Mittel des Klassen-
kampfes nur durch seine Konsolidierung ab.

"Wir sind fliir das Absterben des Staates. Uir sind
jedoch gleichzeitig fiir die Verstidrkung der Dikta-
tur des Proletariats, der stidrksten und midchtig-
sten Staatsmacht, die jemals bestanden hat. H&chste
Entwicklung der Staatsmacht zur Vorbereitung der
Bedingungen FUR das Absterbhen der Staatsmacht - so
lautet die marxistische Formel. Ist das 'wider-
spruchsvoll'? Ja, es ist ‘*‘widerspruchsvell'. Aber
dieser Viderspruch ist dem Leben eigen, und er wi-
derspiegelt vollstdndig die Marxsche Dialektik."
{Stalin, "Politischer Rechenschaftsbericht an den
XVI. Parteiag der KPASU(B)", SW 12, S.323)

Alle bilirgerlichen Ideclogen bemithen sich, die Unter-
schiede der sozialistischen und der kommunistischen
Gesellschaft hochzuspielen, um zu vertuschen, daB es
sich um zwel Stufen einer Gesellschaftsordung handelt.
S0 versuchen sice den Kommunismus als unerreichbare
Utopie hinzustellen.

Auf der anderen Seite aber bldhen sie die Muttermale
aus der kapitalistischen Gesellschaft auf, die noch im
Sozialismus vorhanden sind und wollen damit folgendes
erreichen:

"Die Revisionisten verwischen den Unterschied zwi-
schen dem Sozialismus und dem Kapitalismus, ..."
(Mao Tse-tung, "Rede auf der Landeskonferenz der
Kommunistischen Partei Chinas ilber Propagandaar-
beit”", zitiert nach "Rotes Buch", 5.25)

Das machen sie nicht zuletzt, um den "friedlichen Weg"
des Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozialismus auf die-
se Weise zu rechtfertigen.

Rémpift die KPD/ML gegen derartige revisionistische
Mantver? Im Gegenteil! In einem Artikel zum X.Partei-
tag der KP Chinas schreibt die KPD/ML:

"Redelmdfig kommt es im Kapitalismus zu Wirtschafts-
krisen und Kriegen. Sie sind verbunden mit einer
Zuspitzung der Widerspriiche und der Verschdrfung
des Klassenkampfes. IDBENSO verschirft sich in einem
sozialistischen Land der Klassenkampf in regelma-
8igen Abstdnden." (RM Nr. 35, 1973, S.5)

Mit dieser Gleichsetzung der Wirtschaftskrisen im Ka-
pitalismus mit der Verschidrfung des
Klassenkampfes auf dem Weg der st&ndigen Festigung der




-7 5_

Diktatur des Proletariats wird der Eindruck erzeugt,
als handle es sich bei der Entfaltung des Klassenkamp-
fes im Sozialismus um ein leider notwendiges tUhel, das
man ERDULDEN niisse, das sich spontan entfalte, so wvie
man im Kapitalismus von dessen Krisen geplagt werde.

5) Das Wesen der Diktatur des Proletariats

Um das Wesen der Diktatur des Proletariats zu erfas-
sen, nuf man die Aufgaben bestimmen, die sich der Dik-
tatur des Proletariats stellen, ihre drei grundlecenden
Merkmale und Seiten und deren Vereinigung in der Dik-
tatur selbst verstehen:

"... die Diktatur des Proletariats muB die Feinde
des Proletariats und des Volkes bekimnpfen, mnf die
Bauvern und anderen Kleinproduzenten umerziehen und
die Recihen dec Proletariats stindiq konsolidieréen.
Sie ruB den Sozialismus aufbauen und den Ubercang
zumt XKommunismus bewerkstelligen.

Ohne die ¥lhrung der proletarischen Partei kann
nichts von diesen Dingen erreicht werden." ("Die Po-
lemik Uber die Generallinie", §.42, Unterstrei-
chungen von uns)

Lenin erlduterte die politische, Skonomische und ideolo-~-
gische Seite der Diktatur des Proletariats:

1. "Es ist natiirlich und unvermeidlich, daB uns in der
ersten Zeit nach der proletarischen Revolution vor
allem die Haupt- und Grurdaufgabe beschiftigt - die
tiberwindung des Widerstandes der Bourgeoisie, der
Sieg lUber die Ausbheuter, die Unterdriickung ihrer
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Verschwérung." {"Die groBe Initiative", LW 29, S.408)

2.,  "Aber neben diese Aufgabe tritt ebenso unvermeidlich
- Je weiter, desto mehr - die wesentlichere Aufgabe
des vositiven kommunistischen Aufbaus, der Schaf-
funy neuer oSkoncmischer Beziehungen, der Errich-
tung einer neuen Gesellschaft." (Ebenda)

3. "... man kann den Kommunismus nicht anders und mit
nichts anderem aufbauen als mit dem Menschenmate-
rial, das der Kapitalismus geschaffen hat, man
kann die blirgerliche Intelligenz (und die Millio-
nen Bauern urnd Kleinproduzenten, A4V} nicht fort-
jacen und vernichten, sondern muB sie besiegen, um-
modeln, umvandeln, umerziehen, genauso wie man in
langwierigen Kémpfen, auf dem Boden der Diktatur
des Proletariats, auch die Proletarier selbst umer=-
ziehen rnufl, die sich von ihren eigenen kleinbiirger-
lichen Vorurteilen nicht auf einmal, nicht durch
ein Wunder, nicht auf Geheifl der Mutter Gottes,
nicht auf GeheifB einer Losung, einer Besclution,
eines Dekrets befreien, sondsrn nur in langwierigen
und schwierigen Massenkdmpfen gegen den Massenein-
fluB des Kleinblirgertums." ("Der 'linke Radikalis-
mus', die Kinderkrankheit im Kommunismus”, W 31,

S.103)

Keine dieser drei Seiten darf als das einzige charak-

teristische Merkmal der Diktatur des Proletariats hin-
gestellt werden und andererseits kann schon das Fehlen
einer der drei Seiten dazu filhren, daB die proletari-

sche Diktatur aufhdrt zu existieren.

Je nachdem welcher Widerspruch in der jeweiligen Perio-
de des Aufbaus des Sozialismus zum entscheidenden wird,
tritt eine andere Seite der Diktatur des Proletariats
in den Vordergrund und bildet das Hauptkettenglied,

von dem die Erfillung aller anderen Aufgaben abhingt.

- In der Periode der Konsolidierung der Revolution und
Niederschlagung der Konterrevolution tritt die Seite
der Gewalt, der Unterdriickung der alten Ausbeuter-
klasse in den Vordergrund.

~ Nach dieser Periode der relativen Konsolidierung
tritt die friedliche, Okonomische Aufbauarbeit her-
vor, die Schaffung sczialistischer Produktionsver-
hdltnisse.

- Nach Schaffung der dkonomischen Grundlage, in der
Etappe des VOLLSTENDIGEN AUFBAUS DES SOZIALISMUS ist
der fundamentale Sieg an der dkonomischen Front er-
rungen. Der Hauptwiderspruch besteht jetzt zwischen
bilirgerlicher und sozialistischer Ideologie, als Aus-
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druck des Klassenwiderspruchs zwischen Proletariat
uné¢ Bourgeoisie, uvnd von éder L&sung dieses Wider-
spruchs hingt der vollstdndige Sieg der sozialisti-
schen Revolution ab. Das bedeutet nicht, daf alle
Widerspriiche auf okoncmischem und anderen Gebieten
vollstindig geldst widren, diese diirfen nicht vernach-
ldssigt werden und missen mit der L&sung des Haupt-
widerspruchs eng verbunden werden. Es bedeutet, daB
die hauptsédchliche Aufgabe dieser Etappe ist, den
Sieqg des Sozialismus auf ideologischem Gebiet zu er-
ringen.

Vom marxistisch-leninistischen Standpunkt aus wird nach
dem Sieg sozialistischer Produktionsverhdltnisse der
Klassenkampf im Uberbau das Entscheidende, auch um

die Basis zu revolutionieren. Was die Widerspriche in-
nerhalb der Basis angeht, sind die sozialistischen Pro-
duktionsverhiltnisse das Entscheidende um die Produk-
tivkrdfte zu entwickeln.

Die Tatsache, daB der Klassenkampf an der ideologischen
Front am heftigsten wird, daB der Widerspruch zwischen
bilirgerlicher und proletarischer Ideologie ENTSCHEIDLNDE
Bedeutung fiir die Frage "Wer-wen?" auf ALLEN Cebieten
erhdlt, widerspricht nicht dem dialektischen Materia-
lismus und dem historischen Materialismus, sondern ist
nur mit deren Hilfe wirklich zu verstehen.

Fiir Marxisten-Leninisten gilt der Leitsatz:

YDER OKONOMISCHE FAKTOR, WELCHER DER WICHTIGSTE
FAKTOR IST, BANINT SICH SEINEN WEG VORWARTS DURCH
ANDERE FAXTOPEN - DURCI FAKTOREN POLITISCHER UND
IDEDOLOGISCHER NATUR!" (Enver Hoxha,zitiert nach
Ndreci Plasari in "Rote Fahne” (MLPJ) Nr.139, S.8)

"Sclange nicht der volle Sieg der sozialistischen
Revolution auf dem Gebiet der Ideclogie und der
Kultur errungen ist, sind auch die Errungenschaften
der sozialistischen Revolution auf pclitischem und
wirtschaftlichem Gehiet nicht gesichert und garan-
tiert." ("Geschichte der PAA", S. 619/620 )}

Aus all dem darf man keinesfalls den SchluB ziehen, dag
der Kampf an der ideologischen Front ein Selbstzwaeck
sei, wie man friither keinesfalls den Schluf ziehen durf-
te, daB der hauptsdchliche Kampf an der Skonomischen
Front ein Selbstzweck war. Beide Kdmpfe gehen um die
Konsolidierung der politischen Macht, der Diktatur des
Proletariats. In diesem Sinne ist die Revolution an

der ideologischen Front. wie die GroB8e Proletarische
Kulturrevolution in der VR China
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"eine oroBe politische Revolution des Proletariats
gegen die Bourgeoisie und alle anderen Ausbeuter-
klassen unter den Bedingungen des Sozialismus und
zugleich eine tiefgreifende Bewegung zur Konsoli-
dierung der Partei. ...

Diese GroBe Proletarische Xulturrevoluticn ist ab-
solut notwendig und wird genau zur rechten Zeit
durchgefihrt, um die Diktatur des Proletariats zu
festigen, die Restauration des Kapitalismus zu
verhiiten und den Sozialismus aufzubauen." ("Dcku-
mente des X.Parteitages der KP China"“, S.50, Un-
terstreichungen von uns)

In den verschiedenen Etappen und Perioden der Diktatur
des Proletariats haben die verschiedenen Seiten ver-
schiedenes Gewicht. Seit jeher versuchen die Opportuni-
sten ¢éie Diktatur des Proletariats zu bekdmpfen und zu
sabotieren, indem sie als WESEN der Diktatur des Prole-
tariats NUR EINES dieser drei Merkmale herausstellen,
bzw. indem sie die Bestimmung des Schwergewichts nicht
von der Etappe des sozialistischen Aufbans abhidngig
machen, die gerade ansteht.

Weiterhin versuchen sie die Tatsache, daf eine der
drei Seiten das Hauptkettenglied bildet, dazu zu be-
nutzen,die Behauptung aufzustellen, daB nicht in jeder
Periode alle drei Seiten der Diktatur des Proletariats
notwendig seien und berlicksichtigt werden miiSten. Es
muf betont werden,

a) daB es sich auf allen Gebieten um einen Klassenkampf
handelt, wenn auch in verschiedenen Formen, daf sich
also nur der Schwerpunkt des Klassenkanmnfes vom politi-
schen und miljitdrischen, aufs dkonomische und aufs ideo-
logische Gebiet verschiebt, :

b) daB immer - egal welche Seite den Schwerpunkt bil-
det ~ von allen Seiten der Klassenkampf gefiihrt werden
muB, dafB eben nur eine Seite das HAUPTKETTENGLIED bil-
det, das die anderen Kettenglieder nach sich zieht,

c) das der Klassenkampf auf politischem, &konomischem,
ideoclogischem Gebiet immer der Konsolidierung der Dikta-
tur des Proletariats dient, daff in diesem Sinne NIEMALS
das Primat der Politik wverletzt werden darf, wenn z.B.
die Schaffung der Skonomischen Basis zur Hauptarena des
Klassenkampfes wird. Denn man muB an jede &konomische
Frage politisch und vom Klassenstandpunkt her herange-
hen, genau wie man, wenn das Hauptkampffeld die ideolo-
gische Arena ist, in jedem ideologischen Kampf so heran=-
gehen muB: Wird die Diktatur des Proletariats konsoli-
diert oder nicht? Dient es dem Proletariat oder der
Bourgeoisie? Das sind die entscheidenden Fragen!
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Die modernen Revisionisten nuBten, um die Kommunisti-
schen Parteien sowohl in den sozialistischen Lindern
als auch in den kapitalistischen Ldndern zu entarten
und die proletarische Staatsmacht in der Sowjetunion
und den anderen osteuropdischen Volksdemokratien zu
stiirzen, ihre Angriffe gegen die Theorie des Marxis-
mus-Leninismus richten, insbesondere in der Kernfrage
der Notwendigkeit und Bedeutung der Diktatur des Prole-
tariats wdhrend der GANZEN geschichtlichen Epoche von
der kapitalistischen bis zur kommunistischen Gesell-
schaft. Sie schreckten nicht einmal vor einer FZl-
schung der Klassiker zuriick, um ihren Verrat zu verdek-
ken:

"!*Solange die Ubergangsperiode nicht beendet ist,'’
sagt Lenin, 'behalten die Ausbeuter unvermeidlich
die Hoffnung auf eine Restauration, und diese Hoff-
nung verwandelt sich in Versuche der Restauration.'”
("Grundlagen des Marxismus-Leninismus", Lehrbuch,
$.592)

Lenin aber sagte in Wirklichkeit:

"Der Ubergang vom Kapitalismus zum Kommunismus um-
faBt eine ganze geschichtliche Epoche. Solange sie
nicht abgeschlossen ist, bkehalten die Ausbeuter
unvermeidlich die Hoffnung auf eine Restauration;
«.."("Die proletarische Revolution und der Rene-
gat Kautsky", LW 28/S5.252)

Die mocdernen Revisionisten scheuen sich nicht, Lenin
aufs grdbste zu entstellen. Sie werfen die Ubergangs-
periode vom Kapitalismus zum Sozialismus mit der vom
Kapitalismus zum Kommunismus zusammen, um den Eindruck
zu erzeugen, dafB Lenin die Gefahr einer Restauration
nur flir die erste Uberganosperiode, nicht aber fiir die
GANZE GESCHICHTLICHE EPOCHE gesehen hitte. Das dient
ihnen dazu, die Notwendigkeit der Diktatur des Prole-
tariats flir die ganze Epoche des Sozialismus bis zum
Kommunismus zu verleugnen.

Die "antirevisionistischen® Pseudomarxisten in West-
deutschland stehen den modernen Revisionisten in dieser
Frage in nichts nach. So die Vorldufer des KBW im "Neuen
Roten Forum”. In einer "Selbstkritik® an ihrer zu offen-
kundig gewordenen Abschreiberei von Bettelheim und der
Ubernahme des Begriffs "{Ubergangsgesellschaft" heift

es in revisionistischer Manier:

"Richtig ist, daB in der gesamten Ubergangsperiode
zum SOZIALISMUS {!) der Klassenkampf fortexistiert,
.++ Die Ubergangsperiode zum SOZIALISMUS (!!!) ist
ja gerade dadurch gekennzeichnet, daf das Prole-
tariat seine politische Diktatur ausiibt, um nach
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und nach den Sozialismus aufzubauven." ("Neues Potes
Forum” Nr. 4/5, 1872, 5.12)

Schon in der "Polemik" 1964 haben <ie chinesischen
Genossen diese revisionistische Verfiélschung entlarvt:

"Es ist canz klar, daB mit der historischen Perio-
de, in welcher der Staat der proletarischen Dikta-
tur bkesteht, sowohl Marx als auch Lenin, nicht,
wie die Chruschtschow-Clique behauptet, lediglich
den Ubergang vom Kapitalismus zur ersten Phase des
¥ormunisnus {also dem Sozialismus, AGV) meinten,
sondern vielmehr die Zeit des Ubergangs vom Xapi-
talismus zum 'vollstiindigen Kommunismus', die Uber-
gangsperiode, in der alle Klassenunterschiede be-
seitigt werden und eine 'klassenlose Gesellschaft'
verwirklicht wird, also bis zur hdheren Phase des
Komrmunismas.” (S.498, Unterstreichungen von uns)

Die wmodernen Revisionisten tun so, als sei die Unter-
driickung der Ausbeuter nur widhrend des 2ufstandes des
Proletariats und unmittelbar danach notwencig, also
nur ein einmaliger Kraftakt. Daraus leiten sie dann ab,
dad alshald das uralte Mirchen der Opportunisten wahr
werde:

"In der Sowjetunion ist ein Staat des ganzen Vol-

Yes entstanden ..."({zitiert nach "Polemik ilber die

Generaliinie”, S.500, UAV)

Die modernen Revisionisten reden von einem "klassen-
losen” Staat, den es nicht geben kann, um so die Dik-
tatur des Proletariats als hOchste Form der Begemonle
des Proletariats, die Unterdriickung der Bourgeoisie
zu sabotieren.

Dic modernen Revisioristen unterstiitzer mit aller
Kraft gie alten Michte, die {berreste der alten Kias-
sen, insbesondere aber die Entstehung einer neuen Pus-
beuvterklasse in den sozialistischen Lindern; sie selbst
treten als Krifte auf, die das "Ritual wiedereinfithren®
wellen, um so die sozialistische in eine kapitalisti-
sche Gesellschaft durch einen konterrevolutiondren
Putsch umzuwandeln. Ist es da verwunderlich, daB sie
sacen, die Diktatur des Proletariats sei nur wéhrend
ocder dgerade noch unmittelbar noch den gewaltsamen Sturz
der Bourceolisie nétig?

Nicht nur die modernen Revisionisten, sondern auch die
KPD/!ML leugnet die Cefahr der Restauration des Kapita-
lismus durch eine neue Bourgeoisie. Die KPD/ML spricht
nur ven dem Staat als Instrument der "Herrschaft iber
die ALTEN Ausbeuter".(Was will die KPD/ML. S.26) und
lenkt damit davon ab, daB es
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"viel leichter (ist), die Diktatur des Proletariats
durch jene Machthaber umzustiirzen, die sich in die
Partei eingeschlichen haben und den kapitalistischen
Weg gehen, als daf die Grundherren und Kapitali-
sten selbst ins Rampenlicht treten, zumal diese
in der ganzen Gesellschaft schon in iblem Ruf ste-
hen." ("Dokumente decs X.Parteitages der KP China",
5.18)

Die neuen den kapitalistischen Weg gehenden Machthaber
aber sind Pseudomarxisten, die "stets in Hochrufe aus-
brechen, aber hinterriicks Mordpldne schmieden”. (Siehe
ebenda, §.14)

Fiir alle Opportunisten, die der "Theorie der Produktiv-
krifte" huldigen, ist es ein Dorn im Auge, daf nacn

der Schaffung der Skonomischen Grundlagen des Sozialis-
mus sowohl in China als auch in Albanien der Klassen-
kampf an der ideologischen Front, im Uberbau zur ent-
scheidenden Front wurde, um die dkonomische Grundlage, -
die Basis des Sozialismus weiter zu entwickeln und die
Diktatur des Proletariats zu festigen. '

Das Verdienst Mao Tse-tungs ist es, die Fragen, die

sich NACH dem Sieg der sozialistischen Produktionsver-
hdltnisse gestellt haben, das erste Mal in der Ceschich-
te der kommunistischen Bewegung systematisch untersucht
zu haben und festzustellen:

"In unserem Lande ist, was das Eigentum betrifft,
die sozlialistische Umgestaltung im wesentlichen
vollzogen und sind die fir die Periode der Revolu-
tion charakteristischen umfassenden und stirmischen
Klassenkimpfe der Massen im wesentlichen beendet;
Uberreste der gestiirzten Klassen der Grundherren
und Xompradoren sind aber noch vorhanden, die Bour-
gecisie besteht noch, und das Kleinbilirgertum hat
gerade erst begonnen, sich umzuerziehen. Der Klas-
senkampf ist noch nicht zu Ende. Der Klassenkampf
zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie, der
Klassenkampf zwischen den verschiedenen politischen
Kriften und der Klassenkampf zwischen dem Proleta-
riat und der Bourgeoisie auf ideclogischem Gebiet
wird noch lange andauern und verwickelt sein.und
zuweilen sogar sehr scharf werden. Das Proletariat
trachtet danach, die Welt nach seiner eigenen Welt-
anschauung unzugestalten, und die Bourgeoisie tut
das gleiche. In dieser Hinsicht ist die Frage "wer
wen?" im Kampf zwischen Sozialismus und Kapitalis-
mus immer noch nicht endgliltig entschieden."{"Uber
die richtige Behandlung der Widerspruche im Volk",
zitiert nach "Vier philcsophische Monographien",
$.127, Unterstreichungen von uns)
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Die Opportunisten aber klammern sich an die Theorie

der Produktivkrifte, um von ihrer Withlarheit an der
ideologischen Front als den fiir sie entscheidenden He-
el flr den Versuch des Sturzes der Herrschaft des Pro-
letariats nach der Konsolidierung der &konomischen
Crundlagen des Sozialismus abzulenken. Daher attackieren
sie die Entfaltung des ideologischen Kampfes, die brei-
tcn Massenbewequnoen zur ideologischen Erzienung des
"neuen !enschen® als Idealisrws, so die offenen Angrif-
fe der Sowjetrevisionisten auf die KP Chinas.

Und dzr chinesische Chruschtschow Liu Echao-tschi fol-
gerte konseguent aus seiner ahsurden These, daB die
Frage "wer wen?" schon geregelt sei:

"Jotzt ist es die Hauptaufgabe des chinesischen Vol-
kes und unserer Partei, die Produktivkrifte so
schnell wie méglich zu entwickeln." ("Peking Rund-
schau"” Nr.38, 1969)

Die versteckteren Revisionisten, die nicht wagen, die
KP Chinas offen anzugreifen, unterstellen einfach:

"... das Entscheidende sind Jjetzt die Widerspriiche
innerhalb der Produktionsverhiiltnisse selbst.”
("Neues Rotes Forum™ Nr.4/5, 1972 5.18)

Allen Ooportunisten ist gemcinsam, dafl sie die ent-
schieidenden Yiderspriiche nach dem Sieg der sczialisti-
schen Produktionsverhilltnisse im Bereich der BASIS,
bzw. innerhalb der Produktionsverhdltnisse suchen. bPas
ist das alte Lied, welches Lin Biao wvon neuem zu sin-
gcn begann: "Die Entwicklung der Produktion als Haupt-
aufuabe."

Nicht gznug, danit wird auch die Bezichung zwischen den
beiden Bestandteilen der Basis, der Produktionsweise,
nimlich den PRCDUNTIVRRAFTEN und den PRODUKTIONSVER-
HALTHNISSEN, entstellt. Die Produktivkridfte seien das
entscheidende Kettonglied, welches man vervollkorminen
muf3, um die Produktionsverhiltnisse zu vervollkommnen.
So behauntete der Renegat Chruschtschow auf dem XXI.
Parteitag der KDIdSU:

"Mit derm Wachstum der Produktivkridfte werden sich
auch die sozialistischen Produktionsverhiltnisse
vervoilxommnen ..." (Ostprobleme, 1959, S.109)

Und die RPD/ML behauptet:

"Mit der stédndigen Entfaltung der Produktivkrifte
werden auch die sozialistischen Produktions-
verhdlitnisse stindig vervollkommnet." ("Roter Mor-
gen", Nr.49, 1973, 5.4)
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Die Tatsache, dafi die KPD/ML WORTWORTLICH Chruschtschow
nachbetet, bheweist, welche revisionistische Propaganda
die KPD/ML iiber den Aufbau des Sozialismus und den
Ubergang zum Kommunismus betreibt.

In seinem Werk "Okcnomnische Probleme des Sozialismus
in der UJdSSR" kimpfte Stalin gegen die revisionistische
"Theorie der Produktivkridfte" und bewies:

... die neuen Produktionsverhidltnisse sind gerade
die wichtigste und entscheidende Macht, die im
Grunde bestimmend ist fir die weitere und iitber-
dies machtvolle Entwicklung der Procduktivkrafte,
und ohne die die Produktivkridfte zum Dahinvegetie-
ren verurteilt wdren, wie das gegenwirtig in den
kapitalistischen Ldndern der Fall ist." (Peking,
S.74)
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6) Die Diktatur des Proletariats festigt sich durch
die Entwicklung der sozialistischen Demokratie

Die Diktatur des Proletariats gegeniiber der antagoni-
stischen Klasse der Bourgeoisie beinhaltet sozialisti-
sche Demokratie fiir die werktitigen Massen, denn alles,
was die Bourgeoisie unterdriickt, stdrkt die sozialisti-
sche Demockratie des Proletariats und der anderen Werk-
tdtigen und umgekehrt. Enver Hoxha betonte:

"Ohne sozialistische Demokratie gibt es keine
Diktatur des Proletariats, wie es auch keine wahre
Demokratie fir die Werktdtigen ohne die Diktatur
des Proletariats geben kann."({"Rechenschaftsbe-
richt an den VI.Parteitag der PAA", S.117)

Die Diktatur des Proletariats hat zusdtzlich zu der
Unterdriickung des Widerstandes der alten Bourgeoisie
und der sich immer wieder neu herausbildenden Bourgeoi-
sie, der Machthaber , die den kapitalistischen Weg ge-
hen, die Aufgabe der Schaffung und Vervollkommnung

der &konomischen Beziehungen, der kulturell-erzieheri-
schen Arbeit unter den werktdtigen Massen, also die .
Aufgabe des Skonomischen, politischen und ideologischen
Aufbaus des Sozialismus.

"Das Proletariat braucht die Staatsmacht, eine zen-
tralisierte Organisation der Macht, eine Organi-
sation der Gewalt sowohl zur Unterdrilickung des
Widerstandes der Ausbeuter als auch zur LEITUNG
der ungeheuren Masse der Bevdlkerung, der Bauern-
schaft, des Kleinbilirgertums, der Halbproletarier,
um die sozialistische Wirtschaft 'in Gang zu brin-
gen'!."(Lenin, "Staat und Revolution", LW 25, S.416)

Zwischen biirgerlicher und proletarischer Demokratie,
dem bilirgerlichen und proletarischen Staat, gibt es nur
insofern keinen Unterschied, als beide Instrument des
Klassenkampfes, Werkzeug der Herrschaft einer Klasse
sind. Der wesentliche Unterschied besteht allerdings
darin, daf in der blirgerlichen Demokratie, im bilirger-
lichen Staat die lMinderheit der Ausbeuter die ausge-
beutete Mehrheit unterdriickt, wdhrend im proletarischen
Staat die Werktdtigen von jeder RAusbeutung befreit sind
und die {Uberwiegende Mehrheit des Volkes unter Fiihrung
der Arbeiterklasse iiber die Minderheit der ehemaligen
Ausbeuter herrscht und die Feinde des Sozialismus un-—
terdriickt. Lenin betonte gegen alle Opportunisten:

"Die bilirgerliche Demokratie, die im Vergleich zum
Mittelalter ein gewaltiger historischer Fortschritt
ist, bleibt stets - und im Kapitalismus kann es
gar nicht anders sein - eng, beschrinkt, falsch
und verlogen, ein Paradies flir die Reichen, eine
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Falle und Betrug filir die RAusgebeuteten, die Armen."
{"Die proletarische Revolution und der Renegat Kauts-
ky", LW 28, £.241)

Die Stdrkung der Diktatur des Proletariats und dic Ver-
schirfung des Klassenkampfes erfolat qgerade Jurch die
konsequente Entfaltung und Entwickiung der sozialisti-
schen Demokratie. Denn die Stédrke der Diktatur des
Proletariats hesteht in ihrer engen Verhindung zu den
Volksmassen, die sie machtvoll und entscheidend

bei der Erfillung aller Rufgaben unterstiitzen.

Die Verschdrfung des Klassenkampfes kann nuxr durch

die Entfaltung der proletarischen Denmokratie, die Ak-
tionen der Volksmassen gegen imperialistische Inter-
vention oder Blockade, gegen Bidrokratismus und die He-
rausbildung einer neuen Bourgeoisie, die ilber den !las-
sen steht, gegen die blirgerliche Ideoclogie in allen Le-
bensbereichen verwirklicht werdern, durch die Erzichung
des neuen sozialistischen Menscnen.

Ein groBes Betrugmantver der Imperialisten und auch der
modernen Revisionisten zur Entstellung der Diktatur

des Proletariats mit dem Ziel ihrer Vernichtung, ist
die splefbirgerliche Betrachtung der Diktatur KUR als
Unterdriickung und Gewait, die faule oqenﬁbnrstelTPQi
von Diktatur und Dermokratie, bei der sie demzgogisch
Demolratie statt der Diktatur fordern.

Das 1st doppelt verstdndlich: Zum einen lobpreisen
die Imperialisten so ihre angebliche 'Demokratie' und
verschleiern, daB ihre DIKTATUR gerade durch solche
biirgerliche Demokratie aufrechterhalten wird. Zum an-
deren verleumden sie die sozizlistische Demokratie,
well sie auf einer letatur, nimlich der Diktatur ass
Proletariats, beruht.

Kernpunkt der biirgerlichen Ideologie ist einz "klassen-
lose Demokratie®, die angeblich unvereinbar mit einer
Diktatur sei.

Kernpunkt der "Beschreibungen" des sozialistischen Chi-
na und des soziazlistischen Albanien ist immer die wi-
tende Attacke gegen die Diktatur des Proletariats. Die-
se Attacke wird auf zweifache Weise geritten, und bei-
de !lethoden werden kombiniert.

-~ Zum einen wird ein "wiister Terror" gegen das Volk
dargestellt, also die Diktatur des Proletariats oifen
angegriffen. Der Grund ist klar, denn sie unterdriickt
die Bourgeoisie.

~ Zum anderen wird die sozizalistische Demokratie der
breiten Volksmassen als "primitiv" nur fiir "unzivili-
sierte Ameisen" etc. dargestellt.
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Die [farxisten-Leninisten miissen dic Betriigereien {iber
"Denokratie”-"Diktatur" in all ihren Varianten und
Kcmbinationen entlarven und den diabolischen Charak-
ter aufzeigen, der hinter diesen revisionistischen biir=
gerlichen Mantvern steckt. Sie sollen vertuschen, daB
die Demokratie fiir das Proletariat und die anderen
Werktdtigen in der sozialistischen Gesellschaft nichts
gemein hat mit der blirgerlichen Demokratie, die fir

die Verktdtigen Ausbeutung und Unterdriickung bedeutet.

Sie sollen vertuschen, daB in der kapitalistischen
Gesellschaft sich hinter der Fassade der Demokratie

in Wirklichkeit die Diktatur der Bourgeoisie verbirgt,
dal es nur fiir die Bourgeoisie die kapitalistische
Freiheit gibt, die fiir ‘die werktdtigen Massen Blut und
Schweif bedeutet.

Je mehr die gewaltigen Errungenschaften der soziali-
stischen Demokratie gesichert, die Entfaltung der Ak-
tivitdt der Arbeiterklasse und der werktdtigen Massen
im Klassenkampf vorangeschritten und die Erhdhung
ihres ideoclogischen Niveaus durch die marxistisch-le-
ninistische Partei gefestigt ist, um so gr&éser ist die
Gewdhr, - in China, dem Bollwerk des Sozialismus, in
Albanien, dem sozialistischen Leuchtfeuer in Europa-,
die Restaurationsversuche der Bourgecisie zum Scheitern zu
zu bringen, die Diktatur des Proletariats zu festigen
und auf dem Weg des Kommunismus vorwértszuschreiten.



Die den Kern bildende Kraft, die die
Sache des Proletariats fiihrt, ist die
Kommunistische Partei






B) DIE DEN XEPN BILDENDE KRAFT, DIE DIE SACHE DES PROLETA-
RIATS FUHRT, IST DIE KOMMUNISTISCHE P2ARTEXR
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I) Die Lehren der deutschen Geschichte

Die Bedeutung der Hegemonie des Proletariats fiir den Sieg
der Revoluticn, den erfolgreichen Aufbau des Sozialismus
ergibt sich nicht nur aus den internationalen Erfahrungen
der kommunistischen und Arbeiterbewegung. Die Bedeutung
aller mit der Hegemonie des Proletariats zusammenhdngenden
Fragen wird gerade auch an der Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung deutlich.

Seit dem Beginn des Imperialismus, insbesondere seit dem
Sieg der Oktoberrevolution steht Deutschland am Vorabend
der proletarischen Revolution. Die objektiven Bedingungen
fiir den Aufbau des Sozialismus sind vorhanden. Und in der
DDR wurde sogar schon einmal mit dem Aufbau des Sozialismus
begonnen.

Doch die Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung nach
dem 1. Weltkrieg hat eine Reihe schwerer Niederlagen er-
litten, die alle mit der Frage der Hegemonie des Proleta-
riats zusammernhéngen, und die Bedeutung der konsequenten
Verwirklichung der Hegemonie des Proletariats einem jeden,
der bereit ist zu lernen, deutlich machen kOnnen.

Der Sieqg der Konterrevolution iUber die Novemberrevolution,
der Machtantritt der Faschisten 1933, die Entartung der
Diktatur des Proletariats in der DDR - alle diese Nieder-
lagen lehren uns, daB nur die prinzipienfeste, gestihlte
KOMMUNISTISCHE PARTEI die HEGEMONIE DES PROLETARIATS ver-
wirklichen kann.

Diese Erfahrung ~ vor allem die Niederlage 1933, als eine
kampferprobte Kommunistische Partei existierte - lehrt uns,
daB die Existenz einer bolschewistischen Partei nicht aus-
reicht, sondern daB der ausschlaggebende Faktor fiir Sieg
oder Niederlage die durch die Kommunistische Partei ge-
schaffene BEWUSSTHEIT und die ORGANISIERTHEIT der Millionen-
massen ist,

A — - ——— —— — ——

1.) STALIN erklérte in der "Geschichte der KPdSU(B)" tief-
griindig, warum die Novemberrevolution in Deutschland

"eine bilirgerliche Revolution und keine sozialistische"
blieb, "denn in den Rdten herrschten die Sozialdemo-
kraten, Paktierer vom Schlage der russischen Mensche-
wiki®,

(Stalin - Geschichte der KPAdSU(B), S5.288/28S)



-88 ~

Stalin erklédrt damit, daB der proletarische Inhalt der Re-
volution durch ihre FUHRUNG bedingt ist!

Alle diejenigen, die diese Stalinsche Lehre verfilschen,
indem sie die Novemberrevolution kurzerhand zu einer ge-
scheiterten proletarischen Revolution erkldren, beweiczen
nur, daB sie den Marxismus-Leninismus von Grund auf be-~
kdmpfen, Theoretiker der Spontaneitit, des Opportunismus
sind, die die Schaffung des subiektiven Faktors, des
PROLETARISCEEN BEWUSSTSEINS der Massen durch eine proleta-
rische Partei sabotieren wollen, indem sie bluffen: der
sczialistische Inhalt kommt von selbstl!

Die XPD/ML, die mit Sicherheit die Einschdtzung Stalins
von der Novemberrevolution kennt, wversucht in dbler Dema-
gogie Ernst Thidlmann gegen Stalin auszuspielen, wobei sie
es weder wagt, den einen noch den anderen zu zitieren,
Die KPD/ML schreibt:

"Ernst Thilmann hat die Novemberrevolution irmmer als
eine proletarische Revolution mit sozialistischem
Inhalt bezeichnet ... Die revisionistischen Ge-
schichtsfilscher bezeichnen sie als eine miBlungene
denmokratische Revolution, um ihren Verrat am Sozia-
lismus zu verstecken." (RM 23/72, S5.10)

Nicht nur, daB Stalin als Geschichtsfdlscher und Verriter
am Sozialismus bezeichnet wird, sondern auch Thdlmanns
Einschdtzung in der Schrift "9.November 1918 ~ die Geburts-
stunde der deutschen Revolution" wird verballhornt und ver-
filscht.

Ernst Thilmann schreibt in Wahrheit:

"die Proleten ... drinagten in iliberwiltigender Mehr-
heit ins Lager der proletarischen Revolution.”
{Thédlmann, AW II, S.11, Uav)

Thilmnann schreibt alsc, daB der spontane Drang zum_ Sozia-
lismus in das vom Spartakusbund gefiihrte Lager der prole-
tarischen Revolution die Mehrheit der Proleten erfaBt hat.
Dies aber ist genau der Schliissel, um zu erkennen, daB die
Mehrheit der Arbeiterklasse sich eben noch nicht im Lager
der proletarischen Revolution befand, sondern im Verlauf
der Revolution die verrdterische Sozialdemokratie als
Agentur des deutschen Tmperialismus die Vorherrschaft

iiber sie hatte und daher die Revolution - wie Stalin

sagt - eine bilirgerliche Revolution blieb.

Doch die Verfilscher des Inhalts der Novemberrevolutiocn,
die sich offen als Anbeter der Spontaneitidt der Massen er-
kliren, erhalten ihre Munition auch durch die gefdhrlichen
Theorien der modernen Revisionisten, die"mit allen Wassern”
gewaschen sind.
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Wie entstellen die modernen Revisionisten die Novemberrevo-
lution?

Sie erkliren den birgerlichen Inhalt der MNovemberrevolution
nicht aus dem Verrat der menschewistischen Fihrer der SPD,
dem Fehlen einer Kommunistischen Partei und daker auch aus
dem fehlenden SOZIALISTISCHEN BEWUATSEIN dar Massen ~ kurz:
sie erklédren den bilrgerlichen Inhalt nicht aus dem Zurilick-
bleiben des subjektiven Faktors.

Sie rechtfertigen den pbirgerliichen Inhalt der Novemberrevo-
lution durch angeblich objektive Faktoren: Aus der unvoll-
endeten biirgerlichen Revolution in Deutschland konstruieren
sie ein fikiives Zwischenstadium, eire “antimonopclistische
Demokratie™ im hochindustrialisierten Deutschland.

Mit der Komstruktion einer objektiv-soziofkonomisch not-
wendigen Zwischenetappe sabotieren die modernen Revisio-
nisten die entscheidende RMufcabe der 3chaifung des sub-
jektiven Faktors, der marxistisch~leninistischen Partei

und des von ihr geschaffenen revoclutiondren, proletarischen
BewulBtseins der werktidtigen Massen.

Beides ist notwendige Voraussetzung filir den Sieg der prole-~
tarischen Revolution,.

2.) Eine weltere wichtige Niederlage der deutschen Arbeiter-
bewegung war der Machtantritt der Hitlerfaschisten 19833.

1933 gab es eine Kommunistische Partei mit einem leninschen
ZK ~ dem THALMANN-ZX!

Doch die KPD war noch nicht die wirkliche Fiihrerin der
Arbeiterklasse und der werktdtigen Massen geworden. Sie

hatte noch nicht das sozialistische BewuBtsein bei den brei -
ten Massen geschaffen.

War die Politik der XPD, ihre politische Linie gegeniiber
dem Faschismus vor 1933 fehlerfrei gewesen?

Sicherlich nicht. Die Fehler der KPD sind von DIMITROFF
auf dem VII.WeltkongreB der KI analysiert und kritisiert
wordern:

- Unterschitzung der faschistischen Gefahr,

- Unterschdtzung der faschistischen Ideologie,

- Unterschitzung der Bedeutung der Arbeit in den breiten
werktdtigen Massen,

- Unterschitzung der Bedeutung des demokratischen Kampfes,

- Unterschdtzung der Bedeutung der Propaganda, die die

' Etappen in der Entwicklung des Klassenbewustseins be-
riicksichtigt.
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War deswegen die KPD keine Kommunistische Partei, war

sle revisionistisch entartet? Nein, eine solche Position
ist vollkommen falsch, denn ob eine Partei marxistisch-
leninistisch oder revisionistisch ist, zeigt sich keines-
wegs daran, ob sie zu jedem Zeitpunkt in jeder Frage eine
richtige politische Linie hat.

Ob eine Partei marxistisch-leninistisch ist oder revisio-
nistisch, zeigt sich daran, ob sie fihig ist auf dem Boden
des Marxismus-Leninismus mit der Methode der Kritik und
Selbstkritik die falsche politische Linie zu korrigieren
und sie durch eine richtige Linie zu ersetzen. Und diese
Probe hat die KPD in der harten Zeit des Faschismus bestan-
den - im Zusammenhang mit den Beschliissen des VII. Welt-
kongreseses der Komintern, welche eine neue Etappe der Ent-
wicklung der kommunistischen Weltbewegung darstellten. Die
KPD korrigierte in Thecrie und Praxis die Fehler ihrer
Politiki

Sie berlicksichtigte die Bedeutung des BewuBitseins der Massen
flir die Frage des Herankommens an die proletarische Revolutior
und die daraus resultierende MBglichkeit einer antifaschisti-
schen Einheitsregierung, (welche noch nicht die Diktatur des
Proletariats darstellt), entwickelte und konkretisierte die
Linie der Herstellung der Einheitsfront der Arbeiterklasse
und der Volksfront der breiten werktdtigen Massen. Sie er-
kldrte klar, daf der Sturz des Hitlerfaschismus nicht iden-
tisch sein muB mit dem Sturz der Diktatur der Bourgeoisie.

An dieser Stelle wollen wir uns kurz mit jenen Maulhelden
beschidftigen, die sich als wahre "Thilmann-Kommunisten
bezeichnen und behaupten, daB die Politik der KPD Thilmanns
vollkommen richtig gewesen sel - bis auf einen Punkt:

1933 hidtte sie den bewaffneten Kampf ausrufen sollen, um
die Diktatur des Proletariats zu errichten.

Die XKPD/ML warf im Roten Morgen Nr. 1/71 (S8.2) der revo-
lutioniren XPD vor:

"Der Fehler der KPD 1933 lag darin, da8 sie nicht
spidtestens am 30.Januar die Initiative ergriff und
den bewaffneten Kampf gegen die Hitler-Diktatur er-~
Sffnete.” (UAV)

Unserer Ansicht nach bedeutet eine solche Kritik nichts an~
deres, als daB die Partei Thilmanns eine Partei der Kapitu-
lanten gewesen sei. Die Beteuerung, "sonst" habe die KPD
alles richtig gemacht, ist eine hohle Phrase, die von der
Ungeheuerlichkeit der Verleumdung der Thidlmann-KPD ab-
lenken soll.
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Thdlmann selbst hat in Dokumenten aus dem Kerker klar be-~
wiesen, wie falsch und verrdterisch die Durchfihrung eines
bewaffneten Rufctandes 1933 gewesen sei, weil eben die Mehr-
helt der Arbeiterklasse noch nicht der Vorherrschaft der
Sozlaldemokratie entrissen worden war.

Und Dimitroff geht in seinen historischen Reden auf dem
Reichstagsbrand-ProzeB gegen ihnausfiihrlich darauf ein, das
allein die Hitlerfaschisten einen Vorteil aus einem bewaff-
neten Pufstand der Minderheit der Arheiterklasse 1933 cezogen
hitten. Dimitroff berichtete:

"G6ring hat als Zeuge vor Gericht ganz offen erklirt,
er bedauere, daf die Xommunisten im Februar nicht zu
den Waffen gegriffen haben. So ist ihm die Gelegenheit
entgangen, zehntausend gef&hrliche kommunistische
Funktiondre an den Henker zu liefern und die kommuni-
stische Bewegung 1in Deutschland fir lange Zeit zu er-
ledigen."”

(Dimitroff, AS 2, S.473)

Dimitroff wilederholt eindringlich die groBe Lenin-Stalinsche
Lehre:

Die Existenz einer marxistisch-leninistischen Partei genligt

nicht flr den Sieg der proletarischen Revolution. Ohne eine

durch diese Partei geschaffene Crientierung der Massen kann

die Revolution nicht siegen.

Die modernen Revisgionlisten sind nach wle vor die mit weitem
Abstand gefdhrlichsten Fidlscher der Geschichte und gefihrlich-
sten Feinde des Marxismus-Leninismus, _

Sie verwenden viel Mihe darauf, sich als Nachfolger Thiélmanns
hinzustellen, die marxistisch-leninistische Linie des

VII. Weltkongresses der Komintern LENINS und STALINS auf

ihr Xonto zu buchen und zu verfdlschen.

In Wahrheit jedoch beschuldigen sie Th&lmann, daf er fir
die DIXTATUR DES PROLETARIATS gekimpft hat, an der Linie der
bewaffneten Revolution festgehalten hat, treuer Schiiler
LENINS und STALINS war.

Ihre Auslegung des VII. Weltkongresses und der Kritik
Dimitroffs an der Politik der KPD vor 1933 bezweckt, aus der
Enderung und Xonkretisierung der politischen Linie die
"beralterung” der Prinzipien und des Programms des Marxis-
mus-Leninismus und des Kommunismus zu folgern. Ihr demago-
gisches Ziel ist es, aus der Mdglichkeit einer antifaschi-
stischen Einheitsfront-Regierung, die noch nicht die Dikta-
tur des Proletariats darstellt und die konkret mdglich und
notwendig wird, weil das BewuBtsein der Massen eben noch nicht
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bereit ist fiir den Kampf um die Diktatur des Proletariats,
eine objektive Notwendigkeit zu folgern.

Sie begriinden daher ausfiihrlich , daB8 sich eine solche Re~
gierung nicht aus den politischen Gegebenheiten, sondern

aus den sozjiodkonomischen Gegebenheiten, nicht aus dem sub-
jektiven Faktor, sondern aus dem cobiektiven Faktor ergidbe.
Somit revidieren sie grundlegend die Lehre des Marxismus-
Leninismus idber die Notwendigkeit der PROLETARISCHEN REVOLU-

TION!

Ihe Ziel hierbei wie bei allen anderen Thesen und "Theorien®,
ist es, gerade das Herankommen der Massen an die proletari-
sche Revolution zu sabotieren, indem sie propagieren, durch
Perfektionierung der biirgerlichen Demokratie kdnne man
friedlich die Staatsmacht erobern, dkonomische Strukturrefor-
men vornehmen, "ohne Opfer und Gewalt" den "Sozialismus auf-
bauen".

DIMITROFF erinnerte uns an die Aufforderung Lenins, unsere
ganze Aufmerksamkeit darauf zu konzentrieren,

"Formen des U bergangs oderdes Heran-~-
k omme n s an die proletarische Revoluticon ausfin-
dig zu machen". (HAV)

Er sagte weiter:

“Die 1linken Doktrindre haben sich stets i{iber diesen
Hinweis Lenins hinweggesetzt, als beschrénkte Propa-
gandisten haben sie immer nur vom Ziel gesprochen,
ohne sich je um die f{bergangsformen zu kiimmern.

Daher versuchen sie, auch die Losung der Arbeiter-
regierung zu einem leeren Wortspiel, zu einem

Synonym  der proletarischen Diktatur zu machen,

Die Rechtsopportunisten aber versuchten, mit Hilfe
dieser Losung, ein besonderes "d emo krati -

s ches Zwilschenstadium?" zwischen
der Diktatur der Bourgeoisie und der Diktatur des
Proletariats herzustellen, um in der Arbeiterschaft
die Illusion eines friedlichen parlamentarischen Spazier-
gangs aus der einen Diktatur in die andere zu er-
wecken, Dieses fiktive Zwischenstadium nannten sie
auch Ubergangsform und beriefen sich sogar auf Leninl
Aber es war nicht schwer, diesen Schwindel aufzudecken;
sprach doch Lenin von einer Form des Ubergangs und
des Herankommens an die “proletarische Revolution”,
d.h. an den Sturz der Diktatur der Bourgeoisie, und
nicht von irgendeiner Ubergangsform z w i s c hen
der Diktatur der Bourgeoisie und der proletarischen
Diktatur."

(Dimitroff: Die Offensive des Faschismus und die Auf-
gaben der Kommunistischen Internationale im Kampf fiir
die Einheit der Arbeiterklasse gegen den Faschismus,
Protokoll des VII. Weltkongresses der KI, S.124, HA4V)
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Wenn es eine Lehre gab auf dem VII. Weltkongref, die inner-
halb der KPD zuwenig beachtet worden ist, dann war es mit
Sicherheit diese: Bei der Korrektur gewisser "linker" Fehler
in der Politik, nicht im verstdrkten MaBe den Kampf gegen
die Ideologie des Sozialdemokratismus und Revisjionismus zu
forcieren, die UNVERSUINLICHKEIT des Marxismus~Leninismus
mit jeder Form biirgerlicher Ideologie zu beweisen und in
aktiven ideclogischen Rampf

"gegen jegliches Eindringen die-
ser Ideologie in unsere eigenen Reihen."
{Dimitroff, ebenda, 5. 373)

Und Dimitroff betonte, daB8 die Gefahr des Rechtsopportunis-
mus mit der Entfaltung der breiten Einheitsfront zunehmen
wird.

Diece entscheldende Lehre des VII. Weltkongresses bestdtigte
sich insbesondere mit der Entwicklung des Rechtsopportunis-
mus in der internationalen kommunistischen Bewegung und

auch in der KPD, der nach dem 2. Weltkrieg so stark wurde,
daB schlieBlich viele Kommunistische Parteien, darunter

auch die ruhmreiche KPD vollstdndig revisionistisch ent-
arteten, sich offen von der proletarischen Revolution, vom
Banner MARX, ENGELS, LENINS und STALINS lossagten.
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I1) Die Partei des Proletariats

Die Erfahrungen der deutschen Geschichte und die heutigen
Aufgaben stellen die Frage der Schaffung der BEWUSSTHEIT

und ORGANISIERTHEIT der Arbeiterklasse und aller Werktdtigen
und somit die Schaffung der vroletarischen Vorhutspartei
gebieterisch auf die Tagesordnung.

Diese Fragen sind von entscheidender Bedeutung fiir die Vor-
bereituny und den Sieg der Revoluticn, fiir die Verwirklichung
der Hegemonie des Proletariats. Die modernen Revislonisten
haben - unterstiitzt von den Opportunisten aller Schattie-
rungen - gerade auf diese Fragen das Feuer ihres Verrats am
Marxismus-Leninismus konzentriert.

Die modernen Revisionisten predigen, daf der Kern des
proletarischen X{assenbewuBtseins nicht mehr das Bewuftsein
der Notvendigkeit der Fithrung der breiten werktidtigen Massen
zur gewaltsamen Zerschlagung des blirgerlichen Staatsappa-
rates auvi der Grundlage der Axiome des Marxismus-Leninismus
und des proletarischen Internationalismus izt. Sie predigen,
dal’ KlassenbewuBtsein lediglich die Erkenntnis eines
friedlichen Wegs "Mit dem Arbeiter, £ir den Arbeiter" sei,
ein Weg der Mitbestimmung und der Reform, kurz: ein Bewugt~-

2in, welches keinesfalls durch eine proletarische Partei
Lenln Stalinschen Typs geschaffen werden mus.

Sie predigen offen eine Partei, die den bewuBten Arbeiter
verachtet, die Theorie zu einem verdienstvollen Spezialgebiet
fiir Karrieristen macht, die sich in den verschiedensten Metho-
den der Revision der Grundlagen des Marxismus-Leninismus

iiben,

Sie predigen eine Partei der offenen Tilir, keine Avantgarde
gendf den Leninschen Normen, ohne feste Disziplin, offen
gegeniiber dem Klassenfeind.

Sie predigen die Verschmelzung mit den riickstdndigen Ideen

der Massen, degencrieren die Selbstkritik und den Kampf

gegen den Opportunismus zum Mittel des Kampfes gegen den
Marxismus-Leninismus, so wie die Disziplin, die - dann

wenn es sie gibt - ein Mittel zum Kampf gegen alles Revolutio-
nire ist.

Das richtige Verstidndnis der PRINZIPIEN der marxistisch-
leninistischen Partei, ihre Rolle und Notwendigkeit sowie
ihres Aufbaus und ihrer Normen ist Voraussetzung filr die
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korrekte Anwendung dieser Prinzipien auf die Probleme, wie
sie durch den Verrat der modernen Revisionisten und der Ent-
artung der revolutiondren Vorhutspartei, durch die konkrete
Lage heute in Westdeutschland entstanden sind.

Daher wollen wir - unter dem Blickwinkel der anstehenden
_Aufgaben - folgende Hauptfragen behandeln:

1. Der Imperialismus macht die Partel neuen Typs notwendig.

2. Die Proletarische Partel ist es, die das Proletariat
durch die Schaffung des Klassenbewufitseins befZhigt,
seine historische Mission der Hegemonie zu erfiillen.

3. Ohne Verbindung des Marxismus-Leninismus mit der konkre-
ten Praxis der Revolution eines jeden Landes kann die
pelitische Partel des Proletariats nicht aufgehaut '
werden, kdnnen die Massen nicht gewonnen werden.

4, Die Parteil als TEIL der Klasse ist die VORHUTORGANISA~
TION, die Avantgarde, die sich mit den Massen verbinden
mul.

5. Die ideologische und politische Linie, die Verkindung zu
den Massen, entstehen im unversthnlichen Kampf gegen
den Opportunismus - gefilhrt von der marxistisch-lenini-
stischen Partei, die vom Geiste der Selbstkritik be~
herrscht ist.

6. Die GesetzmdBigkeit zweier Perioden im Aufbau einer
Partei neuen Typs: die Gewinnung der Avantgarde und
die Gewinnung der Millionenmassen.

7. Die Aufnahme und Erziehung, die Qualitdt der Parteimit-
glieder.

8. Die Partei als ORGANISIERTER TRUPP der Arbeilterklasse,
als einzige Zentrale und h8chsteForm der Organisation
ist auf illegaler Basis nach den Prinzipien des Demokra-
tischen Zentralismus aufgebaut.
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1) Der Imperialismus macht die Partei neuen Typs notwendig

Die Lehre LENINS iiber die Schaffung der Partei neuen Typs
kann nur im engsten Zusammenhang mit dem Ubergang des Kapita=
lismus in sein monopolitistisches Stadium, in den Imperia-
lismus, verstanden werden.

STALIN erklirte in den "Grundlagen des Leninismus":

"Die neue Periode ist die Pericde offener Zusammen-
st&Be der Klassen, die Pericde revolutionirer Aktio-
nen des Proletariats, die Periode der prcletarischen
Revoluticn, die Periode der direkten Vorbereitung

der Krifte zum Sturz des Imperialismus, zur Ergreifung
der Macht durch das Proletariat. Diese Pericde stellt
dem Proletariat neue Aufgaben:

-~ die gesamte Parteiarbeit auf neue, auf revolutio-
nire Art umzubauen,

die Arbeiter im Geiste des revolutionidren Kampfes
um die Macht zu erziehen,

-~ Reserven auszubilden uné heranzuziehen,

-—- das Bilindnis mit den Proletariern der benach_barten
Linder herzustellen,

-~ feste Verbindungen mit der Befreiungsbewegung der
Kolonien und der abhdngigen Liinder zu schaffen

usw. usf. ...

DARAUS FOLGT DIE NOTWENDIGKEIT EINER NEUEN PARTEIL,
EINER KAMPFPARTEI, EINER REVOLUTIONAREN PARTEI ...
Chne eine solche Partei ist an einen Sturz des Imperia-
lismus, an die Eroberung der Diktatur des Proletariats
gar nicht zu denken."

(Stalin Werke Bd 6, S$.150, HAYJ)

1

Der Imperialismus bringt mit sich, daB die broletarische
Ideolagie insbesondere¢ durch die biirgerliche Ideclogie
bekdmpft wird, die formal den Marxismus anerkennt: Der Kampf
gegen den Revisionismus in der Arbeiterbewegung und in der
Partei selbst ist also eine entscheidende Grundlage der
Partei neuen Typs.

Daher sagt STALIN von der revolutiondren Partel nicht nur,
daB sie gegeniiber der Bourgeoisie und ihrem Staatsapparat
revolutiondr ist, sondern er fordert von der Partei weiter-~
hin, daB sie

"VOM OPPORTUNISMUS FREI, GEGENUBER PAKTIERERN UND
KAPITULANTEN UNVERSOHNLICH" ist.
(Geschichte der KPAdSU(B), S$.435)
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Der Leninismus lehrt, daB8 in der Epoche des Imperialismus
die objektiven Bedingungen fiir die Zerschlagung des Kapita-
lismus und die Errichtung des Sozialismus reif sind.

Lenin war es, der von dieser Thecse ausgehend, gerade die
berragende Rolle des subjektiven Faktors, der BEWUSSTHEIT
UND ORGANISYERTHEIT DER AVANTGARDE UND DER MASSEN FUR DEN
SIEG DER REVOLUTION allseitig herausarbeitetel

Die Aufgabe der Opportunisten als Agenten der Imiperialisten
aber war es, sich darauf zu konzentrieren, die Schaffung
der ihnen den Tod bringenden subjektiven Faktoren zu ver-
hindern, incem sie gerade die ANBETUNG des objektiven
Faktors, "dessen, was ist", DER SPONTANEITAT predigen.

Der Kampf fiir die Schaffung des revolutiondren subijelitiven
Faktors als entscheidendem Moment fir den Sieg der prole-
tarischen Revolution wurde unter den Bedingungen = Imperia-
lismus ein Kampf auf Leben und Tecd.

r
ce

Dies ist gerade auch die Xonsequenz, die SchluBfolgerung

aus der Tatsache, daf der Imperialismus durch seinec Extra-
profite eine Schicht der Arbeiteraristrokratie heranziichtet
und im Kampf gegen den Kommunismus gerade diese Lakaien be-
nutzt, die sich in Worten auf die Tradition dexr IZrbaiterbe-
wegung berufen, oft "gelehrte Marxisten" sind, kurz: gefihr-
liche Verrdter an der Arbeiterklasse.

2) Die proletarische Partei ist es, die das Proletariat
durch die Schaffung des KlassenbewuBtseins befihigt,
seine historische Mission der Hegemonie zu erfiillens

Revisionisten und Opportunisten predigen, daB man angesichts
der zahlenmdfigen Stidrke der Arbeiterklasse bei uns davon
ausgehen kann, daB die Arbeiterklasse der kommenden Revelu-
tion sowieso deutlich ihren Stempel aufdriicken wird, die
Hegemonie des Proletariats automatisch verwirklicht wird.

Die Marxisten-Leninisten miissen dagegen davon ausgehen, das
die Existenz der Arbeiterklasse, ihre objektive Stellung in
der kapitalistischen Gesellschaft nur die MOGLICHKEIT und
NOTWENDIGKEIT der Hegemonie des Proletariats zeigt, diese
aber nur durch den revolutiondren subjektiven Faktor zur
WIRKLICHKEIT werden kann.
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Die Geschichte der Arbeiterbewequng hat bewiesen, daf £l
den SIEG der Revolution das Vorhandensein revoluticndrer
objektiver Bedingungen nicht ausreicht.

Wenn -~ wie in der Novemberrevolution 19187 die Massen s
zum Sozialismus dridngen, die Revolution wollen und sie k
ginnen, es aber keine marxistisch-~leninistische Vorhuts-
partei gibt, die die Massen im Kampf fiihrt, erzieht und
organisiert, wenn es also weder eine Vorhutspartei noch
sozialistisches BewuBitsein der Mehrheit der Arbeiterklas
gibt, muB die Revolution auf halbem Weg stehen bleiben,
scheitern.

Damit dile sozialistische Revolution siegen kann, miissen
alle ocbjektiven und subjektiven revolutiondren Faktoren
vorhanden sein.

Der revolutiondre subjektive Faktor, das ist nicht nur ¢
von der revolutiondren Theorie geleitete Vorhutspartei ¢
Proletariats, sondern der revolutiondre subijektive Faktc
beinhaltet ebenfalls, die von der Vorhutsparteil geschaff
revolutiondre BEWUSSTHEIT und ORGANISIERTHEIT der MASSED

Diese beiden Bestandteille des sukjektiven Faktors steher
nicht einfach nebeneinander, sondern es muffi hervorgehobe
werden, daf die marxistisch-leninistische Partei es ist,
welche die Arbeiterklasse befdhigt, ihre welthistorische
Mission zu erfiillen und sie - wie Marx sagt - aus "einer
Klasse an sich" in eine "Klasse fiir sich" verwandelt.

Daher sagt MAO TSE-TUNG: "Will man die Revolution, dann
muf man eine revolutiondre Partei haben."

Wir missen hier hervorheben, das8 die Opportunisten diese
Teil eines Zitats Maoc Tse-tungs so entstellen, als ob es
ohne revolutionire Partei keine Revolution gdbe. Es ist
daher notwendig, das ganze Zitat Mao Tse-tungs zu studie
und jedes Wort genau zu iberdenken.

Mao Tse-tung f&dhrt nidmlich fort:

"Ohne eine revolutionire Partei, die gemdBf der rex
lutiondren Theorie und dem revolutionidren Stil des
Marxismus-Leninismus aufgebaut ist, ist es unmoglj
die Arbeiterklasse und die breiten Volksmassen zun
Sieq iliber den Imperialismus und seine Lakaien zu {
(Mao AW IV, S.302)

Die Revolution ist MUGLICH - wie die Novemberrevolution
weist - auch ohne Vorhutspartei, aber UNMUGLICH ist der
SIEG der Revolution ohne Vorhutsparteil: das ist der XER!
der Sache, vor dem sich die Opportunisten verschiedenste
Schattierungen flirchten.
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Der dialektische und historische Materialismus lehrt:

Der objektive Faktor bringt den subjektiven Faktor hervor.
Der subjektive Faktor entsteht gerade deswegen zwangsléufig,
weil es ohne sein organisierendes, mobilisierendes und
umgestaltendes Wirken UNMOGLICH ist, die RAufgaben der Revo-
lution zu lé&sen:

"sobald die historischen Bedingungen eine Umwilzung
verlangen, werden Revolutionire und eine Avantgarde
des Volkes hervortreten, die es wagen, die reaktionirer
herrschenden Klassen anzuprangern und sie als Panier-
tiger zu betrachten., In all ihrem Tun st3rken sie den
Kampfwillen des Volkes und brechen den Hochmut des
Feindes. Das ist eine geschichtliche Notwerndigkeit,
eine zur gesellschaftlichen Revolution unumgdrgliche
Notwendigkeit."

("Anti-Togliatti", 5.338/339, Lav)

Der dialektische und historische Materjialismus lehren weiter-
hin, daB8 der revolutiondre subjektive Faktor nicht snontan,
im Selbstlauf aus dem ohjektiven Faktor entsteht, sondern im
harten Kampf gegen die Bourgeocisie und den Opportunisnus!

Das sozialistische BewuBtsein der Massen entstesht nur im
Klassenkamnf gegen den Imperialismus und die biirgerliche
Iceologie, unter Filhrung der Kommunistischen Partei.

Auch die Kommunistische Partei entsteht nur im harten

Kampf gegen den Imperialismus und die birgerliche Iceologie,
insbesondere die Ideclogie des modernen Revigionismus.

Wir sind iiberzeugt, sagt LENIN einmal, daffi wir eine revolu=-
tiondre Partei aufbauen und den Sieg erringesn werden, cdaran
kann es gar keinen Zweifel geben, aber es wird ein Sieg
iber diejenigen sein, die Spontaneismus und COpportunismus
predigen.

warum kann ohnrne eine marxistisch-leninistische Partei,
die den wissenschaftlichen Sozialismus mit der spontancn
Arbeiterbewegung verbindet, das Proletariat kein Xlassenbe-
wuBtsein erlangen, die Revolution nicht zum Sieg gefihrt
werden? Warum fiihrt die spontane Bewegung gerade zur EERR-
SCHAFT der biirgerlichen Ideologie?

LENIN behandelt diese Fragen grundsatzlich in "Was tun?”
und antwortet:

"aus dem einfachen Grunde,

-- weail die birgerliche Ideologie ihrer Herkunft

nach viel dlter ist als die sozialistische,

-- weil sie vielseitiger entwickelt ist,

-- weil sie ber unvergleichldich mehr
Mittel verfigt." (LW 5; S.397, 04v)
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Diese Argumente Lenins sind nicht nur heute noch voll und
ganz giiltig, sondern darilber hinaus niissen wir, wenn wir die
Situation in den hochindustrialisierten Lindern, in Lindern
wie Westdeutschland, Frankreich usw. betrachten, doch gerade
hervorheben, da8 diese Argumente von uns besonders beachtet
und xonkret analysiert werden miissen.

Es ist eine Tatsache, da8 z.B. die westdeutsche imperialisti-
sche Bourgegisie zu den erfahrensten Bourgeoisien der Welt
gehdrt, was die allseitige, aber auch ideclogische Unter-
driickung des Proletariats und der werktdtigen Massen be-
trifft.

Die westdeutsche Monopolbourgeoisie hat sich in jhrem Kampf
gegen Revolution und Kommunismus, in ihrem Kampf auf Leben
und Tod mit dem Marxismus-Leninismus in héchstem MaBe per-
fektioniert:
- sowchl was die Vielfalt betrifft, auf allen Gebieten der
Wissenschaft, was auch die Formen und Methoden angeht,
vom plumpen Antikommunismus der Neonazis bis hin zum
modernen Revisionismus und seinen Schattierungen sowie
dem extremen Individualismus und Anarchismus;
- aber auch was die Verbreitung, deren umfangreiche Mittel
und technischen Apparat angeht.
So mobilisiert der in der allgemeinen, also auch ideo-
logischen Krise befindliche Imperialismus eine riesige ideo-
logische Maschinerie und benutzt die Medien der Massenpropa-=-
ganda wie Presse, Fernsehen, Radio und Kino usw., um sein
Gift der"Ronsumgesellschaft”, der "Klassenzusammenarbeit
zwecks Ausbeutung anderer L&nder" usw. in jedem Winkel, in
der Stadt wie auf dem Land mit Schrift, Bild und Ton zu ver-
spritzen.

LENIN lehrt, daB "ije zivilisierter das betreffende kapita-
listische Land ist", "um so raffinierter und zugleich um so
grausamer und erbarmungsloser" sind die Verh&ltnisse der
kapitalistischen Sklaverei. (LW 31, S5.175)

An anderer Stelle erkldrt Lenin, daf die Massen im Zeit-
alter des Buchdrucks und Parlamentarismus nicht gefiihrt
werden k&nnen,

"ohne ein weitverzweigtes, systematisch angewandtes,
solide ausgeriistetes System von Schmeicheleien, Liige,
Gaunerei, das mit populdren Modeschlagwbrtern jong-
liert, den Arbeitern alles m&gliche ... verspricht -
wenn sie nur auf den revolutiondren Kampf fiir den
Sturz der Bourgeoisie verzichten".

(Lenin, zit.nach: Gegen den Revisionismus, S$.328)
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Heute sind in den staatsmonopolistischen, hochindustriali-
sierten L&ndern solche objektiven Faktoren wie Konzentra-
tion und Anzahl des Proletariats glinstiger als im damaligen
zaristischen RuBland. Die M8glichkeiten flir die proletarische
Revolution werden von der objektiven Seite her zusdtzlich
noch begiinstigt durch die harten Schlédge der nationalen Be~
freiungsbewegqungen gegen die imperialistischen Staaten und
durch das Vorbild und den Ansporn durch die VP China und

die VR Albanien.

Doch heute muB noch entschiedener betont werden, daf der
Realisierung dieser Moglichkeiten gerade auch in Westdeutsch-
land zum einen eine erfahrene Bourgeoisie entgegensteht,

zum anderen ein Prolctariat, in das PFPaschismus und Sozialde-
mokratie sowie der Verrat des modernen Revisicnismus

tiefe Wunden geschlagen haben, die blirgerliche Idesologie in
der Arbeiterklasse vorherrschend ist und ein langer und
zdher Klassenkampf erforderlich sein wird, um der Arbeiter-
klasse anhand ihrer eigenen Erfahrungen die Richtigkeit

des Marxismus-Leninismus als Wegweiser fiir den Sieg der
Revolution zu beweisen.

Es gibt die proletarische Ideologie, den Marxismus-Leninismus,
aber die Situation heute in den kapitalistischen und revisio-
nistischen Lindern ist eben so, da er noch nicht mit der
Masse der Arbeiterklasse, mit der Masse der ausgeheuteten

und unterdriickten Werktdtigen verbunden ist.

NUR wenn man die Frage SO SCHARF stellt wie Lenin und ver-
steht, daf auch IN der Arbeiterklasse die Frage steht:
"Birgerliche oder sozialistische Ideologie, ein Mittelding
gibt es hier nicht", kann man {iberhaupt einen ZUGANG zum

WESEN der Partei neuen Typs, der Leninschen Partei finden.

NUR SO kann man die AUFGABE der Partei sehen DURCH ALLSEITIGEN
KAMPF DIE VORHERRSCHAFT DER BUYRGERLICHEN IDEOLOGIE in der
Arbeiterklasse - die in verschiedenen Formen auftritt - durch
die VORHERRSCHAFT DER PROLETARISCHEN IDEOLOGIE zu beseitigen

Weil es keine lber den Klassen stehende Ideologie gibt,
sagt LENIN:

"DARUM BEDEUTET J E D E°® HERABMINDERUNG DER SOZIA-
LISTISCHEN IDEOIOGIE, JEDES ABSCHWEN -
K EN VON IHR ZUGLEICH EINE STARKUNG DER BURGERLICHEN

IDEOLOGIE."
(Lenin: Was tun?; LW S5, S.396)

Aus dieser grundlegenden These des Marxismus-Leninismus
muf man doch folgern, daB es si¢h auch auf ideologischem
Gebiet um einen Klassenkampf handelt, der Widerspiegelung
der in Klassen gespaltenen Gesellschaft ist.
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ie Opportunisten. bekdmpfen seit jeher diese klare Frage-
und Aufgabenstellung und spekulieren liber "Unklarheiten®
und "Uberspitzungen', die es in Lenins "Was tun?" geben
scll.
Solche Leute fabrizieren dann eigene “"Theorien", erfinden
neue Begriffe wie "spontanes proletarisches Klassenbewuft=
sein", "spontane proletarische Ideologie", kurz: sie ver-
suchen ein "MITTELDING" zu konstruieren, predigen also
Klassenversbhnung auf ideologischem Gebiet.

Genosse Wilcox, Fihrer der XP Neuseelands, bekdmpfte 1964
entschieden die Theorie der Spontaneitdt und betonte, daB
der Hauptpunkt alles Negativen die Anschauung sei,

"dag8 die Arbeiter automatisch zum ideologischen
Standpunkt der Arbeiterklasse iibergehen, sobald der
Einflud der sozialdemokratischen Ideologie schwiicher
wird ... In Wirklichkeit beweisen die Ergebisse ganz
klar, daB diese Anschauung v&llig falsch ist. Sozial=~
demokratie ist nur eine besondere Form der biirger-
lichen ldeclogie".

(Wilcox: Unter die Volksmassen, auf zur Offensive
gegen das Monopol; Peking 1964)

Die Tatsache, daB international ein solcher Kampf gegen die
Nachgecburten des modernen Revisionismus gefithrt wurde

(die ihrer Revisionismus urd ihre Verfilschung oft durch
pseudoradikale Spriiche, Predigt des Pragmatismus und Ver-
fdlschung des Marxismus-Leninismus durch Vulgarisierung,
Apell "an die schwielige Faust des Arbeiters”, primitive
"SpdBchen und Vergleiche" zu verdecken suchten), kann
nicht aus der Besonderheit dieses oder jenen Landes erklirt
werden. Genausoweniqg ist es ein Zufall, daB sehr oft im
Mittelpunkt dieser Kidmpfe zwischen llarxismus-Leninismus
und Revisionismus die Verfdlschung von "Was tun?” stand und
steht, jenes Werkes, in dem Lenin nach einem Wort STALINS
die ideologische Grundlage der Partei neuen Typs legte

und tiefgehend und zum ersten Mal

"in der Geschichte des marxistischen Denkens die
ideologischen Quellen des Opportunismus bis auf den
Grund bloBlegte, indem er aufzeicte, daB sie vor
allem in der,Anbetung der Spontaneitit der Arbeiter-
bewegung und in der Herabminderung der Rolle des
sozialistischen BevuBtseins in der Arbeiterbewegung
bestehen”.

(Stalin, Geschichte der XKPASU(B), HVV.,S.49)
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Pas trifft natiirlich alle OQpportunisten tief ins Herz:

Die XKPD/ML behauptete in ihrer Scondernumner im Dezemrer 1971,
daB der Leitsatz Lenins in "Was tun?", daf "die Arbeiter-
klasse ausschlieBlich aus eigener Kraft nur tradeunionisti-
sches BewuBtsein hervorzubrirgen" vermag, "einfach polemi-
sche Uberspitzung Lenins"sei (S.2).

Die KPD/ML k&mpfte energisch gegen Leute, die sich hart-
nickig an die These klammerten, "daf die Partei das Klassen-
bewuBtsein in die Arbelterklasse trigt" (5.3}.

Und offen verkiindete die KPD/ML: "Die proletarische Linie
ist der Auffassung, daB sich das Klassenbewufitsein der
Arbeiter spontan bildet" (S.3)

Undé um diesen revisionistischen Thesen die Krone aufzuset~
zen, propagierte sie doch tatsidchlich: "Die Form von

'Was tun?' ist polemisch, das WESEN DES INHALTS ist allge-
meingliltig".

So versucht sie noch "philosophisch" zu begriirden, daB

Teile des INHALTS von "Was tun?” unwesentlich sind. Und wir
haben coben zitiert, wie die XPD/ML die Trennung des wesent-
lichen und unwesentlichen Inhalts von "Was tun?" vornimmt.

Der Fehler dieser Ansicht lieyt theoretisch darin, daB geleug-
net wird, dag8 die biirgerliche Ideologie ebenso wie der
Opportunismus untrennbarer Bestandteil des Imperialismus

sind.

Praktisch bedeutet der Verzicht auf den Klassenkamci gegen
die blirgerliche Ideologie und speziell auch gegen den
Opportunismus direkte Unterstiitzung des Imperialisrmus,

ist Merkmal des zweifelhaften Verrats am Marxismus-Leninismus
und der proletarischen Revolution.

LENIN stellte klar, daB proletarisches KlassenbewuBtsein,

dem die proletarische Ideologie zugrundeliegt, cdie werktdti-
gen Massen erfassen muB als unbedingte Voraussetzung fir

den Sieg der Revolution.

Diejenigen, die sich als Vertreter der "proletarischen Linie"
ausgeben und behaupten, "das KlassenbewuBtsein der Arbeiter
bildet sich spontan in den Kémpfen" (RM 27.12.71, S.3),

sind gerade Handlanger der Bourgeoisie, well sie dem Arbeiter
schmeichelnd, ihn von seiner Mission, der Hegeronie in der
Reveolution, also der Fiihrung der anderen Werktdtigen abhalten
wollen,

Die modernen Revisionisten und Leute, die sich gern als
Marxisten~Leninisten sehen m&chten, aber nur Schlagwirter
und Rhetorik wiederholen, die sie in einer von Revisionismnus
zerfressenen Partei gelernt haben, stellen sich nun in einer
Front hin, stemmen die Fiduste in die Seite und rufen empirt
aus: "Was heigt hier, die Arbeiter haben kein KlassenbewuBt~-
sein?" (RM, 11/71, 5.3)
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Wir geben zur Antwort, daB die Arbeiterklasse noch nicht
ideell kecwaffnet ist, wie sie noch nicht materiell bewaffnet
ist, wie es notwendig ist, um den Imperialismus zu schlagen!

Wer predigt, daB8 die Arbeiterklasse ohne Partei und ohne
proletarische Ideclogie im Imperialismus ausgerechnet
"klassenbewuBit" ist, um zum Sieqg der Revolution die Werktdti
gen zu fiihren, ist genauso ein Betriliger wie derjenige, der
ausruft: "Was soll das heiBen, die Arbheiter sind nicht be-~
waffnet?! Sie haben doch ihre Fiuste!”

Ist es defidtistisch, wenn man feststellt, da8 das Milité&r
der Imperialisten gut ausgeriistet ist und daB die Arbeiter-
klasse noch nicht bewaffnet ist? Natlirlich nicht, denn nur
wernn man dies sieht, kann man die Notwendigkeit der bewaff-
neten Revoclution, die Notwendigkeit der Bewaffnung der
Arbeiterklasse erkennen, propagieren und organisieren.

Ehnlich auch auf ideologischem Gebiet, denn um die Revolu-
tion durchzufiihren, braucht man zwei Waffen: die Feuer-
waffen und die prcletarische Ideologie «

Sowohl beim "friedlichen Weg" zur Eroberung der Macht, als
auch beim "friedlichen Weg" zur Gewinnung der Mehrheit der
Arbeiterklasse, - bei beiden revisionistischen Theorien
handelt es sich darum, Illusionen iiber den Klassenfeind

zu schaffen und so die Arbeiterklasse unvorbereitet zu
lassen.

Auf die Frage "Was heift hier die Arbeiter haben kein
KlassenbewuBtsein?" kann man daher sehr treffend mit Lenin
antworten; caf

"die wirklich klassenbewuften Arbeiter in jeder
kapitalistischen Gesellschaft nur die Minderheit
aller Arbeiter bilden." (LW 31, S.223,U04dV)

LENIN lehrt uns, daB man den Stand der Dinge nilichtern priifen
muB, um die ganze Gr&Be der anstehenden Aufgaben zu sehen
und um sie bewdltigen zu kdnnen:

"Ihr seid verpflichtet, ihnen (den Massen) die bittere
Wahrheit zu sagen. Ihr seid verpflichtet,ihre
biirgerlich-demokratischen und parlamentarischen
Vorurteile beim richtigen Na_men zu nennen. Aber zu=-
gleich seid ihr wverpflichtet, den t a t s & c¢c h ~

1 ichen BewuBtseins- und Reifegrad eben der
ganzen Klasse (und nicht nur ihrer kommunistischen
Avantgarde), eben der ganzen werktdtigen M a s s e
(und nicht nur ihrer fortschrittlichsten Vertreter},
niichtern zu prifen.” (LW 31, S. 43/44)
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Wir als Marxisten-Leninisten messen den Reifegrad der
Arbeiterklasse ar eirem Kriterium, an dem Bavuidtsein,
welches ndtig ist, um sich mit dem internationalen Prole-
tariat uné den unterdriickten Vdlkern zusammenzuschlieBern,
die anderen werktdtigen Schichten in den Xampf zu fithren,
sich zum bewaffneten Kampf zu erheben und den Staats— und
Militdrapparat zu zerschlagen, um den Sieg in der prole-
tarischen, der sozlalistischen Revolution zu erringen und
die Diktatur des Proletariats zu errichten,

DAS I ST PROLETARISCHES KLASSERN-
BEWUSSTSEIN ! 1!

Das proletarische KlasgenbewuBtsein bildet sich weder spontan
in den Ké&mpfen der Arbeiterklasse, noch kann es aus diesen
Kidmpfen sozusagen von innen heraus entwickelt werden.

Neben dem wichtigen Argument, daB sich spontan blirgerliches
BewuStsain durchsetzt, gilt, was Lenin sagt:

“Das politische KlassenbewuStsein kann dem Arbeiter
nuyxr von auiBen gebracht wercen, das heist

aus einem Bereich auBerhalb des Skonomischen Kampfes,
aufierhalb der Sphire der Beziehungen 2wischen Arbei-
tern und Unternehmern. Das Gebiet, aus dem allein
dieses Wissen geschipft werden kann, sind die Bezichun-
gen a l 1 e r Klassen und Schichten zum Staat und zur
Regierung, sind die Wechselbeziehungen zwischen
sé&m¢tlichen Xlassen."

(Lenin, Was tun?, LW 5, S.436)

Die Bedeutung dieses clementaren Grundsatzes, der der
Tétigkeit der Partei des Proletariats zugrunde liegen muB,
ist weitreichend und hat eine tiefe Begrindung.

Das Proletariat alleine kann die Bourgeoisie nicht stiirzen,
es mufl Verbiindete gewinnen, die andereawerktdticen Schicnten
des Volkes und sie in den Kampf fir den Sieg der Revolutiocn
fiihren, Die Flhrung in der Revolution kann das Proletariat
nicht erkdmpfen, wenn es auf der Grundlage des Marxismus-
Len nismus nicht nur seine eigene Stellung, scndern auch die
der anderen Schichten, die ausgebeutet und unterdrickt
werden, erkennt.

Die Frage: Was 1ist proletarisches XlassenbewuBtsein, wie
entsteht es, ist also UNTRENNBAR verbunden mit der Frage
nach der HEGEMONIE DES PROLETARIATS!
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LENIN lehrt eben, das die Gewinnung der Verbilindeten und

die Erziehung des Proletariats nicht getrennt voneinander
erfolgen kann. bie Erziehung des Proletariats durch die Partei
muB eben so angelegt sein, daB sie der SCHMNIEDUNG DIESES
BUNDNISSES DIENT! Der INHALT des proletarischen Klassenbe-
wuBtseins, um den es uns geht, ist also nicht nur die
Kenntnis der THEORIE oder der Grundsdtze des Marxismus=—
Leninismus.

Den INHALT des proletarischen KlassenbewufStseins, sein

WESEN bestimmt LENIN so:

"Das BewuBtsein der Arbeiterklasse kann kein wahr-
haft politisches sein, wenn die Arbeiter nicht ge-
lernt haben, auf al l e und jegldiche
Fdlle von Willkiir und Unterdriickung, von Gewalt und
MiBbrauch zu reagieren, wel che K1assen
diese F4lle auch treffen m&gen und eben vom sczial-
demokratischen (kommunistischen - 24V) und nicht von
irgendeinem anderen Standpunkt aus zu reagieren.

Das BewuBtsein der Arbeitermassen kann kein wahr-
haftes KlassenbewuBtsein sein, wenn die Arbeiter es
nicht an konkreten und dazu unbedingt an brennenden
(aktuellen) politischen Tatsachen und Ereignissen
lernen,

== j e d e andere Klasse der Gesellschaft in
allen Erscheinungsformen des geistigen, mora-
lischen und politischen Lebens dieser Klassen zu be-
obachten;

-- wenn sie es nicht lernen, die materialistische
Analyse und materialistische Beurteilung al l e r
Seiten der Tdtigkeit und des Lebens a l l er
Xlassen, Scnichten und Gruppen der Bevdlkerung in dex
Praxis anzuwenden.”

(Lenin, Was tun? LW 5, 5.426, UdV)

Lenin fordert, auf die Unterdriickung aller Schichten zu
reaqgieren, das Leben aller Schichten auf allen Gebieten
zu beokacnhten und ausgehend von einer materialistischen
Analyse, die zu einer materialistischen Beurteilung fihrt,
in der Praxis zum Filhrer dieser unterdrickten Schichten
zu werden, um die Revolution zu fihren.

Und Lenin fihrt fort:

"Wer die Aufmerksamkeit, die Beobachtungsgabe und

das BewuBtsein der Arbejiterklasse ausschlieBlich oder
auch nur vorwiegend auf sie selber lenkt, der ist
kein Sozialdemokrat (Marxist-Leninist - A4dV), denn
die Selbsterkenntnis der Arbeiterklasse ist untrenn-
bar verbunden mit der absoluten Klarheit nicht nur
der theoretischen ... sogar richtiger gesagt: nicht
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so sechr der theoretischen als vielmehr der durch die
Frfahrung des politischen Labens erarkeiteten Vorstel-
lungen von den Weckselbeziehungen a 1 1 e r XKlassen
der modernen Gesellschaft.” {ebenda, UdV)

Nur eire marxistisch-leninistische Partei ist in der Lage,
nicht nur die notwendigen Analysen vorzunehmen, sondern
auch fihig, die Erziehung und Orgenisierung der Arkeiter-
klasse aufgrund der Linie der Partel durcazufihren.

Zur Erziehung der Arbeiterklasse reicht keinesfalls die
Theorie und Analyse der Klassen und Institutionen in der
Gesellschaft, '

LENIN erklért die grundlegende Form der Erziehung der
werktdtigen Massen zu "klaren Vorstellungen", zum revolu-
tiondren Bewulltsein:

"Diese 'klare Vorstellung' kann aus keinem Buche
gewonnen werden; sie kann nur durch lebendige Bilder
aus dem Leben und durch Enthiillungen gegeben werden,
die auf frischer Spur alles fixXieren, was im gegebenen
Moment um uns herum vor sich g=ht ... Diese allseiti-
gen politischen Enthiillungen sind die notwendige

und die wicht igste Vorbedingung fir die
Erziehung der Massen zur revolutiondren Aktivitdt.”
(ebenda, S.4267427, Uav)

Die Selbsterkenntnis der Arbeiterklasse ist im Imperialismus
nicht nur untrennbar verbunden mit der Klarheit iiber die
Wechselbeziehungen aller Klassen und Schichten unserer Ge-
sellschaft, sondern KlassenbewuBtscin im Imperialismus

heiRt vor allem auch die Losungen PROLETARIER ALLER LANDER,
VEREINIGT EUCH! und PROLETARIER ALLER LANDER UND UNTERDRUCKTF
VOLKER, VEREINIGT EUCH! verstanden zu haben und danach zu
handeln.

Die Aufgabe der Partei, "Klassenbewuftsein von auBen™ in
die Arbeiterklasse hineinzutragen, umfast auch gerade die
Aufgabe, die Praxis des internaticnalen Klassenkampfes
insbesondere des Kampfes der ven den westdeutschen
rassistisch-faschistischen Propagandisten als "niecere
Menschen” dargestellten Vdlker als wertvolle Hilfe fir den
Klassenkampf im eigenen Land zu propagieren, die Vdlker
dieser Linder, die den bewaffneten Kampf unter den Bedingun-
gen tiefster faschistischer Tyrannei fihren, als die
wertvollsten Biindnisgenosssen zu propagieren und die Dema-
gogie und das Liigengebilde der Imperialisten zu zerreiB8en,
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Das westdeutsche Proletariat und vor allem seine Avantgarde
missen aus der internationalen kommunistischen und Arbeiter-
bewegung, aus dem XKampf der unterdriickten Volker lerren und
sie missen das Vorbild des sozialistischen Albanien und China
sehen und propagieren.

All dies sind nicht seine eigenen Erfahrungen, aber es braucht
diese Erfahrumgen seiner Kampfgenossen, um die eigenen Er-
fahrungen besser zu verstehen, seine Ziele und die Wege und
Methoden seiner Realisierung besser erkennen zu kénnen.

Diesen Gesichtspunkt miissen wir auch betonen, weil heute
die Bourgecisie eine wilde Kampagne des Chauvinismus ent=-
fesselt, insbesondere die westdeutschen Imperialisten

zu den bewihrten Methoden Goebbelscher Rassenhetze und des
Chauvinismus greifen. Die Propagandisten mit ihrem riesigen
Apparat der Imperialisten setzen gerade an den Gebieten an,
die der Arbeiter nicht aus eigener Erfahrung kennt.

Hinter der These, daB das KlassenbewuBtsein der Arbeiter
aus inren eigenen Erfahrungen entsteht, dag man THEORIE
auch nur aus der konkreten Praxis der Kémpfe der Arbeiter-
klasse IM EIGENEN LAND sch&pfen k&nne, hinter dieser These
steckt nicht nur LEUGNUNG DER HEGEMONIE DES PROLETARIATS,
sondern: in der Verachtung der Ximpfe des internationalen
Proletariats und der unterdriickten V6lker steckt zudem
noch tief verwurzelter Chauvinismus.

Das westdeutsche Proletariat und die anderen werktitigen
Massen milssen aber nicht nur aus den Erfahrungen der inter-
nationalen Arbeiterbewegung und den Kidmpfen der unter-
ariickten V&lker lernen, scondern auch aus der GESCHICHTE,
aus ihrer eigenen Vergangenheilt und aus den vergangenen
revolutiondren Bewegungen der Massen.

Auch dies ist ein Gebiet, das auBferhalb dexr Sphdre der
heutigen spontanen Kdmpfe der proletarischen Massen liegt
und aus dem die marxistisch-leninistische Partei schépfen
muf8, in die Bewegung hineintragen muB, um die Arbeiterklasse
und die anderen ausgebeuteten Schichten anhand der histori-
schen Erfahrungen zu erziehen.

Diejenigen, die die Lehren der Geschichte miSachten, bekdmpfen
im grunde den Marxismus-Leninismus.

Sie verachten ihn, weil sie das in der Vergangenheit vergos-
sene Blut und den SchweiB der Massen mit FiiBen treten und die
aus ihrem Kampf hervorgegangenen Helden und Fiihrer des
Proletariats verachten.

Das zeugt von einer tiefen Massenverachtung und einem vdlli-
gen Unverst#ndnis der Entstehung und des Wesens des Marxismus-
Leninismus! Es dient dazu, das Proletariat heute daran zu
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hindern, aus den Erfahrungen der siegreichen und verlorenen
Reveolutionen und Klassenschlachten zu lernern, mit deren
Hilfe die eigenen Erfahrungen richtig zu verstehen urd die
entsprechenden Schlufifolgerungen fiir den eigenen Xamui zu
ziehen,

DAS PROLETARISCHE KLASSENBEWUSSTSEIN XANW NICHET AUS DN
KEMPFEN DER ARBEITERKLASSE SPONTAN ENTSTEHEN, cda ihm der
WISSENSCHAFTLICHE SOZIALISMUS, die PRCLETARISCHE TDECLOCIE
zugrunde lieqt!

Aber der wissenschaftliche Sozialismus als Ideolcgie des
prietarischen Klassenkampfes ist, wie LENIN sagt,

"den allgemeinen Bedingungen der Entstehung, Ent-
wicklung und Festigung einer Ideolcecgie untergeordnet:
d.h. er fuBt auf dem gesamten Rilstzeuqg des menschiichen
Wissens, setzt eine hiche Entwicklung der Wissenschaft
voraus, erfordert wissenschaftliche Arbeit.”

(LW 6, S.155)

Dije Arbeiterklasse muB auf alle Fille auf Willkir
drickung nicht von irgendeinem Standpunkt aus reagisren,
sondern eben vom proletarischen Standpunkt aus, 4 a
dem wissenschaftlichen Sozialismus beruht.

(

In den Ideen LENINS von der ENTWICXLUNG DES XLASSENBEWUSET-
SEINS liegt aber auch der &8chliissel zum Verstirndnis des
Gedankens, daB die HIGEMONIE DES PROLETARIATS untrernnkar
verbunden ist mit der revolutiondren Theorie des
MARXISMUS-LENINISMUS, der THECRIE DER RZVOLUTION DXS
EIGENEN LANDES und der unbedingten Notwendigkeit der

PARTEI DES NEUEN TYPS!

3) Ohne Verbindung des Marxismus-~Leninismus mit der kon-
kreten Praxis der Revolution eines jeden Landes kann
die politische Partei des Proletariats nicht aufgebaut
werden, kénnen die Massen nicht gewcnnen wercden.

Eine Partei, die sc das Proletariat und die werktdtigen
Massen erzieht, mufl eine VORHUTORGANISATION sein, ein
pclitischer Kampfstab, der die Massen gegen Imperialismus
und Oppcrtunismus klug in den Kampf fihrt.
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STALIN sagt dazu:

"Die Partei muB vor allem der Vor trupp

der Arbeiterklasse sein. Die Partei muffi die besten
Elemente der Arbeiterklasse mit ihrer Erfahrung, mit
ihrem revolutionidren Geist, ihrer grenzenlosen Ergeben-
heit fiir die Sache des Proletariats in sich aufnehmen.®
(Stalin: Grundlagen des Leninismus; SW 6, S.150/151)

Doch die besten Elemente der Arbeiterklasse zusammenzu-
schlieBen, reicht nicht aus, um wirklich proletarische
Vorhutspartei zu werden,

Daher fihrt Stalin fort:

"Um aber wirklich der Vortrupp zu sein, muB die
Partei mit einer reveolutioniren Theorie, mit der
Xenntris der Gesetze der Bewegung, mit der Kenntnis
der Gesetze der Revolution gewappnet sein. Sonst ist
sie nicht imstande, den Kampf des Proletariats zu
leiten, das Proletariat zu fidhren." (ebenda, 5.151)

Denn nur eine solche Partel ist fihigqg,

"die Arteiterklasse vom Wege des Trade-Unionismus
abzubringen und sie in eine selbstindige politische
Kraft zu verwandeln." (ebenda, UdV)

Die Kernfrage im Leben einer jeden marxistisch-leninistischen
Partei ist die Festlegung ihrer POLITISCHEN UND IDEOLOGISCHEN
LINIE, die im Xampf erarbeitet und durchgesetzt werden mus.

Genosse MAO TSE-TUNG wies nachdriicklich darauf hin: DIE
RICHTIGKETIT ODER UNRICHTIGKEIT DER IDEOLOGISCHEN UND
POLITISCHEN LINIE ENTSCHEIDET ALLES!

Sie entscheidet nicht nur iiber Sieg und Niederlage der
Revolution, sondern sie entscheidet auch {iber die revolutio-
nire Existenz der MARXISTISCH~LENINISTISCHEN PARTEI selbst!

Will man das Wesen und die Rolle der Partei neuen Typs be-
greifen, die Aufgabe des Hineintragens des sozlalistischen
BewuBtseins in die Arbeiterklasse tief verstehen, mus

man sich klar werden iliber die ilberragende Bedeutung der
POLITISCHEN UND IDEOLOGISCHEN LINIE DER PARTEI!

Denn immer steht die Frage: WAS flir eine Partei trdgt
WAS filr ein BEWUSSTSEIN in die Arbeiterklasse und macht
WAS fllr eine POLITIK?!
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Das KERNPROBLEM flir den Aufbau eciner marxistisch-leninisti-
schen Partei mit einer korrek*en revolutiondrean politischen
Linie ist die VIRBINDUNG DIR TIEOGRILE DES MARXISMUS-LENINISMUS
MIT DER KONKRETEN PRAXIS DER REVOLUTION EINES JEDEN LANDES.

MAO TSE~TUNG betonte in einer seihr wichtigen Widmung fir
japanische Arbeiterfreunde am 18§.9.1562:

"Nur wenn man das wirklich tut, daf man die allge-
meingliltige Wahrieit des Marxismus-Leninisnus mit der
konkreten Praxis der japanischen Revolution ver-~
bindet, steht der Sieq der japanischen Revolution
auler jedem Zweifel."

{(Mao Tse-tung, zit.nach: "Es lebc der Sieg der Dikta-~
tur des Proletariats!) Peking 1971, S$.20)

”

Fs liegt auf der Hand, daB diese wichtice Anleitund kXeines-
falls nur fir Japan, sondern fir jedes beliebige Land auf
der Welt gilt.

Diese These Maoc Tse-tungs hat zwel Seiten, die man beachten
mufB s

Warum muB man an den allgemeingiltigen Wahrheiten des
Marxismus-Leninismus festhalten? Varum mufl man sie mit

éder Praxis verbinden?

An den allgemeingiiltigen Wahrheiten des Marxismus-Leninisnus
festhalten, bedeutet, an der Zusammenfassung der revolutio-
ndren Erfahrungen, der aus ihnen kristallisierten Gesctzind-
8igkeiten fiir die Revolution in allen L&ndern festzuhaliten,
sie zu verteidigan gegen alle Entstellungen und Revisionen.

Doch der Marxismus-Leninismue ist nur notwenéige, abcr nicht
ausreichende Voraussetzung filir die Festlequng einer revolutio-
néren Linie der Partei.

Ausgchend von der Theorie des Marxismus-Leninismus muid

sie gemiB der Thecrie des dialektischen und historischen
Materjalismus eine wissenschaftliche Analysa der Verhdle-
nisse der Klessenkriifte irrnerhalb und aufierhalb inhres

Landes vornenmen, die degenwirtige Lage in ihrem Land im
Zusammenhang mit der historischen Entwicklung und den Bason-
derheiten des eigenen Landes analysieren, um THFORIE und PRO-
GRAMM, STRATEGIE und TAXTIK der Revolution im elgenen Land
immer besser herauszukristallisieren und festzulocen.

Gerade diese Aufgabe bedeutet, die Theorie des Marxismus-
Leninismus mit der Praxis der Revolution im eigenen Land
zu verbinden.

Diese aufgabe muBS eine Partei selbstindig und unabhingiq
18sen, die internationalen Erfahrungen konnen cakel stets
nur Hilfe sein.
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Es ist zur L&suno dieser Aufgabe von entscheidender Be-
deutung, daB man keinen verengten Begriff von der PRAXIS
hat, mit der der larxismus-Leninismus verbunden werden muf.

Die Partel des Proletariats ist ein TEIL der Klacse, die
politischen Aktivititen und Praxis dieser Partei selbst
sind also auch ein Teil der gesellschaftlicher Praxis.
Unmittelbar einleucnhtend ist, das8 man die Praxis der
Revolutiondre, der Marxisten-Leninisten, 1lhre Tadtigkeit und
ithre Handlungen von der Praxis der Massen, dem gesellschaft~
lichen Leben Uberhaupt, unterscheiden muB. ‘
Tatsache aber ist, daB diese an sich selbstverstdndliche
Unterscheidung, die es dem Revolutiondr und dem Marxist-
Leninist erst ermdglicht aufgrund der Theorie des histori~
schen Materialismus, die Bescheidenheit sich anzueignen,
die aus der Erkenntnis stammt, dafl die Massen und nur die
Massen die wahren Helden der Geschichte sind, sehr oft
verballhornt wird.

So wcllen die Verflacher des Marxismus-Leninismus die

Theorie aus der eigenen Praxis schdpfen und leugnen, daB

eine Analyse des cesamten gesellschaftlichen Lebens notwen-
dig ist, also die gesamte Praxis der Gesellschaft unter-
sucht werden muB, um die Revolution erfolgreich mittels der
revolutiondren Theorie anlelten zu kdnnen.

Dieser Empirismus, der seine Wurzeln gerade in der Verab-
solutierung der eigenen Erfahrungen, im Subjektivismus hat,
wird notwendig ergdnzt durch die Verachtung des Marxismus-
Leninismus und der Massen.

Denn auch diese umfangreiche und in sich geschlossene

Lehre und Wissenschaft ist nicht aus der Praxis solcher

Leute entstanden, sondern sie sind die wissenschaftlichen
SchluBfolgerungen aus der Zusammenfassung der Kémpfe

wihrend der gesamten Menschheitsgeschichte und insbesondere der
im Kampf der internationalen Arbeiterbewegung gesammelten Er-
fahrungen, die von den Filhrern dieser Bewegung verallgemeinert
wurden.
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4) Die Partei als TEIL der Klasse ist die VORHUTORGANISA-
TION, die Avantgarde, die sich mit den Massen verbinden
muf.

Der Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei ist im
Grunde ja gerade der Weg der immer engeren Verbindung
zwischen der Theorie des Marxismus—-Leninismus und der.
Praxis der eigenen Revolution, zwischen Partei und EewuBt-
heit auf der einen und der spontanen Arbeiterbewegung auf
der anderen Seite.

Den Marxismus-Leninismus mit der Praxis der Revolution in
einem jeden Land verbinden, heifit gerade, den Mar:iismus-
Leninismus mit der Praxis der canzen Gesellschaft zu ver-
binden, alle ihre Seiten zu erforschen und dabei zu verstehen,
daB die Praxis der ganzen Gesellschaft in erster Linie

die Praxis der breiten Volksmassen ist,

Die Partei des Proletariats muBd enge Fiilhlung zu den Massen
herstellen, zum einen um eine richtige politische Linie
auszuarbeiten, indem sie den Marxismus-Leninismus mit der
Praxis verbindet, zum anderen, um die politische Linie zur
Linie der Massen selbst zu machen, die Massen ideologisch,
politisch und organisatorisch fir den Kampf gegen den Impe-
rialismus zu bewaffnen.

Diese beiden Dinge sind untrennbar, aber nicht identisch.
Denn ersteres dient letzterem, wihrend andererseits chne
die Ausarbeitung einer ideologischen und pelitischen Linie,
die die Wirklichkeit konkret widerspiegelt, sich die Partei
nicht wirklich mit den Massen verbinden wird.

Jedoch kann der Marxismus-Leninismus nicht mit der Praxis

der Revolution im eigenen Land verbunden werden, wenn man

nur von den Gefiihlen, Meinungen und Winschen der Massen
ausgeht.

Es ist unbedingt notwendig, daB die proletarische Partei eine
Analyse der wirtschaftlichen und sozialen Realitidt gemds

der Methode der Klassenanalyse vornimmt, damit die Partei

auf die Fragen antworten kann, die die Arbeiter und Werktdti-
gen an sie stellen, damit sie von ihren subjektiven Bedlrf-
nissen ausgehend, ihnen die objektiven Interessen bewuSt
machen kann,

DIE PARTEI AUFBAUEN, HEISST AUCH, DIE PARTEI MIT DEN
MASSEN MEHR UND MEHR ZU VERBINDEN.
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Damit die Partei ihre Linie zu einer Linie der Massen ma
damit die Partei sich mehr und mehr mit den Massen verbi
~ ja: in gewissem Grad mit ihr verschmilzt zu einer unei
baren Festung - ist es eine sehr wichtige Sache, dafB die
Partei als TEIL der Arbeiterklasse nicht nur eine prolet
rische ideologische und politische Linie besitzt, sonder:
sie auch ihrer Zusammensetzung nach proletarisch ist, b=z
wird.

Die Arbeiter haben KRLASSENINSTINKT - sie streben spontan
zum Sozialismus, wie Lenin betont - und sind daher am Le:
dazu befihigt, die proletarische Ideologie zu beherrsche:
weill sie ihren Interessen entspricht, ihre Kraft erklért
und ihnen den Ausweg zeigt.

Die Mitglieder der Partei des Proletariats und in erster
Lirie ihre fihrenden Organe miissen vor allem aus Arbeite;
bestehen, denn die Wurzel der Partei liegt bei den einfa«
Arheitern der Basis. Das ist eine wichtige Garantie fiir
die Erhaltung des Klassencharakters der Partei,

Wenn wir sagen, daB sich die Partei mit den werktidtigen
Messen verbinden muB, so bedeutet das nicht nur, dag die
Parteci die Massen in den Kampf gegen die Politik des
Imperialismus fihrt, bzw., da8 die Massen der Politik de:
Partei folgen.

Denn die Praxls der Revolution beweist, daB ein harter
Rampf der Partei fiir die PROLETARISCHE IDEOLOGIE gegen dj
BURGERLICHE IDEOLOGIE ndtig ist, um die Massen fiir die
richtige POLITIK zu gewinnen.

Wenn wir die Theorie des Marxismus-Leninismus mit der
Praxis der Revolution, die Partei mit den Massen verbinde
wollen, dann miissen wir stets auch eine Analyse der ideo-
loaischen Strdmungen vornehmen, die das Spiel der
Imnerialisten betreiben und die Massen vom Kampf abhalter
wollen.

wenn wir beim Aufbau der marxistisch-leninistischen Parte
den Kampf an der ideolcgischen Front entfalten, miissen
wir stets vor Augen haben, daf8 MAQ TSE-TUNG lehrt:

"Der revolutiondre RKampf an der ideologischen Front
... muB8 dem pclitischen Kampf untergeordnet sein,
denn die Bediirfnisse der Klassen und der Massen
kdnnen nur durch die Politik in konzentrierter
Weise zum Ausdruck gebracht werden.”

(Mao Tse~-tung, AW III, S.96)
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Das heist, daB die ideologische Erziehung keine "Bildung”
bedeutet, sondern das Meistern des Marxismus-~Leninismnus
fir den politischen Kampf, fliir die Ercoberung und Festiqung
der Diktatur des Proletariats. Denn die Partei des Prole-
tariats ist eine politische Parteil

Wenn wir beim Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei
von der Unterordnung des Kampfes an der ideologischen Front
unter den politischen Rampf sprechen, dann meinen wir die
Klassenpolitik:

"die Politik der Massen und nicht die Politik einer
beschrinkten Gruppe sogenannter Politiker."
(Mao Tse—tung, ebenda)

Die Wappnung der breiten Volksmassen mit dem Marxismus-
Leninismus dient dem Kampf zur Niederschlagung und Ver-
nichtung der Bourgeclisie, der Imperialisten.

Dieser Aspekt der Verbindung der Partei des Proletariats
mit den breiten Veclksmassen ist sehr wichtig, um den Kampf
gegen gerade sclche Gruppen "sogenannter Politiker" richtig
fithren zu k&nnen, die in Wirklichkeit den Marxismus zum
Spiel mit Formeln degradieren, ihn beliebig revidieren,

um ihre Politik, die eine Politik gegen die Massen ist,
durchzusetzen.

Denn der Marxismus-Leninismus ist nichts Abstraktes, cder
Besitz einer kleinen Gruppe auserwdhlter Spezialisten:
DER MARXISMUS-LENINISMUS WIRD ZUR MATERIELLEN GEWALT,
SOBALD ER DIE MASSEN ERGREIFT, Er ergreift die Massen,
wenn die Partei ihnen radikal, an die Wurzeln des Kapita-
lismus gehend, beweist, daf der Marxismus-Leninismus die
unbesiegbare Waffe im Kampf gegen ihren Todfeind, den
Imperialismus und seine Lakaien, ist.

THEORIE DES MARXISMUS-LENINISMUS und PARTEI DES PROLETARIATS
milssen sich MIT DEN MASSEN VERBINDEN, denn aus ihnen schoépfen
sie die Lebenskraft, die sie lebendig erhalten.

Gelingt es der marxistisch-leninistischen Partel nicht,
sich mit den Massen zu verbinden, dann wird ihre Theorie,
wie sie selbst, verkiinmern - wie die Saat, die nicht in den
Boden gelangt, verkiimmert.
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5) Die ideclogische und politische Linie, die Verbindung
zu den Massen, entstehen im unversShnlichen Kampf gegen
den Opportunismus - gefihrt von der marxistisch-leninisti-
schen Partei, die vom Geiste der Selbstkritik beherrscht
ist.

Wenn wir gesagt haben, daB die Verbindung der Theorie des
Marxismus=-Leninismus mit der Praxis eines jeden Landes
scwie der Verbindung der Kommunistischen Partei mit den
breiten werktidtigen Volksmassen Gesetzmipligkeiten des
Parteiaufbaus darstellen, so nmiissen wir unbedingt hervor-
heben, daf wir diese beiden notwendigen Aufgaben nur er-
fiillen kdénnen, wenn wir sie durch eine dritte ergdnzen:

DIE PROLETARISCIE PARTEI MUSS ALS GEGENUJEER DEN OPPORTUNISTEN
UNVERSOHNLICH UND ALS MIT DEM GEIST DER SELBSTXRITIK GEWAPP-
NETE PARTEI AUFGEBAUT WERDEN!

Diese beiden Aufgaben sind von Uberragender Bedeutung,

da chne Kampf gegen den Cpportunismus und ohne Anwendung

ven Kritik und Selbstkritik, die Entwicklung der Partei,

ihr Aufbou unméglich ist, sie sich weder mit den Massen ver-
Ibinden kann, noch die Theorie des Marxismus-Leninismus

mit der Praxis der Revoclution verbinden kann.

Wenn eine proletarische Partei die Linie fir alle grofien -
und kleinen Fragen der Revolution festlegen will, wenn

sie die Theorie mit der Praxis der Revolution im eigenen
Land festlegen will, dann stéBt sie stets auf eine opportu-
nistische "L8sung" der Problome, auf opportunistische Theo-
rien auf der Grundlage der biirgerlichen Ideoclogie in den
verschiedensten Spielarten.

Das hat scine Ursache eben darin, wie wir aufgezeigt haben,
dag sich spontan immer die bilirgerliche Ideologie aufdringt,
daB die Imperialisten ein ganzes System des Betrugs ausgear-
beitect haben, welches auf allen Lebensgebileten wirksam

ist.

Die bilirgerliche Ideologie, insbesondere auch die modernen
Revisionisten, sind nicht nur eingesetzt, um die Verbindung
des Marxismus—Leninismus mit den Fragen der Revolution

im jeweiligen Land zu verhindern, sondern sie versuchen
stindig die Grundprinzipien des Marxismus-Leninismus selbst
zu entstellen, als iberholt auszugeben usw.

Der Kampf cegen den Opportunismus aller Schattierungen mit
dem Ziel, den Marxismus-Leninismus mit der Praxis der eigenen
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Revolution zu verbinden, beginnt also notwendigerweise

beim Xampf zur Verteidigung und Reinhaltung dieszer Prinzi-
pien und wird weitergefiihxrt in einer jeden grofen und kleinen
Frage der Revoluticn im eigenen Land.

Der Kampf gegen den Oppcrtunismus in der Theorie ist stets
begleitet vom Kampf gegen den Opportunismus in der Praxis,
er dient gerade diesem Kampf.

Penn die Massen erleben in ilhrer Praxis der Revolution
stets Auftreten und Argumentation der Opportunisten. Ohne
Anleitung ihrer reveolutiondren Vecrhutspartei, die im Kampf
gegen den Opportunismus entstanden ist, werden auch die
Massen sich nicht vom Gift des Opportunismus befreien kdnnen
und die Revolution wird nicht siegen.

i

Da die Partei ein lebendiger politischer Crganismus ist,
der in der Xlassengesellschaft kimpft und veoranschreitet,
findet eben dieser Klassenkampf unvermeidlich seine Wider-
spiegelung in den Reihen der Partel als Kampf zwischen der
proletarischen und der biirgerlichen Linie, zwischen dém
Marxismus-Leninismus und dem Opportunisrmus und Revisionis-
mus .

Cbwohl die Kommunisten die Vorhut, der revolutionirste Teil
der Gesellschaft sind, sind sie dennoch von der Lkilrgerlichen
Ideoclogie nicht frei und nicht gegen die Gefahr der Zer-
setzung durch "Geschosse in Zuckerhiille" und den Druck des
Imperialismus gefeit.

In der Partei werden deshalb immer wieder Widerspriiche
aufkommen, ihnen darf nicht ausgewichen, noch dirfen sie
vertuscht werden. Sie missen aufgedeckt und im Xampf zweier
Linien geldst werden.

DAS 1IST DAS DIALEKTISCHE GESETZ DER ENTWICKLUNG DER PARTEI,
GERADE DER KAMPF ZWEIER LINIEN MACHT DAS LEBEN DER PARTEI
AUS, SIE WIRD DARIN GEFESTIGT, ENTWICKELT SICH UND ERSTARKT.

Die Partei kann ohne den schonungslosen Kampf gegen Opportu-
nismus und Versdéhnlertum in ihren eigenen Reihen, chne Ver-
nichtunc ces Kapitulantentums vor den !Massen ihre Rolle als
Organisator und Flinrer der proletarischen Revolution nicht
erfillen,

Dieser Kampf ist Grundvoraussetzung fiir den erfolgreichen
Kampf gegen den Imperialismus. Durch die S&uberung von den
ops ortunistischen Elementen, die im innerparteilichen Kampf
und im Verlauf der Umsetzung der politischen Linie in die
Praxis , im Verlauf des Kampfes der Massen entlarvt werden,
wird die Partei gestidrkt, weiterentwickelt und gefestigt.
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GemdB den Prinzipien des innerparteilichen RKampfes und

des marxistisch-leninistischen Arbeitsstils muf der ideo-
logische und politische Kampf gegen die Feinde auBerhalb
der eigenen Reihen mit dem Kampf in den eigenen Reihen
verbunden wercen. Umgekehrt kann der Kampf in Inneren

gegen den Opportunismus keinen Erfolg haben, wenn er nicht
mit dem Kampf gegen den Coportunismus auferhalb der eigenen
Reihen gegen den Klassenfeind verbunden wird.

Denn beide bedingen einander, geben sich Nahrung und holen

sich Kraft voneinander.

In diesem ideoclogischen Kampf muB man sich an den 8$til der

Partei halten, Wort und Tat miissen {ibereinstimmen, man darf
den Massen die wirklichen K&mpfe innerhalb der Partei nicht
verheimlichen, denn diese missen ihr Urteil dariiber fillen.

Diese GesetzmdBigkeit gilt fiir den Kampf gegen den Opportuni
mus, denn handelt es sich im Kampf innerhalb und auBerhalb
der Partei nicht um Bagatellen, pers8hnlichen Kleinkram,
sondern wirklich um die zentralen und wichtigen Probleme

der Revolution, dann geht es nicht an, diese Probleme vor
den Massen zu verheimlichen.

Ja mehr noch: wer versucht, sich selbst und andere zu be-
tridgen, und die Notwendigkeit des Kampfes gegen den Opportu-
nismus mit all den Windungen und Wendungen, die solch ein
Kampf mit sich bringt, 1leugnet, ebnet entweder den Revisio-
nisten und Opportunisten den Weg oder ist selbst einer.

Einer der Hauptursachen der revisionistischen Entartung
einiger ehemals Kommunistischer Parteien ist gerade,

daB8 sie die Fragen der Stdhlung der revolutioniren Einheit
der Partei entstellten und die k&mpferische, marxistisch-
leninistische Einheit in eine formale, faule Einheit auf re-
visionistischer Grundlage verwandelten.

Das erreichten sie dadurch, daB8 die vorhandenen Widerspriiche
vertuscht bzw. auf "friedlichem Weq" geldst wurden - getrennt
ven der Erziehung der Parteimitglieder und der Massen im
Kampf.

Im innerparteilichen Kampf muB8 an den korrekten Prinzipien
und der korrekten Politik festgehalten werden und die zwei
ihrem Wesen nach unterschiedlichen Arten von Widerspriichen
miilssen streng voneinander getrennt und rdchtig behandelt
werden.,

Gegeniiber Parteigenossen, die Fehler gemacht haben, mu8 die
Richtlinie angewandt werden: "Aus fritheren Fehlern lernen,
um kiinftige zu vermeiden" und "Die Krankheit bekimpfen, um
den Patienten zu retten" mit dem Ziel: ideologische Klarheit
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zu schaffen und die Gencssen zurlickzugewinnen.
Unverbesserliche oppcrtunistische Elemente dagegen, die ver-
suchen, feindliche Aktivititen zu entfalten und Fraktionsma-
cherei zu betreiben, kiérnren nicht durch ideologischen Kampf
innerhaldb der Parteil "idberwunden" weréen, sondern miissen
durch schonungslosen Kampf aus der Partei verjagt werden.

LENIN hat sich wiederholt mit denjenigen auseinandergeseatzt,
die ununterbreochen fordertern, den "Bruderzwist" einzustellen
die "Meinungsverschiedenheiten zwischen den Revoluticniren
nicht in die iMassen hereinzutragen”, "sich nicht selbst zu
zerfleischen und vom Kampf gegen den eigentlichen Feind
abzulenken", :
Lenin hielt stets daran fest, daB gerade um festzustellen,
wer denn nun die wahren Freunde cder Massen sind, der
ideclogische Kampf vor den Augen der Massen ausgetragen
werden mufl.

Lenin antwortete solchen opportunistischen Feiglingen, die
gerade ihre Entlarvung vor den Massen mebr flirchteten als
alles andere, folgendermaBen:

"Wir begr i 8 en das 'Hineintragen von Zwistig-

keiten in die Arbeitermasse', denn gerade diese Magse
und nur sie wird die 'Zwistigkeiten' von den Meinungs-

verschiedenheiten i{iher das Wesen der Sache t r e n -

nen, wird sich ir den Meinungsverschiedenheiten

s el bst zurecht finden, wird sich eine e i g e n e

Meinung bilden, wird die Frage entscheiden, nicht

'mit wem gehen, sondern wohin gehen', d.h. die Frage
nach einer eigenen, bestimmten, klaren, von ihr selbst
durchdachten und erprobten Linie."

(Lenin: Die Methoden des Xampfes der blirgerlichen
Intellektuellen; LW 20, §.481)

Lenin wandte das Prinzip der Massernlinie nicht nur in Hin--
blick auf die Kéwpfe zwischen der Partei und den Opportu-
nisten auBerhalb der Partei an, sondern er ¢ing noch weiter
und wandte xonsequent dieses Prinzip auf die Kidmpfe

innerhalb der Partei an - speziell auf die Rolle der Massen-
linie fir die RBeseitigung der Gefahr einer Epaltung bzw. der
Minderung ihres Schadens, wenn sie unvermeidlich werden sollte

Gegen die Menschewiki hob er hervor:

"Auf die Frage:'Was man nicht tun darf' (was man im
allgemeinen nicht tun darf, und was man nicht tun
darf, um keine Spaltung hervorzurufen), wiirde ich
vor allem antworten: Der Partei die entstehenden
und sich verstidrkenden Anlésse zur Spaltuna nicht
verhehlen, nichts von den Umstinden und Vorgédngen
verhehlen, die solche Anldsse darstellen. Ja, mehr
‘als das, sie nicht nur der Partei, sondern nach Mg~
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lJichkeit auch dem auBenstehenden Publikum nicht ver-
hehlen. Iech sage 'nach Moglichkeit' mit Riicksicht
auf das, was aus Griinden der XKonspiration geheim blei-
ben muf - aber bei unseren Spaltungen spielen Umstdn-
de solcher Art die geringste Rolle. Breite Uffent-
lichkeit - das ist das sicherste und das einzig zu-
verldssige Mittel, um Spaltungen, die vermieden wer-
den kénnen, zu vermeiden, und um den Schaden der Spal-
tungen, die bereits unvermeidlich geworden sind, auf
ein Minimum herabzumindern... Damrit aber die Arbeiter
NICHT aufhéren KONNEN, uns zu verstehen, damit ihre
Kampferfahrung und ihr proletarischer Instinkt AUCH
UNS, die "Fiihrer", MANCHES 1LEHRT, dazu ist erforder-
lich,daB die organisierten Arbeiter lernen, die ent-~
stehenden Anlédsse zur Spaltung zu verfolgen,..., die-
sen Anldssen gegeniilber sich bewuBt zu verhalten und
die Geschehnisse in irgendeinem russischen oder aus-
landischen Krdhwinkel vom Standpunkt der Interessen
der Gesamtpartei, der Interessen der Gesamtbewegung
als Ganzes zu beurteilen."
(Lenin/Brief an die Redaktion der ISXRA, LW 7/S5.106f.,
unterstrichene Hervorhebungen v.uns )

Wer dieses Zitat Lenins aufmerksam liest, dem springt ins
huge, mit wieviel Weitblick und Verantwortungsbewuftsein
Lenin an die Einheit der Partei herangeht, daB es ihm nicht
um formalistische Methoden der L&sung der Widerspriiche
geht, sondern, daB die Partei im offenen ideologischen
Kampf sich nur stirken, Schaden abwenden kann.

Diese Herangehensweise Lenins ist nicht nur unter den da-
maligen Bedingungen der SDAPR giltig, sondern ihr Kern gilt
auch heute: Widerspriiche diirfen nicht vertuscht, der Kampf
nach innen mu8 mit dem Xampf nach auBien verbunden werden.

MAQO TSE-TUNG, der grofe Schiiler Lenins und Stalins hebt
hervor:

"Wir sind filir den aktiven ideologischen Kampf, denn
er ist die Waffe, mit der wir die Einheit innerhalb
der Partei und innerhalb der revolutiondren Organi-
sationen im Interesse unseres Kampfes herbeifihren.
Jeder Kommunist und jeder Revolution&dr muBf zu dieser
Waffe greifen.”

(Mao Tse-tung: Gegen den Liberalismus; AW II, S.27)

-Q.:p-—--------- - ——
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Aufgrund der Verbindung der Theorie nit der Praxis,

der Festigung der Verbindung zu den Massen, ist die Partedl

in der Lage, sich einerseits von allen opportunistischen
Elementen zu siubern, andererseits, die Fehler in den eigenen
Reihen durch KRITIK UND SELBSTKRITIK zu beheben und sich vor
tiberheblichkeit und Selbstgefdlligkeit zu hiiten, welche

wie ein Gift eine revolutiondre Partei zersetzen kdnnen,

Die Kritik der Massen und die Selbstkritik der Partei sind
die notwendice Ergidnzung zum Xampf gegen den Opportunismus,
denn ohne die Bewidhrung der Partel in der Praxis, vor den
Massen, ohne Bereitschaft und Fihigkeit, auf die Massen zu
h8ren und von ihnen zu lernen, kann es kelnen Fortschritt
fiir dic Partei geben.

Allein durch die Praxis kann dile Richtigkeit der pclitischen
Linjie {berpriift, die Kritik seitens der Massen an der Partei-
arbeit angeregt und gehért werden,

Die Partei ihrerseits darf die Fehler und Midngel in ihrer
Arbeit nicht verdecken, sondern muf sie rechtzeitig offen

und ehrlich korrigieren, die Kader, die Klasse und die Masse
durch Kritik und Selbstkritik anhand der Fehler der Partei-
arbeit erziehen und schulen.

LENIN schrieb liber die Wechselwirkung von offener Selbst-
kritik und Massenlinie:

"Wir diirfen unsere Fechler nicht verheimlichen, weil
der Feind das ausnutzen kdénnte.Wer das firchtet,

ist kein Revolutiondr. Im Gegenteil, wenn wir den
Arbeitern offen sagen: 'Ja wir hahen Fehler gemacht®,
so bedeutet das, daB wir sie das rndchste Mal nicht
wilederholen". (LW 32, $.500)

STALIN war es, der Marx® und Lenins Argumente iiber die
Notwendigkeit der Kritik und Selbstkritik zusammenfafte
und besonders hervorhob, daB die proletarische Revolution
die Revolution ist, die sich selbst kritisiert und Iimmer
weiter treipt, daB also insbesondere die bholschewistische
Parteil als Fihrerin dieser proletarischen Revolution
fihig und bereit sein mus, aufgrund der Praxis und der
Erfahrungen der 'lassen, Selbstkritik zu iben.

Selbstkritik ist nétig, welil die Partei Fehler macht.

wWer das abstreitet, leugnet eben die Erzichung der Partei
anhand ihrer eigenen Fehler, wie Stalin schcn vor langem
ausfithrte!

"Die Partei, erklért Trotzki, macht keine Fehler.
Das stimmt nicht. Iljitsch lehrte uns, daB8 man die
Partei an Hand ihrer eigenen Fehler lehren mus,
richtig zu fihren. Wirde die Partei keine Fehler
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machen, so widre nichts da, an Hand dessen man die
Partei lehren kénnte. Unsere Aufgabe bestebt darin,
diese Fehler herauszufinden, ihre Wurzeln bloBzulegen
und der Partei und der Arbeiterklasse zu zeigen,
welche Fehler wir begangen haben und wie wir diese
Fehler in Zukunft vermeiden kdnnen. Ohne das wire
eine Intwicklung der Partei unmdglich. Ohne das

wire die Heranbildung von Flhrern und Kadern der
Partei unmdglich, denn sie werden im Kampf gegen ihre
eigenen Fehler, in Uberwindung dieser Fehler heran-
gebildet und erzogen."

(Stalin, Schlufiwort zum XIII. Parteitag der KPR(B),
1924; SW 6, S$.203)

LENIN und STALIN hoben hervor, daB die Selbstkritik ein
Kraiterium flir den Ernst einer Partei ist.

In seiner Schrift "Der 'linke Radikalismus', die Kinder=
krankheit im Kommunismus" schrieb Lenin liber die Selbst-
kritik der proletarischen Partei:

"Das Verhalten einer politisehen Partei zu ihren
Fehlern ist eines der wichtigsten und sichersten
Kriterien fir den Ernst einer Partei und fuar die
tatsdchldiche Erfillung ihrer Pflichten
gegeniiber ihrer K 1 a s s e und den werktitigen
Massen . Einen Fehler offen zugeben, seine Ur=-
sachen aufdecken, die Umstinde, die ihn hervorge-
rufen haben, analysieren, die Mittel zur Behebung
des Fehlers sorgfdltig priifen - das ist das Merkmal
einer ernsten Partei, das heifit Erfillung ihrer
Pflichten, das heifit Erziehung und Schulung der

Kl asse und dann auch der M a s s e ."
(zit.nach Stalins'Grundlagen des Leninismus, SW 6, S.77

Die Bedeutung dieses Kriteriums ist so gro8, daB - wenn

eine Partei nicht imstande ist, Selbstkritik zu {iben - sie
niemals eine revolutiondre Partei sein kann.

Lenin hob hervor, daB alle bisherigen Parteien, die entartet
sind, gerade wegen Uberheblichkeit und fehlender Bereitschaft
und Fihigkeit zur Selbstkritik entartet sind.

Die albanischen Genossen sagen: "Wer nicht arbeitet, macht
keine Fehler." und treffen damit den Kern der Sache, denn
ein Fehler ist kein Betrug.
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Und LENIN schreibt dazu:

"An der RAnalyse der Fehlexr von gestern lernen wir
die Fehler von heute und von norgen zu vermei-

den. ...

... Den Fehler werden wir korrigieren, wenn nur der
aufrichtige Wille vorhanden ist, flir den revolutionédren
Kampf der Massen einzutreten, wenn wir nurx iiber die
objektiven Grundlagen der Taktik ernstlich nachden-
ken...

.+ FPlir die kdmpfende Partei der vorgaeschrictoenen
Klasse sind die Fehler kein Ungliick. Ein Unqgliick
wire Das Festhalten an einem Fehler, die falsche
Scham, den Fehler einzugestehen und gutzumachen."
{Lenin: Aus dem Tagebuch eines Publizasten; zit.nach
Leninismus~Heft 1, S. 93/96)

6]} Die GesetzmiBigkeit zweier Perioden im Aufbau einer
Partel neuen Typs: die Gewinnung der Avantgarde und
die Gewinnung der Millionennassen.

Die GesetzmidBigkeiten des Aufbaus der Partel neuen Typs
verstehen, bedeutet nicht nur, die Probleme der Verbindung
der Theorie des Marxismus-Leninismus mit der Praxis der
Revolution eines jeden lLandes, die Verbindung der Partei

mit den Massen, des schonungslosen Kampfes aegen cen Opportu-
nismus innerhalb und auBerhalb der Partei, die Rolle der
Kritik und Selbstkritik zu verstehen.

Es bedeutet auch gerade, auf dieser Grundlage die Perioden
im Leben und im Aufbau einer marxistisch-leninistischen
Partei zu studieren, die unumgdnglich sind.

Es bedeutet zu verstehen, warum und inwiefern es im Leben
dexr Partei vor dem Sieg der Revolution im wesentlichen
zwel Perioden gibt:

1. Die Periode der Formierung, der Schaffung der Partei

"Im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit und der Sorgen
der Partei steht in dieser Periode die Partei selbst,
ihre Existenz, ihre Erhaltung."”

(STALIN: Die Partei vor und nach der Machtergreifung;
SW 5, $.88)

Die grundlegende Aufgabe in dieser Periode besteht darin,
die Vorhut des Proletariats fiir den Kommunismus zu gewinnen.
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2. Die Gewinnung der Millionenmassen fiir die Partei, die
Vorhut des Proletariats

"In dieser Periode ist die Partei bei weitem nicht
mehr so schwach wie in der vorangcgangenen; sie ver-
wandelt sich als treibende Kraft in einen sehr ernst
zu nehmenden Faktor. ... Jjetzt verwandelt sie sich
aus einer sich selbst geniigenden Kraft in ein Werkzeug
der Gewinnung der Arbeiter- und Bauernmassen, in ein
Werkzeug zur Fihrung des Kampfes der Massen filir den
Sturz der Macht des Kapitals. ...

Im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit der Partei steht
nicht mehr die Partei selkst, sondern stehen die
Millionenmassen der Bevdlkerung."

(Stalin, ebenda, $.89%/90)

Die Erfahrungen der internationalen kommunistischen Bewe-
gung haben bewiesen, daB die Gewinnung der Vorhut gdes
Proletariats eine selbstdndige Aufgabe darstellt ~ die
Schaffung und Formierurng der Partei eben nicht sich quasi
als Abfallprodukt bei der Gewinnung der Massen ergibt.

Die Periocde der Schaffung der Partei, die Gewinnung der
Avantgarde ist unbedingte Voraussetzung, um iiberhaupt an die
Gewinnung der Millionemmassen flir die Partei zum Sieg der
proletarischen Revolution denken zu kénnen.

Denn ohne eine Partei, die eine revolutiondre ideologische
und politische Linie im Kampf gegen den Opportunimus
entwickelt und fﬁhig ist, diese in die Praxis umzusetzen,
ist es unm&glich, die Massen fir die Linie der Partei zu ge~
winnen.

So sagt LENIN in einer Situation, als die Avantgarde des
Proletariats schon gewonnen war:

"Die proletarische Avantgarde ist ideologisch ge-
wonnen. Das ist die Hauptsache. Ohne diese Vorbe-
dincung kann man nicht einmal den ersten Schritt

zum Sieg tun. Aber von hier bis zum Sieg ist es noch
ziemlich weit. Mit der Avantgarde alleine kann man
nicht siegen."

{Lenin: Der 'linke Redikalismus', die Kinderkrankheit
im Kommunismus; LW 31, S.79/80, UA4V)

Die Partei ist unbedingte Voraussetzung fiir die Gewinnung

und Fihrung der Massen, weil das revolutiondre BewuBtsein

der Massen sich eben nicht spontan in ihrem Kampf herausbildet.
2ufgabe der Partei, die mit der revolutiondren Theorie des
Marxismus— Leninismus gewappnet ist, ist es gerade, die pro-
letarische Ideologie von auBen in die Massen hineinzutragen,
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im Kampf gegen die herrschende biirgerliche Ideolcgie,

gegen Opportunismus und Revisionismus.

Genauscwenlg wie das proletarische Xlasserbewuftsein der
Arbeiterklasse spontan entstehen kann, sondern Zurch die
marxistisch-leninistische Partei geschaffen werden muB,

kann auch ein fiihrendes revoluticnires Zentrum nichkit von
selbst entstehen, sondern muB im ideologischen Xampf gegen

die antimarxistischen Str&nungen, im Xampf um die Linie

der Revolution eines jeden Landes auf der Basis des Marxismus-
Leninismus von oben nach unten geschaffen werden.

Jung und noch nicht gefestigt ist die Partei nicht nur dem
starken &dufleren Druck der imperialistischoen Schergon und
Ideologen ausgesetzt, sondern auch den Handlangecrn der
Imperialisten in den eigenen Reihen, den Oppcrtunisten.

Daher ist die 1. Periode des Parteiaufbaus notwendiag gekenn-
zeichnet durch den Kampf zur Herausarbeitung der ideologischen
und politischen Linie - aufgrurd der Ideologie des Marxismus=
Leninismus und der Theorie der eigenen Revolution.

Die Partei muB ihr Gesicht herausschdlen und die Engriffe

anf Ideclogie und Programm des Marxismus-Leninismus unter den
konkreten Bedingungen ihres Landes zurilickschlagen - natirlich
immer in enger Verkindung mit der Realitdt und den hufgaben
der revolutiondren Praxis.

Auch deshalb muB im Parteiaufbau notwendigerweise eine

erste Periode der Schaffung der Partei der Periode der Ge=-
winnung der Millionenmassen vorausgehen,

In der Begriindung der Notwendigkeit einer solchen ersten
Periode im Leben einer Partel, in der sie sich selbst in den
Mittelpunkt stellt, sind alle Argumente in konzentrierter
Form enthalten, cdies flr die Notwendigkeit der Partel neuern
Typs iberhaupt gelten:

- Eine richtige ideologische und pelitische Linie, die re-
volutionire Thecrie eines Landes, muB von siner VCRHUT
herausgearbeitet werden und entsteht nicht spontan.

= Um die Massen zum Sieg der Revolution zu fiihren, muB die
Parteil als Organisation streng getrennt von den anderen
Organisationsformen sein, d.h, héchste Form der Xlassen-
organisation des Proletariats sein.

- Der Kampf gegen den Opportunismus ist urbedingt notwendiyg,
um den Marxismus-Leninismus zu verteidigen und dia Linie
der Partei fiir die Revolution herauszuarbeiten.
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Daher ist der Kampf um die Frage, ob der AUFBAU DER PARTEIX
eine selbstindige Aufgabe ist, ob eine erste Periode, wie
sie Stalin beschreibt, unbedingt notig ist, eine KERNFRAGE
zwischen Marxismus-Leninismus und allen Anbetern der
Spcentaneitit, insbesondere natirlich dem modernen Revisio-
nismus.

Die Kernfrage dieser Polemik ist, ob die Partel spontan

aus den Massenkdmpfen selbst entsteht, oder aber ob eine
organisierte Vorhutsparteil, die h&échste Form der proletari-
schen Klassenorganisation, politischer Kampfstab ist, aus der
Mitte der Arbeiterklasse durch ein auf allen Gebieten
FUHRENDES MARXISTISCH-LENINISTISCHES ZENTRUM nach einem
Plan aufgebaut werden muB.

Diese Polemik ist heute mehr denn je unabdingbar, in einerx
Situation, in der die Schaffung der Partel als Hauptauf-
gabe der Marxisten-Leninisten Westdeutschlands auf der
Tagesordnung steht; in einer Situation, in der die Opportu-
nisten gerade die Allgemeingiiltigkeit der aus den histori-
schen Erfahrungen der internationalen Kommunistischen
Bewegung gewonnenen Perioden in der Entwicklung der

Partei angreifen.

Die Opportunisten versuchen die Allgemeingliltigkeit dieser
Periocden im Aufbau der Partei mit dem Hinweis auf die be-
sonderen Bedingungen in RuBland zu leugnen oder wollen diese
beilden Perioden zu einer einzigen verschmelzen, die Partei
im Prozef der Gewinnung der Millionenmassen schaffen.

Die modernen Revisionisten, die so gern in Worten die
Partei neuen Typs fiir "damals in RuBland unter dem Zarismus"
gelten lassen, haben es - genau wie ihre Nachbeter - gerade
darauf angelegt, die Marxisten-Leninisten von ihrer histo~
rischen Aufgabe abzulenken: Die Schaffung jenes_ fiir das
Voranschreiten unentdehrlichen Instruments (ohne das nicht
ernsthaft daran gedacht werden kann, die Arbeiterklasse

aus dem Einfluf des Opportunismus und Revisionismus zu
entreifen), ndmlich die marxistisch-~leninistische Partel.

Diabolisch wie sie sind, stellen sie in den Mittelpunkt

der Leugnung der Schaffung der Partei als selbstédndige

Aufgabe die Berufung auf die Notwendigkeit der "Massen-

arbeit", das heiBt: das was sie unter Erziehung der Massen

verstehen!:

~ Die Schaffung der Theorie der eigenen Revolution, die
Verteidigung des Marxismus-Leninismus halte von der
"Massenarbeit" ab.
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- Der Kampf gegen den Opportunismus (alsc auch gegen sie
selbst!} stcBe die Massen ab und halte von der"Massen-
arbeit" ab.

- Der Aufbhau einer disziplinierten, notwendig kleinen,
aber festen Organisaticn seil ungeeignet fir ihre
"Magsenarbeit",

- Ja auch der unbedingte zentralisierte und illegazle Auf-
bau der Partei hakte nur von der "Massenarbeit" ab.

Mit diesen demagogischen Argumenten gehen sie hausieren, um
die Marxisten-Lerinisten als Scektierer und Dogmatiker hin-

stellen, sich selbst aber als die Verkdrperung der
Interessen der Massen anzubieten.

Gerade beim Aufbau der bolschewistischen PMariei in Rudland
stieBen Lenin und Stalin Tritt auf Tritt auf jerne falschen
Freunde der Massen, die die komplizierte, lunqwierige und
schwierige Aufgabe der Schaffung einer zenb alisierte

und ideologisch und organisatorisch fest zusammange-
schlossenen Partei dadurch sabotierten, xndem sie immer
wieder darauf hinviesen, wie sehr doch die Massentewcqung
zugenormen habe, dal man seine Aufgaben dock dirext durch
diese Massenbewegung bestimmen miisse.

LENIN antwortete grundsdtzlich in “"Was tun?” daran
er die zwei Ansichten von MRESENLINIE, die reveolut
und die opportunistische, cffenlegte:

1.
.
4

s

"Dafl die Massenbewegung eine hdchst wichtige Erschei-
nung ist, dariilher kann nicht gestrittern werden. rber
die ganze Frage 1ist hier, wie die 'Destimmu ung der
aufgaben® durch diese Massenbewagung aunfzufassen ist.
Sie kann in zweifacher Weicse aufgefaldt warden:
enrtwedey Im Sinne der Anbetuny der Soonta
neitdt dieser Bewegung, d.h. der Re duricruny Gor
Rolle Ger Sozialdemokratie auf die eincr einfachen
Dienerin der Arbeiterbewequng als solcher {(...);

o d e ¥ aber in dem Sirne, d4af dis Massonbewagung

uns vor n e u e theoretische, politische, organisda-
torische Aufgaben stellt, die wviel konplizierter

sind als d*'“en¢gen, mit denen man sich in der Pericde
vor der Entstehung der Massenbewejung begniigen konnte.
(LW 5, 8.401/402, tav)

o
L
o
3
~t
o

|

Denn gerade die kritische Analyse jeder Massenbewegung be-
weist, daB8 zu ihrer Fihrung die Partei notwendig ist.

Gerade die kritische Analyse Jjeder Massenbewegung zeigt,

wie grof noch der EinfluB und die MOglichkeiten der Opportu-
nisten sind.
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Gerade dle Massenbewegung zeigt, wie sehr eine Kommunisti-
sche Partei oine revolutionire Theorie braucht, um sowohl
Programm, Strategie und Taktik genau zu bestimmen, als auch
dern Opportunisten vor den llassen gezielte Schlidge zu ver-
sctzen, im Kampf mit ihnen sozialistisches BewuBtsein in
die Massen hereinzutragen.

Gerade die Massenbewegung zeigt, daB eine feste - sowohl
bis zum letzten prinzipienfeste, als auch flexible -
Organisation, eben die PARTEI, nétig ist, um den Klassen~
feind zu schlagen.

Und gerade die Massenbewegung in einer Periode, in der die
Vorhut des Proletariats noch nicht gewonnen wurde, macht
den Revolutiondren noch deutlicher, das im Mittelpunkt
ihrer Anstrengung eben die Formierung dieser Vorhut steht.

Lenin und Stalin haben mehrfach hervorgehoben, daB die
Grundform der Arbeit der Kommunisten in der Periode der
Schaffung der Partei die PROPAGANDA ist.

Die Opportunisten spekulieren vor allem damit, da8 bei

dem Bestehen einer revolutiondren Situation es nicht mehr
ndtig sei, das Proletariat durch die Schaffung seiner Vor-
hutpartei fir die Durchfilhrung der Revolution zu wappnen.

Andere Cpportunisten meinen, in einer revolutioniren Situa-
tion sei die Schaffung der Partei nicht mehr unhedingte
Voraussetzung filr die Fihrung der Millionenmassen.

Nach der Methode ZWEI IN EINS verschmelzen sie beide Perio-
den der Entwicklung der Parteili wund meinen, die Vorhut des
Proletariats konne im Verlauf der Massenkidmpfe nebenbei
gewonnen, die Partei nebenbeil geschaffen werden.

Es ist sehr niitzlich zu studieren, wie LENIN angesichts der
revelutiondren Gdrung 1920 in der Mehrheit der kapitalisti-
schen Lidnder, in der Zeit groBer revolutionirer Massenbe-
wegungen, die Bedeutung der Schaffung der Kommunistischen
Partei formulierte:

"hus dem Gesagten folgt jedoch, daB die derzeitige
Aufgabe der Kommunistischen Parteien nicht darin be-
steht, die Revolution zu beschleunigen, sondern darin,
die Vorberczitung des Proletariats zu verstdrken. ...
Vom Standpunk der internationalen proletarischen Be-~
wegung besteht deshalb im gegenwdrtigen Augenblick die
Hauptaufgabe der kommunistischen Parteien darin, die
zersplitterten kommunistischen Kréfte zusammenzu-~
fassen und in jedem Lande eine einheitliche Kommuni-
stische Partei zu bilden (oder die bereits bestehende
Partei zu festigen und zu erneuern), damit die Arbeit
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der Vorbereitung des Proletariats zur Eroberung der
Staatsmacht, und zwvar zur Eroberung der Macht in der
Form dz2r Diktatur des Proletariats, verzehnfacht
wird."

({Lenin: Thesen des Zweiten Xongresses der Kommunisti=-
schen Internationale; LW 31, S.177, UgV)

Wir zitieren dies, um zu zeigen, daB selbst - ja: gerade -
in Zeiten grofer Massenbewegung es unumgdnglich ist, dort,
wo die Vorhut des Proletariats noch nicht geschmiedet ist,
diese zu schmieden, weil die Partei eben ein solch rrirksamer
Hebel, ein solch wirksames Instrument der Revolution ist,
daB durch sie die Vorbereitung der Eroberung der Diktatur
des Proletariats - wia Lenin sagt - verzehnfacnt werden
kann und mus.

Kurz: WIR BETONEN MIT ALLEM NACHDRUCK DIE ALLGEMEINGULTIG-
KEIT DIESER ZWEI PERIODEN DES PARTLIAUFBAUS, DIE SICH AUS
DER GANZEN SUMME DER ERFAHRUNGEN DER KOMMUNISTISCHEN BE-
WEGUNG BLWIESEN HAT.

Gerade das Studium der Unterschiede desg Verlaufs dieser
zwel Pericden des Parteiaufbausg in den verschiedenen Ldn-
dern, zeigen deutlich, daB trotz der verschiedenen Situa-
tionen, diese eherne GesetzmaBigkeit giltig ist.

Es sind dig verschiedenen Faxtoren, dic die zwel Perioden

des Parteiaufbaus modifizjieren, ohne allerdings auBer Kraft

zu setzen, daf die 1. Periode Voraussetzung fir die 2. Periode
ist.

STALIN fiihrt aus, daB die Probleme der 1. Periocde und dile
Schwierigkeiten beim Ubergang zur 2., Periode sich unter
anderem gerade aus der Jugend der Arbeiterbewegung ergeben
haben.

Wenn wir uns andererseits die Entwicklung dieser 1. Periode
des Parteiaufbaus in den Sektionen der KOMINTERN anschauen,
in deren Liinder es revolutiondre Massenbewegungen gab, und
die auch die Erfahrung und das Vorbild der siegreichen
groBen Oktoberrevolution vor sich hatten, so fdllt auf,

éaB diese 1. Periode relativ kiirzer und im Vergleich zu
RuBland einfacher vor sich gang.

Und wenn heute, nach dem Verrat der modernen Revisionisten,
diese 1. Periode des Parteiaufbaus angepackt wird, um die
2. Periode anvisieren zu kénnen, dann spielt der Stand der
Arbeiterbewegung, die Schlédge der Bourgeoisie und der
Opportunisten gegen die Kommunisten sehr wohl eine Rolle,
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wie diese 1, Periode des Parteiaufbaus gemeistert werden mus,
keineswegs aber dafir, daB eine solche 1. Periode der For-
mierung der Partei, der Gewinnung der Vorhut des Proletariats
unbedingt notwendig ist.

Doch bei scharfer Trennung der beiden Perioden ist ntig

zu begreifen, daf sich die Arbeit zum Aufbau der Partei

und flir die Gewinnung der Millionenmassen fiir die proletari-
sche Revolution nicht um einander entgegengesetzte oder

gar einander ausschlieBende Tdtigkeiten handelt, denn

~ aucha in der 2. Periode, in der die Gewinnung der Millionen~-
massen im Vordergrund steht, muB die Partei stindig konso-
lidiert und weiter aufgebaut werden;

=~ in der 1. Periode wiederum ist es unmdglich, die Vorhut
des Proletariats filir den Kommunismus zu gewinnen, ohne
Arbgit in den Massen.

Da geracde das letztgenannte - von uns unbestrittene - Axiom
des Parteiaufbaus stets dazu benutzt wird, die Notwendigkeit
des Parteiaufbaus nicht in den Mittelpunkt zu stellen,

nicht die besondere Rolle der Thecorie zu propagieren (um

die Linie der eigenen Revolution herauszuarbeiten, sich
scharf von den Opportunisten abzugrenzen und die internatio-
nalen Erfahrungen grindlich zu studieren), wollen wir

dieses Problem etwas genauer betrachten:

LENIN schreibt in seinem Artikel "Uber die Verwechslung von
Pelitik und Pidagogik", daB eine kommunistische Organisa-~
tion nur als sclche gelten kann, wenn sie stindig und regel-
mifig die Arbeit unter den Massen und den Einrfluf auf die
Massen verticft und erweitert.

Er erklirt uns:

"In hohem Grade bestcht der ganze Sinn unserer strengen
Absonderung zu einer besonderen selbstdndigen Partei
ces Proletariats darin, daB wir stets und unentweqt
dieze marxistische Arbeit leisten, um nach Méglichkeit
Gie ganze Arbeiterklasse auf das Niveau des sozialdemo-
kratischen BewuBStseins emporzuheben ... Ohne diese
Arbeit wlrde die politische Tdtigkeit unweigerlich in
eine Spielerei ausarten, denn ernsthafte Bedeutung ge-
winnt diese Tdtigkeit filir das Proietariat nur dann

und nur in dem Mafle, in dem sie die Masse einer be-
stimmten Klasse aufriittelt, ihr Interesse weckt und

sie zur aktiven, fithrenden Teilnahme an den Ereig-
nissen mobilisiert.” (LW 8, S.451, Ud4v)
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Diese grundlegende Herangehensweise und Au.gahenstellung
LENINS gilt von der ersten Sekunde der Tatigkeit einer
kommunistischen Organisaticon, der Kommunistischen Partel.

Lenin erklirt hier gerade, daB die Absconderung ein Mittel
der Verbindung des Sozialismus mit der Arbeiterbewegung
sein muB, daB sie dafiir -« und fir sonst nichts - notwendig
ist.

Dieser scheinbar unversshnliche Widerspruch, das man sich
absondert, um sich verbinden zu k&nnen, ist eben ein
Tebendiger Widerspruch - eine Wahrheit, die von ebenso
grofler Bedeutung ist, wie die Leninsche Lehre, dag man
sich entschieden abgrenzen muB8, um sich zu vereinigen.

Der KERN der Sache liegt darin, daf in der 1. wie in der
2. Periocde des Parteiaufbaus die Kommunisten ein Ziel,
elin Gedanke erfassen muf: DIE VORBEREITUNG DER MILLIONEN=-
MASSEN AUF DEN BEWAFFNETEN KAMPF ZUR ZERSCHLAGUNG DES
BURGERLICHEN STAATES UND DER ERRICHTUNG DER DIKTATUR

DES PROLETARIATS.

Die Aufgabe und die Notwendigkeit der Gewinnung und Fihrung der
Millionenmassen fiir den Kommunismus steht von Anfang an auf
der Tagesordnung, ist das Ziel der Massenarbeit, die stets
und systematisch betrieben werden muB in der ersten wie in
der zweiten Periode .

Der Unterschied besteht gerade in der Frage der MOglichkeit
der Realisierung dieses Ziels.

Und in der 1. Periode {(die auch dadurch charakterisiert wird,
daB das hauptsdchliche Ziel der Massenarbeit in ihr die Ge-
winnung der Vorhut fiir den Kommunismus ist und demnach

auch die Propagandaarbeit an die erste Stelle der verschie-~
denen Formen der praktischen Arbeit der Partei tritt),

kann dieses Ziel eben noch nicht realisiert werden, gerade
weil die Xommunistische Partei noch nicht wirklich geschaffen
ist, in den Kinderschuhen steckt.

Erst in der Periode der Gewinnung der Millionenmassen wird

es der Partei gelingen, die im Programm verk&rperte poli-
tische Linie der Partei in eine Massenlinie zu verwandeln.
Die politische Linie der Partei wird dann zur Massenlinie,
wenn sich die breiten Massen durch eigene Erfahrungen im
Klassenkampf, in der von der Partei gefithrten Aktionen, von
der Richtigkeit ihrer Linie {iberzeugen und sie billigen, zu
ihrer eigenen Linie machen und gemeinsam mit der Partei unter
ihrer Flihrung alle ihre Krifte fiir die Realisierung die-

ser Linie einsetzen.



7} Die Aufnahme und Erziehung, die Qualitit der Partei-
mitglieder

Eine richtige pelitische Linle setzt sich nicht von selbst
in die Praxis um. Dazu sind Menschen notwendig, die fdhig
sind, die revolutiondre Sache des Proletariats anzupacken,
zu verteidigen und fortzusetzen.

Nachdem die politische Linie festgelegt ist, werden die
KADER zum entscheidenden Faktor.

Deshalb ist es zu jedem Zeitpunkt und unter allen Um-
stdnden notwendig, revolutiondre Kader heranzubilden.

"Von welchem grundlegenden XKrite-=
r i um miissen wir uns bei der Auslese der Kader
leiten lassen?

Erstens: veollkommene Hingabe an die Sache der Arbei-
terklasse, Parteitreue ...

Zweitens: engste Fihlung mit den Massen ...
Drittens: die Fihigkeit, gich selbstindig in jeder
Situation zu orientieren und nicht die Verantwortung
fir cgefapte ecchlilsse zu scheuen ...,
Viertens: Disziplin und bolschewistische Festiqgkeit
sowohl im Kampf gegen den Klassenfeind als in der
unversShnlichen Haltung gegeniiber allen Abweichungen:
von der Linie des Bolschewismus."

(DIMITROFF: SchluBrede auf dem VII. Weltkongref der
Komintern; in: Protokoll des VII. WK der KI, S.740,
Udv)

a) vollkommene Hingabe an die Sache der Arbeiterklasse
und Parteitreue

——— e T . T T Sy —— — A pi il il Wy gy S Sy g e m— S s s g Y T T W — e e S . g

"So0ll eine Partei eine Organisation von professio-
nellen proletarischen Revolutiondren sein, oder eine
Karawanserai ven intellektuellen Schwidtzern, fir die
der Cintritt in die Partel und der Austritt in ihrer
viel erduldeten seelischen Bilographie nur ein Moment
ist, der das Intervall zwischen dem Geliiste nach
eirer in Mode stehenden Philcsophie und einer
Liebesintrige ausfiillt."

(Programmatischer Aufruf der revolutiondren - bolsche-
wistischen - Kommunisten der Sowjetunion, :
Rotiront-Verlag Kiel, §.59)
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So stellen die Marxisten-Leninisten der Sowietunion die
Frage, wer Parteimitglied werden soll ~ und so steht die
Frage schon seit Lenins Zeiten.

Diese krasse Fragestellung ist heute um so dringlicher,
denn die revisionistischen Parteien prahlen mit ihren hohen
Mitgliederzahlen, wobei sie vertuschen, welche QUALITAT
diese Parteimitglieder besitzen.

Doch die QUALITAT DER PARTEIMITGLIEDER ist entscheidend
fir den CHARAKTER DER PARTEI und damit auch fiir die Frage,
ok ¢ie Sache der Arkeiterklasse vorangetrieben oder zurlick-
geworfen wird.

Die Praxis aller Opportunisten ist die wahllose Aufnahme
von Mitgliedern in die Partei.

So wird die Partei zum Sanmelbecken fir Schwitzer, Michts-
tuer, Karrieristen, P&stchenijdger, verkrachte Existenzen,
Blirokraten und dergleichen.

Es ist klar, daB eine Partel, die aus solchen "Kadern" Le-
steht, nicht die Rolle der Vorhut der Arbeiterklasse
spielen kann.

Die modernen Revisioconisten bilden Funktiondre heran, die
den Marxismus-Leninismus bekdmpfen, die engstirnig ihr
Spezialgebiet verfolgen, damit sie politische VWeitsicht
erst gar nicht erlangen. Sie bilcden Karrieristen heran,
die sich mit den Massen nur zu dem Zweck "verbinden”, um
die Massen vom Kampf gegen den Klassenfeind abzuhalten.

Solche Xader sind YHandlanger der Bourgeoisie, die die
Sache der Arbeiterklasse verraten.

Dagegen muB das 2Ziel eines jeden marxistisch-leninistischen
Kaders sein,

"2u einem SELBSTANDIGEN PRAKTISCHEN CRGANISATOR

UND FUHRER ZU WERDEN, DER FAHIG 1ST, DIE MASSEN IN
DEN KAMPTF GEGEN DEN KLASSENFEIND ZU FYHREN." .Ex

"mufl es verstehen, die groBe Lehre von Marx-Engels~
Lenin-Stalin mit STALINSCHER FESTIGRKEIT in der Arbeit
und im Xampf, mit STALINSCHER PRINZIPIENFESTER UNVER-
SOHNLICHXEIT gegeniiber dem Klassenfeind und Abtrinni-
gen von der Linie des Bolschewismus, mit STALINSCHER
UNERSCHROCKENHEIT GEGENUBER SCHWIERIGKEITEN, MIT
STALINSCHEM REVOLUTICNAREN REALISMUS 2U PAAREN."
(Dimitroff, a.o.0., S.744)

Solche Kader miissen mit dem Marxismus-Leninismus gewappnet
sein, politische Weitsicht haben, fihig sein, ihre Arbeit

zu leisten, Opferbereitschaft besitzen, imstande sein, selb-
stidndig Probleme zu l&sen, bei Schwierigkeiten nicht schwan-
ken, treu und ergeben der Klasse und der Partei dienen.
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Es milssen Funkticonire sein, die frei sind

"von Selbstsucht, Neigung zum individuellen Helden-
tum und Geltungsdrang, von Trigkeit,-Passivitdt und
{iberheklichem Sektierertum".

(MAO TSE-TUNG, AW I, S.343)

Sie miissen entschlossen die Parteilinie liberpriifen und
an der Parteidisziplin festhalten.

Was ENVER HOXHA von den Mitgliedern der PAA fordert, gilt
flir alle Parteikader in allen marxistisch~leninistischen
Parteien der Welt:

"Die Mitglieder unserer revolutiondren Partei
miissen treu zu den Lehren des Marxismus-Leninismus,
zu Partei und Volk halten. Dies bedeutet, daB sie
stets revolutiondre, unbeugsame Kémpfer fiir die Ver-
teidigung der Reinheit des Marxismus~Leninismus
sein miissen, bis zum Tode entschlossen, in jedem
Augenblicke, in jeder Lage der Partei und dem Volke
zu dienen, bereit zu jedem Opfer, das von ihnen im
Namen der Interessen der Revolution und des Sozia-
lismus verlangt werden kann."

(Enver Hoxha: Bericht auf dem V. Parteitag der PAA,
S. 133/134)

Zur Erfiillung der Rampfaufgaben ist es weiterhin notwendig,
daf die Xommunisten erfiillt sind von der hohen Anforderung
der PROLETARISCHEN MORAL.,

Ein Kommunist muB von HaBf erfillt sein gegen die Doppel-
zliinglerei, das ins-Gesicht~schénreden und hinterriicks
finstere Pline schmieden. Er mufBl die Wahrheit und Gradlinig-
keit lieben, offen und ehrlich sein, die Interessen der
Revolution, des GANZEN miissen ihm ¥mmer hoher stehen als

die Interessen seiner Person oder eines TEILS.

Die Geschichte hat bewiesen, daB die Entartung von Kommu-
nisten stets begleitet ist von einem bilirgerlichen Lebensstil,
von den Versuchen und der Realisierung , sich Privilegien und
Anschen durch ihre "Tdtigkeit als Kommunisten” zu verschaf-
fen,

Die Kommunisten dagegen milssen stets an sich selbst und an
andere die Forderung nach dem Geist des HARTEN KAMPFES
stellen, stets bescheiden und umsichtig sein,

NUR SOLCHE KADER WERDEN FAHIG SEIN, MIT VOLLXKOMMENER HIN-
GABE FUR DIE SACHE DER ARBEITERKLASSE 2ZU ARBEITEN UND DER
PARTEI DIE TREUE ZU HALTEN.
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STALIN hebt in sciner berihmten Rede auf dem 18. Partei-

tag der XPdSU{B) hervor, daB ecs ein AXIOM ist, daB, je

hther das politische Niveau und je bewuBter die marxistisch-
leninistische Einstellung der Funktionire, die Arbesit um

so fruchtbringender, ihre Resultate um so wirksamer werden.
Und er analysiert den umgekehrten Fall:

"je riedriger das politische Wiveau und je weniger
bewust die marxistisch-leninistische Binstellung

der Funktiondre, um so wahrscheinlicher sind Ver-
sagen uné Fehlschldge in der Arbeit, um so wahrschein-
licher ist es, daB die Funktionidre selber verflachen
und zu kleinlichen Wichtigtuern werden, um so waiar-
scheinlicher ist es, daB sie entarten.,”

(Stalin, zit.nach FRAGEN DES LENINISMUS, S$.718/719)

Doch wie das Leben bewiesen hat, ist es ebeznfalls wesenti-
lich dafiir, daB ein politisch und theoretisch gualifizierter
Kadexr stets dér Parteilinie, der Sache der Arbeiterlklasse
treu blelibt,” enaste Filhlung mit den Massen zu haben.

Die modernen Revisionisten verletzen stiéndig die revelu-
tiondre Massenlinie mit den verschiedensten Methcden. Decch
all ihre Methoden dienen demselben Ziel: die Massen vom
konsequenten revolutiondren Klassenkampf abzuhalten.

Bekanntlich begannen die modernen Revisionisten nach dem

XX. Parteitag der KPASU unter Fihrung Chruschtschows den
"Kampf geaen den Personenkult”.

Diese Xampaane diente in Wirklichkeit cdazu, die Massen zu
den revcluticnidren, von ihnen anerkannten Fihrern in Oppo-
sition zu bringen mit dem Ziel, revolutionire Kader von den
Massen zu isolieren, die einheitliche Fihrung der XKommunisti-
schen Parteien zu untergraben, die Xampfkrait der Partei 2zu
ldhmen und ihre Reihen zu zersetzen.

Es entsprach ihrer Demagogie, daf sie, die geschworene
Feinde der Massen waren, die Massen ausbeuten und unter-
driicken, gerade den anerkannten Fihrer der Massen, Genossen
STALIN als hochmiiticen Menschen, der die Massen verachtet
habe, hinzustellen versuchten.

Diese historische Erfahrung ist deswegen sehr wichtig, well
die Revisionisten von Kautsky bis Chruschtschow in ihren
Kimpfen gegen den Marxismus~Leninismus sich stets als
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"hochbevollmichtigte Vertreter der Massen Nr.1" aufzuspie-
len suchten.

Stets versuchten sie den Angriff auf den Marxismus-Leninismus
von der Warte des "klieinen Mannes" her zu starten, indem

sie an die schlechtesten Instinkte der Massen appellierten.

Doch die Kommunisten, die engste Filhlung mit den Massen
haben, deren Winsche und Probleme - die groBSen wie die
kleinen - genau kennen, wissen auch ganz genau, was fiir
eine Kraft der Marxismus-Leninismus ist, wenn er die Massen
erfafgt,

Daher ist es eine grundlegende Aufgabe von den konkreten
Problemen der Massen ausgehend, den MARXISMUS-LENINISMUS
ALS WAFFE DER MASSEN, auch zu den Massen zu tragen. Denn
es ist ja der eigentliche Sinn der engsten Fiihlung mit den
Massen, sie mit dem Marxismus-Leninismus zu bewaffnen

und organisiert in den Kampf zu f£ihren,

Daher missen die Opportunisten, die diesen Kampf sabotie-
ren wollen, auch unbedingt dem einfachen Arbeiter, den
Massen Angst vor der Theorie des Marxismus-Leninismus
einjagen.

ENVER HOXHA sagt:

"Unser Rampf fir die Aneignung der marxistisch-
leninistischen Ideen ... kann nicht mit Erfolg
durchgefihrt werden, wenn ... nicht auch hier mutig
die Linie der Massen ... angewendet wird. Zur Durch-
fihrung einer solchen Linie ist ein harter Kampf
gegen das intellektualistische, blirgerliche und re-
aktiondre Konzept erforderlich, wonach die Theorie,
die Philosophie, die Wissenschaft und die Kunst
schwierig und den Massen nicht verstdndlich seien,
wonach sie nur von den Kadern und der Intelligenz
verstanden werden kdnnen, widhrend die Massen noch
nicht das nétige Niveau dazu erlangt h&dtcen! Das
heiBt, die Theorie und die Wissenschaft den Massen
als ein Schreckbildnis hinzustellen. Das heift auch
den Marxisrmus-Leninismus als ein Schreckbildnis fir
die “Massen hinzustellen, da auch er Theorie und Wissen=-
schaft ist. Dieser Auffassung miissen wir einen un-
barmherzigen Krieqg erkldren. Der Marxismus-Leninismus
ist kein Privileg und kein Monopocl einiger Leute, die
genug 'Kopfchen' haben, um ihn zu verstehen. Er 1ist
die wissenschaftliche JTdeologie der Arbeiterklasse
und der werktitigen Massen, und nur dann, wenn seine
Ideen von den breiten werktdtigen Massen erfaft wer-
den, bleibt er nicht etwas Abstraktes, sondern ver=-
wandelt sich in eine groBe materielle Kraft zur re-
volutiondren Umgestaltung der Welt."

(Enver Hoxha, Bericht auf dem V.PT der PAA, S.217/218)
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Die theoretische und politische ERZIEHUNG DER KOMMUNISTEN
ist untrennbar mit der ERZIEHUNG DER MASSEN verbunden.
Jede Trennung fihrt zu intellektualistischen Tendenzen.
Das heift: jeder Xcommunist muB bestrebt sein, seine Kennt-
nisse in der praktischen Arbeit unter den Massen (und dazu
gehdrt auch die Preopaganda) anzuwenden. Ein Kader, der un-—
fihig ist, sein Wissen den Massen welterzugeben, hat den
Marxismus-Leninismus nicht wirklich begriffen.

"Selbst 'unersittlich im Lernen', anderen gegeniiber
'unermiidlich im Lehren' - das miissen unsere Verhaltens-
regeln sein.”

(MAO TSE-TUNG, AW II, S.247)

Ein Kommunist arbeitet stets im Interesse der Massen.

Ist es da nicht klar, daf er SCEULER DER MASSEN sein mus§,
ehe er ihr LEHRER sein kann, da8 er gut auf ihre Meinung
hdren mufB, wenn er sie wirklich fidhren will?!

Das Prinzip "aus den Massen schdpfen, in die Massen tragen"”
ist fundamental.

Es ist daher kein Wunder, daBf die Revisionisten es zu
okkupieren versuchen, indem sie blirgerlich-revisionistische
Ideen in die Massen hineintragen und dann ihren Revisionismus
"aus den Massen geschopft" verkaufen wollen.

Ein Kommunist muB daher dieses Prinzip gegen alle Entstel-
lungen verteijdigen und verstehen:

"Erstens miissen sie es gut verstehen, auf die
Meinung der breiten Massen zu hdren, und zweitens
miissen sie imstande sein, diese Meinungen zu analy=
sieren, die richtigen anzunehmen und nicht die fal-
schen."”
(Wichtige Dokumente der GroBen Proletarischen Kultur-
revolution, Peking 1970, S.256, HvV)

Eben das heilt: engste Fiihlung mit den Massen!

Eine weitere revisionistische Methode besteht darin, die
Kader mit KLEINARBEIT, mit "ARBEIT AN DER BASIS" so aus-
zufiillen, daR sie in den Massenorganisationen und den Tages-
kimpfen der Massen aufgehen, versinken, untergehen - anstatt
voranzugehen und die Massen auf ein hdheres Niveau zu he-
ben.

Die Revisionisten versuchen die Massenlinie in Gegensatz
dazu zu bringen, daB die GRUNDLEGENDE LINIE, die GENERAL-
LINIE das entscheidende ist. Sie versuchen unter dem Deck-
mantel der “"Massenlinie"”, das Niveau der Kommunisten zu
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senken, seine Wachsamkeit flr die grofien und grundlegenden
Fragen einzuschldfern, damit sie besser an ihren finsteren
Pldnen arbeiten kénnen,

Der BERICHT AUF DEM X. PARTEITAG DER XP CHINAS hebt aus-
dricklich hervor:

daB das "sich verlieren in alltdglichem konkretem
Kleinkram", das "wenn man wichtigen Angelegenheiten
keine Aufmerksamkeit” schenkt, dagf man dann
"UNVERMEIDLICH AUF DEM WEG ZUM REVISIONISMUS GELANGEN"
wird! (Dokumente S.41)

Eine Hauptvoraussetzung - die Wasserscheide zur Unterschei-
dung von echten und falschen Kommunisten -~ ist, sich fir
die INTERESSEN DER MEHRHEIT DER MENSCHEN im EIGENEN LAND
und IN DLR WELT einzusetzen.

Es ist wie KARL MARX im KOMMUNISTISCHEN MANIFEST schrieb:

"Die proletarische Bewegung ist die selbsténdige Be~-
wequng der ungeheuren Mehrzahl im Interesse der unge-
heuren Mehrzahl." -

(zit.nach: Dokumente des X.PT der KPCh, S5.15)

Ob ein Kommunist sich wirklidch als SOLDAT DER WELTREVOLUTION
betrachtet, sich eng verbunden fithlt mit den bewaffneten
Kdmpfen der Millionen und aber Millionen Menschen auf der
Welv, bereit ist, sich fest mit ihnen zusammenzuschlieBSen -
dacs ist die Gesinnung des KOMMUNISMUS, die Gesinnung des
PRCLETARISCHIN INTERNATIONALISMUS.

Ein jeder Kommunist muB, ohne auch nur den geringsten Vor-
teil zu suchen, die Sache der Befreiung aller Linder und
V&lker zu seiner eigenen Sache machen.

Das Studium und das tiefe Verstidndnis der Massenlinie ist
Gerade deswegen unumgdnglich fir einen jeden Kzder, weil
derjenige, der nicht versteht, da8 die MASSEN die WARAHREN
HELDEIl DER GESCHICHTE sind, DAS VOLX UND NUR DAS VOLK DIE
EINZIGE TRIZBKRAFT DER GESCHICHTE ist, nicht die minimalsten
Kenntnisse erwerben und nicht die geringste Leistung flir
den Sieg der Revolution vollbringen kann. Denn die MASSEN
sind es, die den Kapitalismus und die Diktatur der Bourge-
oisie zerschlagen und die Diktatur des Proletarlats errich-
ten und den Sozialismus aufbauen. Die KOMMUNISTEN, die
KOMMUNISTISCHE PARTEI aber ist es, die die MASSEN dazu be-
wuBt machen und dafilr organisiert!
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Selbstindigkeit und VerantwortungsbewuBtsein - das direkte
Gegenteil von Scacmatismus und Biirokratismus - sind Digen-
schaften,ohne die ein Kommunist niemals wirklich die Sache
der Arbeiterklasse und seiner Partei vorwdrtsbrinuen kann.

Genosse DIMITROFF hat auf dem VII. Weltkongref der XOMINTERN
gut gezeigt, daB sich Selbstdndigkeit und Verantworitungshbe-~
wuBtsein nur im Kampf gegen den Schematismus entwickelrn und
er betonte, da8 - um den Schematismus wirklich zu bhek&mpien -
man ihn von zwei Selten her in die Zange nehmen muf:

"Wer den abtbtenden Schematismus, die schidliche
Scholastik wirklich aus unserer Arbeit ausmerzer will,
der muf8 sie mit glilhendem Eisen ausbrennen, scwohl
durch praktischen aktiven Kampf zasammen
mit den Massen und an der Spitze der Massen, als auch
durch unermidl iche Arbeit an der
Aneignung der machtvollen, befruchtenden, allgewaltige
bolschewistischen Theorie, der Lehre von Marx—-Engels-
Lenin-Stalin.”

(Dimitroff, Protokoll des VII. WK dexr KI, S.743)

Ein Kader ist nur selbstdndig, wenn er die Theorie des
Marxismus-Leninismus und die Parteilinie wirklich in

enger Verbind.ung mit der Praxis studiexrt und in sich auf-
genommen, sie verarbeitet hat.

Eine selbstidndige Haltung setzt voraus, daf ein jeder XKommu-
nist stets die frage WARUM ? parat hat, um in Einklang mit
der stédhlernen Disziplin die Beschliisse der Partei genau zu
befglgen und in die Tat wumzusetzen.

ENVER HOXHA hob in diesem Zusammenhang hervor:

"Initiative und Selbstindigkeit sind revolutionirs
Begriffe des Denkens und des Handelncs. Sie entstehen
weder ven selbst, noch kdnnen sie den anderen ferzig
vorgelegt werden, sondern sie milssen komiten im Exrgeb-
nis der tiefen Erkenntnis und des Eindringens in das
ideologisch-politische Wesen der Parteidirektiven,
des richtigen Studiums und der richtigen Einschdtzung
der Realitit, der Uffentlichkeit und der Erfahrungen
der Massen, des Mutes, die volle Verantwortung fiir
das Geleistete zu Ubernehmen.”

(Enver Hoxha: Bericht auf dem VI. Parteitag der

PAA, S5.204)
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Und weiter sagt er liber die Eigenschaften des Kommunisten:

“"Er muB nach einer richtigen dialektischen Analy-
se, das Gute vom Schlechten, das Gefdhrliche vom
weniger Gefihrlichem zu unterscheiden verstehen, er
muf es verstehen, die geeignetsten Methoden der Er-
ziehung und Uberzeugqung und schliefilich auch des
Zwangs gebrauchen, Ein gutes und revolutiondres Mit-
glied der Partel 1st derjenige, welcher mit seinem
Wirken undéd denehmen das Vertraucn und die Liebe der
Menschen erwirbt, den Irrenden erzieht und rettet,
und unbarmherzig mit groBem HaB gegen jene schligt,
die unverhesserlich und sozial gefdhrlich sind,
gegen die Feinde des Volkes und der Partei."”

(Enver Hoxha: Bericht auf dem V.Pt.d.PAA, S5.135)

Eine verantwortungslose Haltung bedeutet eben, keine selb-
stdndige Analyse vorzunehmen, sich keine Gedanken iiber die
Methoden der Durchfithrung der Beschliisse und der Linie der
Partei zu machen, sie nicht mit der Realitdt zu vergleichen
und nicht selbst&ndig und bewufBit an alle Fragen heranzugehen.

MAO TSE-TUNG sagt sehr treffend:

"Die Weisungen der Leitung blind durchzufiihren und
den Anschein erwecken, als hitte man iberhaupt keine
Einwidnde, bedeutet nicht, sie wirklich zu befeclgen.
Im Gegenteil: Das ist die geschickteste Metheode, sich
ihnen zu widersetzen oder sie zu sabotieren."

(Mao Tse-tung: Gegen die Buchgldubigkeit; S§. 5, UdV)

Und niemand anderes als Mao Tse-tung war es, der den be~
rilhmten, so oft miBachteten Satz formulierte:

"Worauf auch der Kemmunist st&B8t, er muB stets fra-
gen: 'Warum?'. Er muB seinen eigenen Kopf gebrauchen
und es von A bis 2 durchdenken; er muf ilberlegen, o©b
es der Realitdt entspricht und wirklich wchlbegrindet
ist; man darxrf in keinem Fall blindlings mitlaufen

und sklavischen Gehorsam f&rdern.”

{(Mao Tse~tung: Den Arbeitsstil der Partel verbessern;
AW III, S.52)
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Kader entstehen nicht in akgeschlossenen Zellen, nicht
nur durch Schulung und Studium des Marxismus-Leninismus,
Kader werden in erster Linie gestdhlt durch den Xampf -
sowohl im Kampf gegen den Klassenfeind, als auch im Kampf
gegen Reuisionismus und Opportunismus in seinen verschie-
denen Schattierungen.

"Ein gutes und konsequentes Mitglied unserer Partel
ist derjenige, welcher jederzeit den Klassenkampf

vor Augen hat und ohne Furcht und Z&8gern durchfiihrt,
auflerhalb der Partei ebensoc wie in ihren Reihen ,
indem er sich fest auf die Grundprinzipien des
Marxismus-Leninismus und der Parteilinie stiitzt.”
(ENVER HOXHA: Bericht auf dem V.PT der PAA, S.135, HvV)

Die Kader der heute entarteten Kommunistischen Parteien haben
frither zwar oft gegen die direkten Schlige des Imperialismus
standgehalten, nicht aber gegen die Zuckergeschosse der
Imperialisten, gegen den Opportunismus und Revisionismus.

Die wenigsten Kommunistischen Kader sind am Faschismus,
am Zweiten Weltkrieg, an Verbot, Verfolgung, Inhaftierung
und Folter zerbrochen, sondern sie haben in dieser Z2eit
trotz schwierigster Bedingungen den Kampf weitergefiihrt.
Die meisten Kader dagegen sind durch die revisionistische
Zersetzung der Kommunistischen Parteien entartect,

An diesen Tatsachen sollten wir uns klar machen, wie wichtig
fiir jedes Parteimitglied der Kampf in der Partei gegen jede
antimarxistische Strdmung, besonders gegen den modernen Re-
visionismus ist.

Wenn wir dies betonen, bedeutet das keineswegs die Erziehung
und St#hlung der Kader gegenilber der Peitsche, den Stahl-
kugeln und Gefidngnismauern geringzuschdtzenr. Nein - ohne

daB ein Kommunist bereit und fihig ist, dem Klassenfeind

in jeder Situation die Stirn zu bieten, kann er gar nicht
wirklich einen konsequenten Kampf gegen das Zuckerbrot,
Schmeicheleien, Bestechungen und Opportunismus fihren.

boch worum es uns insbesondere in Anbetracht des Verrats
der modernen Revisionisten geht, ist: die STAHLUNG
GEGEN{/BER DER PEITSCHE REICHT NICHT AUS !
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YGEGEN DIE STROMUNG ANKAMPFEN IST EIN PRINZIP DES
MARXISMUS-LENINISMUS " (Mao Tse-tung)

Jeder Kader nuB an diesem Prinzip festhalten und sich in
Giesem Kampf stdhlen,
Der X, Parteitag der KP Chinas stellte fest:

"Der falschen Strdmung gegenliber stellt sich selbst-
verstandlich nicht nur die Frage des Mutes, sondern
auch die Frage, ob man in der Lage ist, sie zu
erkennen." (Dokumente, S.56, UdVv)

Die Erfahrungen in den Stirmen des Klassenkampfes reichen
nicht aus, um den Pseudomarxismus als solchen zu erkennen,

Ee ist ebhenfalls nétig, mitten in den Stiirmen des XKlassen-
kampfes stets und gewiscenhaft den Marxismus-Leninismus

zu studieren, gerade um den Klassenkampf innerhalb und
auBorhalb der Partei zu fithren, wirklichen Glauben, der
unverbriichlich ist, von der Sache der Arbeiterklasse zu
besitzen und mit VerantwortungsbewuBtsein und Selbsténdigkeit
alle Aufgalien selbstdndig zu lésen,

Die Kemmunisten irlissen den dialektischen und historischen
Materialismus studieren und Idealismus und Metaphysik
hekinpfen, die marxistisch-leninistische Grundtheorie
heherrschen, sich Klarneit ber die grofen Kiimpfe zwischen
Marxisimus und neuem wie altem Revisionismus in der Geschichte
verschaffen.

Cle frage, wie man studiort, damit man als Kommunist seine
hufgaben maximal erfiillen karnn, ist eine zentrale Frage
fir die Titickeit eines jeden RKommunisten.

iber die Bedoutung und Methode des Studiums schrieb LENIN:

"Ee wiire irrig, zu glauben, dafl es geniige, sich die’
kommunistischen Losunyen, die Schluffolgerungen der
kommunistischen Wissenschaft anzueignen, ohne sich
jene Sumne von Kenntnissen anzueignen, deren Ergeb=-
nis der Kormrunismus selbst ist. Das Musterbeispiel
cafiir, wie der Kormunismus aus der Summe des mensche
lichen Wisscns hervorgegangen ist, ist der Marxismus.,
ess Wir brauchen das Biffeln nicht, aber wir miissen
das Gedichtnis jedes Lernenden durch die Kenntnis der
grundlegenden Tatsachen entwickeln und vervollkommnen,
denn der Komnmunismus wird zu einer hohlen Phrase, 2zu
einem blolen Aushingeschild und der Kommunist zu einem
eitlen Prahlhans , wenn er nicht alle erworbenen
Kenntnisse in seinem BewuBtsein verarbeitet., ...
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Wenn ich weiB, daB ich wenig weifl, dann werde ich
danach trachten, mehr zu wissen; wenn abher jemand er-
klirt, daB er ein Xommunist ist und kein solides
Wissen zu haben braucht, dann wird aus ihm alles
andere werden denn ein ¥ommunist."

(Lenin: Die Aufgaben der Jugendverb&nde; LW 31,

S. 275 und 277)

Lenin betont hier wie auch an anderer Stelle, daB es
wesentlich ist, den Marxismus als Wissenschaft zu betrachten,
die (wie jede andere Wissenschaft auch) nur dann ANLEITUNG
ZUM HANDELN sein kann, wenn man nicht nur seine Schlufifol-
gerungen und Resultate kennt, scondern seine Beqriindunga,

seine Sdtze und Beweise, dle grundlegenden Tatsachen, auf
der sie beruhen.

Sonst sind solche Losungen -~ wie ENGLLS einmal sagte -
schlimmer als nutzlos, weil sie Antworten vortuuschen,; wo
erst noch die Fragen analysiert werden milssen.

Notwendig fir ein erfolgreiches Studium ist das kritische
Studium der Biicher des Marxismus-Leninismus - als Waffe
gegen den Geist des Pragmatismus, der sich nicht selten mit
marxistischen Formeln tarnt und gegen den Geist der Buch-
gliubigkeit.

Die Voraussetzungen fir ein solches Studium hat Genosse
ENVER HOXHA gut zusammengefagt:

"Das revolutijonire Schulungskonzept .,. ist, daB

jeder nicht liest,nur um zu lesenh, sondern

- gich mit dem, was er liest, konfrontiert,

- dariber nachdenkt und

- die guten Seiten, die positiven Erfahrungen und
die schwachen Punkte aufdeckt, sowie

- daraus entstehende Aufgaben feststellt, ...

Es ist nicht m&glich, ohne ernsthaftes Studium vor-

wirtszukommen. Mit dem Praktizismus kann man nicht

leiten.”

(Enver Hoxha: Lernen wir die marxistisch-leninistische

Theorie in enger Verbindung mit der revolutionédren

Praxis; S. 59/60)
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8) Die Partei als ORGANISIERTER TRUPP der Arbeiterklasse,
als einzige Zentrale und héchste Feorm der Organisation,
ist auvf illegaler Basis nach den Prinzipien des demo-
kratischer. Zentralismus aufgebaut.

Die BErfahrung des Aufbaus der bolschewistischen Partei
LENINS und STALINS, die Erfahrung des Aufbaus der Sektionen
der KOMMUNISTISCHEN INTERNATIONALE, die Erfahrung des Auf-
baus insbesondere der KP CHINAS und der PAA Albaniens, die
Erfahrung des Aufbaus KOMMURISTISCHER (MARXISTISCH-LENINI-
STISCHER) PARTEIEN in den Léindern, in denen die ehemals
revolutioniren Parteien entartet sind -

all <diwsn Erfahrungen beweisen, daB die HEGEMONIE DES
PEOLLTARIRTS nicht nur von der Existenz einer marxistisch-
leninistischen Partei, sondern auch von der richtigen
Anwencung und dem tiefen Verstidndnis der Prinzipien

ikres Aufbaus und den innerparteilichen Normen abhdngt,
cdie von zen medernen Revisionisten und Opnortunisten aller
Schattierungen stets bekidmpft wurden, um die Parteien 2zu
entarten und so die Hauptwaffe flir die Hegemonie des
Proletariats zu entschidrfen, ihres Inhalts zu beravben und
in konterrevolutiondre Partelen zu verwandeln.

DENN DIF HEGEMONIE DES PROLETARIATS ZU VERWIRKLICHEN,KANN
NUR EINE WAHRHAFT MARXISTISCH-LENINISTISCHE PARTEI!

Deshalb ist heute die Entlarvung der "Theorien" der mo-
dernen Revisionisten uné Opportunisten und

"die nachdriickliche Verteidigung der Leninschen

Lehre von der Hegemonie der Arbeiterklasse und von

der fiihrenden Rolle der Partei des Proletariats

und der Prinzipien ihres Aufbaus und ihrer Organi-
sation, eine hdchst wichtige und aktuelle Aufgabe,

um die von den Revisionisten auf diesem Geblet ge-
schaffene Unklarheit und Verwirrung zu beseitigen, um
die Revolution, den Kampf fir Sozialismus und Kommu-
nismus, vorwidrts zu treiben.”

(ENVER HOXHA: Bericht auf dem VI.PT der PAA, S.243,HVV)

Per Kamnf gegen die Hegemonie des Proletariats wird auf
vielfache leise gefihrt.

minerseits dadurch, daf man das Proletariat auf alle
Lolirabhiéngigen ausdehnt, bzw. davon redet, daB8 es historisch
verschwindet, andererseits durch die Leugung der Notwendig-
keit der Partei und des durch sie geschaffenen Klassenbe-
wuBtseins fiir die Hegemonie des Proletariats.
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2m raffiniertesten aber wird der Kampf gegen die Hegemonie
des Proletariats durch die Untstellung der Normen der
Partei gefiihrt, da dieser Kampf um die Prinzipiesn und Nor-
men scheinbar am "entferntesten" von der Frage nach der
Hegemonie des Proletariats 1ist.

Der SUBJEKTIVE FAXTOR, der fir die Verwirklichuno der
Hegemonie des Proletariats ndtig ist, umfadt nicht nu
die REVOLUTIONARE BEWUSSTHEIT, sondern auch die REVCLUTIO-
NARE ORGANISIERTHEIT.
Beides ist in der Partei neuen Typs, in der marxistisch-
leninistischen Partei, vereinigt:

Y ‘Unsere Partei ist die bewuBte Trigerin dzs unbe-
wuBlten Prezesses.' ...
Um in WirkilZcnkeit die bewuBlite Trigerir zu scin,
muB cie Parteli es verstehen, solche orgarnisatcrische
Verhdltnisse zu schaifen, die ein gewisszs i{iveau
der BewuBtheit sichern und dieses Niveau systematisch
heben."”
(LENIN: Ein Schritt vorwirts, zwei Schritte zuriick,
LW 7, S.272/273)

"Die Einheit in Fragen des Programms und in Fragen
der Taktik ist eine notwendige, aber roch unzurei-
chende Bedingung fiir dic Vereinigquny der Partei,
fir die Zentralisierung cer Parteiarbeit. Dafir ist
noch die Einheit der Organisation notwendig.”
(ebenda, S$.391, HVV)

Dies muB der Ausgangspunkt sein, um die Bedeutung dieser
NORMEN richtig einzuschitzen,

Die Partei, ihre Organisation, wird als erstes durch ilire
ideologische und politische Linie charakterisiert. Rber

um sich eng mit den Massen zu verbinden, damit sich die
fihrenden Kader mit den unteren XKacdern richtig verbinden
konnen, dafir ist notwendig, eine richtige ORGANISATORISCHE
LINIE auszuarbeiten und durchzufiihren.

Diese ORGANISATORISCHE LIKNIE beruht auf der IDEOLCGISCHEN
und POLITISCHEN Linie, dient ilhr, stiitzt sich auf cdie
organisatorischen PRINZIPIEN, die fester Bestandteil der

in sich geschlossenen Theorie des Marxismus-Leninismus
sind, und vereinigt diese beiden Faktoren mit der konkreten
Situation, in der die Partei die politische Linie um-
setzt.
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Deshalb ist es unbedingt ndtig, die durch das Leben und
die Erfahrung der internationalen kommunistischen Bewe-
gung entstandenen und bestdtigten Normen des innerpar-
teilicher Lebens zu studieren, richtig zu verstehen,

gegen die revisionistischen Entstellungen entschlossen zu
verteidigen und gemdB den konkreten Bedingungen anzuwenden.

"lenin arbeitete die Normen des inneren lLebens der
Partei aus, welche die Partei zementieren, erhir-
ten und ihr erm8glichen, die filihrende, leitende
organisatorische Rolle zu spielen. Die tiefe,
nicht formale, sondern ideologische Erfassung dieser
Normen und ihre strenge Einhaltung sind ein sehr
wichtiger Faktor, um die proletarische Partei
stets revolutiondr zu erhalten.”

(Ramiz Alia, "Leninismus ...", S.-29, uav)

Das organisatorische Prinzip der Partei, das das innerpar-
teiliche Leben und die Beziehungen zwischen Partei, Klasse
und Massen regelt, den revolutiondren Arbeitsstil zum
tragen kommen ld8t und insbesondere die Durchfiihrung der
revolutiondren Parteilinie und die stidhlerne Einheit in
der Partel garantiert, ist der DEMOKRATISCHE ZENTRALISMUS.

Nur auf der Grundlage des Prinzips des DEMOKRATISCHEN
ZENTRALISMUS durch den Kampf zweier Linien, die notwendige
eiserne Disziplin, kann die Gedanken-und Aktionseinheit

in der Partei erreicht und die zentralisierte Parteifiihrung
geschaffen, aufrechterhalten und gefestigt werden.

Wenn wir die Frage des demokratischen Zentralismus studieren,
dann deswegen, weill ihre Ldsung Unterpfand fiir einen erfolg-
reichen Kampf gegen den Imperialismus und Opportunismus

sind,

Die Probleme des demokratischen Zentralismus ergeben sich
auch gerade aus dem Kampf gegen den IMperialismus und aus
dem - ‘0oft noch schwierigeren - Kampf gegen den Opportunis-
mus.

Der Kampf zur revolutlondren Umwandlung der kapitalisti-
schen Gesellschaft in die sozialistische ist kein Kampf,
der nur auf diesem oder jenem Gebiet stattfindet. Er findet
auf allen Gebieten und in vielerlei Formen statt: Auf Sko-
nomischem, politischem, ideologischem, aber auch militéris=-
schem Geblet.

Diese Kimpfe miissen alle demselben %iel dienen, miissen von
einer einzigen lecitenden Zentrale organisiert und gefilhrt
werden: Die Partei ist die héchste Form der Klassenorgani=-
sation des Proletariats und dit einzig leitende und fiilhren-
de Zentrale der proletarischen REvolution.
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Sie verfligt iber die nbétigen Veoraussetzungen, weil sie
das Sammelbecken der Besten und BewuBtesten der Arbeiter-
klasse, die beste Schule zur Heranbilduro von Flhrern der
Arbeiterklasse ist und insofern Erfanrung und Autoritit
besitzt, um die Leitung des Xampfes des Proletariats

zu zentralisieren und - wie STALIN sagt -~

"auf diese Weise alle wie immer gearteten payteilo-
sen Organisaticnen der Arteiterklasse in Hilfsor-
gane und Transmissionsriemen zu verwandeln, die

sie mit der Klasse verbinden.”

(Stalin: Grundlagen des Leninismus; SW 6, S$.157)

Die Leitung all dieser Organisationen karnn nur durch das
Mittel der Uberzeugung durchqgefiihrt werden, irndem die
Partei und die Kacder die iitglieder dieser Crganisationen
von der Richtigkeit und Realisierbarkeit der Parteilinie
iberzeugen,

Der ZENTRALISMUS als organlsatcrisches Grundprinzip hat
scine tiefe ideolecgische Bagriindung in der durch das Leben
bewiesenen Tatsache, daB die revolutionire Theorie und die
darauf aufbauende politische Linie nicht spontan von
unten, aus den Massen entstehen, sondern durch cin
marxistisch-leninistisches fiithrendes Zentrum von oben

nach unten geschaffen und durchgesetzt werden.

Der DEMOKRATISCHE ZENTRALISMUS ist ein umfassendes Prinzip,
aber es 1ist besonders wichtig innerhalb der Partei. Das
heifit: wir missen verstehen lernen, was Zentralismus und
was Demckratie in der marxistisch-leninistischen Partei
bedeuten.

Die modernen Revisionisten erkennen formal das Frinzip des
demokratischen Zentralismus an. Aber in Wirklichkeit ver-
filschen sie dieses Prinzip in Theorie und Praxis und be-
ravben es seines revolution#ren Inhalts, um es in den
Dienst ihres konterrevolutioniren Ziels stellen zu
kénnen.

Sie reiBen dabei die notwondige, sich gegenseitig bedingen-
de EINHEIT von DEMOKRATIE und ZENTRALISMUS auseinander.
Entweder unterdricken sie jede Demokratie, um mithiife
eines biirokratischen Zentralismus sich i{iber und gegen Par-
teimitglieder, Klasse und Massen zu stellen, coder sie zer-
setzen die Einheit und Disziplin, sind fir die Existenz

von verschiedenen Fraktionen und Linien, degradieren di
Partei zu einem Debattierclub, um so die Arbeiterklasse zu
entwaffnen,.
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Dabeil setzen die modernen Revisionisten diese beiden Metho-
cen - blirckratischen Zentralismus und liberalen, zer-
sctzenden Demokratismus -~ sehr gezieltund kombiniert ein.

Die erste }Methode wandten und wenden die modernen Revisio-
nisten vor allem gegen jene Parteimitglieder an, deren
Kritik sie firchten miissen. Mit allen Mitteln versuchen
sie, die Kritik der wahren Revolutionire, der Marxisten-
Leninisten zu unterdriicken.

Die Zulassung verschiedener Fraktionen, Linien wird nur
insoueit geduldet, als es sich hier um verschiedene oppor-
tunistische Linien handelt.

Die zweite Methode, die Zersetzung der Einheit durch ver-
schiedene Frakticnen, Theorien und Linien, die sich mit-
eirnander "auseinandersetzen", dienen dazu, den einfachen
Parteimitgliaedern und den Masséen "innerparteilichen Kampf”
und "innervarteiliche Demokratie" vorzugaukeln,

Es ist richtig, daf beil der Entartung vieler ruhmreicher
Kommunistischer Parteien durch die modernen Revisionisten
die ideologische Entartung das entscheidende war, was zur
vellsténdigen, also auch organisatorischen Entartung derx
Kommunistischen Parteien fiihrte.

Aber es ist ebenso richtig - und darf nicht unterschitzt
werden -, daB in der Praxis dieser allseitigen Entartung

die modernen Revisionisten ihre revisionistische ideologi-
sche und politische Linie durchsetzen, indem sie die N
Normen des organisatorischen Lebens der Partel zersetzten
und mit den FuBen traten.

Da die organisatorische Entartung ein Mittel der ideologi-
schen Entartung und das richtige Verstidndnis der organisato-
rischen Normen ein Mittel der 1deoclogischen Festigung der
Partei is%i, miissen alle Marxisten-Leninisten einen entschie-
denen Kampf um dig Norm des demokratischen Zentralismus
fihren,

Die Frage des DCMOKRATISCHEN ZENTRALISMUS ist in jedem in-
nerparteilichen Kampf von entscheidender Bedeutung, um die
Opportunisten bei ihrer Sabotage an der Durchfithrung der
richtigen Linie zu hindern,

Da die biirgerliche Linie nicht iiber ilberzeugende Argumente
verfiigt, sondern nur iliber falsche, mu8 sie den demokrati-
schen Zentralismus untergraben, die Normen des innerpar-
teilichen Lebens mit Fiigen treten, um ungehindert ihre
konterrevolutionire Tidtigkeit austiben zu k&nnen, eine At-
mosphire der Schmeichelei und der Einschiichterung zu schaffen,
um ihre Linie durchzusetzen.
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S0 ist der Kampf fir den demokratischen Zentralismus
notwendiger Bestandteil bai der Entlarvung der nolitischen
Linie der Opportunisten in den eigenen Reihen, denn nur

der demokratische Zentralismus garantiert, daf die ro-
volutiondre Linie auch in die Tat umgesetzt wird, dall eine
granitene Einheit des Gedankens und der Aktion entsteht
und fortwihrend gefestigt wird.

o - — o ——

LENIN sagte in "Ein Schritt vorwidrts, zwel Schritte zu-
riick" (das Werk legt nach einem Wort STALINS die organisa-
torische Grundlage der Partei neuen Typs dar) f[olgendes
zur Frage des ZENTRALISHUS:

"Die Idee des Zentralismus legt prinzipiell die

- Methode fest, nach der samtliche organisatorischen
Teil~- und Einzelfragen zu l&sen sindéd ..." (Lw 7,5.238,
Hervorhebung von uns)

Zentralismus bedeutet Unterordnung und Disziplin.

Beides ist Pflicht fiir jedes Parteimitglied vom Beginn
seiner Mitgliedschaft in der Partei an - auf dem Boden der
ideologischen und politischen Einheit.

Disziplin und Unterordnung ist daher bewuBte, freiwillige
Disziplin und Unterordnung.

DISZIPLIN ist eine unumgingliche Voraussetzung fiir einen
jeden, der kdmpfen will.

Die Partei des Proletariats als Fiihrerin des Klassenkampfes
muB natirlich erst recht Verkdrperung der Diszinlin sein,
wenn sie die Massen organisieren und ihren Kampf diszipli-
nieren will.

Die Organisation der Partei ist - wie LENIN erklidrte -
nicht einfach eine Zusammenzidhlung der verschiedenen Ein-
zelorganisationen oder Zellen der Partei, sondern die
Organisation hat eben einen Aufbau, sowohl vom Zentral-
komitee bis herunter zur Grundorganisation an der Basis

der Partei, der Betriebszelle, als auch von der Grundorgani-
sation herauf zum Zentralkomitee. '

Disziplin und Zentralismus bedeuten eben, dai das Partei-

mitglied begreift, das8 die obere Parteiinstanz. die Inter-
essen des Ganzen iberblickt und vertritt, so wie er selbst
als Teil der Organisation sich dem Ganzen unterordnen

muB, sich die Minderheit der Mehrheit unterordnen muf, um

dia Beschliisse der Partei zu verwirklichen.
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GHBE ES INNERHALB DER PARTEI KEINE UNTERORDNUNG DER GANZEN
PARTEI UNTER DAS ZENTRUM, DANN GABE ES KEINE DISZIPLINIERTE
ORGANISATION.

Es ist entscheidend, daf die Mitglieder der Partei diese
Lehre Ges Marxismus verstehen und sich die Disziplin an-
eignen, die filir die Durchfdhrung der Unterordnung ndtig
ist.

Indem LENIN gerade das Problem der Disziplin und der Orga-
nisation analysierte,; hebt er den Unterschied zwischen
einer proletarischen und einer beliebigen kleinbilirgerlichen
oder bilirgerlichen Partei hervor.

Lenin sagt:

"Geracde der Marxismus als Ideologie des durch den
Kapitalismus geschulten Proletariats belehrte und
helehrt die wankelmiitigen Intellektuellen liber den
Unterschied zwischen der ausbeuterischen Seite der
Fabrik(der auf der Furcht vor dem Hungertod beru-
henden Disziplin) und ihrer orcanisierenden Seite
{Cer auf der gemeinsamen, durch die Bedingungen der
technisch hochentwickelten Produktion verelnlgten
Arbeit beruhenden Disziplin).

Disziplin und Organisation, die der bilirgerliche
Intellektuelle so schwer begreift, eignet sich das
Proletariat dank der 'Schule', die es in der
Fabrik durchmacht, besonders leicht an."

:(ebenda r S$.397)

Der Arbeiter ist seiner ganzen Lebensweise und Denkmethode
nach nichts als ein isolierteg Individuum. Er schopft
seine Energie und seine Zuversicht aus der planmidBigen
Arbeit, dem organisierten und disziplinierten Zusammenwir-
ken mit seinen Kampfgefdhrten.

Was er gibt und was er tut, das gibt und tut er fir das
Ganze: seine Klasse und seine Partei.

Die kleinbiirgerliche Existenzbedinqung dagegen bringt es
mit sich, daB man sich auf sein pers&fnliches K&nnen,
Wissen usw. verldBft, die eigene Freiheit-als einzige Mog-
lichkeit des Voranschreitens sieht. Alle Faktoren, die ihn
einschrinken, erscheinen dem Kleinbiirger als Vorbote eines
Untergangs und des Riickschritts.

Gerade fehlende Disziplin und fehlende Bereitschaft zur
Unterordnung als Widerspiegelung der Klassengesellschaft,
als Ausdruck kleinbiirgerlicher und intelligenzlerischer
Mentalitidt ist auch eine Ursache fiir die Existenz wvon
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SPALTERISCEEN und FRAKTIONISTISCHEN TENDEMNZEN in der Partei,
denn die Partei ist nicht losgeldst von anderen Xlassen der
Gesellschaft und die Arbeiterklasse selkst ist nicht "rein",
sondern ist sozialklassenm&Big und auch ideologisch stets
dem Einfluf und Z2ufluB der kleinbiirgerlichen Schichten,
Schichten der Arbeiteraristokratie und Intelligenz usw.
ausgesetzt.

Ein wesentlicher Punkt, um die Partei zu festigen, ihre
Einheit zu stidhlen, sie zur Parteil aus einem Guf zu machen,
ist daher der XAMPF GEGEN DEN FRAKTIONISMUS,

LENIN war es, der auf dem . Parteitag der KPR(B) die
Resolution"iber die Einheit der Partei" einbrachte und

die "Ausmerzung jeder Fraktionsbildung" forderte und das
Augenmerk der Partei darauf richtete, "daB keinerlei
fraktionellen Verstdfe geduldet werden" (LW 32, S.247/248),

Und STALIN hat in seinem grofen, allseitigen Kampf gegen
die rechten Abweichungen, gegen Trotzkismus und Bucharin-
leute, nicht nur deren ideologische und politische An-
sichten zerschlagen, sondern in diesem Kampf auch die
Lehre Lenins iliber die Partei neuen Typs verteidigt und
welterentwickelt.

In der Abrechnung mit dem Trotzkismus sagte er:

"Der Leninismus lehrt, daB die Partei degs Prole-
tarjats einheitlich und aus einem Guf sein muB,

ohne Fraktionen, ohne fraktionelle Zentren, mit einem
einheitlichen Parteizentrum, mit einem einheitlichen
Willen. Der Leninismus lehrt, daf die Interessen der
proletarischen Partel eine bewusBte Erdrterung der
Fragen der Parteipolitik erfordert, ein bewuptes
Verhdltnis der Mitgliedermassen der Parteil zur
Parteifithrung, Kritik an den Mingeln der Parcei,
Kritik an ihren Fehlern. Aber der Leninismus

fordert gleichzeitig, daB die Parteibeschliisse von
allen Parteimitgliedern widerspruchslos durchgefiihrt
werden, sobald diese Beschliisse von den leitenden
Organen der Partei angenommen und gebilligt sind.
Der Trotzkismius hat eine andere auffassung hiervon.
Fir den Trotzkismus ist die Partei eine Art Fi&dera-
tion fraktioneller Gruppen mit einzelnen frakrtionellen
Zentren. Flir den Trotzkismus ist die proletarische
Disziplin der Partei unertriglich."

(Stalin: Vereinigtes Plenum des ZK und éer ZKK der
KPdsuU(B); SW 10, 5.69)
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Der Zentralismus in der Partei basiert auf der
INNERPARTEILICHEN DEMOKRATIE, sonst degeneriert der gesun-
de Zentralismus in der Organisation zu einem bilirokratischen
Zentralismus.

Die INNERPARTEILICHE DEMOKRATIE beschradnkt sich keines-
wegs auf die Wdhlbarkeit der leitenden Organe.

Dieses demokratische Prinzip kann sogar in Zeiten der Ille-
galitdt der Partei teilweise oder ganz auBer Kraft gesetzt
werden, ohne daf die innerparteiliche Demokratie verletzt
wird.,

"Was ist innerparteiliche Demokratie? Innerpar-
teiliche Demokratie bedeutet Hebung der Aktivitit
der Parteimitgliedermassen und Festigung der Einheit
cder Partei, Festigung der bewufBiten proletarischen
Digziplin in der Partei."

(STALIN Werke 8, S.128)

"Die Demokratie in der Partei hat einren tiefen ideo-
logischen und praktischen Sinn und Inhalt. Ihr

Wesen Huflert sich darin, daB jeder Kommunist an der
Ausarbeitung und Durchfihrung der Parteilinie aktiv
teilnimmt, seine Meinung iliber die Arbeit und die
Menschen frei dufert, die Mingel offen kritisiert

und Selbstkritik an seinen eigenen Fehlern iibt.,"
(ENVER HOXHA: .Rericht zuf dem VI.PT der PAA, S.209 HwW)

Die Tatsache, daf das Mitglied der Partei sich aufgrund
des Zentralismus unterordnet, bedeutet keineswegs, daB
das Mitglied der Partel ein Werkzeug ohne Verantwortung
ist., Nein - Die Zentralisierung der Organisierung setzt
eine Dezentralisierung der Verantwortung in dem Sinne
voraus, daB bei der Durchfilhrung eines jeden Beschlusses
ein jeder flir Art und Weise und die Resultate der Durch-
fihrung selbst verantwortlich ist.

Die Arbeit eines jeden Parteimitglieds unterliegt der
K¥ontrolle der Praxis. Das ist das Fundamentale. Aufgrund
dieses Kriteriums unterliegt er der Kontrolle der hdéheren
Parteiebene bzw. seiner Grundeinheit.

Wie wichtig das richtige Verstdndnis dieser Beziehung ist,
erléutert ENVER HOXHA, indem er das Problem Mehrheit -~
Minderheit darstellt:
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"Die richtige Durchfithrung der Prinzipien des
demckratischen Zentralismus erfordert die Ernrobung
der gefaften Beschliisse durcn das Leben, was der
Erziehung sowohl der Mehrheit als auch der Minderheit
dient. Falls das Leben die Richtigkeit eines Be-
schlusses bestdtigt, so muf dieses zur Erziehung der
Minderheit dienen, die gegen den Beschlul gestimmt
hat. Falls aber die Praxis das Cegenteil erweist,

so hat die flir den BeschluB stimmende Mehrheit
Selbstkritik zu leisten.”

{(Enver Hoxha: Bericht auf dem V.PT der PAA, 35.145)

Die Demokratie dient also dem Zentralismus, dient der
Stidrkung der Einheit der Partei, doch die Demokratiec ist
nur moéglich.und sinnveoll gerade durch strengsten Zentra-
Jismus. ;

Die richtige Verbindung von proletarischer Demokratie und
proletarischem Zentralismus ist deshalb ein wichtiges Merk~
mal cder wirklichen marxistisch~leninistischen Partejen.
Um die Verbindung mit den Massen innernalb und auBlerhalb
der Partel zu gewdhrleisten, d.h. die Verbindung der
Parteifihrung mit den Parteimassen und der ganzen Partei
mit den parteilosen Massen, die aktive Teilnahme der
Parteikader an der Ausarbeitung und Durchfilthrung cer
Parteilinie und die Initiative der parteilosen Massen bel
der Kritik an der Parteiarbeit und der Uberprifung der
politischen Linie der Partei - um dies alles voll zur
Geltung zu bringen, ist die Anwendung des demckratischen
Zentralismus in der Partei unbedingt notwendig, " (das)
Grunéprinzip ihres Aufbaus und ihres Funktionierens”. '
{E.Hoxha, VI.PT, S5.209).

Die breite Entfaltung der Demokratie und die Konzentrierung
der richtigen Meinungen der Massen innerhalb und auferhalb
der Partei bildet die notwendige objektive Grundlage fir
eine richtige zentralisierte Filhrung durch eine einheit-
liche proletarische Linie und Politik.

In der Partei muf eine Situation und eine Atmosphire
herrschen, in der

"sowohl Zentralismus als auch Demokratie, sowohl
Disziplin als auch Freiheit, sowohl einheitlicher
Wille als auch perstnliches Behagen und vitale Reg-
samkeit vereint ist."

(MAQ TSE-TUJG; zit. nach den Dokumenten des

X. Parteitages der XP Chinas, S5.77)
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Die Opportunisten aller Schattierungen machen Uberstunden,
um Zentralismus und Demokratie als unvereinbar gegeniiber-
zustellen und mit sophistischen Argumentan die Marxisten-
Leninisten mal als Birokraten mal als Desorganisatoren zu
diffamieren.

"Das Ubel also liegt nicht im Prinzip des demokra-
tischen Zentralismus, sondern in der Gegeniiberstel-
lung von Zentralismus und Demokratie. Im Leben ent-
stehen zwischen diesen zwei Seiten immer wieder
Widerspriiche. Es geht aber im wesentlichen darum,
das man weid, wie man diese Schwierigkeiten iliber-
winden kann und das Prinzip des demokratischen
Zentralismus in Einklang mit den Bedingungen an-
wenden muf, unter denen die Partei wirkt. Dies
gilt genauso fiir eine illegale, wie fiir eine legale
oder halblegale Partei ,.." .

(Foto Cami: Die objektiven und subjektiven Faktoren
in der Revolution; zit.nach 'Albanien heute' 1/73,
S.24)

Einige Opportunisten spekulieren damit, daf die Prakti-
zierung des demokratischen Zentralismus davcon abhdngig sei,
ob die Partei legal oder illegal organisicert sei (wohei
sie die Illegalitdt wiederum abhéngig machen von

der rrage der bLiirgerlichen Freiheiten , nur unter Be-
dingungen des Zarismus zu Lenins Zeiten gelten lassen wol-
len),

Damit reduzieren sie den demokratischen Zentralismus zu
einer rein technischen Frage der Wdhlbarkeit und vollstén-
digen Publizitit.

Der Legalismus aber ist eine wichtige Quelle der revisior
nistischen Entartung und ein Hauptmerkmal der heutigen
revisionistischen Parteien.

Vor der ANRBETUNG DES LEGALISMUS warnte ENVER HOXHA schon
in seiner Rede auf der Beratung der 81 Bruderparteien
1960 in Moskau:

"Das Rirgertum 1l#ft Dich ruhig Psalmen singen, doch
dann versetzt es Dir plétzlich einen faschistischen
Faustschlag auf den Kopf, daB8 Dir Horen und Sehen
vergeht, weil Du weder cdie Sturmkader ausgebildet,
noch die illegale Arbeit geleistet, weder die Rdiume,
wo Du Dich verbergen und arbeiten kannst, noch die
Kriegsmittel vorbereitet hast. Einer solchen tragi-
schen Eventualitit miissen wir vorbeugen.”

(Enver Hoxha: Rede gehalten auf der Beratung der

81 Kommunistischen und Arbeiterparteien in Moskau
am 16. November 1960, S.22)
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Die Erfahrung der internationalen kommunistischen Bewegung,
wie das Beispiel Indonesien, zeigen, dad man Illusionen
Uber die bilirgerliche Demckratie teuer bezahlen muB, dab
sowohl unter der Herrschaft einer faschistischen Diktatur
als-auch hei der ExXistenz einer parlamentarischern Demokra-
tie, ILLEGALITAT und KONSPIRATION die iauntmerkmale der
revolutiondren Partei des Proletariats sein missen - unbe-
dingt notwendig fir die Existenz und revolutioniren Akti-
vitZt der Partei sind.

Denn wer den imperialistischen Staat zerschlagen will,

der wird sich danach riisten!

Daher sind die Worte des groflen LENIN auch heute fir uns
giltig:

"Konspiration ist eine so unumgingliche Vorbadingung
fiir eine solche Organisation, daf alle ihre anderen
Bedinqungen (die Zahl der Mitglieder, ihrz puslese,
ihre Funktionen usw.} 1ihr angepaBt werden miissen."”
(Lenin: Was tun?, LW 5, S.493)

Dabei geht es nicht darum, Konspiration und Illegalitit

2zu einem besonderen Ziel an sich zu machen, denn das’
wilrde die Parted nur von der Arbeiterilasse akscndern und
verstecken.

Bei illeqgalem Aufbau der Partei mufi die illevale Tédtigkeit
mit der legalen Tétigkeit kombiniert werden.

Unter den Bedingungen eineg imperialistischen Staates

sind natiirlich v8llige Publizitdt der Parteiarbeit und all-
seitige Wihlbarkeit der Funktiondre kindische Spielereien,
ja direkte Formen der Organisation, auf die der Staats-
apparat nur wartet und sie propagandistisch auch selbst
schirt.

Bedeutet das nun, daf die Demokratie, die dem Zentralismus
dient, nicht mehr giiltig ist untzsr sdlchen Bedingungen, dalB
diese Demokratis von 'Wihlbarkeit und Publizitidt® abhidngt?

Nein- lediglich der 'DEMOKRATISMUS' ist unmdglich, die
Kontrolle der Zentrale ist trotzdem gegeben. Zum einen
durch die Verantwortlichkeit der Funktionére

"und auBerdem gibt es ja bei uns eine ziemlich
entwickelte, bereits ihre eigene Geschichte aufwei-
sende, dffentliche Meinung der russischen (und der
internationalen) revolutionidren Kreise, die mit
schonungsloser Hirte jede Verletzung der Pflichten

der Kameradschaft straft (der 'Demckratismus' aber,
der wirkliche, nicht der spielerische Demokratismus,
gehdren ja zu diesem Begriff der Kameradschaftlichkeilt
wie ein Teil zum Ganzen)" (LENIN Werke 5, S$.498)
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Seit jeher bekimpfen die Opportunisten PRINZIPIEN mit der
Berufung auf eine bestimmte "konkrete Situation", doch

LENIN hat gerade in der konkreten Situation bewiesen, das
(auch wenn nicht allseitig Wdhlbarkeit und Publizitidt m&glich
ist) Zentralismus und Demokratie von den Kommunisten verbun-
den werden k&nnen und miissen.

"Die Formen, wie der Zentralismus und die Demokratie
verwirklicht und kombiniert werden, sind verschieden
und missen verschieden sein. Das Prinzip des demokra-
tischen Zentralismus aber bleibt nach wie vor das
unantastbare absolut-gliitige Grundprinzip der revolu-
tiondren Partei der arbeiterklasse."

(Foto Cami: Die objektiven und subjektiven Faktoren

in der Revoluticn; zit.nach 'Albanien heute' 1/73,
S.24 ,HvV)

Die Prinzipien der Organisation und der Disziplin, die
Normen des innerparteilichen Lebens sind WAFFEN DES
MARXTISMUS-LENINISMUS, der MARXISTISCH-LENINISTISCHEN
PARTEI]I.

Die Prinzipien des Zentralismus wie die der Demokratie,
die organisatorischen Prinzipien der bolschewistischen
Partei sind aber stets gebunden an die MARXISTISCH-LENI-
NISTISCHE CINHEIT DER PARTEI, sie miissen dieser und
sonst keiner Einheit dienen.

LENIN schrieb, daf man gegen die Menschewiki "den riick-
sichtslosesten ideologischen Kampf auf breitester Grund-
lage" fihren muB. Exr fihrt fort, auf das Problem der
Finheit und Organisiertheit, der Disziplin und der
Prinzipienfestigkeit eingehend:

"Es fragt sich nun, wie dieser riicksichtslose ideo-
logische Xampf mit der Parteidisziplin des Proleta-
riats zu vereinbaren ist. ...

++« Organisiertheit ist Einheit der pktion, ist
Einheit des praktischen Handelns. Selbstverst&ndlich
sind aber alle Aktionen und alles Handeln nur deshalb
und nur insoweit von Wert, als sie vorwirtsbringen
und nicht zurickwerfen, als sie das Proletariat
ideologisch zusammenschweifien, es heben und nicht
herabdriicken, nicht korrumpieren, nicht schwichen. ...
Deshalb diirfen klassenbewufte Arbeiter niemals ver-
gessen, daBl es so ernsthafte Verletzungen der Prin-
zipien geben kann, daB der Bruch aller corganisatori-
schen Beziehungen zur Pflicht wird." (LW 11, S.314/5,

HWW)
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Denn LENIN wvertrat Iimmer

"die E inheit unteyry den ™Mar-

X i st en ; nicht aber die Einheit der Marxisten
mit den Gegnern und Iidlschern des Marxismus."”

(LW 20, S.228)

2?

O D e

Die Revisionisten entfalten einen grofen Lirn, um
Marxisten-Leninisten als Spalter und Desorcanisat
hinzustellen, indem sie z.B. auf das Prinzip der
ordnung der !Ninderheit unter die Mehrheit dert poci
wo die Marxisten-Leninisten zunichst in der Minder!
sind.
Aber den wahren Marxisten-Leninisten ist die Einhiecit mit
den Revisjionisten ecin Greuel und die Verlerzung der
Prirnzipien des Marxisrmus-Leninismus durch die modernen
Revisonisten war eben derartig, dal - wie Lenin sadte =~
"der Bruch aller organisatorischen Bezichungen zur
Pflicht wirgd".
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Denn wie die Geschichie bewiesen hat, ist es oft zunicht
die Minderhelt gewesen, die den Verrdtern am Hommuniasmue
die Stirn gebcten hat, sei es beim Verrat der II. Interna-
tiornale oder beim Aufbau neuer ma“c*stlec“—lerlanui sC
Parteien in den kapitalistischen und revisionisticchen
Lindern nach dem Verrat des Chruschtschowrevicionisnus.

Der X. Parteitag der KP CHINAS hat eindringliich darauf
hingewiesen, dag

"beim Avfkommen einer Strdmung nur weﬁﬁge Perscnan
dieser standhielten, widhrend die Mehrheit sich voa
ihr treiben lies."

(Dokumente, 5$.22)

Es ist e¢ben wie MAC TSE-TUNG sagt:

GEGEN DIE STROMUNG ANKAMPFEN IST EIN PPIWZIP DES
MARXISMUS-LENINISMUS !
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Der Marxismus-Leninismus triumphiert
uber den modernen Revisionismus und
alle antimarxistischen Stromungen
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C) DER MARXISMUS-LENINISMUS TRIUMPHIERT UBER DEN MODER=- -
NEN REVISIONISMUS UND ALLE ANTIMARXISTISCHEN STRO-
MUNGEN.

I) Die Entstehung des modernen ReVisionismus nach dem
dem Zweiten Weltkrieg und seine Folgen

Nach dem 2. Weltkrieg trat in vielen Lindern der Welt,
insbescndere in Eurecpa und Nordamerika der moderne Revi-
sionismus auf den Plan als ein wirkliches Produkt imperia-
listischer Politik, imperialistischen Drucks:

- milit=rlsch errichteten die USA einen noch nie dagewe-
senen rMilitdrblock, riisteten auf wie wild, unternahmen
viele Agnressionen (von Korea bis Agypten, Vietnam
Kongo und Ungarn) und versuchten die Welt mit ihrer
Atombombe einzuschiichtern;

- wirtschaftlich verkindaten die US~Imperialisten die
"Trumandcktrin”" und den "Marshalliplan”, um die europd-
ischen Linder erst wirtschaftlich, dann politisch zu
versklaven; sie ersetzten den alten Kolonialismus durch
den Neokeolonialismus auf der ganzen Welt und verhingten
eine Wirtschaftsblockade gegen die sozijialistischen Linder,
um sie zu erdrosseln;

- ideclogisch predigten sie schlimmsten Antikommunismus,
erzeugten eine Atmosphire der Hysterie und der Kommunisten-

jag(-io

Durch den Vormarsch der nationalen Befreiungsbewegungen, den
Vormarsch des Sozialismus, durch die Verschirfung der
Widerspriiche in den imperialistischen Ldndern und zwi-

schen den Lnnerlallstlschen Lindern in Bedringnis, suchten
sie hLesonders von innen her die Kommunistische Bewegqung

zi entarten, £8rderten - wo sie nur konnten - die Xngst-
lichen, Kapitulanten und Karrieristen.

Sie wandten ihre konterrevolutiondre Doppeltaktik an: Ein-
schitchterung und Faschismus auf der einen, Bestechung,
Konzession und Reform auf der anderen Seite.
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So versuchten die US-Imperialisten und die Imperialisten
aller Linder im Rahmen ihrer politischen Pline, ihren ent~
scheidenden politischen Gegner, die Kommunistischen Par-
teien als Fllhrerin der Arbeiterklasse, zu liquidieren.

Zweli Faktoren halfen und unterstiitzten die Taktik der
Bourgeoisie:

~ Zum einen die relativ ginstice Wirtschaftskonjunktur, die

sich aus folgenden Momenten ergab:

+ Militarisierung der Wirtschaft,

+ wirtschaftliche Expansion nach aufien, Ausbeutung der
Volker,

+ Wiedererneuerung des Grundkapitals , Anwendung neuer
Techniken

+ erhdhte Auskeutung 'der Werktdtigen.

= Zum anderen die groBen sozjialklassenrifiigen Umschich-
tungen in der Arbeiterklasse. In Westdeutschland 7.3.
wurden Uber 3 Millionen krussiedler und Republikfliicht~
- linge, zusdtzlich ncch viele Bauern, die von ihrem Land
durch die Konzentration der Landwirtschaft vertrizken
wurden, in die Produktion - zalso zum grofien Teil auch
in die Arbeiterklasse - eingegliedert.
Durch die Zunahme der Ausbeutung fremder Vilker - also
durch die Auspressung grofier Extraprofite - wurde weiter-
hin die Arkeiterarist._okratie (bectochene Teile der
Arbeiterklasse, die dic Bourgeoisie in ihrer reformi-
stischen Xderclogie als die ganze Arbeiterklasse aus-—
gab) als Basis des Opportunismus in der Arbeiterbe-
wegung am Leben gehalten und gestdrkt.

Daher waren gerade in den imperialistischen Ldndern Eu-
ropas und Nordamerikas die Kommunisten verstidrkt dem
Druck der herrschenden bilirgerlichen Ideologie ausgesetzt
und blieben nicht von den Bestechungsversuchen der Impe-
rialisten verschont.

Daher fand hier der MODERNE REVISIONISMUS einen giinstigen
Ndhrboden und konnte Europa in sein Hauptkcllwerk ver-
wandeln. . '

Kapitulantentum gegeniiber dem Druck des Imperialismus
bildet die JuBere Quelle des Revisionismus, wdhrend der
EinfluB der birgerlichen Ideologie in den Reihen der
Kommunisten die inrere Quelle des Revisionismus war.

Beim ProzeB der Entartung der Kommunistischen Parteien
in den imperialistischen L&ndern spielte die SOZIALDEMO-
KRATIE als Hauptvertreter der bilirgerlichen Ideclogie,
des Opportunismus in der Arbelterbewegung eine wichtige
Rolle.
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Die SOZIALDEMOKRATIE war flir die madernen Revisionisten
nicht nur wichtiges politisches Bindeglied zur imperialisti-
schien Bourgecisie, sondern sie war auch ihre geistige
GQuelle, aus der die modernen Revisionisten alle Argumente
gegen den Marxismus-Leninismus, den sie als ihr Rauptziel
vernichten wollten, schdpften: vom"friedlichen Weg der
Strukturreform} von einer "demokratischen Etappe", einem
"besonderen Weg des Sozialismus", von der “"Welt ohne
Waffen" usw. bis hin zu den niedrigsten Angriffen auf die
wahren marxistisch~leninistischen Parteien, geqen China
und Albanien als "kriegslisterne Krifte".

Die Grundidee, die Basis von modernem Revisionismus und
Sozialdenokratismus sind gleich: es ist die blirgerliche
Ideclogie, aber ihre Ideen unterscheiden sich in der

FORM - der mcderne Revisionismus ist die gefidhrlichste

Form der blirgerlichen Ideclogie, weil er am raffinjerte-
sten, sich mit dem Marxismus-Leninismus als Toga einhiillend,
den Schein des Kommunismus zu wahren versucht.

Die Opportunisten versuchen den Verrat der modernen Revi-
sicnisten zu rechtfertigen:

Sie bechaupten, die Arbeiterbewegung sei nach dem 2. Welt-
krieq aufyrund Skonomischer Ursachen zurilickgegangen; als
Felge davon seien dann auch die Komnmunistischen Parteien
"versumpft”.

Tatsache aber ist, daB nach der Zerschlagung des Faschismus
die Fihrer der KP Frankreichs (Thorez} und der KP Italiens
(Touliatti), der franzdsichen und italienischen Arbeiter-
klasse, die heldenhaft gegen den Faschismus gekdmpft hatte,
ricten, die Waffen aus der Hand zu nenmen.

Die revisionistischen Hiuptlinge in Europa konzentrierten
sich darauf, dem Proletariat seine Hauntwaffe zu entreifien:
Sie entarteten die ruhmreichen marxistisch-leninistischen
Parteien.

Das war der Grund, warum man schon sehr bald nichts mehr
R8rte von den heldenhaften Kimpfen der franzdsischen
Dockarbeiter gegen den "schmuitzigen Krieg" der franzbsi-
schen Kolenialisten in Vietnam, von den Millionenstreiks
der italienischen Arbeiterklasse gegen den Faschismus und
die Reaktion, vom Geist der Solidaritdt mit dem patrioti-
schen Kampf des koreanischen Volkes, von der militanten
Friedensbewegung zur Zeit des Stockholmer Aufrufs, vom
Kampf gegen die Remilitarisierung und Wiederbelebung des
deutschen Imperialismus!
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Die wahre Ursache filir den Rickgang der Arbeiterbewegung

im Tmperialismus kann niemals die &konomische Konjunktur
sein.

Eine Arbejterbewegung unter Fithrung einer marxistisch-leni-
nistischen Partei, die Klassenbewufitsein in die Arbeiter-
klasse hineintridgt, wichst, auch wenn die Konjunktur

einen Moment lang ginstiger ist.

Die albanischen Genossen schrieben in einer ausgezeichne-
ten, umfacsenden Analyse "Der revolutionire Marxismuss
Leninismus wird in dem mit Revisionismus geschwingerten
Eurcopa siegen", daB man den Rickgang der Arbeiterbewequng,
die Ausbreitung des Revisionismus in der kommunistischen
Bewegung keireswegs durch die "ungeeigneten” objektiven
Bedingungen und Umst&drnde erkliren darf, denn:

"AuBer den negativen Faktoren hat es auch viele
positive Faktoren gegeben, um in Europa die
revolutiondre Bewegqung erfolgreich zu entfalten.
Solche Faktoren sind

== die weitere Festigung der sozialistischen Linder
und ihre Erfolge auf allen Gebieten,

-~die dauvernde Schwichung des imperialistischen
Systems,

-- der groBe Elan der nationalen Befreiungsbewegung
und der Zerfall des Kolenialsystems,

~- die weitere Verschirfurg der inneren und duBeren
klassistischen und nationalen Gegensitze in den
kapitalistischen Lidndern u.s.w.

Deshalb darf man die wahre Ursache dieser Laqge,

die auch die Revisionisten selbst zugeben miissen,
nicht in den objektiven Bedingungen suchen, sondern
vor allem in der Lage des subjektiven Faktors, in
der Tatsache, daf die Flhrer vieler Kommunistischer
und hrbeiterparteien Europas zu den Stelluncen des
Revisionismus und Opnortunismus iibergecangen sing,
sich von den Prinzipien des farxismus-Leninismus,
von der revolutionidren Linie entfernt haken und

den Weqg der Sozialdemokratie eingeschlagen haben."
{Der revolutionire Marxismus-Leninismus wird in dem
mit Revisionismus geschwingerten Europa siegen,
TIRANA 1965, S.20, UdV)

Es ist von entscheidender Bedeutung, daBf8 man die Entartung
der Vorhut der Arbejiterklasse als eine - wenn auch voriber-
gehende - Niederlage begreift.

Die Entartung vieler Kommunistischer Parteien beweist, das
man die Gefidhrlichkeit des Gifts des modernen Revisionismus
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nicht unterschitzen darf. Es ist notwendig, sich die Pro-
blame und Widerspriichlichkeiten der Entartung der ruhm-

eichen Kommunistischen Parteien in Furopa bzw. in Deutsch-
land vor Augen zu {idhren, um wirklich voll und ganz die

Gefahr, die vom modernen Revisionismus ausgeht, zu be-
reifen.

anders als die Vorliufer der mocGernen Revisionisten, die
Verviter der IT. Internaticnale, waren die Kommunistischen
Parteien nicht kel einem entscheidenden historischen Ereig-.
nis wie das des 1, Welthkrieges offen auf die Seite der
Bourgecicie iibergelzaufen.

Im Gegenteil - die Kommunistischen Parteien waren im

2, Weltkrieg nicht nur nicht in den Sumpf des Opportu-
nisnus geraten, scndern sie hatten sich auch vor den
Mlassen als entschiiedene Gegner der Ifitlerfaschisten aus=
gemelichnet - in Italien, in Frankreich wie in Deutsch-
land.

Die spdter in relativ “ruhigen Zeiten" entarteten Kom-
nunistischen Parteien hatten zuvor weder vor dem Hurra-
patriotismus noch vor dem Schlichtermesser in ihrem
Kampf gegen Imperialismus und Faschismus kapituliert.

[ aul

st 2s denn wirklich zu glauben, das8 die Parteien, die
dem Maschismus die Stirn geboten haben, die Parteien, die
dio Helden der Arbeiterklasse hervorgebracht haben, das
diesc Partelien entartet sing?

Dieses ist ein krasser Widersvruch, der nicht dadurch
kleiner «ird, daB an der Spitze der Koemmunistischen
Parteien vor und nach der Entartung oftmals dieselben
Personen stanaen, wie Togliatti in Italien, Thorez in
Fran-reich usw., “an kann sich keinesfalls um die L&sung
Gleson Widerspruchs herumdriicken, indem man versucht,

die Schirfe dieses Widerspruchs herabzumindern, indem
man die Gecchichte der ruhmreichen Kommunistischen Parteien
zur Geschicnte des Verrats und der Kapitulation erklart!
Wice konnte es also zur Intartung der ruhmreichen Kommuni-
stisciien Parteien kommen?

Sicherlich ein wichtiger, aber auf keinen Fall entschei-
dender Faktor ist die Entartung der KPdSU(B), der ersten
und dltesten bholschewistischen Parteien der Welt.

Der Chruschtschow~Revisionismus war das Zentrum des moder=
nen Revisionismus, er verfigte nicht nur Uber den Staats- .
apparat, sondern er snekulierte insbesondere mit dem
Ansehen der Scowjetunion LENINS und STALINS, um den Fihrern
der anderen Kommunistischen Parteien seine revisionisti-
sche Theorie und seine revisioconistische Linie aufzu-
zwingen.
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Anders als der Rrowder-Revisionismus und der Titc-Revisic=
nismusz, die eine lokal begrenzte FErscheinung waren, warce
der Chruschtschowrevizionismus,

"ezobald er aufgetreten war und eine dominierende

Stellung in der Flihrung der KPASU eingenommen hatte,
zu einer umfassenden Erscheinung in der internatio-
nalen kommunistischen Bewegung, zu einer I'rage von
grobller Tragueite, die filr Erfolg oder MiEerfelg der
revolutioniren Sache des Weltproletariats in ihrer
Gesamtheit mit bestimmend ist.”

(Polemik {ber die Generallinie der internationalen
kommunistischen Bewegung, S.403/404, UdV)

Aber wer die Entartung einer marxistisch-leninistischen
Partei als Fatum hinstellen will, weil sie s3ich gegen
fuBere Faktoren nicht zur Wehr setzen kénne, ist ein
Demagoge und ein Ligner.

Das Beispiel der PA Albaniens und der KP Chinas , aber
auch das Beispiel der KP Brasiliens und der XP Neusse-
lands haben bewiesen, daB es sehr wohl méglich ist, die
Entartung der Komnunistischen Parteien zu verhindern.-

Die entscheidende Ursache f{ir die Entartung ist die Ent-
wicklung und Ausbreitung des Revisionismus im Inneren der
Kommunistischen Parteien bhzw der mangelnde Kamnf der
Marxisten-Leninisten geagen ihn.

Dies ist von den wahrhaft marxistisch-leninistischen
Parteien auch klar erkannt worden. Widhrend z.B. eine so
kampferprobte Partei wie die KP Chinas stets die M&glich-
keit und die Gefahr ihrer revisionistischen Entartung
betont, hat eine KPD/ML solche Sorgen nicht!

Die Grundsatzerklirung der KPD/ML schrieb dagegen:

“Die personelle und materielle Abhéngigkeit des
KPD-Apparates von der SED fiihrte cdazu, daB die
XPD sich in gleicher Weise wie die SED auf einen
revisionistischen Kurs begab."

Sc wird offen die Verantwortung der westdeutschen Kommu-
nisten fir die Entartung der KPD gelcugnet.

Der KPD/ML und insbesondere ihrem 1.Vorsitzenden scheint
es vBllig unmdglich, daB eine Partei - erst recht natlir-
lich ihre Partei! - die Farbe wechseln kann,

Flinf Jahre nach der Griindung der KPD/ML bemerkte der
1.Vorsitzende:

"Was den Vorwurf betrifft, wir seinen noch keire
bolschewistische Partei, da wir die Millicnenmassen
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noch nicht zu fithren vermdgen, mu8 man wohl mit
einer Gegenfrage antwcrten: Was ist das, was da

aus dem Boden sprieft, wenn man eine Kastanie in
den Boden steckt? Eine Erbse, eine Tomate? Doch

wohl eine Kastanie, wenn auch noch eine sehr kleine,
die aber, wie die letzten Jahre beweisen, inzwischen
zu einem kleinen Baum herangewachsen ist."

(RM 51/73, 8.1, Udv)

Natlirlich hinkt ein jeder Vergleich, aber offensichtlich
geht es bei diesem Vergleich der XKPD/ML darum, “"organisch"
Zu erkidren, daB eine Partei nicht ihre FParbe wechseln
kann, da8 eine Partei also nur von aufen her - wie

sie schreiben "durch personelle und materielle Abhdngig-
keit" - entarten kann. Denn aus einer Kastanie kann tat-
sdchlich keine Tomate werden, wihrend aus einer roten
Partei durchaus eine braune Partei entstehen kann, wie
die Beispiele der KPASU(B) und der XPD gezeigt haben,

Diese plumpen Vergleiche, die die revolutioniren Arbeiter
von den CGrundfragen des Parteiaufbaus, den Gefahren und
Problemen ablenken soll, die sich durch die revisionisti-
schen Zeitzinderbomben in den neuen marxistisch-lenini-
stischen Partelen ergeben, sind Vergleiche eines Demago-
gen und nicht eines Marxisten-Leninisten!

Auch in den ruhmreichen Kommunistischen Parteien, die
heldenhaft k&mpften, gab es schon Rechtsopportunismus.
Die revisionistische Entartung ist nicht vom Himmel ge-
failen.

Es ist eines der wichtigsten Aufgaben, gerade den ProzeB
der Vorbereitung der Entartung und die Entartung selbst
von marxistisch-leninistischem Standpunkt aus zu unter-
sucihen, um zum einen aus den negativen Erfahrungen zu
lernen und die richtigen Schliisse zu ziehen, um eine
Wiederhelgung sclcher Tragédien zu verhindern, zum anderen
aber auch all diejenigen schornungslos zu bekimpfen, die
sich weigern, aus den positiven Erfahrungen zu lernen
oder die LCxistenz positiver Erfahrungen bestreiten.

Wenn wir den Vorgang der Vorbereitung der revisjionisti-
schen Entartung betrachten, die schlieBlich zur Entartung
selbst fiihrte, muB man unserer Meinung nach drei Dinge
genau unterscheiden und analysieren:

1. Die revisionistischen Abwelchungen und Strbmungen in
der Zeit, als die Linie der Kommunistischen Parteil
sowie natiirlich die Kommunistische Partei selbst
noch marxistisch-leninistisch war.
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2., Die Zeitspanne der Vorherrschaft der revisionistischen
Linie in cder kommunistischen Partei, obwohl die
Partel als Ganzes noch nicht auf die Position der
Konterrevolution ilibergegangen ist.

3. Die Zeitspanne, in der die revisionistische Linie in der
ganzen Partei von cken nach unten durchgesetzt wird, die
Parteil als Ganzes von Marxisten-~Lerinisten gesZubert
wird und zu einer Agentur des Imperialismus entartet.

Die Unterscheidung der 2, und 3. Etappe ist eine sehr
wichtige, ja im Grunde entscheidende Frage.

Denn es ist sehr wichtig zu verstehen, daB8 - auch wenn

es elner revisionistischen Flhrungsclique geiingt, fiir die
Partei eine revisionistische Line festzulegen - es keines-
falls so ist, daB die Partei schon entartet istl!

Gerade in solchen Momenten entscheidet der Xamnf der
Marxisten-Leninisten dieser Partel, ob es diesen Verritern
gelingt, die Masse der ausgebildeten und erprobten Kormmu-
nisten auvf ihre Seite zu ziehen oder in die Resignation zu
treiben - oder ob die revisionistische I'lhrung und Linie
durch eine marxistisch-leninistische Fithrung und Linie
abgeldst, die Partei gesiduvbert und erhalten werden kahn.
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IX) Die CGrindung neuer marxistisch-leninistischer
Parteien dokumentierte, daf es bei den revisio-
ristischen Parteien keine Hoffnung mehr auf
Riickkehr zum Marxismus-Leninismus gibt.

Die Freude der Imperialisten angesichts des Verrats derxr
modernen Revisionisten und der erfolgreichen Entartung
vieler ehemals Kommunistischer Parteien in Eurcpa wihrte
nicht lange, denn die wahren Marxisten-Leninisten sind
r.icht auszurotten, so wie die Arbeiterklasse nicht auszu-
rotten ist.

Trotz aller Schwierigkeiten brachen sich die Marxisten-
Leninisten im tiefen Sumpf des Opportunismus eine Bahn
und schritten zum Aufbau neuer marxistisch-leninistischer
Parteien in vielen Lindern Europas.

Ihr Kampf hat internaticnal besondere Bedeutung, da sie
im Zentrum, in cer lochburg, in der HOhle des Léwens der
modernen Revisionisten, in den kapitalistischen Lindern
ihre revelutionire Aktivitdt entfalten.

Die internationale, junge marxistisch-leninistische Be-
wegung hat einige grundlegende Lehren beim Aufbau neuer
Parteien erbracht, die von hoéchster Wichtigkeit fiir den
Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei in Westdeutsch-
lané sind.

Da ihr richtiges Verstdndnis Voraussetzung fiir den erfolg-
reichen Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei

in Westdeutschland ist, wollen wir sie zundchst betrachten,
ehe wir die besonderen Probleme des Parteiaufbaus in der
BRD betrachten, so wie sie sich aus der besonderen Lage

in Westdeutschland ergibt.

Solche grundlegenden Erfahrungen sind:

1. Wichtigste und entscheidende Aufgabe war der Kampf
gegen den modernen Revisionismus auf dem Gebiet aller
groBen, prinzipiellen Fragen des Marxismus-Leninismus
und der Weltrevolution als Voraussetzung fiir den Beginn
der Arbeit an der Ausarbeitung des Originalprogramms,

2. Die Schaffung der Partei muf begonnen werden, die Par-
tei muB gegriindet werden, auch wenn die Marxisten-Leni-
nisten noch kein Originalprogramm des eigenen Landes
ausgearbeitet haben, auch bzw. gerade, wenn die Arbei-
terbewegung noch nicht sehr entwickelt ist, auch bzw.
gerade dann, wenn die Marxisten-Leninisten noch nicht
eng mit den Massen verbunden sind und ihren Kampf noch
nicht fiihren.

Die Notwendigkeit und Bedeutung der Grindung neuer
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marxistisch-lieninistischer Parceien orgibt sich aus der
Notwendigkeit, klar und deutlich einen Trennunasstrich
zum modernen Revisicnismus zu ziehen und klar zu machen,
dafB es keine Hoffnung auf Rickkehr mehr gibt.

J. Wenn die Partei einen organisatorischen Trennungsstrich
zum modernen Revisionismus gezogen hat, danr ist der
ideoleogische Xampf gegen den modernen Revisionismus
nach wie veor innerhalb und auBerhalb der Partei von
erstrangiger Bedeutunhg.

Beim Aufbau der neuen marxistisch-leninistischen Partei
kommt es notwendig zum harten Kampf mit Agenten und
Nachgeburten des modernen Revisionismus, die sich als
"Marxisten-Leninisten" verkleiden, sich als Freunde
Chinas und Albaniens ausgeben.

1) Xampf um die Prinzipien des Marxismus-Leninismus

Bei der Schaffung und beim Auifbau neuer marxistisch-
leninistischer Parteien spielt der Kampf um die Grundlagen
des Marxismus~-Leninismus eine groBe Rolle, denn die mo-
dernen Revisionisten richten dic Hauntschlige ihres
Kampfes gegen die unbesiegbare Theorie der Weltrevolu- _
tion und des Xampfes flir die Zerschlagung des Imperialis-
mus, gegen den Marxismus-Leninismus.

Das. strategische Ziel der Revisionisten war und ist die
ideologische Entwaffnung der Arbeiterklasse unéd ihrer
Partei, die Entartung und Zerschlagung cder marxistisch-
leninistischen Parteien urd ihre Umwandlung in sozialdemo-
kratische Parteien, um die Konterrevoluticn zu unterstiit-
zen und der Entartung des Sozialismus und der internatio-
nalen Kommunistischen Bewegung den Weg zu er&ffnen, '

Die"Geschichte der Partei der Arbeit Albaniens" lehrt uns:

"Der Revisionismus tarnte seinen Kampf gegen den
Marxismus-Leninismus mit drei demagogischen Haupt-
parolen: 'Fiir die sch&pferische Entwicklung des
Marxismus-Leninismus und fir den Kampf gegen den
Dogmatismus', 'Fir die schdpferische Anwendung des
Marxismus-Leninismus unter den besonderen Bedingungen
eines jeden Landes' und 'Kampf gegen den Stalinismus’
oder dem ‘'Personenkult’'.”

(Geschichte der PAA, S.457)
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Die modernen Revisionisten versuchten und versuchen wei-
terhin, die Grundprinzipien des Marxismus-Leninismus anzu-
greifen und als veraltet hinzustellen, indem sie mit den
richtigen Thesen iker die schdpferische Entwicklung und
Anwendung des Marxismus-Leninismus unter den neuen Verhdlt-
nissen und besonderen Bedingungen eines jeden Landes
spa2kulieren.

ENVER HOXHA wies diese Entstellungen in seinem Bericht
liber die internationale Lage und die Aufgaben der Partei
von 1957 entschieden zuriick und stellte heraus:

"Die Marxisten-Leninisten verstehen unter der
schépferischen Entwicklung des Marxismus-Leninismus
nicht die Verneinung seiner Grundlagen, sondern
seine Bereicherung durch neue, aus dem Kampf der
Arbeiterklasse und aus der Entwicklung der Wissen-
schaft gewonnenen Erfahrungen ... Der Marxismus-
Leninismus ist eire Wissenschaft, und die objekti-
ven, von ihm entdeckten Gesetze sind absolut wahr
«+« Sie k&nnen nicht veralten und umgestoBen wer-
den ... die Gesetze der Entwicklung der Gesellschaft
haben keine nationalen Grenzen."

(zit.nach: Geschichte der PAA, 5.458)

Eberso missen die wahren Marxisten-Leninisten den groSen
Revolutiondr und Marxisten-Leninisten STALIN und sein
Werk gegen die revisionistischen Angriffe und Verleum-
dungen entschlossen verteidigen, denn der Xampf gegen
"Stalins Fehler" ist nichts anderes als der Kampf gegen
den Marxismus-Leninismus zur Vorbereitung des Feldes fiir
die Entartung aller wahren Kommunistischen Parteien.

Nach dem weltweiten Verrat der modernen Revisionisten be-
stand gerade eine Situation, in der es notwendig wurde,
zu den elementaren Fragen, den grundlegenden Problemen
der marxistisch-ieninistischen Theorie zurilickzukehren.

Da der moderne Revisionismus keine begrenzte, lokale Er-
scheinung war, sondern sich international ausbreitete und
- zu einer umfassenden Erscheiung wurde, mufte auch der
Kampf der Marxisten-Leninisten dagegen in der Anfangs-
phase hauptsichlich auf internationaler Ebecne gefihrt
werden.

Die sich seit dem Verrat der mcdernen Revisionisten entfal-
tende groBe Polemik zwischen Marxismus~Leninismus und mo-
dernem Revisionismus stand und steht auch heute noch im Zu-
sammenhang mit der Einschidtzung der Weltereignisse unserer
Epoche, der neuen Phdnomene und Verdnderungen nach dem




~169-

Zweiten Weltkrieg und der Aufgaben, welche flir die Arbei-
terklasse daraus erwachsen, um die Sache der Revolution
und des Sozialismus voranzutreiben.

Nach dem Zweiten VWeltkrieq fanden grofie Verdnderungen des
Krifteverhiltnisses statt, der Kapitalismus entwickelte
sich mehr oder weniger friedlich, der monopolistische
Staatskapitalismus erfuhr eine groBe Verbreitung, die
technisch-wissenschaftliche Revolution nahm eine stirmi-
sche Entwicklung, es entstanden neue Probleme des soziali-
stischen Aufbaus, die revoluticnire und die Befreiungsbe-
wegung in der Welt nahm grofe Ausmafie an und entfalctete
ihre Tdtigkeit unter ziemlich verschiedenen Bedingungen.

In dieser Grofien Polemik zwischen der marxistisch-leni-~
nistischen Generallinie wiesen die wahren Marxisten-—
Leninisten die konkreten angriffe der modernen Revi-
sionisten, die mit den Besonderheiten der Zeit speku-
lierten, zuriick.

Sie bewiesen die Giiltigkeit der grundlegenden Prinzipien
des Marxismus-Leninismus liber Krieg und Frieden, Staat
und Revolution, ber die Hegemonie des Proletariats in
der Revolution und die Diktatur des Proletariats scwie
den proletarischen Internationalismus unter den neuen
Bedingungen cder Lage nach dem 2. Weltkrieg.

Dariiber hinaus analysierten sie tiefgehend diese Lage, ins-
besondere die Verlagerung des Brennpunkts der Weltre-
volution in die weiten Gebiete 2Asiens, Afrikas unc La-
teinamerikas und zogen daraus wichtige programmati-

sche Schlufifolgerungen filir den Kampf aller V&lker.

Diese von der KPCh und der PAA initiierte und entfaltete
Polemik iliber die General_linie der internationalen kommuni-
stischen Bewegung war von grofier internationaler Bedeutung
fiir den Kamof gegen den modernen Revisionismus und die
Festiqung der revolutiondren Einheit der Marxisten-Lenini-
sten in aller Welt.

Besonders muf hierbei der vom ZK der KPCh am 14.Juni 1963
unterbreitete "Vorschlag zur Generallinie der internatio-
nalen kommunistischen Bewequng" hervorgehoben werden, der
"ein programmatisches Dokument® darstellt, "das unter

der persdénlichen Fithrung des Genossen Mao Tse-tung ver-
fast wurde".

In diesem "Vorschlag” und in den Kommentaren zum offenen
Brief des ZX der KPdSU

"wird eine wissenschaftliche marxistisch-leninisti-
sche Analyse einer Reihe von wichtigen Problemen in
der Weltrevolution unserer Zeit gegeben. Diese
Schriften sind michtige i1deologische Waffen im



-170-

Kampf gegen den Imperialismus und den modernen
Revisionismus."

(Kommuniqué der 11. Plenartagung des VIII. Zentral-
komitees der Kommunistischen Partei Chinas vom
12.8.1966; zit.nach: Wichtige Dokumente der GroBen
Proletarischen Kulturrevolution, S.182/190)

Die stidndigen Analysen - vor allem von der KP Chinas und
der PA Albaniens — der internationalen Lage und ihrer Ent-
wicklung, der aktuellen politischen Ereignisse, waren fiir
die Ulberall entstehendern jungen marxistisch-leninistischen
Krdfte aller L&nder wesentliche Hilfe und Orientierung

in der komplizierten Lage.

Die Marxisten-Leninisten in den Lindern, in denen die
Kormmunistischen Parteien revisicnistisch entartet waren,
beteiligten sich mit all ihren Xrdften an dieser groBen
internationalen Polemik,

In diesem Kampf, in dessen Verlauf in diesen Lindern die
fiir die Grindung neuer Parteien notwendige ideologische
Einheit geschaffen wurde, muften die wahren Marxisten-
Leninisten von vornherein diesen Kampf unter den

konkreten Bedingungen ihres Landes fiihren, der in doppelter
Hinsicht seine Besonderheit hat:

Zum einen die Besonderheiten "ihrer" Revisionisten, die
mit ihren Kampfmethoden und Tricks die Grundlagen des
Marxismus-Leninismus bekdmpften und die revolutiondren
Kommunistischen Parteien in revisionistische verwandelt
hatten.

Zum anderen die Vorbereitung der Ausarbeitung des Orginal-
progranns cder eigenen Revolution, gemds den geschichtlii-
chen und aktuellen Besonderheiten eines jeden Landes, die
immer engere Verbindung des Marxismus~Leninismus mit der
Praxis der Revolution im eigenen Land.

Die Angriffe der modernen Revisionisten auf die Grund-
prinzipien des Marxismus-Leninismus waren sehr konkreter
Natur.

In den verschiedenen Landern hatten die Revisionisten
jeweils ihre eigenen Methoden und Tricks, ihre eigenen
Taktiken und spekulierten mit besonderen Phdnomenen.

Wire dem nicht so und wilrden die Revisicnisten {iberall
genauso vorgehen, mit denselben Tricks und Argumenten,
dann hitten die Marxisten-Leninisten in den verschiedenen
Lindern es sicherlich leichter gehabt und die "Polemik
Uber die Generallinie der internationalen kommunistischen
Bewegung” hdtte jede Polemik illber die Grundprinzipien

des Marxismus-Leninismus im eigenen Land {berfliissig ge-
macht.
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So aber muBten die Marxnisten-Leninisten die qjozii_achﬁn
konk:eten Ancgriffe der Revisionisten ihres Landes aul die
Axiome des Marxismus-Leninismus zurilickweideen, und o die
Grundlaaen des Marxismus-Leninismug uniter den xorkreten
Bedingungen ihres Landes verteidigen: )

"Der Kampf der Marxisten-Leninisten gegen aie Revi-
sionisten mus auf der ganzen Linle geflinrt werden,
aver sie dirfen nicht auch den sSneozialliamn? gogen
die einzelnen Revisionisten, welche andere Takiiken
anvencen, um dasselbe Ziel zu erreichen, vernach-
ldssigen. Allen modernen Revisionisten sind die
Hauptziige, die gleiche Strategie gemeinsan, aber
sie bsniitzen verschiedene Formen urnd Tak+w&en, denen
man bescndere Xampffcrmen und Taktiken fir jede
Slbuau¢ n, jedes Entwicklunasstadium, flr jcdes

and und jede Partel entgegenstellen muf ...
Elﬂe so.lche objektive Analyse milssen unbedinct
alle marxistiscn-leninistischen Parteien, alle
revolutiondren Grupoen und alle Xormmunisten und
Revclutionire eines jeden Landes, die dem Imperia-
lismus und seinen Lakaien, den modernen °ev1u_cnisten,
ernstlich den Kampf angesagt haben, vornehmen.'
(M8ge der revolutiondre Sturm michtig lcshrechen!
TIRANA 71968, $.28/2%, Udv)

Diese objektive Analyse der Besonderheiten der Revisioni-
sten jedes einzelnen Landes beinhaltete auch dis Unt tersu-
chung des besonderen Entartungsprozesses der eheral &
Kommunistischen Partei, Jer bosondeoren Kamnfmethodern, d
die Revisionisten im jeweiligen Land anwandten, um ihr
2iel zu erreichen.

Allerdings stellt dies eine Aufgabe dar, die von vielen
der neugegriindeten marxisti sch-leninistischen Parteien
noch geleistet werden muf, um die Einheit innerhalib ihrer
Reihen zu festigen und den Kampf gegen die besonderc re-
visionistische Strdmung im eigenen Land umsc entschie-
dener und treffsicherer fiihren zu k&nnen.

}-

e

Die ideolcoisghe und nolitische Einheit, die fir die
Griindung neuer marxistisch-leninistisclier Parteien
notwendig war, wurde gerade geschaffen durch den Kampf
der Marxisten-Leninisten gegen die konkreten Angriffe
der besonderen Spilelart des modernen Revisicnismus ihres
Landes auf die Grundlagen des Marxismus-Leninismus.

Das hief, den Marxismus-Leninismus unter den Bedirngunoen
des eigenen Landes, den Bedingungen, wie sie in der Xxommua-
nistischen Bewegung herrschten, zu verteicdigen und so den
ersten Schritt zu machen, ihn mit der Praxis der eigenen
Revolution zu verbinden.
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Den Revisionisten durfte das Feld nicht Uberlassen

werden, die mit neuen Phinomenen spekulierenden und in Pro-
bleme gehlillten Angriffe muBten widerlegt werden, die
Prinzipien des Marxismus-Leninismus verteidigt werden,

auch wenn sie noch nicht im einzelnen auf die konkreten
Besonderheiten des eigenen Landes in Okonomie, Politik,
Kultur usw. angewandt werden kcennten, und die angeschnit-
tenen Probleme im einzelnen geldst werden konnten.

Dieser Xampf der jungen marxistisch-leninistischen Xridfte
und Parteien gegen den modernen Revisionismus um die
Grundlagen des Marxismus-Leninismus war notwendige
Voraussetzung fiir die Analyse der Besonderheiten des eige-
nen Landes und die Ausarbeitung des Orginalprogramms.

OHNE EINEN SOLCHEN KAMPF UM DIE GRUNDLAGEN DES MARXISMUS-
LENINISMUS IST ES UNMOGLICH, EIN MARXISTISCH-LENINISTI-
SCHES PROGRAMM AUSZUARBEITEN!

Die Marxisten-Leninisten durften aber nicht bei diesem
Kampf stehen bleiben.

Ohne auf die nachdriickliche und pausenlose Polemik um die
grundlegenden Fragen des Marxismus-Leninismus und die
schonunagslose Entlarvung des modernen Revisionismus,; der
eine internationale Erscheinung ist zu verzichten, muste
die besondere Ausgeburt des Revisionismus auch auf dem
Gebiet des konkreten Herankommens an die Revolution in
jedem Land geschlagen werden.

Dazu war es notwendig, von der polemischen Widerlegung
der revigionistischen Ansichten zur Ausarbeitung des

sitiven Originalprogrammes der Revolution im eigenen’
Land Uberzugehen, das aus der Analyse der Besonderheiten
eines jeden Landes entsteht.

Dies wurde notwendig, denn

"wenn eine Partei nicht imstande ist, selbstdndig zu
denken, ihren eigenen Kopf zu benutzen, nach gewis-
senhafter Untersuchung und Analyse die exakten Ten-
denzen aller Klassen im eigenen Land genau zu er-
kennen, die allgemeingiiltige Wahrheit des Marxis-
mus-Leninismus richtig anzuwenden und diese Wahr-
heit mit der konkreten Praxis im eigenen Land zu
verbinden ...,dann ist eine solche Partei absolut
unfihig, das Proletariat und die Volksmassen im revo-
lutiondren Kampf zu filhren, absolut unfdhig, den
Sieg in der Revolution zu erringen ..."

(Polemik zur Generallinie, S.55/56)
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2) Netwendigkeit der Grindung neuar marxistisch-leaninist:-
scher Parteien

Im Verlauf der beiden Phasen des weltweiten Kampfes gegen
den modernen Revisicnismus, der Verteidigung der Grund-
tsar

L

prinzipien des Marxismus-Leninismus und der Ausarbeitung
der ideologischen und politischen Linie fir dis Tev olhblon
in jedem Land, trennten sich in den Lindern, in denen die
Revisiconisten in den Kommunistischen Parteien die Macht
ergriffen hatten, viele revoluticonire ¥ommunisten von den
revisionistischen Filhrern und schritten zum AUFB2U NEURR
MARXISTISCH-LENINISTISCHER PLRTEIEN,

~
ol
o
-t
&

a
a.

Fidr die wahren Marxisten-Leninisten galt und gilt
heute noch die von den albanischen Genossen 194¢
ihrem V. Parteitag durch den Mund ihres Fihrers
HOXHA ausgegebene Richtlinie, weil sie die wir:
Aufgaben anaibt:

D My
o .41

"Nach Meinung unserer Partei steht heuvte auf der
Tagesordnung als grofies aktuelles Problem nicht die
Versthnung und die Einheit mi%t der Revisionisten,
sondern die Losl&sung, die endgiltige Trennung von
ihnen."

(zit.nach: Geschichte der PAA, S.€51)

Die Einheit in der internationalen kxommunist is:} Be
gurig und die EDinheit der wirklichen Marxisten-I iz
in jedem Land ko“nte und ‘an auch heutc nur aui ‘u}

und nur im acnubungslcaen Kampf gegen “ﬁnor_unla s udd
Revisionismus aller c-‘chat‘t:ieru.ncen g?scaafren warden.

Die revolutiondren Kemmunisten dexr varschiedenen Landory

in denen die Kommunistische Partei entartet war, oriindeten
NFUE MARXISTISCH~-LENINISTISCHE PARTEIEN fast liberall chne
Originalprogramm, cohne genaue Analyse aller Klazsen und
Schichten, der Besonderheiten der UOkonomie und Politik des
eigenen Landes.

Aber natiirlich setzen die konkreten Bedingungen nicht die
Geset zmdBigkelten des Marxismus-Leninismus aufier Xraft,

So galt auch bei der Grindung neuer marxistisch-leninisti-
scher Parteien, daf organisatorische Einheit nur aui der
Grundlage einer gemeinsamen ideolcgischen und politischen
Linie, auf der Grundlage programmatischer und taktische
Einheit miglich ist.
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Die GRUNDUNG von neuen marxistisch-leninistischen Parteien
wurde m8glich aufgrund der Erfahrungen mit dem Verrat der
modernen Revisionisten auf internationaler Ebene und in
jedem einzelnen Land, aufgrund des Kampfes gegen die inter=
nationale Strémung des modernen Revisicnismus und ihrer
besonderen Form in jedem Land zur Verteidigung der Grund-
lagen der marxistisch-leninistischen Theorie, aufgrund

der Propagierung des Marxismus-Leninismus und der General-~-
linie der internationalen kommunistischen Bewegung unter
den konkreten Bedingungen eines jeden Landes, aufgrund

der Vereinheitlichung der ideologischen und politischen
Linie unter den Marxisten-Leninisten fiir den Xampf im
eigenen Land.

Die Schaffung eines fithrenden marxistisch-leninistischen
Kerns und die Herausgabe eines Zentralorgans, um das sich
die Kommunisten sammelten, bildeten die minimalsten Voraus-
setzungen fir die Parteigriindung.

Eine unschitzbare ideologische und politische Hilfe

fir jeden Kommunisten in jedem Land bei der Erkenntnis der
Notwendigkeit des vollstindigen Bruchs mit dem modernen
Revisionismus und dem Aufbau neuer marxistisch-leninisti-
scher Parteien, sowie bei der Schaffung ihrer ideoclogi-~
schen und organisatorischen Grundlagen, leisteten und
leisten die Erfahrungen der internaticnalen kommunisti-
schen Bewequng mit der KP Chinas und der PA Albaniens

an der Spitze.

Ihr grofartiges revolutionéres Beispiel bildete und
bildet fiir alle Revolutionlre und Kommunisten eine uner=-
schépfliche Quelle der Begeisterung und des Ansporns,

der Kraft und des Mutes, auch von hdchsten und schwie-
rigsten Aufgaben nicht zuriickzuschrecken, sondern im
Geiste k&mpferischer Zuversicht an ihre Erfiillung zu
gehen.

Die Situation innerhaldb der kommunistischen Bewequng war
die entscheidende Bedingung datiir, die die Griindung neuer
marxistisch-leninistischer Parteien notwendig machte.

Die Kommunlstischen Parteien in den meisten LZndern waren
von den Revisionisten beherrscht, die ihre Linie gegen
alle, die den Marxismus~Leninismus verteidigten, durch-
setzten und die wahren Kommunisten aus der Partei hinaus-
zusiiubern begannen, um diese zu einem vollkommenen Werk-
zeug des Imperialismus zu entarten.

Die Situation war so, daB8 keine Hoffnung auf Riickkehr der
Revisionisten zum Marxismus-Leninismus mehr bestand.

Obwohl die Revisicnisten die eigentlichen Spalter der
internationalen kommunistischen Bewegung waren, da sie den
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Marxismus-Leninismus verraten hatten, versuchten sie unter
der Parole der Linheit den Schaden, den sie anrichteten,
noch zu vergrtBern.

Unter diesen Bedingungen war die Griindung von neuen
marxistisch-leninistischen Parteien ein wichtiger
provagandistischer Akt, der die Notwendigkeit des vollstédn-
digen ideologischen, politischen und organisatorischen
Bruchs demonstrierte, sowie die Bereitschaft, diese Erkennt-
nis auch wirklich in die Praxis umzusetzen.

"Die Griindung der neuen marxistisch-leninistischen
Partcien und Gruppen war das Ergebnis des Differen-
zlerungsprozesses, der zwischen dem Marxismus-Loninis-
mus und dem Revisionismus begonnen hatte und ununter-
brochen weiterging. Das war ein natirlicher ProzeB
des Kampfes zwischen den zwel entgegengesetzten
Ideclogien, die innerhalb der internationalen
kommunistischen Bewequng im allgemeinen und innerhalb
einer marxistisch-leninistischen Partei im besonderen
niemals zusammenleben kénnen. Der Opportunismus

und der Revisionismus waren und sind immer die
Haupturheber der Spaltung der Parteien der Arbeiter-
klasse und der internationalen kornmunistischen Be-
wegung, "

(Geschichte der PAA, S.652, UQV)

Zur Frage der Griindung von neuen marxistisch-leninisti-
schen Parteien unter den Bedingungen der Entartung der
FKommunistischen Parteien durch den Verrat der mcderncen Re-
visionisten gibt es die verschiedensten falschen Ansichten.

Einige Opportunisten behaupten, daB8 die Kommunisten sich
erst in den Massen verankern niisscn, fihig sein missen,
Massenbewegungen zu leitenr, bevor sie die Partei griinden

diirfen.

Andere bestehen darauf, daB bei Griindung der Partei das
Originalprogramm, beruhend auf der 2Analyse der Besconder-
heiten eines Landes, bereits ausgearbeitet vorliegen mufl.

Beide Ansichten verherrlichen damit das Zirkelwesen und
leugnen den ideologischen iind politischen Aufbau der Partedl
von oben nach unten durch ein fithrendes marxistisch-leni-

nistisches Zeatrum.

Vor allem die Erfahrungen bei der Grindung neuer marxistisch-
leninistischer Parteien haben gezeigt, was die belgischen
Genossen in ihrem Zentralorgan "Clarté&" klar sagen:



-176~

"Es gibt keinen 'besonderen Augenblick', um eine
Partei zu grinden. Dies ist eine Vorstellung, die
einer idealistischen, antimarxistischen Auffassung
von der Geschichte entspringt.”

(Vorschlag zur Einheit der Revolutionidre, §£.9;

in: Clarte, 20 der PCMLB, Juni/Juli 1970)

Die Marxisten-Leninisten miissen von den durch die gesamte
Geschichte der internationalen kcemmunistischen Bewegung
bewiesenen und durch das Leben erhédrteten Grundsitze aus-
gehen:

1. Wur cine marxistisch-leninistische Partei kann sich
wirklich in den Massen verankern.

2. Nur eine marxistisch-leninistische Partei kann wirklich
Ausarbkeiter und Tridger der revolutiondren Theorie und
des revolutiondren Originalprogramms sein. :

Die huffassung, die Parteigrindung prinzipiell von der
errolaten Massenverankerung, der Gewinnung der Massen ab-
nanglg zu machen, ist deshalb idealistisch, weil sie be-
streitet, das die Partel gerade Voraussetzung ist, um sich
erfolgreich in den Massen verankern zu kénnen und die
Massen fiir die Revolution und den Kommunismus zu gewinnen.

Gegen cas Arqument der Massenverankerung vor Parteigriin-
dung schreiben die Genossen der XKPF/ML zurecht, daB es
verdienstvell war,

"... @¢ine entscheidende Trennungslinie gezogen

zu haben zwischen den Anhidngern der Schaffung der
revolutiondren Partel des Proletariats {durch einen
kontrollierten und angeleiteten ProzeB, der die
minimalsten Veoraussetzungen schaffen sollte) und den
Anhlingern der Linie eines vollkommen idealistischen
und wirren Aufbaus, die 'den Pflug vor die Ochsen
spannten', die vorgaben, erst die Massen gewinnen
zu miigssen und dann die Partei griinden zu k&nnen,
ausgchend von der 'Massenbewegung', von der
"Massenlinie'."

(RINS TEILT SICH IN ZWERI - Beitrag der KPF/ML

zur Frage des Parteiaufbaus, des Kampfes fiir die
Einheit der ilarxisten-Leninisten in ihrer Partei;
Hamburg 1272, S.16, Ud4dV)

Die andere Ansicht, die die Parteigrindung von der Ausar=
beitung des Originalprogramms abhfngic machen will, ist
sehr oft mit dem Argument verbunden, der Kampf um das
Programm miisse ein Kampf in und zwischen Zirkeln sein, um
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zu garantieren, da8 er im breitestmbglichen Rahmen statt-
findet, und die grundlegenden Fragen in aller Schirfe zur
Debatte gestellt werden mit dem Ziel der Abgrenzung von-
einander. Die Parteigriindung dagegen - argumentieren solche
Leute - richte nur Schaden an, wenn sie vor Entstehung des
Orginalprogramms erfolge, well sie gerade diesen breiten
Kampf verhindere.

2um einen wird damit die marxistisch-leninistische Partei
gleichgecetzt mit jeder heliebigen blirgerlichen Partei,
die jede Kritik von vorn_herein abwiirgt und auch inner-
halb ihrer Reihen ein blirokratisches System durchfihrt.
Zum anderen wird gerade geleugnet, das eine solche
Polemik keine akademische Debatte ist, sondern ein Xampf,
der von einer organisierten Zentrale mit aller Schirfe
gefithrt werden muB, ochne der Illusion Raum zu geben, da8
eine Einheit mit den moderrien Revisionisten mdglich sein
kann.

Gegen die Vertreter eines Zirlelwesens als notwendiges
Stadium nach dem Verrat der modernen Revisionisten, ist

es notwendig, gegen die michtiqg liberstrapazierte Parallele
zur Schaffung der SDAPR, die unterschiedlichen Bedingungen
hervorzuheben, die zur Zeit LENINS bei der Scharfung der
bolschewistischen Partei bestanden und die heute nach dem
Verrat der modernen Revisionisten bestehen.

Der entscheidende Unterschizd bei allen Analogien ist,
daB sich in Rupfland zun ersten Mal eine Arbeiterbewegqung
und eine kommunistische Bewegung herausbildeten.

Nzch dem Verrat der modernen Revisionisten aber war die
Lage s0, daB es schon seit Jahrzehnten eine organrisierte
Arbeiter~ und kommunistische Bewegung mit geschulten
Kadern gab, daB es galt, radikal zu brechen mit einem
organisierten Trupp innerhalb der Arbeiterbewequng, ndm-
lich den modernen Revisionisten, die auf der Barraikade
der Konterrevolution stehen!

Kennzeichnend fir diese Vertreter des Zirkelwesens ist
wicederum das idealistische Herangehen an die Frage der
Parteigrfindung, ohne die Lesonderen Bedingungen innerhalb
der kommunistischen Bewegung nach dem Verrat der modernen
Revisionisten zu berilicksichtigen.

Wir milssen deshalb den dsterreichischen Genossen véllig
recht geben, wenn sie in der "Roten Fahne", dem Zentral-
organ der MLPU schreiben:

"v8llig konfus widre der Gedanke, die Griindung einer
marxistisch-leninistischen Partei bhis zu dem Zeit-
punkt aufzuschieben, an dem eine perfekte Klassen-
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analyse und ein bis auf das i-Tlpfelchen ausgearbei-
teten Fahrplan ihrer Strategie und Taktik vorliegt -
falls andere wesentliche Bedingungen bereits fiir

die Grindung sprechen."”

("Rote Fahne" der MLPD Nr,134, S.14)

iejenigen, die gqegen die Grindung einer marxistisch-
leninistischen Partei arqumentieren, indem sie Forderungen
stellen wie "erst ein Orginalprogramm”", "erst feste Ver-
bindung zu den Massen", wollen nicht begreifen, daB die
wesentliche Bedinqung, die fiir die Griindung neuer marxi-
stisch-leninistisclicr Parteien gerade sprach, die Propa-
¢gicrung des endgiiltigen Trennungsstrichs auf allen Gebieten,
iueologisch, politisch wie auch organisatorisch war.
Es muBte klar werden, dafl es keine I'offnung mehr auf
Riickkehr bei diesen entarteten Parteien zum Marxisnus-
Leninismus gab.

Wahr ist, daB diejenigen, die aus solchen faulen Erwd-
gungen geqen die Grindung neuer marxistisch-leninisti-
schoer Parteien waren, auch diejenigen waren, die eben
nicot nit den modernen Revisionisten allseitig brechen
wollten, sich ein oder mehrere Hintertiirchen offenhielten,
um ihre Verbindung mit den Revisionisten aufrechtzuerhal-
ten.

Wenn wir dies feststellen, weil dem so ist, dann begehen
wir nicht den FehlischluB, daf diejenigen, die zur Griindung
neuer marxistisch-leninlstischer Parteien schritten,

frei von Revisionismus und Opportunismus waren, als

700 % Bolschewiki aus den revisionistisch entarteten
Parteien hervorgegangen sind, ohne daB der ProzeS der Ent-

artung sie in irgendeiner Weise berithrt oder gar beeinfluBt
hitte!

Ungserer Ansicht nach ist die einzige richtige Haltung
gegenlber den Genossen, die die Griindung neuer marxistisch-
leninistischer Parteien ablehnen, die Haltung, die allein
zum Aufbau einer wirklichen marxistisch-leninistischen
Partei fiihren kann, die folgende:

"Diesen Genossen milssen wir unaufhdrlich zeigen,
daB sie sich schwer irren, wenn sie sagen, da8

die Bedingungen fiir die Grindung der marxistisch-
leninistischen Partei noch nicht bestehen, aber wir
diirfen nicht 'bluffen'. DIE PARTEI IST NICHT EIN
HOHERES WESEN, das iUber irgendeinem kaum bekannten
Olymp schwebt. Sie ist das, was wir leisten und im
Augenblick ist sie eine kleine Partei, die Fort-
schritte gemacht hat, die aber voem Feind umgeben
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und gegen alle ZEITZUNDERBOMBEN DES REVISIONISMUS
IN IHREN REIHEN vorwartsschreitet.

(Vorschlag zur Einheit der Revolutiondre,

Clarté der PCMLB vom Juni/Juli 1970, S.9)

3) Der moderne Revisionismus bleibt die Hauptgefahr
in der marxistisch-leninistischen Bewegqung!

Der Kampf gegen den Revisionismus ist die Grundvoraus-
setzung flr den Aufbau neuer marxistisch-leninistischer
Parteien.

Im Bericht auf dem V. Parteitag der PAA stellta ENVER
HOXHA sehr treffend fest:

"Die PAA bezeichnet den offenen und pausenlosen
Kampf gegen den modernen Revisionismus, dessen
Zentrum die sowjetische revisionistische Fihrer-
cligue ist, als eine Hauptaufgabe fir alle
Marxisten—-Leninisten, weil der moderne Revisionismus
den Eauptfeind in der internationalen kcrumunisti-
schen Bewegung darstellt. Er ist das 'trojanische
Pferd' des Weltimperialismus und des Weltkapitzlis-
mus, er ist die imperijalistische 'Zweite Front'®
gegen den Sozialismus und Kommunismus.” (UdV)

{(Enver Hoxha, Bericht auvf dem V.PT der PAA, S.220/221)

Die modernen Revisionisten waren es, die die Kommunisti-
schen Parteien in vielen L3ndern entarteten.

Ist es denn verwunderlich, wenn diese revisionistische
Brut auch versucht, 1lnnerhalb der sich neu bildenden
marxistisch-leninistischen Partelen ihr schd&ndliches Werk
fortzusetzen?!

Konsequent versuchen sie, die marxistisch—leninistischen
Krifte von ihrer Hauptwaffe im Kampf fir die Schaffung

der marxistisch-leninistischen Partei gegen den Onportu-
nismus aller Schattierungen abzuhalten und diese zu ver-
nichten - nimlich die MARXISTISCH-LENINISTISCHE THEORIE.

Die modernen Revisionisten bemithen sich, den Marxisnus-
Leninismus zu verzerren und ihre verrite_rische Linie zu

rechtfertigen.
Sie predigen wilden Pragmatismus, setzen diese reaktionire

Philosophie anstelle des dialektischen und historischen
Materialismus und versuchen die in sich geschlossene Theorie
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des Marxismus-Leninismus mit inhaltslcsen Lippenbekenntnis-
sen zum Marxismus-Leninismug zu ersetzen, wm sich in die
weltweite neue marxistisch-leninistische Bewegung einzu-
schleichen und auf Kommandoposten zu geraten.

Die Ideologie und die Theorie der mocdernen Revisionisten,
die sie mittels eines groBfen Apparates von Agenten oder
Nachgeburten in den Reihen der Revolution verbreiten, um
ideologisch und politisch Verwirrung zu stiften, bleibt
auch nach der Grindung von neusn marxistisch-leninisti-
schen Parteien, wie das Leben sténdig beweist, die Haupt-
gefahr in der internationalen marxistisch-leninistischen
Bewequng filir die Existenz der revolutiondren Linie der
wirklichen marxistisch~leninistischen Parteien und die
Existenz dieser Partei selbst.

Im Verlauf des weltweiten Kampfes gegen die revisionistisch
entarteten Kommunistischen Parteien und gegen die Ideolo~-
gie des modernen Revisionismus, fir den Aufbau neuer
marxistisch~leninistischer Parteien, spielte der Kampf ge-
gen AGENTEN und NACHGEBURTEN des modernen Revisionismus,
der Kampf gegen den Revisicnismus im Kopf eines jeden Ge-
nossen - und sei er auch noch so hervorragend - eine ent-
scheidende Rolle.

Im Kampf gegen den modernen Revisionismus, flir den Auf-
bauv neuer marxistisch-leninistischer Parteien gilt wie
in jedem Kampf das Gesetz EINS TEILT SICH IN ZWEI.

Die belgischen Genossen stellten klar heraus, daB der
moderne Revisionismus beim Aufbau der neuen marxistisch-
leninistischen Parteien auch nach ihrer Grindung weiter-
hin die Hauptgefahr innerhalb ihrer Reihen darstellt:

"Man muB alle Uberreste des Revisionismus v&llig und
radikal zerstdren. Den Genossen, der sich irrt,
wirklich respektieren, heiBt zuallererst einmal,
ohne Kompromisse gegen seine falschen Ideen ankdmp-
fen ... Wenn man den Revisionismus nicht jeden Augen-
blick bekdmpft, wird er seinen Angriff wiederholen.
Aus der Tir gewiesen, kommt er durch das Fenster zu-
rick, eventuell noch durch das Schliisselloch. Er und
nur er allein ist zur Zeit die Hauptgefahr in unse-
ren Reihen, da man eine marxistisch-leninistische
Partei nicht aufbauen kann, sclange man nicht alle
Erscheinungsformen der revisionistischen Ideclogie
zerstdrt hat.”

(Clarté Nx. 156, 1.5.1971)
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Die Erfahrung der KP Indonesiens erteilt die eindringliche
Lehre, daB mit dem Standpunkt der Kritik am modernen Revi-
sionismus der KPASU die Partel noch nicht davon frei wird,
das gleiche wie die Revisionisten zu tun.

Als eine wichtige Ursache rilr die mit 2inem Meer von Blut
bezahlte Niederlage der KP Indonesiens von 1366 nennt sie
in ihrer Selbstkritik:

"Zwar kritisierte die Parteifiihrung in spiteren
Jahren die verschiedenen modernen revisionistischen-
Richtlinien der KPdSU-Fiihrung, was ihr unter den
Marxisten-Leninisten in der Welt eirnen respektab-
len Ruf verschaffte, dennoch hielt sie mit der
Fithrung der KPASU gute Beziehungen aufrecht, und derx
EinfluB des modernen Revisionismus in unserer Partel
blieb hestehen.

Die Eriahrungen der PKI zeigen uns, dz8 sich die
Partei, obwohl sie den modernen Revisionismus der
KPdSU-Fihrung kritisierte, keinesfalls wvon den
Fehlern des Rechtscopportunismus kefreite., Die Er-
fahrung der PKI zeigt uns ferrer, daf der moderne
Revisionismus die gr#Zfte Gefzhry sowohl innerhalb

der internaticnalen kommunistischen EBewsgung,

als auch fiir die PKI darstellt. Der moderne Revisio-
nismus ist nicht 'eine latente, aber keine akute Ge-
fahr' (D.N.Aidit: 'Seil ein guter und noch besserer
Kommunist'). Der moderne Revisioconismus ist eine
konkrete Gefahr, er hat der Parteil unéd der reveolu-
tioniiren Bewegung Indonesiens den gr&8ten Schaden
zugefligt., Die Gefahr des mcdernen Revisionismusg

darf unter keinen Umstidnden unterschdtzt werden.
Gegen ihn mul vielmehr ein unerbittlicher Kanmpf
gefihrt werden. Der entschiedene antirevisionistische
Standpunkt kann nur dann erfolgreich erk&mpft
werden, wenn unsere Partei ein fir allemal cdie

Linie der ‘'Aufrechterhaltung freundschaftlicher Be-
ziehungen mit den modernen Revisiecnisten' iber

Bord wirft,

Es ist eine Tatsache, daB8 die PKI, wdhrend sie

zum einen den modernen Revisionismus der KPASU-
Fiihrung kritisierte, auf der anderen Seite selbst
revisionistische Fehler beging, da sie die marxistisch
-leninistische Lehre vom Klassenkampf, von Staat

und Revolution revidiert hatte., Darilicer hinaus
fiilhrte die Parteifiilhrung auf theoretischem Gebiet
keinen Kampf gegen andere, der Revolution feindiich
gesonnene Einstellungen, wie dies von Lenin gelehrt
wurde (siehe Lenin: 'Was tun?'). Stattdessen machte
sie auf diesem Gebiet eine Konzession nach der anderen.”
(Die KP Indonesiens reinigt und stidrkt sich im Kampf
gegen den modernen Revisionismus; VKT Miinster, 5.49/50)
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Die entscheidende Bedingung bei der Schaffung neuer
marxistisch-leninistischer Parteien und zur Aufrechter-
haltung ibres revolutiondren Charakters im Kampf gegen
den Imperialismus war:

"Die Trennungslinie gegeniiber dem Revisionismus
ein fir allemal auf allen Gebieten ziehen."
(Geschichte der PAA, §.582, Uav)

Die Tatsachen beweisen, daBR es unzureichend ist, sich
vom Revisionismus nur auf organisatorischem Gebiet zu
trennen. Man muB sich auch entschieden von ihm auf allen
anderen Gebieten trennen, dem ideologischen, politischen,
strategischen und taktischen, in Organisationsformen des
Kampfes, in den Arbeitsmethoden und im Arbeitsstil.

NUR IM ALLSEITIGEN KAMPF GEGEN DEN MODERNEN REVISIONISMUS
ENTSTEHEN UND WACHSEN DIE MARXISTISCH-LENINISTISCHEN
KREFTE UND PARTEIEN AUF DER GANZEN WELT.

Deshalb betonen die Genossen der KP Belgiens/ML auch:

"Wir diirfen nicht aus den Augen verlieren, dag viele
aufrechte Genossen, die den ungeheuren Verrat der
PCB {revisionistische Partel Belgiend -AdV) eingese-
hen haben, die mit ihr organisatorisch gebrochen
haben, ideclogisch nicht mit ihr gebrochen haben."

Und sie fahren fort, indem sie darauf hinweisen, daB die-
ser Bruch tiefgehend sein muB, auch Methode und Arbeits-
stil ergreifen muB:

"Wenn man sagt, daB8 die PCB Verrat geiflbt hat, dann
ist das richtig. Aber damit ist nicht alles gesagt.
Es wire eine Illusion, eine zweite PCB schaffen zu
wollen, die keinen Verrat {ibt. Denselben Stil, die-
selbe Organisation, dieselben Arbejtsmethoden wieder-
aufzunehmen, selbst bei einer Verdnderung der Paro-
len und des Verrats, heift das doch, den gleichen
Weg in den Sumpf des Opportunismus und Revisionismus
wiederaufzunehmen.,"

(Clarté Nr, 156 vom 1.5.71)

Dies ist ein sehr wichtiger Hinwels der kampferfahrenen
belgischen Genossen, den man genau und allseitig durch-
denken mui.

In den Kommunistischen Parteien, die von den Revisionisten
beherrscht wurden, pridgten die Revisionisten alle ihre
Mitglieder so gut sie konnten mit revisionistischen Metho-
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den der Organisation und des Arbeitsstils.

Natirlich sind Fragen der Organisation und des Arbeitsstils
den Fragen der politischen und ideologischen Linie unter-
geordnet.

Der wichtige Hinweis der belgischen Genossen macht uns aber
klar, daB man gerade bei denen, die so auffallend Methode
und Stil der entarteten Parteien nachahmen oder fort-
setzen, Repressalien und Schmeicheleien s¢o verbliffend
exakt kombinieren, sehr cenau darauf schauen muB, ob sie
nicht einfach nur die Parclen gedndert haken, asber nicht
nur im Arbeitsstil, sondern auch in der eigertlichen
ideolcgischen und politischen Linie den Weg des Revisionis-
mus in verkappter Form gehen.

Fragen des Arbeitsstils sind keine Bagatelle, sie sind
Teil des Ganzen, das heift: ohne auch auf dem Gebiet

des Arbeitsstils wie der Organisation mit der revisioni-
stischen Ideologie einen Prinzipienkampf zu fihren, wird
die revisionistische Zeitzinderbombe in den Reihen der
neuven Kommunistischen Parteien (Marxisten-Leninisten)
groBen Schaden anrichten.
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IXI) Der Verrat der modernen Revisionisten hat den
Trotzkismus wiederbelebt.

1) Der Trotzkismus wurde durch den modernen Revisionismus
wiederbelebt

Die modernen Revisionisten verleumden die wahren Marxisten-
Leninisten nicht nur als "Dogmatiker", “Sektierer” und
"Linksradikale", sondern versuchen sogar, ihnen das Etikett
des "Trotzkaismus" umzuhdngen.

Gleichzeitig versuchen sie die Schuld fiir die Wiederbele-
bung der tretzkistischen Strémungen, fiir die Spaltung

der internationalen kommunistischen Bewegung den "Maoisten"
(wie sie die wahren Marxisten-Leninisten in ihrem revisio-
nistischen Sprachgebrauch titulieren) anzulasten, um so
von ihrem konterrevolutiondren Verrat, von ihrer Wesens-
verwandtschaft mit dem Trotzkismus. abzulenken.

Doch die Wahrheit 138t sich nicht verbergen: der moderne
Revisionismus war die Hauptursache der Wiederbelebung
trotzkistischer Stromungen, so daB es heute n¥tig ist,
den Kampf Lenins und Stalins, Mao Tse-tungs und Enver
Hoxhas als auch Ernst Thilmanns und Dimitroffs gegen den
konterrevolutiondren Trotzkismus unter den Bedingungen
des eigenen Landes wieder aufzunehmen.

Die Geschichte des Trotzkismus ist die Geschichte der
stdncigen Schwankungen zwischen Menschewismus und Bolsche-
wismus bis zu seiner schlieBlichen Verschmelzung mit der
Sozialdemokratie.

Der Trotzkismus ist entstanden im Kampf gegen den Leninis-
mus, dam Marxismu$ in der Epoche des Imperialismus und der
proletarischen Revolution, und ist dem Leninismus diame-
tral entgegengesetzt.

Die Trotzkisten leugnen und verfilschen die grundlegende
Analyse und die grundlegenden SchluBfolgerungen Lenins,
der auf dem Boden des Marxismus den Imperialismus all-
seitig untersucht hat:

~ Der Trotzkismus bekdmpft stets die Leninsche Analyse der
Ungleichmdfigkeit dexr Entwicklung der kapitalistischen
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Linder im Imperialismus und die grundlegendzn SchluB-
folgerungen Lenins, dafB der Sieg des Sozialismus in einem
Land mdglich ist.

Er leugnet, dap die Weltrevolution nicht "parallele Tat"
sein kann, sondern ein langwieriger ProzeS der Revolutio-
nen in den einzelnen Ldndern.

- Der Trotzkismus leugnet die Grundlagen der Leninschen
Blindnispolitik und seiner Theorie der Hegemonie des
Proletariats.

= Der Trotzkismus leugnet die Leninschen Lelts&tze Uber
die zwei Etappen der Revolution in den halbkolonialen
und halbfeudalen Lidndern, die Notwendigkeit einer neu-
demokratischen Etappe der Revolution gegen Imperialismuus
und Feudalismus als Voraussetzung, diese Revolution in
die sozialistische hinliberwachsen zu lassen.

= Der Trotzkismus leugnet die Theorie Lenins iiber die
Partei neuen Typs.

Der Trotzkismus wayx durch den Kampf STALINS und der gesanm-
ten kommunistischen Weltkhewequng, die in der KOMINTERN
organisiert war, ideologisch und politisch, zber auch
organisatorisch so gut wie zerschlagen.

Nach dem Zweiten Weltkrieg regten sich die Trotzkisten

das erste Mal wieder, als die verr&iterische Tito-Clique,
die Jugoslawien an den US-Imperialismus verkaufte und tau-
sende von XKommunisten hinrichtete, das sozialistische
Lager verriet und "Antistalinismus", d.h. Revisionismus
propagierte,

Die Hiupter des Trotzkismus, Pablo, Mandel, Frank beeilten
sich zu erkléren, daB Tito sicherlich zur sogenannten

"IV. Internationale® finden wiirde und Pablo schrieb sogar
einen Brief an den Renegaten Tito und forderte ihn zur
Bildung ejiner gemeinsamen "antistalinistischen" Internatio-
nale auf.

Als Spirhunde des Imperialismus witterten die Trotzkisten
in dem Aufkorummen und in der Vorherrschaft des Revisicnis=-
mas in Jugoslawien, der bereits die Staatsgewalt und die

Partei ergriffen hatte, eine groBe Chance fir sich.

Das entschlossene Eingreifen der ROMINFOR!! und die Vex-
8ffentlichung der Resolution "Uber die Lage in der XP
Jugoslawien" vom 29.6.1948, welche einen programmati-
schen Charakter trug, und von J.W.STALIN und W.M.MOLOTOW
unterzeichnet war, waren ein schwerer Schlag nicht nur
gegen den Tito-Revisionismus und die Revisionisten aller
Linder, sondern auch gegen den Trotzkismus, der sich

flir den "jugoslawischen Weg" zum Sozialismus erwiirmte.
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Chruschtschow begann schon 1955 den Renegaten Tito zu reha-
bilitieren.

Er usurpierte durch einen Staatsstreich die Macht in der
sozialistischen Sowjetunion, fihrte den Staatsstreich

der neuen Bourgeoisie der Sowjetunion an und tischte 1956
auf dem XX. Parteitag sein revisionistisches Programm und
den "Geheimbericht" auf, in dem STALIN und der MARXISMUS~
LENINISMUS aufs {ibelste verleumdet und entstellt wurden.

Die chinesischen Genossen schrieben dariber in ihrer
*Polemik i{iber die Generallinie™:

"Die wiitende Hetzkampadgne der Fithrung der KPdASU
gegen STALIN ermdglichte es den Trotzkisten, die po-
litisch bereits v&llig tot waren, zu neuem Leben

zu erwachen und groBen Larm um die 'Rehabilitierung’
Trotzkis zu schlagen.,"”

(Polemik, S,148)

Unterstiitzt wurden die Trotzkisten doch nicht nur von den
modernen Revisionisten, sondern auch von der Sozialdemo-
kratie, die grcBangelegt fir Trotzki Stellung nahm und
den XX. Parteitag der KPdSU zu Recht als einen Sieg der
Sozialdemokratie liber den "Stalinismus" feierte.

Das ist auch nicht verwunderlich, denn Trotzkis Biicher

und Schriften wurden in grofier Auflage verbreitet, um in
Einklang mit dem Generalangriff{ der modernen Revisionisten
mit Chruschtschow an der Spitze gr&8tmégliche Verwirrung
zu stiften.

Heute ist es nicht nur notwendig, den Trotzkismus zu be-
kampfen, weil er eine Wiederbelebung durch den modernen
Revisionismus erfahren hat.

Man mu8 auch die Demagogie der modernen Revisionisten ent-
larven, die die wahren Marxisten-Leninisten als "Trotz-
kisten" diffamieren und als "Hauptgefahr" bekémpfen.

Doch die Marxisten~Leninisten werden die Wesensverwandtschaft,
die zwischen dem modernen Revisionismus und dem Trotzkismus
besteht, aufdecken.

Dabei gibt es ganz offensichtliche Gemeinsamkeiten zwischen
beiden. Aber der Trotzkismus hat auch eigene typische
Merkmale, die jcdoch in der SchluBSfolgerung zu den glei-~

chen konterrevolutiondren Ergebnissen fiihren wie die der
modernen Revisionisten.

Nur wenn die Marxisten-Leninisten verstehen, daB es zwi-
schen dem Trotzkismus und modernen Revisionismus keine
scharfe Trennungslinie gibt, daB es zwischen dem Marxismus-
Leninismus einerseits und dem Trotzkismus und modernen Re-
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vigionismus andererseits nichts, aber auch gar nichts
Gemeinsames gibt, kfnnen sie den Trotzxismus aufs schirfste

bekdmpfen - ohne auch nur eine Sckunde vom modernen Revisic—

nismus, der heute die Hauptgefahr bildet, abzulenken.

2] Das Wesen des Trotzkismus und moderrnen Revisionigsmus
ist konterrevolutionir

Sowohl beim modernen Revigionismus ais =zuch be;r T

kismus handelt es sich im Wes en um zwel kKonterr
nire Strémungen, die sich in einigen Erscheinun

unterscheiden und widersgrecheﬂ.

Das Resultat des modernen Revisionismus und des Trotz

kismus ist ebenso wie ihr Ursprung und inre Zukunft das

gleiche.
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Moderner Revisionismus und Trotzkismus treten an zum
Kampf gegen cdie drei grofien Abteilungen der proletarischen
Weltrevolucion:

- gegen die proletarische Revolution der Arbeiterklzsse
in den kapitalistischen und imperialistischen Lindern;

~ gedgen die sozialistischen Linder und die dort crrichte
te Diktatur des Proletariats;

- gegen die nationalen Befreiungsbewegungen uwnd ihre
neudemokratische Revcolution unter Fihrung der Ar
klasse.

Sie kd&mpfen beide gegen den Marxismus~Leninismus u
marxistisch~leninistischen Vorhutesparteien der ganc
Welt.

Auch ihr Ursprung ist dersalbe: ihre geistige QJuelle, aus
der sie ihre Nahrung schZpfen, ist die Sozialdemckratie,
es sind beides Agenturen der Imperialisten.

Daher werden sie avch die gleiche Zukunft haben: ihre
vollkommene Vernichtung durch den Xampf der Arkeitcerklasse
der kapitalistischen Lander, durch die nationalen Befrei-

ungsbewegungen und éle sozialistischen L&nder, durch den
Kampf der marxistisch-leninistischan Parteien fir cen
Sieg der Revolution und fir die Reinheit des Mar XlSﬂUS‘
Leninismus,
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3) Aspekte der Ideologie und Philosophie der Trotzkisten

Die Tdeologie des Trotzkismus ist im Grunde nur eine
Spielart der Ideolcgie der Sozialdemokratie und des
Revisionismus, des Menschewismus, dessen Abteilung sie

war und ist,

Moderner Revisionismus und Trotzkismusg gleichen sich in
der Ablehnung der pialeltik und der Bekdmpfunce des =
historischen Materialismus, ihrer Predigt des Idealismus
als ihrer grundlegenden Philosophie.

Beide kombinieren diesen mit dem Vulgidr-Materialismus: der
Theorie der Produktivkridfte, die sich als roter Faden

der Geschichte des Opportunismus von Kautsky liber Trotzki
bis hin zu Chruschtschow durchzieht.

Auf philosophischem Gebjet bekdmpfte Trotzki stets die
revoiutiondre Dialektik Lenins und Stalins als "Scholastik"
und "Haarspalterei" (so z.B. die Lenin-Stalin_sche Unter-
scheidung der Bedingungen fiir den Sieg der sozialistischen
Produktionsverhiltnisse in der Sowjetunion und dem ent-
giiltigen Sieg des Sozialismus in der Sowjetunion/ siehe
Trotzki: "Die permanente Revolution”, $.11/12).

Die Philosophie des Trotzkismus ist weiterhin gekennzeich-
net von der Ablehnung von Etappen und Periocden in der
Entwicklung der Dinge.

Trotzki propayierte den Idealismus und Defdtismus wvon

S.Freud, die Psychoanalyse als "Ergdnzung des Marxismus":
“Die Psychoanalyse hob mit S.Freuds genialer Hand
den Deckel vom Brunnen, der poetisch die 'Seele'
des Menschen genannt wird. Und was hat sich er-
wiesen? Unser bewufBtes Denken bildet nur ein
Teilchen in der Arbeit der finsteren psychischen
Krifte.” (Trotzki: Die russische Revolution, S.26)

Die Rolle der Volksmassen besteht nur darin, den von
"genjalen” Minnern erkannten Stand der Produktivkrdfte zu
beriicksichtigen.

Diese "genialen Midnner" mandvirieren die Massen, die

nach Trotzki angeblich von "finsteren psychischen Kr&ften"
dirigiert werden, in die Revolution hinein oder halten
sie von der Revolution ab - je nach Stand der Produktiv-
kréfte.

Die Geschichte verlduft fir den Trotzkismus im Sinne
eines Bkonomischen Determinismus -~ das heiBt: stets di-
rekt abhingig vom Stand der Produktivkrifte.
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Einerseits leugnet er damit dis Rollie d=2
in der Geschichte als deren Tri -2
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Verachtung der Massen. Andercrseits sin
lied auf die Bcurgeoisie und ihre"Fihig

"Geriale Minner" (z.B. Lenin} sind daher 2

Massen hervergegangen, sondern "seltene Exenn
einer hdheren Klasse., (Troczki:"Warum sind die
Minner wie Marx und Lenin - so selten? Vor al

weil siz fast ausnahmslos aus h&heren und mit:leren

Klassen hervozgsyancen sind.", in: Die russische Ra-
velution, S.25)

So ist der Trotzkismus die Icdeolecgie der XKoermbiration
von Vulgdrmaterialismusg mit Subdjekitivismus ond Veolun=
tarisine, der die Geschichte lediglich als Geschichte
der Entwicklung der Produktivkriifte auf der einen
Seite und als Ceschichte einer Elite auf der anderen
Seite2 ansieht.

Beides dient dazu, die Rolle cder Volksmassen und des
Klassenkamnfes als Triebkraft der Geschichte herabzu-
mindern.

Vom philosophischen Standrunkt aus gleichen sich Trote-
kismus und modevner Revisionismus in der Prinzipierlosig-
keit und im Pragmatismus, die zur Rechtferticung ihrer
Politik im Interesse des Imperialismugs und des Kampfes
gegen den Marxismus-Leninismus dienen.

Moderner Revisionismus und Trotzkicmus gleichen sich i
der Verehrung der birgerlichen Xultur, die sie ijecder-
man “zugdnglich" machen wollen, was zu der dcppelzing-
lerischen und betriigerischen Formel flihrt: "Politik =
proletarisch, Kunst = bhiircerlich".

Der TrotzXxismus kritisiert an der blirgeriichen Kultur
nicht ihr blrgerliches Wesen, sondern; éaB diese
Kuitur nicht alle erreicht,

So fordert er im Sozialismus nicht eine neue Kultur mit
proletarischem Inhalt, sondern einzig und allein die
Verbreitung der blirgerlichen Kultur unter dem Proletariat
und den werktitigen iMassen. (SO schrieb Trotzki: "In wel-
chem Sinne ist ... {(éie biirgerliche Xultur durch die
Oktokerrevoluticn; AdV] zertrimmert? In dem ginzigen:
Das Monopol einer kleinen Minderheit auf die Glter der
Kultur ist vernichtet." (in: Die russische Revolution,
S.22). :
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4) Roformismus - Die Politik des Trotzkismus

Sie gleichen sich in der Propagierung des Reformismus
(hier “"Mitbestirmung®, da "Arbeiterkontrolle") und in
ihrem Bestreben, sich mit dem imperialistischen Gewerk-
schaftsapparat zu verschmelzen.

Auch ihre Methcden und Tricks s5ind die gleichen:

Die Trotzkisten, die in den imperialistischen Landern
jegliche demokratischen Forderungen abliehnen, weafl diese
auch den Interessen anderer Schichten der Werktidtigen
aufer dem Proietariat entsprechen, sind aber weit davon
entfernt, einfach eine ultralinke Sekte zu sein.

Nein - sie konzentrieren ihre ganze Kraft darauf,
"proletarisch-demokratische Forderungen", &.h. 8konomische
und reformistische Forderungen aufzustellern, solche
reformistischen Forderungen, die speziell filr den Betrieb,
fiilr das Industrieproletariat gelten,

Trotzki predigte die "Arbeiterkontrolle" im Kapitalismus.
Wenn man sich diese durch und durch refiormistische "Theorie”
ansient, zeigt sich die ganze Prinzipienlosigkeit der
angeblich konsequenten Ablehnung jeglicher Etappen, jeg-
lichen "Kompromisses" usw.

In der Frage Reform oder Revolution, in der es keine
Mittellinie gebken kann, nehmen die Trotzkisten flir die
"proletarische” Reform Stellung, filir 2ine "Periode der
Doppelherrschaft in der Industrie" (Trotzki: Was nun?,
S.101).

Ver will bestreiten, daf STALIN tausendrmzl recht hatte,
als er den Trotzkismus als rechte Abweichung, als sozial-
demokratische Abweichung, als Abteilung der Sozialdemokra-
tie bezeichnete?!

Man mu8 sich nur solche Worte Trotzkis anhodren:

“Die Arbeiterkontrolle iliber Produktionskosten und
Warenprofite ist die einzige reale Form des Kampfes
um den Preisabbau." (Was nun?, S.100)

Und Trotzki fihrt fort - leider sehr langatmig, aber da-
fir um so deutlicher:

"Bei der allgemeinen Urzufriedenheit k&nnten Arbei-
terkomissionen mit Teilnahme von Arbeiterhausfrauen
zur Uberpriifung, aus welchen Griinden z.B. Margarine
im Preis steigt, eine sehr wirksame Einleitung zur
Arbeiterkontrolle ilber die Produktion werden ...
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Hier wird es noch nicht um Produktionsleitung
gehen: darauf wird die Arbeiterfrau nicht sog¢leich
eingehen, dieser Gedanke liegt ihr fern., Aber wvon
der Konsumtionskontrolle wird es ihr leichter sein,
zur Produktionskontrolle ilberzugehen und von dieser
zur unmittelbzren Produktionsleitung, je nach der
allgemeinen Entwicklung der Revolution."”" (ebenda)

Dies ist ein typisches Beispiel, wie der Trotzkismus daie
Frage der Revolution als gewaltsamc Zerschlagung des Staats-
apparates "verlegt" in die schritt_weise "Entwicklung der
Revolution" am Arbeitsplatz und im Betriebl

-—— e T Y S5 WS T . e -

Es gibt jedoch eine ganze Reihe sichtbarer Unterschiede
zwischen dem modernen Revisionismus und dem Trotzkismus,
die dazu dienen, dariiber hinwegzutduschen, daB beide =~
manchmal von verschiedenen Seiten kommend - die Prinzipien
des Marxismus-Leninismus angreifen.

Gehen wir auf diese Besonderheiten des Trotzkismus genauer
ein:

5} Die trotzkistische Theorie der "Weltrevolution als
parallele Tat" bedeutet Sabotage der Revolution eines
jeden Landes und der Weltrevolution

Hauptthese des Trotzkismus ist die Theorie der "Weltrevo-
lution als parallele Tat", d.h. gleichzeitig in allen
imperialistischen Lidndern.

Diese Theorie bestreitet gerade das Gesetz der ungleich-
mdfigen Entwicklung der kapitalistischen Ldnder in derx
Epoche des Imperialismus und bekémpft die bereits von
Marx aufgestellte und von Lenin weiterentwickelte These,
daB die proletarische Revclution ihrem Inhalt nach
international und ihrer Form nach national ist.

Lenin bewies, da8 im Imperialismus sich die einzelnen
kapitalistischen L&nder ungleichmiéfig entwickeln, daB ins-
besondere die "jungen" imperialistischen Riuber sich in
schnellerem Tempo entwickeln als die "alten" imperialisti-
schen R&uber, daB sich so die Widerspriiche zwischen den im-
perialistischen L&ndern verschdrfen und damit im Kampf um
die Neuaufteilung der Welt imperialistische Kriege unver-
meidlich werden.
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Lenin folgerte weiter, daB durch diese gesamte neue Ent-
wicklung sich die verschiedenen Widerspriiche des Weltim-
perialismus in einem Land konzentrieren, was als schwdch-
stes Kettenglied des Imperialismus die proletarische Revo-
lution durchfiihren kann.

Er folgerte daraus, daB durch die Widerspriiche zwischen den
Imperialisten der Sieqg des Sozialisnus, sozialistischer
Produktionsverhdltnisse in einem Land mGglich ist, daB aber
der endgliltige Sieg des Sozialismus nur durch den Sieg des
Sozialismus in der ganzen Welt erreicht werden kann.

Aus dieser grundlegenden These folgerte Lenin weiterhin,
daB die sozialistische Revolution nicht mehr auf der gan-
zen Welt und aucn nicht in ganz Europa gleichzeitig siegen
kann, séndern eine ldngere Zeit hindurch Kapitalismus

und Sozialismus nebeneirander existieren werden.

Die Geschichte hat die Richtigkeit der Leninschen Analyse
bewiesen.

Trotzki daweden folgerte aus der Verschdrfung der Wider-
spriche de imperialistischen Lﬁnder, aus dem Aufhoclen

der zu Lurv gekormenen imperialistischen Linder eine
Nivellierung des Niveaus der Linder, die zur Abschwichung
der Widerspriiche zwischen den imperialistischen Landern
fiihrt - womit Trotzki faktisch Kautskys Theorie des
"Ultraimperialismus” {Uberncmmen hat.

Indem Trotzxi die vorimperialistische Phase mit der imperia-
listischien Phase des Xapitalismus zusammenwirft, vermischt
er auch die Prage der ungleichmiBigen Entwicklung mit der
Frage des Unterschieds im Entwicklungsniveau der verschie-
denen Linder und kommt so zu der These, daB - da sich

die Linder nach seiner Theorie ja immer mehr angleichen =
die Revolution in der ganzen Welt bzw zumindest in ganz
Europa eine "parallele Tat" sein soll,

Daraus folgt unvermeidlich: Zweifel an der Zweckmdpigkeit
der Durchbrechung der kapitalistischen Kette an einem
Glied, da e¢s angeblich ja unm&glich sei, in einem Land
den Sozialicmus aufzubauven - Predigt des Abwartens, bis
die "entgcheidende Situation” auf der ganzen Welt auf
einmal entsteht - Leugnung der Reolle und Bedeutung der
Kommunictischen Parteien im nationalen Rahmen, Leugnung
der Resonderheiten der Revoluticn eines jeden Landes.

Wihrend die Trotzkisten viel Ldrm um "die Weltrevolution
als parallele Tat" machen, und die Besonderheiten der
Revolution in einem jeden Land, das nationale Moment einer
jeden Revolution verleugnen, propagieren die modernen Re-
visionisten nur dem Schein nach diametral entgegenge- .
setzt die vollstindige"Unabhingigkeit" der Entwicklung der
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Revolution (wenn ihre Theoretiker das Wort einmal in
den Mund nehmen!) und des Sozialismus in einem jeden
Land von der Weltrevolution.

Sie verabsolutieren chauvinistisch die nationalen Beson-
derheiten eines jeden Landes und propagieren den jeweils
"besonderen Weg" zum Sozialismus.

Beide propagieren die Theorie vom Ultraimperialismus,
Teugnen die zwischenimperialistischen Widersnriche, die
unvermeidlich zum imperjalistischen Krieg firren milssén.

Beide sind sich einig, daR der Brennpunkt der Weltrevclu-
tion in den imperialistischen Landern, insbesondere in
Europa liegt.

Beide bekidmpfen die marxistisch-leninistische Auffassung
der Wechselwirkung und der inneren Beziehungen des
langandauernden ProzeBes der Weltrevolution mit der Revolu-
tion in einem Jeden Land, denn beide bedingen einander -
die proletarische Revolu_tion cder die neudemokratische
Revelution in einem jeden Land sind ében ein Kettenglied
der proletarischen Weltrevolution.

In der Tat verraten sie beide sowohl die Weltrevolution
als auch die Revolution in einem jeden Land.

6] Die trotzkistische Theorie der "Umnmdglichkeit des
Aufbaus des Sozialismus in einem Land" fihrt zur
Bekdmpfung der Diktatur des Proletariats.

Der Trotzkismus hat den bestehenden Sozialismus stets
verleumdet, die Diktatur des Proletariats als "verbliro-
kratisiert" beschimpft und unter "linker" Flagge auf-
tretend die "Aufgabe des Sczialismus in einem Land" =
angebhlich zugunsten der "Weltrevolution" geforcdert!

Der Trotzkismus predigt, daB der Widerspruch zwischen
Sozialismus und Kapitalismus, das Nebeneinanderbestehen
sozialistischer und kapitalistischer Staaten zu Schwierig-
keiten fiihrt, die unilberwindlich sind.

Er predigt also Defitismus, Unglauben an ‘die Xr&fte des
Sozialismus und Uberschitzung des Weltimperialismus, den
der Trotzkismus ja nicht durch tiefe Widersprliche ge-~
schwicht sieht!

STALIN schreibt: Die Gefahr der trotzkistischen Abwei-
chung bestght darin,
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*da8 sie die Kraft unserer Feinde, die Kraft des
Kapitalismus i ber sc dtz t , nur die
Mdglichkeit der Wiederherstellung des Kapitalismus
sisht, aber die M&glichkeit der Errichtung des
Sozialismus mit den Krdften unseres Landes nicht
sieht,"”

(Stalin: tlber die rechte Gefahr in der KPdSU(B):;
Sw 11, §5.205)

Wihrend die Trotzkisten weiterhin auf der These der Unmdg=
lichkeit des Sieges des Sozialismus in einem Land beharren,
arcumentieren die mcdernen Revisionisten nur dem Schein
nach diametral entgegengesetzt, daB die Entartung eines
Staates, cder scozialistische Produktionsverhdltnisse er-
richtet habe, unméglich seil

Belde aber bekémpfcn die marxistisch-leninistische These,
der MOglichkeit (also nicht Zwangslidufigkeit) der Restau~
ration des Kapitalismus: die Trotzkisten gehen von einer
urbedingten Notwendigkeit der Intartung aus, die modernen
Revisionisten von der Unndglichkeit der Entartung eines
sczilalistischen Landes.

Trotzki und der Trotzkismus theoretisieren angesichts des
tatsichlichen Aufbaus des Sozialismus in der UdSSR unter
den Bedingungen imperialistischer Einkreisung iiber die
"Unvermeidlichkeit" der "Verwachsung" des Sozialismus mit
dem Weltimrerialismus.

Auch hierbei wendet Trotzki wieder seine demagogische
Methode der Spekulation an, indem er die tatsdchlich
existierende Abhingigkeit der Volkswirtschaft eines jeden
Landes = auch eines sozialistischen Lardes - von der
weltwirtschaft gleichsetzt und vermischt mit der Frage
der Frage der poclitischen und Skonomischen Selbstdndig=-
keit!

Demagogisch bezeichnet Trotzki Export und Import der so-
zialistischen Sowjetunion, Handelsbeziehungen mit den
kapitalistisclen Staaten als Verrat an der Weltrevolu-
tion und dem Sczialismus, um dber solche "Kleinigkeiten"
hinvegzureden wie dem Aufienhandelsmoncpol der sozialisti-
schen Wirtschaft, welches die bkonomische Selbstdndig-
keit garantiert (siehe dazu: STALIN Werke 9, S.115-118).

Wihrend die Trotzkisten - gem3f ihrer Leugnung vom Aufbau
des Sozialismus in einem Land - die Beziehungen sozialisti-
scher Linder zu kapitalistischen Liandern aufgrund der
Prinzipien der friedlichen Koexistenz als "Verrat an der
Weltrevolution" darstellen, haben die modernen Revisio-
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nisten diese Prinzipien {liber Bcrd gewcrfen und durch
konterrevolutiondre Zusammenarbeit mit dem Weltimperia-
lismus, durch sozialimperialistische Rivalitdt wmit den
imperialistischen Landern ersetzt,.

Beide bekdmpfen die Leninschen Prinzipien der fried-
lichen Kcexistenz zwischen Staaten verschiedener Gesell-
schaftsordnungen und das Grundprinzip der AuBenpolitik
eines sozialistischen Landes, den proletarischen Inter-
nationalismus.

Im Sozialismus betrieb der Trotzkismus eine provokative
Politik, indem er gegen den Einsatz von Spezialisten,
gegen Xontrolle und Rechnungsfiihrung auftrat ... sich da-
bei natirlich der Zustimmung aller Strolche und Tagediebe
erfreuend . '

Wihrend die Trotzkisten den materiellen Anreiz beim Aufbau
des Sozialismus, den Einsatz von Spezialisten und die indi-
viduelle Entlohnung demagogisch "prinzipiell" ablehnen,
haben die modernen Revisionisten nur scheinbar diametral
entgegengesetzt, die Politik des materiellen Anreizes,

zur Heranziichtung von Spezialisten als Hebel der Restau-
ration des Kapitalismus benutzt.

Beide bekdmpfen die Prinzipien des Aufbaus des Sozialis-
mus, nach denen materieller Anreiz und ideologische Er-
-2zichung in konkreter Weise kombiniert werden miissen.
Beide bekdmpfen den marxistisch-leninistischen Grundsatz,
nachdem bei der Kombination dleser Dinge mit dem Fort-
schritt des Aufbaus des Sozialismus die Rolle der ideo-
logischen Erziehung im Verhdltnis zum materiellen Anreiz
wdchst und die Spezialisten aus der Arbeiterklasse selbst
herangebildet und stets mit der Arbeiterklasse verbunden
sein miissen.

Lennen die Trotzkisten die Kernfrage des Marxismus-Leni-
nismus, die Diktatur des Proletariats als Blindnis der
Arbeiterklasse mit der werktdtigen Bauernschaft unter
Fihrung des Proletariats ab, so propagieren die mcdernen
Revisionisten den “Staat des ganzen Volkes".

Scheinbar gegensdtzlich - leugnen sie doch beide die
Diktatur des Proletariats als héchster Form der Hegeno-
nie des Proletariats - und ergidnzen sich so in Wirklich-
keit! ‘
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7} Die trotzkistische Theorie von der "permanenten Revolu-
tion"™ und der "reinen proletarischen Revolution®™ leugnet
die Hegemonie des Proletariats und zersplittert die
Kridfte der Revolution,

Der uniiberbriickbare Gegensatz 2zwischen Marxismus-Leninismus
und Trotzkismus besteht nicht etwa - wie die Trotzkisten
glauben machen wollen - in der Frage der Permanenz der
Revolution, sondern im richtigen Verst#ndnis der ununter-
brochenen Revolutioen.

LENIN und STALIN haben stets betont:

"Wir sind flir die ununterbrochene Revolution. Wir
werden nicht auf halbem Wege stehen bleiben.”
(Lenin, zit.nach: Geschichte der KPdSU(B), S$.94)

Lenin bekdmpfte den Trotzkismus, weil Lenin

"vorschlug, das Werk der Revolution durch den tiber-
gang der Macht an das Proletariat zu kr édnen,
wihrend die Anh&nger der 'permanenten' Revolution
direkt mit der Macht des Proletariats beg in -
nen wollten, ohne zu begreifen, da8 sie damit
eine solche 'Kleinigkeit' {ibersehen wie die Uber~
reste des Feudalismus"”.

{Stalin: Grundlagen des Leninismus; SW 6, S.92)

Und Stalin schreibt in den "Grundlagen des Leninismus”
weiter:

"Lenin kidmpfte also gegen die Anhlnger der 'perma-
nenten'Revclution nicht wegen der Frage der Perma-
nenz, denn Lenin selbst stand auf dem Standpunkt der
ununterbrochenen Revolution, sondern weil sie die
Rolle der Bauernschaft unterschitzten, die eine ge-
waltige Reserve des Proletariats bildete, weill sie
die Idee der Hegemonie des Proletariats nicht be-
griffen.”" (ebenda)

Die Trotzkisten verneinen die Etappen der Revolution unter
dem Vorwand der "Permanenz der Revolution” und der "reinen
proletarischen Revolution®.

Sie verneiren eine antiimperialistische, antifeudale
Etappe der Revolution in den halbfeudalen und halbkolonia-
len Lindern, die im Wesen eine Agrarrevolution ist und
deren Hauptkraft die Massen der Bauern unter Filhrung des
Proletariats sind.

Sie verneinen das Bindnis mit Teilen der nationalen Bour-
geoisie dieser Linder, die bereit sind, gegen den Imperia-
lismus und Feudalismus zu ké&mpfen.
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Doch die Theorie von der "permanenten Revolution" und
der "reinen proletarischen Revolution” dienen dem Trotz-
kismus nicht nur zur Leugrnung der Etappen der Revolution.
Hinter dieser Theorie verbirgt sich auch seine tiefe
Massenverachtung, die ein Wesenszug aller Opportunisten
ist, aber im Trotzkismus seine besondere Form hat:

Das Wahngebilde der "reinen proletarischen Revclution”
unterschdtzt und leugnet die revolutiondre Kampfkrarft
der Masse der werktdticen Bauernschaft und der anderen
Mittelschichten.

Diese Theorie dient der Zersplitterung der revolutiond-
ren Krifte und ist dariiber hinaus gekennzeichnet vom
Unglauben an die Fdhigkeit des Proletariats, andere
Schichten des Volkes 2zu flihren und zu erziehen.

Der Trotzkismus 10st das Problem der Existenz reaktiong-

rer Zige unter den Mittelschichten, aber auch im Proletariat
selbst, durch seine Methode des "Uberspringens und Ignorie-
rens" diescr Tatsachen. Somit recduziert er die Rolle

des Proletariats und seiner Avantgarde auf ein -~ Nichts!
Denn die historische Aufgasbe des Proletariats besteht ja
gerade darin, die Masse der Werktdtigen aufzukl&ren und

zu schulen, sie zu erziehen, zu filhren und zu organisieren.

Die Theorie der "permanenten Revolution" und der “reinen
proletarischen Revolution" haben das gleiche Ziel wie die
Theorien der modernen Revisionisten:

- Wihrend die Trotzkisten die neudemokratische Revolution
in den halbfeudalen und halkkolonialen Lidndern schlicht-
weg als Verrat bezeichnen - eben wie jedes Biindnis inner-
nalb dieser Etappe mit Teilen der nationalen Bcurgeoisie
als Verrat bezeichnet wird -- predigen die modernen Re-
visionisten die Verschmelzung des Proletariats mit der
nationalen Bourgeoisie, das Aufgeben seiner Unakhingig-
keit und leugnen die Aufgabe, die neudemokratische Revo-
lution durch die sozialistische kevolution zu krdnen.

~ Wihrend die Trotzkisten eine "reine"proletarische Revo-
lution propagieren, Btndnispartner und Reserven verach-
ten, predigen die mocdernen Revisionisten das "Aufgehen"
des Proletariats in das Kleinbiirgertum und auch in die
"fortschrittlichen Teile" der Monopolbourgeoisie - also
wieder scheinbar diametral entgegengesetzt,

Aber beide bekdmpfen das marxistisch-leninistische Prin-
zip der Hegemonie des Proletariats, welches nicht nur da-
rin besteht, daB das Proletariat die filhrende Klasse ist,
sondern die Fidhrung schlieBt ein, daB das Proletariat
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Blindnispartner fithrt und sie aus Reserven der Bourgeoisie
in Reservern des Proletariats verwandeln mus.

8) Besonderheiten des heutigen Trotzkismus

Das heutige Wiederaufleben des Trotzkismus infolge des
Verrats der modernen Revisionisten wurde auch begilinstigt
durch die Verelendung des kleinbiirgerlichen Mittelstandes
der St&ddte, durch die Linksbewegqung der Schuljugend und
der Studenten.

Denn bekanntlich bildet gerade eben diese Schicht das
Reservoir fir den Trotzkismus.

ir missen auch einige der heute aktuellen politischen
Grundziige des Trotzkismus darlegen, um seine Entlarvung
und Brandmarkung zu erm&glichen.
Es gibt eine Reihe untrilglicher Merkmale des heutigen
Trotzkismus iiber die allgemeinen Merkmale hinaus.

= Die Verschmelzung mit den Pseudolinken der Sozialdemo-
kratig, den Jusos etc. (Parole der trotzkistischen
1A{/Junge Garde: "Flir eine SPD~Alleinregierung!");
Hauptparole ist die “"Arbeiterkontrolle", was der Parole
der Sozialdemckratie und der modernen Revisionisten
von der Mitbestimmuna gleichkommt.
Dabei stehen sie in "freundschaftlicher Diskussion und
Anndherung” mit allen rechtsextremistischen Renegaten,
die - aus welchen Motiven auch immer - gegen die Sowjet-
union Stellung nehmen wie Dubjek, E.Fischer, Lukacs,
Garaudy.

- Die Verleurdung des heldenhaften Kampfes der V8lker
Indochniras und des paldstinensischen Volkes, der arabi-
schen V&lker.

Die Forderung nach sozlalistischer Revolution in den ge-
nannten Lindern und dariiber hinaus in der ganzen Dritten
Welt. Insbesondere in Lateinamerika propagieren die
Trotzkisten das Konzept der “"Stadtguerilla", das heiBt
Verleugnung der Rolle der Bauernschaft als Hauptkraft
der Revolution unter Fithrung des Proletartats, Propagie-
rung des individuellen Terrdrs und der Annidherung mit
anarchistischen Konzeptionen und Putschismus.

- Die Leugnung der kapitalistischen Restauration in der
Scwjetunion und in den ehemaligen osteurcopidischen Volks-



demokratiern und die Leugnung, daf die Sowjetunicr heute
eine sozilalimperialistische Macht ist. Fiir die Trotzki-
sten handelt es sich lediglich um "blirckrztische Arbei-
terstaaten”. '

- Die iible Hetze gegen die KP China und ihven Vorsitzen-
den Mao Tse~tung bei gleichzeitiger Gleichstellung der
sozialimperialistischen Sowjetunion mit dem sozialisti-
schen China als "blirokratische Arbeiterstaaten”. Die
Gleichstellung der Auflenpolitik der sozialimperialisti-
schen Sowjetunion mit der prinzipienfesten Auldenpoclitik

des sozialistischen China, das aine AuBenpolitik verZolgt,

die dem prcletarischen Internaticonalismus treu ist und
den leninischen-stalinschen Weg der friedlichen Koexie«

stenz 2zwischen sozialistischen und kapitalistischen Staa-

ten geht.

~ Der rote Faden des heutigen Trotzkismus ist die
Gleichsteilung des Revislionismus mit dem "Stalinismus®,
d.h. dem Marxisnmus-Leninismus. Zwischen Chruschtschow
und STALIN gibt es nach den Trotzkisten keinen grcsden

Unterschied, ja Chruschtschow ist ihnen wesentlich liebper,

da er ja STALIN derart verleumdet hat.
So ist der "Antirevisionismus" der Trotzkisten nichts

anderes als ein verkappter Kampf gerade gegen den Marxis-

mus=-Leninisrus, den Stalin so gldnzend verteidigt und
weiterentwickelt hat ,

8} Das Wesen der revisionistisch-~demagogischen Verleum-
dung der wahren Marxisten-Leniniscen als Trotzkisten

Wir haben geschen, daB es eine Fiille von GemeinsamKeiten
zwischen modernen Revisionisten und dem Trotzkismus gibt,
und daB sie dort, wo sie unterschiedlich argumentieren,
dasselbe konterrevolutionidre Ziel verfolgen.

In der grofien Polemik zwischen den wahren Marxisten-Lenini-

sten und den Chruschtschow-Revisionisten, haben die mo~
dernen Revisionisten mehrfach versucht, gerade an den
Punkten , wo sich Revisionismus ihrer Prdgung und Trotz-
kismus unterschiedlichexr Argumente bedienen, ihren
Revigionismus als Marxismus-Leninismus hinzustellen, den
sie gegen den "chinesischen Trotzkismus®" verteidigen

miiften.
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Naturitich mupcten die modernen Revisionisten fir diese
Absurditdt den im Kampf auch gegen den Trotzkismus er-
probten Marxisten-Leninisten, insbesondere der KP Chinas,
Dinge unterstellen, die sie nie gesagt hatten und darauf
berechnet waren, oberflichliche und naive Menschen zu be-
eindrucken.

LENIN hat diese Methode sehr treffend gegeiflelt. Es ist

"die Methode nicht gerade kluger Leute, dem Gegner
eine offensichtliche Dummheit zu unterstellen und

sie dann zu widerlegen."

(Lenin: Die proletarische Revolution und der Rene~
gat Kautsky; LW 28, $.288)

Genau das war die Methode der modernen Revisionisten:

U die revisionistische Absurditdt der Unméglichkeit der
Restauration des Kapitalismus in einem sozialistischen
Land zu verteidigen, unterstellten sie der XP Chinas,

sie wiirde nicht nur von der Mdglichkeit der Entartung aus-—
gehen, sondern von der "trotzkistischen Leugnung der
M&glichkeit des Sozialismus vor dem Sieg der Weltre-
volution”,

Ebenso versuchten sies ihren Verrat an der Weltrevolution
dadurch zu maskieren, indem sie versuchten, eine Stimmung
zu erzeugen, daf - wenn das Wort WELTREVOLUTION auch nur
erwdhnt wird - "Trorzkismus und Export der Revolution und
Kriege" assoziiert wird.

Dieselben Mandver wiederholten sie auch bel anderen Fragen,
stets den Standpunkt der XP Chinas entstellend auch in

den Fragen des materiellen Anreizes, der Hegemonie des Pro-
letariats usw.

Bevor wir also zum Proklem des Kampfes gegen den Trotzkis-
mus Ubergehen angesichts der Tatsache, daB der moderne
Revisionismus die Hauptgefahr darstellt, ist es ange-
bracht, die Zuriickweisung der KP CHINAS zu der Trotzkis-
mus-Verleumdung zu studieren:

"DaB die Flithrung der KPASU der XKommunistischen Par-
tei Chinas das Etikett des 'Trotzkismus' angeklebt
hat, ist in h&chstem MaBe absurd. In der Tat ist

es kein anderer als Chruschtschow selbst, der dle
Erbschaft des Trotzkismus angetreten hat und mit
den heutigen Trotzkisten in einer Reihe steht.

Der Trotzkismus bekundet sich in verschiedenen
Fragen auf verschiedene Weise und tridgt oft die
Maske des 'linken Ultraradikalismus'; trotzdem be-
steht sein Wesen darin, gegen die Revolution aufzu-
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treten, sich von ihr loszusagen.

In der Grundfrage des Auftretens gegen die proletari-
sche Revolution und die Diktatur des Proletariats
sind der Troczkismus uné der Revisionismus der

II. Internationale dem wesen nach ein und dasselbe.
Deshalb hat Stalin wiederholt den Trotzkismus als
eine Spielart cdes Menschewismus, des Kautskydner-
tums und der Sozialdemckratie, als die Vorhut der
konterrevolutiondren Bourgeolsie geskennzeichnet.

Das Wesen des Chruschtschowschen Revisiconismus von
heute besteht ebenfalls darin, gegen die Revolution
aufzutreten, sich von ihr loszusagen. Deshalb kann
man 2zu keiner anderen SchluBfolgerung als der fol-
genden kormmen: Chruschtschows Revisicaismas ent-
springt nicht nur derselben triigerischen Quelle wie
das Kautskyanertum, sondern miindet auch in demselben
Sumpf wie der Trotzkismus. Das Etikett des 'Trotz-
kismus' soll sich Chruschtschew nur selber an-
kleken."

(Polemik zur Generallinie, S.445, udv)

18] SchluBfclgerungen fiir den XKampf gegen den Trotzkismus -
angesichts des modernen Revisionismus als Hauptgefahr

Die Hauptaufgabe an der ideclogischen TFront ist heute die
Verteidigqung der Prinzipien des Marxismus-Leninismus und
der Kampf uwm die Reinerhaltung der marxistisch-lerinisti-
schen Theorie.

Die Hauptgefahr ist die Revision der marxistisch-lenjnicti-
schen Prinzipien und nicht der Dogmatismus.

Der Houptieind in diesem Kampf ist der moderne Revisiconis-
mus.

Doch die Verfilschung der marxistisch-leninistischen Prin-
zipien und Theorie droht nicht nur durch den modernen Re-
visionismus, sondern auch durch den Trotzkismus.

Der moderne Revisionismus und der Trotzkismus sind sich
v3llig darin einig, daB der DOGMATISMUS (bzw das, was dilese
darunter verstehen: nimlich die Prinzipientreue), den sie
beide auf STALIN zuriickfilhren, die Hauptgefahr sei.




-202-

Daher revidieren und entstellen sie den Marxismus-Leninis-
mus - einmal einhellig, ein andermal der eince von rechts,
der andere von "ultralinks®.

Doch der Kampf gegen den modernen Revisionismus und gegen
den Trotzkismus findet keinesfalls gleichgewichtig statt.
Die modernen Revisionisten haben durch ihren Verrat erst
die heutige Konfusion in der revolutioniiren Bewegung ge-
schaffen, auf dessen Boden sich der Trotzkismus wiederbe-
leben kann.

Es ist also auch notwendig, primidr und als Voraussetzung
fir den Xampfi gegen den Trotzkismus den uniiberbriickbaren
Gegensatz zwischen dem Marxismus-Leninismus und dem moder-
nen Revisionismus darzulegen, den Marxismus-Leninismus zu
verteidigen.

Das ist Voraussetzung,

1. um in dexr Kritik am Trotzkismus nicht ins Fahrwasser
cder modernen Revisionisten zu geraten (die einen Schein-
kampf gegen den Trotzkismus £fihren);

2. um den Trotzkisten die M&glichkeit zur Spekulation zu
nehmen, den Verrat der modernen Revisionisten, die Ent-
artung der Sowjetunion als Schiffbruch der Lehre von
Marx, Engels, Lenin und Stalin hinzustellen;

3. und vor allem - um sich selbst das Riistzeug zu schaffen,
durch die Verteidigung des Marxismus-Leninismus, der
Revolution und des Sozialismus die Wesensgemeinschaft
von modernen Revisionisten und Trotzkisten beweisen zu
kdénnen.

Der Kampf gecgen den modernen Revisionismus ist ein Kampf
gezgen den RECHTSOPPORTUNISMUS, gegen die FLASSENZUSAMMENAR-
BEIT mit der Bourgeoisie und den VERRAT DER REVOLUTION.

Wir sind der Meinung, daB heute bei der Vorbereitung der
sczialistischen Revolution in Westdeutschland der Rechts-—-
ovportunismus die Hauptgefahr darstellt und daB sich
gegen diese Politik und Ideologie die Hauptschlddge der
Marxisten-Leninisten richten miissen.

Das bedeutftet natiirlich nicht, daB man "links"opportunisti-
schen Tendenzen Zugestdndnisse machen darf, sondern auch
sie muf man auf dem Boden des Kampfes gegen den Rechts-
opportunismus bekampien.




-203-

Diese vnsere Meinung zum Iweifrontenkampf haben wir

hier noch einmal kurz benannt, weil es durchous vorkommen
kann, daB gewisse Leute mit Unklarheiten in diesen Zu-
sammenhang spekulieren: gro8 den Kampl gegen den Trotz-
kismus auf inre Fahne schreiben - damit aber den Kampf
gegen den "LINKS"OPPORTUNISMUS meinen und nichr das
rechtsopportunistische Wesen des Trotzkismugs auidecken.

auf diese Weise greifen sie auch die wahren Maruistin-
Leninisten als angebliche Trotzkisten an, um s6 von der
Hauptgefahr und sich selbst, dem RECHTSOPPORTUNISMUS
abzulenken .

Wir dirfen den wirklichsan "Links“cgportunismus nicht zu-
lassen, aber cas Feuer unserccs Xampfes muf in e ]
auf den durch den Verrat der mudernen Reviclonl

gunstlgben REQ{TSOPPOK;UNISMUS gerichte* sain,

Im Kampf mit dem Trotzkismus ist es notwandico,
vor jeglicher Verwechselung offen trotzkis“isch
tionen mit Zirkeln oder Gruppen der Linken, di
meinen, aber vom Trotzkismus ideclogisch bﬁ infl
zZu warnen.

Ein Marxist-Leninist muf jegqliche Zusammenarbeit mit trotz-
quu*ochen Organisationen ablehnen urd darr innen Lkoine
Zugestdndnisse machen, Die Versuche der Trotzkiszten uni
der Maske des "Antirevisioniemus" sich als Tozil
tiondren Bewegung darzustellen mul unbedingt ver
werden, und diejenigen, dic mit den trotzkistis
saticnen zusammenarbeiten, werden auf den Gele
Konterravolution landen.
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Das Argument, daf der Trotzkismus nach dem Verrat der
rodernen Revisicnisten in irgendeiner Form eire positive
Rolle spielt, sich guasi wie e€in Wunder aus einer Agantur
der Konterrevolution in etwas "Fortschrittliches" ver-
wandelt hitte, ist ebeonso betrugerlsch und absurd wie etwa
die Behauptung, da8 durch die Entstehung des Sozialinperia
lismug der US- Imperlallsmus "fortschrittlich" cder weniger
gef&Zhrlich geworden sei.

Durch den Verrat der modernen Revisionisten ist in der Tat
eine Verdncerung e2ingetreten:

HEUTE IST NICHT MEHR DER TROTZXISMUS DIE VORHUT DER XONTER-
REVOLUTIONAREN BOURGEOISIE, SONDERN DER MODERNE REVISIO-
NISMUS IST DIE VORDERSTE ABTEILUNG GEWORDEN UND HAT DEN
TROTZKISMUS AN DIE ZWEITE STELLE VERWIESEN.
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Der moderne Revisionismus hat, wie die chinesischen Genos-
sen sagten, "die Erbschaft des Trotzkismus angetreten”
(Polemik; S.445 - siehe auch oben).

Das allerdings miissen die Marxisten~Leninisten in ihrem
Kampf beriicksichtigen und in dieser Frdge keine Unklar-
heiten aufkommen lassen.

Welter ist es so, daB es unter den "antirevisionistischen"
Pseudomarxisten, in der KPD/ML, der KPD(RF), dem KBW sehr
wohl revisionistische wie trotzkistische Momente gibt.

Das muB man sehen und die Dinge jeweils beim Namen nennen.

Doch eine Analyse beweist, daB in der Hauptsache der
moderne Revisionismus sich in der XPD/ML, KPD{(RF), KBW
niederschlidgt - was nicht verwunderlich ist angesichts
der Stdrke des modernen Revisionismus und seines Ein-
flusses und der damit vergleichsweisen Schwiche des
Trotzkismus,

Wir dirfen uns nicht bluffen lassen und sollten besonders
darauf achten, dort, wo die Positionen des modernen Revi-
sionismus und des Trotzkismus identisch sind, nicht ein-
fach das Etikett "Trotzkismus" aufzukleben.

Das gilt beil den Angriffen auf STALIN, wie auch in den
diversen Methoden ibler Art, ebenso wie bei gewissen Ten-
denzen, die Rolle der werktidtigen Bauernschaft zugunsten
der stiddtischen Mittelschichten, der Angestellten usw.

zu leugnen oder zu vermindern.

Doch dort, wo unzweifelhaft trotzkistische Losungen vor-
liegen "Sozialismus in Griechenland, Portugal, Paldstina”
usw.), dort muB man ohne zu z8gern auch dies als trotzki-
stisch anprangern und widerlegen, ohne auch nur fiir eine
Sekunde die Gefahr des modernen Revisionismus aus den
Augen zu verlieren,

All dies gilt nicht nur fiir den Kampf auBerhalb der marxi-
stisch-leninistischen Bewegung, sondern gilt auch fir den
Kampf innerhalb der marxistisch-leninistischen Rrifte.
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Fassen wir das Problem des Zweifrontenkampfes ncch ein-
mal zusammen:

Beil der Schaffung cder neuen marxistisch-leninistischen
Parteien kdnnen natiirlich zeitweise auch "linka"extro-
mistische Ansichten auftraten und eine akute Gofahr dar-
stellen.

Tatsache aber ist, dal die entgcheidende Ursacnz Iidr die
ideolcgische Veruvirrung in den neilhen dor Bovoiutiondres

{3
8
Liow
=2

"der Verrat der modernen Revisionisten 1st; nr aw
Boden der konterrevolutlioniren Theorie des neodernon
visionismus und der von ihm geschafferen ideclocissly
Verwirrung der Fragen, konnen auch "links"extruw.istizche
2nsichten derart wachsen, da8 die Cefanr kesteht, da

im ideolcgischen Kampf gegen diese “den | Haunttchﬁ“ﬂ
fithrt und den Kamgf gegen den wodernen Revisionisrts an
die zweite Stelle riickt oder - was no ch gefdhrlicler
ist - gar zurlckstellt und auf den pausenlosen Hanni
verzichtet.

1 (i} l"‘ |8}

Diese Gefahr wird noch vergrdftert durch die Tats
die modernen Revisionisten als Partei und politisal
heute weltweit schon lingst nicht menhr Frax-icn coo
Teil der reveolutionidren und kommunistizch
aus der sie durch den entschiedenen Kaupf der Marxi
Leninisten in aller Welt und durch den Aufhau nouss
marxistisch-leninistischer Parteien in viejen Liande
trieben worden sind.

Die modernen Revisionisten bilden eine Kraft, die auvf den
Barrikaden der Konterrevolution steht und offen die
imperialistische Pclitik der sowjetrevisionistisclien Kene-
gatencligque unterstiitzt , welche die Sewjetunion in ein
imperiallstische Macht verwancelte, die in ihrem Rampf
fir die Weltherrschaft {berall gegen die Revolution und
den Sozialismus vergeht.

Diese Tatsache fihrt allzuleicht dazu, auch die

Ideologic des modernen Revisionizmus nicit mehr als Haupt-
gefahr innerhalb der kommunistischen Bewegung zu betraca-
ten,

Besonders dann, wenn man becdenkt, daf die Agenten und
Nachgeburten der modernen Revisicrnisten in den Reihen der
marxistisch-leninistischen Parteien und Krdften

sich noch besser verschleiern als die mecdernen Revisio-
nisten selbst, sich als Freunde Chinags und Albaniens
ausgepen und dem Worte nach die imperialistische Politik
der sowjetischen Revisicnisten verurteilen.

Das macht klar, wie schwierig es ist, im Kanmpf zZweier Linien
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die Orientierung zu behalten urd alle. revisionistischen
Nachbeter zu erkennen, um ihnen die Maske vom Gesicht zu
reiflen.

Dies zeigt welterhin, wie tiefgriindig der Kampf gegen den
modernen Revisionismus gefilhrt werden muB, bis hinab zu
scinen ideclogischen und theoretischen Wurzeln, um die
feindlichen Elemente zu schlagen, dia Ehrlichen zu ge-
winnen und die eigenen Genossen zu erziehen.

Wer die Theorien und die Ideologie der modernen Revisio-
nisten in all ihren Schattierungen nicht st&ndig analy-
siert und ununterbrochen bekémpft, wer sie unterschétzt
und nicht als Hauotgefahr in der kommunistischen Bewegung
begreift, wer die entscheidende Aufgabe der Reinhaltung
der marxistisch-leninistischen Theorie und Ideoclogie
bagatellisiert und vernachléssigt - der wird der revisio-
nistischen Politik auch keine proletarisch-revolutio-
ndre, keine marxistisch-leninistische Politik entge-
gensetzen kénnen, der wird in dieser oder ijener Form

den Revisionisten auf den Leim gehen!
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I) Die Entwicklung nach der Entartung der KPD in West-
deutschland und die Aufgaben der Marxisten-Leninisten

Wenn wir heute aus der Erfahrung der weltweiten marxi-
stisch~leninistischen Bewegung beim Aufbau neuer pro-
letarischer Vorhutsparteien lernen wollen, miissen wir
natiirlich die besondere lLage in Westdeutschland, insbe-
sondere die spezifische lLage an der ideologischen Front,
den Verrat der modernen Revisionisten in Westdeutsch-
land, seine Folgen und die Reaktionen auf ihn, die Ak-
tivitdt der diversen " linken Gruppen” studieren und
beriicksichtigen. Nur dann k&nnen wir wirklich die in-
ternationalen Erfahrungen fiir den Aufbau der Partei
neuen Typs in Westdeutschland ausnutzen.

1. Wenn wir die Entartung der KPD betrachten, spielt
die Abhdngigkeit von der SED, der DDR eine grofe Rolle.
AuBerdem galten all die Faktoren, die INTERNATIONAL ein
glinstiger N&hrboden fiir den modernen Revisionismus wa-
ren - Antikommunismus und Kriegstreiberei, Skonomische
Faktoren etc. - insbesondere auch fiir Westdeutschland.
Doch wir wissen, daB gemdf der materialistischen Dia-
lektik all die duBeren Faktoren nur wirklich sich ent-
falten und wirken kdnnen, wenn es die inneren Faktoren
gestatten. Der innere Faktor, das ist der marxistisch-
leninistische revolutiondre politische Geist in der
KPD, die Aktivitidt, Prinzipienfestigkeit und Unbeug-
samkeit der Kommunisten, der wahren Marxisten-Lenini-
sten in der KPD, der Kampf flir die Reinerhaltung des
Marxismus-Leninismus. Dieser Faktor ist und bleibt der
entscheidende fiir die Entartung der KPD.

Es ist eine Tatsache, daB dieser Geist und diese Kom-
rmunisten in Westdeutschland durch die Entartung der KPD
eine grofe Niederlage erlitten hatten, da8 die Arbei-
terklasse Westdeutschlands ihre jahrzehntelang erprobte
und gestdhlte Vorhut verloren hat.

Fiir die verschiedenen Publikationen der KPD/ML ist es
in dieser Frage das Wichtigste zu verschleiern, das
die Entartung der KPD eine, wenn auch vorilbergehende
NIEDERLAGE war, die man als solche begreifen muB, um
sie planmifig lberwinden zu kdnnen. So will ihr Vor-
sitzender den Eindruck einer naht- und bruchlosen kom-
munistischen Bewegung erwecken:

"Auch wirde ich nicht sagen, daf unsere Partel vor
fiinf Jahren, ich wiirde sagen, das8 sie vor 55 Jah-
ren gegrilindet wurde. " ({"Roter Morgen" Nr.51, 1973,
$.1)

Also keine Probleme!
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Die allseitige und auch detaillierte Untersuchung der
Ursachen dieser Niederlage ist und bleibt aber eine

der wichtigsten Aufgaben der marxistisch-leninistischen
Krifte in Westdeutschland, um gerade der Wiederholung
einer solchen Tragbdie vorzubeugen und die Lehren daraus
zu ziehen.

Gesichtspunkte fiir eine solche noch ausstehende Analyse
sind:

- Es ist wahr und unbestreitbar, daB8 der IDEOLOGISCHE
Kampf in der KPD fiilr den Marxismus-Leninismus, fir
seine grundlegenden Axiome gegen Sozialdemokratismus
und Revisionismus nach dem Zweiten Weltkrieg vernach-
1dBigt wurde. Es ist auch wahr, daB POLITISCH der So-
zialdemokratie ein Zugestdndnis nach derm anderen ge-—
macht wurde.

-~ Die XPD entschlofl sich 1949 entgegen allen marxi-
stisch-leninistischen Prinzipien dem Agent des US-Im-
perialismus, iiblen Antikommunisten und Spalter Schuh-
macher im Bundestaqg ihre Stimmen fiir das Amt des Bun-
desprisidenten zu geben - entgedgen einer ausdriicklichen
Resolution des Kommunistischen Informationsbiiros, in
der zu Recht betont wurde, daB ohne entschlossenen
Kampf gegen Leute wie Schuhmacher nicht die Einheits-
front der sozialdemokratischen und kommunistischen
Arbeiter erkdmpft werden kann.

- Die KPD beschloB auf der Parteikonferenz in Herne

1948 ihre Umbenennung in VOLKSPARTEI, und der Vorsitzen-
de Reimann begriindete diesen Schritt tats&dchlich DAMIT,
dal die Partei 1948 nicht an die Partei Thilmanns er-
innern soll. (Die Alliierten verhinderten die Umbe-
nennung. )

- Es wurde mehr und mehr kein Unterschied gemacht zwi-
schen den Fehlern der KPD vor 1933 und dem Verrat der
Sozialdemokratie.

— Der Kampf der KPD, der gegen den Titorevisionismus
gefiihrt wurde, wurde nicht gegen die Ideolcogie des Re-
visionismus gefilihrt und erfaBte erst recht nicht die
Parteimitglieder.

- Das Wiedererstarken des deutschen Imperialismus wurde
auf imperialistischem Weg filir unméglich erkldrt und
Chauvinismus gepredigt, man solle kdmpfen, damit
Deutschland "GroBSmacht" werde etc.

- Zudem wurden die Lenin’ schen Normen der Aufnahme wie
die Normen des inneren Parteilebens mehr und mehr un-
terhhlt.

So verwandelte sich die politische Linie der KPD immer




~-209-

offener in eine Linie dexr UNTERORDNUNG unter die SOZIAL-
DEMOKRATIE. 1956 war die KPD nicht nur eine der ersten
Parteien, die den XX.Parteitag, insbesondere seine re-
visionistischen Thesen und seinen Kampf gegen Stalin
unterstiitzte , sondern sie verzichtete auch ausdrick-
lich auf die Weiterfiilhrung einer proletarischen Poli-
tik, indem sie die Arbeiterklasse und die Volksmassen
1957 aufforderte, die SPD zu wdhlen.

Das revisionistische Krebsgeschwlir breitete sich mehr
und mehr unter der Masse cder Mitglieder aus, die die
Gefahr, die ihrer Partei, der Partei der Arbeiterklas-
se, drohte, nicht klar erkannte und sich nicht zum
Kampf erhob.

Die KPP ENTARTETE. Das war flur die westdeutsche Arbei-
terklasse eine groBe, wenn auch vor.iibergehende Nieder

lage.

1

II) Reaktionen in Westdeutschland auf die revisionisti
sche Entartung der KPD

Die Entwicklung der revolutiondren Bewegung der werk-
tdtigen Massen kann durch nichts und niemand vernich-
tet werden. Sie bricht sich Bahn auch angesichts der
schwierigsten Situation, groBer Riickschldge, Verrats
und Betrugs. Diese Entwicklung, die UNBEDINGCT den SIEG
erringen wird, ist gekennzeichnet von dem unvermeidli-
chen Widerstand der Arbeiterklasse, der werktdtigen
Massen und der revolutiondren Jugend gegen Ausbeutung
"und Unterdriickung, vom Widerstand des Marxismus-Leninis-
mus gegen den Revisionismus, vom Widerstand der marxi-
stisch-leninistischen Krédfte gegen die revisionisti-
schen Krifte.

Dieser Widerstand wird zur Schaffung der marxistisch-
leninistischen Partei fiihren, wird zum Sieg des Mar-
Xismus-Leninismus liber den modernen Revisionismus fiih-
ren, wird zum Sieg der Arbeiterklasse und der werktd-
tigen Massen, der revolutiondren Jugend iiber Ausbeu-
tung und Unterdriickung fiihren.

Doch dieser Weg ist gewunden und niemals gradlinig. Er
wird begangen unter heftigen K&mpfen. Um zum Sieg zu
fiihren, muB er bewuBt begangen werden.

Wir sind entschlossen, diesen Weq zu gehen. Doch wer
diesen Weg gehen will, wer diesen Widerstand zum Sieg
in Westdeutschland fiihren will, muB die Entwicklung
dieses Weges in Westdeutschland analysieren, um wirk-
lich die Hindernisse auf diesem Weg heute und morgen
siegreich iberwinden zu k®nnen.
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1) Die Entartung der KPD fiihrte zum Entstehen verschie-
dener Gruppierungen innerhalb der KPD, die sich of-
fen gegen deren revisionistischen Kurs aussprachen
und sich organisatorisch von ihr trennten.

Wie in allen von den modernen Revisionisten entarte-
ten Kommunistischen Parteien gab es auch in der KPD Re-
aktionen auf den Verrat der modernen Revisionisten. Der
weltweite Kampf der Marxisten-Leninisten mit der KP Chi-
nas und der Partei der Arbeit Albaniens an der Spitze
gegen die modernen Revisionisten konnte auch in der
illegalen KPD nicht v&llig vor den Mitgliedern totge-
schwiegen werden, und die mit demagogischen Mitteln ge-
fiihrte !letze gegen die wahren Marxisten—-Leninisten
durch die KPD-Revisionisten lieB manchen aufhorchen.
Doch es waren sehr wenige, die in der XPD am Anfang
und in der lMitte der 60er Jahre ihre Stimme gegen den
revisionistischen Verrat erhoben.

Im Vergleich zur Entwicklung der kommunistischen Bewe-
gung in den umliegenden europdischen Lindern fiel die
Reaktion in Westdeutschland nicht nur relativ schwach
aus, sondern nahm auch spét organisatorische Formen an.
Sowohl in Lindern mit verhdltnismifig friedlicher Klas-
senkampfsituation wie z.B. Holland und Usterreich, als
auch in Lindern, in denen die Arbeiterklasse gr&pBere
Kampfbereitschaft zeigte, wie in Italien und Frank-
reich bzw. in Spanien, wo Faschismus herrscht,
schlossen sich die marxistisch-leninistischen Krdfte
schon 1963 zusammen, griindeten neue marxistisch-leni-
nistische Parteien bzw. scharten sich um ihr Zentral-
organ, das entschieden den XKampf gegen den modernen
Revisionismus fiihrte.

In der BRD gab es erst seit 1965 mehrere Ansdtze von
Organisationsgriindungen, die sich offen von den moder-
nen Revisionisten der KPD lossagten und sich auf China
und Albanien beriefen.

DaB von verschiedenen ehemaligen Mitgliedern der KPD
der revisionistische Verrat erkannt wurde und sie auch
den organisatorischen Bruch vollzogen, war sicher ein
Schritt vorwdrts. Doch das reichte nicht aus, um in der
Tat die Schaffung einer neuen wahrhaft marxistisch-le-
ninistischen Partei in Angriff zu nehmen. Nicht jede
Reaktion auf den revisionistischen Verrat, besonders
wenn sie nicht vom tiefgehenden IDEOLOGISCHEN Bruch mit
den Theorien des modernen Revisionismus gekennzeichnet
ist, ist auch zwangsldufig die Grundlage fiir den Aufbau
der Partei cer Arbeiterklasse.

©s ist nichts als Liige und Spekulation mit der Unwis-
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senheit der jungen Revolutiondre, wenn der "Rote Mor-
gen”" schreibt:

"Unter seiner (Aust's, AdV) Flihrung konstituierte
sich im Sommer 1967 in Hamburg die erste marxi-
stisch-leninistische Gruppe innerhalb der KPD."
(Roter Morgen MNr. 1-2, 1972, S.5)

a) Die erste Grindung einer sich marxistisch-lenini-
stisch nennenden Organisation in Westdeutschland war
die MLPD, die seit 1965 bis 1967 relativ kontinuierlich
ihr Organ "Sozialistisches Deutschland” mit etwa 30
Nummern illegal herausgab. Die MLPD verstand sich
selbst als die marxistisch-leninistische Partei fir
GANZ Deutschland. Mit der Verdffentlichuna zahlreicher
Dokumente der internatiocnalen kommunistischen Bewegqundg,
insbesondere auch von Stalin, Mao Tse-tung und Enver
Hoxha, versuchte sie ihre durch und durch chauvinisti-
sche Linie zu verdecken.

So wuschen sie den bluttriefenden deutschen Imperia-
lismus rein, indem sie die korrekten und durch die Ce-
schichte bewiesenen Thesen, daf von deutschen Boden
zweimal der Krieg ausging und Westdeutschland den Welt-
frieden bedroht, als revisionistisch hinstellten. Die
"Oder-Neisse-Raubfriedensgrenze", die "Okkupation der
urdecutschen 6stlichen Siedlungsgebiete*durch die "pol-
nischen und tschechischen Revanchisten", die "50 Jahre
US-Aqgression”, durch die "Deutschland kleiner und
kleiner geworden und schlieflich sogar ndch als Rest-
deutschland zerrissen” worden sei, waren fiir die MLPD
die entscheidenden Angriffsziele. Gegen die "Diktatur
des US-Imperialismus Uber seinen westdeutschen Vasallen-
staat" stelltedie MLPD die nationale Befreiung ganz
Deutschlands in den Mittelpunkt ihrer Propaganda und
bestritt bewuft den imperialistischen, revanchisti-
schen Charakter Westdeutschlands, das ihrer Ansicht nach
von einer "US-Marionettenclique" regiert wird. Entgegen
ihren grofBsprecherischen Worten, in ganz Deutschland
iiber illegale Gruppen und Uber 5ococo Mitglieder zu ver-
fligen, blieb die Aktivitdt weitgehend regional be-
schrdnkt. Genauso plétzlich, wie sie auf der Bildfl&che
erschienen war, verschwand sie wieder Ende 1967.

b} Seit Anfang 1966 erschien gleichzeitig das monat-
liche Blatt "Die Unbhequemen - Stimme der Arbeitsgemein-
schaft filir deutsche Politik, Siegen-Westerwald" mit dem
Untertitel "Fir eine Politik des Friedens und der Ver-
stiandigung zwischen Ost und West", der auch bezeich-
nend filir ihre liberal-demokratische Haltung war. Die
llerausgeber verstanden sich selbst als "freie und un-
abhingige Sozialisten" und nicht als "blinde Partei-
gédnger Pekings". Thre blirgerlich-liberale Kritik an der
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DDR, daB die "Morde an der Mauer" aufhOren und die
"krassen sozialen Gegensatze" abgebaut werden sollen,
daB dort die "Schriften Mao Tse-tungs genausc zu lesen
sein missen wie die 'Frankfurter Rundschau' und ‘'neues
Deutschland'", verbanden sie mit dem Anspruch, das
"Grundgesetz in der BRD leidenschaftlich zu verteidi-
gen" und mit Apellen an die SPD, ihre "im Godesbherger
Programm formulierte Kampfansage an das GroBkapital
ernstzunehmen." Diese angeblich "antirevisionistischen
Sozialisten” riefen schlieBlich zur Grindung einer
"Freien Sozialistischen Partei" im April 1967 auf, "die
das Grundgesetz und seine Verpflichtung zum sozialen
und nationalen Handeln nicht nur mit Worten vertei-
digt, sondern mit Taten". Diese "FSP", die sich bald
den Zusatz "Marxisten-Leninisten" gab, berief sich
allerdings nun klarer auf den Marxismus-Leninismus und
die Lehren der Klassiker, auf Volkschina und Volksal-
banien. Thre Aktivitidt blieb im regionalen Rahmen und
auf die Herausgabe ihres Organs "Die Wahrheit" bhe-
schrinkt.

¢) Im Juni 1967 erschien der "Rote Morgen", spdteres
Zentralorgan der KPD/ML. Auch um ihn hatten sich zu-
néchst nur Mitglieder der XPD lokal gruppiert.

d) Auf qualitativ wesentlich h&herem Niveau als die
VerOffentlichungen der bisher genannten Gruppierungen,
die sich einen mehr oder weniger marxistisch-lenini-
stischen Anstrich gaben, waren die "Spartacus-Briefe-
Die Stimme der Marxisten-Leninisten der BPD" aus der
Zeitung "Spartacus", von denselben Verfassern im Sep-
tember/Oktober 1967 herausgegeben, die in gréferer
Anzahl in den Reihen der KPD verteilt wurde.

Sie leisteten einen Beitrag zu einer marxistisch-leni-
nistischen Analyse der Situation in der BRD, sowohl
was die Einechdtzung des deutschen Imperialismus und
die ihn vertretenden politischen Parteien angeht, als
auch die sozial&konomischen, historischen und aktuel-
len Wurzeln des Opportunismus in Deutschland. Dariiber-
hinaus lieferten sie eine Einschdtzung der Entwicklung
in der DDR von der Schaffung der Grundlagen eines demo-
kratischen und sozialistischen Staates bis zu seiner
Entartung und der Entstehuno einer neuen bilirgerlichen
Klasse. Sie zogen die SchluBfolgerungen fiir die Mar-
xisten-Leninisten der BRD und wiesen ihnen die Aufga-
ben im Kampf gegen den deutschen Imperialismus und den
modernen Revisionismus, filir die Reinheit des Marxis-
rus-Leninismus und seine schdpferische Anwendung auf
die spezielle deutsche Situation.

Ausgehend davon, da8 die KPD "restlos auf einen revi-
sionistischen und reformistischen Kurs abgesackt ist",
rufen die Genossen dazu auf, mit den Revisionisten zu
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brechen:

"Uns ist die Partei kein Selbstzweck - und darf
es nie werden. NMur eine mit der Theorie des Mar-
xismus-Leninismus ausgeriistete Partei ist ein
scharfes Schwert."{zitiert nach "Gegen die Stro-
mung", Nr.2, S.1%)

Als Aufgabe fiir alle ehrlichen Kommunisten wiesen

sie "eine NEUE auf den revolutiondren Traditionen un-
serer alten Partei aufgebaute, MARXISTISCH-LENINISTI-
SCHE PLATTFORM zu erarbeiten." (Ebenda, S5.8)

Und sie fahren fort:

"Der ProzeB der Erarbertung von Andlysen darf NIE
unterbrochen werden - nur so werden wir stets auf
der Hbhe unserer Aufgaben stehen. Im schdrfsten
Kampf mit den Revisionisten und im Feuer des Klas-
sengeg_ners niissen wir unsere Formationen bilden,
unsere Waffen schidrfen und uns selbst stihlen."”
(Ebenda, S.8)

Diese in den "Spartacus-Briefen" gewiesenen Aufgaben
sind nach wie vor aktuell fiir alle wahren Marxisten-
ILeninisten in Westdeutschland! Doch auch die Wirkung
der "Spartacus"-Genossen blieb regional beschriankt.

2) Die Jugend- und Studentenbewegung

Ab Mitte der 6oer Jahre fand ein gewisser Einschnitt
in der Entwicklung der BRD seit dem Ende des Zweiten
Weltkrieges statt, der zu einer Verschdrfung der Klas-

senkémgfe fihrte.

Mit dem "Wirtschaftswunder" und der "Wohlstandsgesell-
schaft" ging es bergab in der Krise 1966/67. Sie
brachte all die Kennzeichen verstdrkt zum Ausbruch, die
dem kapitalistischen System eigen sind: Kurzarbeit,
Arbeitslose, deren Zahl etwa eine Million erreichte,
Teuerund und Inflation. Die politische Stabilit#t kam
ins Wanken und fihrte zur "GroBen Koalition" wvon SPD
und CDU/CSU.

Die 8konomischen Kdmpfe der Arbeiterklasse blieben

zwar wihrend der Krise 1966/67 verhdltnismdBig schwach,
doch dafilir zeigte sich umso deutlicher in den gegen die
konterrevolutiondre Gewerkschaftsflihrung durchgefiihrten
sogenannten “wilden" Streiks im Jahre 1969, daB die
BRD kein Land des "ewigen Klassenfriedens" mehr ist.

Ein wichtiger Faktor flir das "Stillhalten" der Arbei-
terklasse besteht in folgendem: Gerade weil sie die




-214-

revolutionirste, dem kapitalistischen System gefdhr-
lichste Klasse ist, hat die Bourgeoisie ihr gegeniiber
einen gewaltigen Betrugs-, Beschwichtigungs- und Ab-
lenkungsapparat aufgebaut. Die Bourgeoisie konzentrier-
te mithilfe der modernen Revisionisten und der Sozial-
demokratie alle ihre Kridfte auf die Arbeiterklasse, um
sie zu "beruhigen" und niederzuhalten. Durch die "glén-
zende " Hilfe der Sozialdemokratie und modernen Revi-
sionisten wurde dies zeitweilig mdglich.

Dadurch konnte an einer Nebenfront, die weniger gut
abgeschirmt war, die Unzufriedenheit und der revolu-
tiondre Drang durchbrechen. Es entstand die JU. GEND- UND
STUDENTENRBEWEGUNG, die gegen Ende der 6oer Jahre ihre
cgrifBten AusmaBe annahm.,

Dieser Durchbruch war unvermeidlich geworden durch die
Zuspitzung aller Widerspriiche des Weltimperialismus.
Deshalb war die Jugend- und Studentenbewegung
auch keine auf einzelne Linder begrenzte, sondern eine
internationale Erscheinunca. Es handelte sich bei dieser
Bewegung nicht um einen Generationskonflikt, der hier
zum Ausbruch kam, sondern um einen_.Klassenkonflikt.

Welches sind die Ursachen fiir die Entstehung der Ju-
gend- und Studentenbewegung in der BRD?

a) Die groBen revolutiondren Umwdlzunden in der Welt
ibten gerade auf die Jugend einen grofen EinfluB aus:
vor allem das Vorbild der nationalen Befreiungsbewe-
aqungen, insbesondere der Kampf des vietnamesischen
Volks. Die imperialistisch-revisionistischen 2Anschlige
auf die VR China wurden durch die GroBe Proletarische
Kulturrevolution zum Scheitern gebracht., Gerade die
Roten Garden wurden zum Vorbild der rebellierenden
Jugend der Welt. '

In diesen beiden grofien Kdmpfen spielte die Jugend

eine groBe Rolle und ibte einen positiven EinfluB und
Ansporn auf die Jugend der ganzen Welt aus. Die Rassen-
diskriminierung in den USA und die Rolle der USA in
Vietnam zerstdrten die Illusion besonders der westli-
-.chen Jugend vom "american wayv of life".

b} Die GroBRe Koalition in der BRD brachte grofile Teile
der Jugend gegen die SPD auf. Die Zusammenarbeit der
westdeutschen Imperialisten mit den faschistischen
RPegimes in Persien, Griechenland usw. und die Faschi-
sierung im eigenen Land fithrten zu Protestaktionen.

c) Die wissenschaftlich-technische Revolution erfor-
dert eine gr®Bere Schicht der Intelligenz, die nicht
mehr aus dem GroBblirgertum allein herangebildet werden
konnte. So kamen grdBere Teile der Jugend aus dem ver-
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elendeten Kleinbiirgertum an die Universitédt.

Die wissenschaftlich-technische Revolution stellt an
die Intelligenz neue Anforderungen, die das bestehende
Ausbildungssystem mit seinen iliberalterten Inhalten und
Formen nicht erfiillen kann, so daB stdndig Xonflikte
entstehen. Hinzu kommt, daB groBen Teilen der Stu-
denten in ihrem spédteren Berufsleben keine Perspektive
geboten wird bzw. sie spdter als Lohnabhdngige ausge-
beutet werden. Das trifft besonders fiir die Teile der
Intelligenz zu, die in oder fiir die Produktion arbei-
ten.

Welchen Charakter hatte die Jugend- und Stundentenbewegung?

Der Kampf der Jugend und der Studenten richtete sich ge-
gen das kapitalistische Ausbeutungssystem und die impe-
rialistische Politik. Dieser Kampf war gerichtet gegen
die Gewalt des blirgerlichen Staatsapparates, der immer
mehr faschisiert wird, gegen die demagogische Meinungs-
mache der biirgerlichen Presse und auch gegen die Univer-
sititsbiirokratie und das reaktiondre Ausbildungssystem.
Ein wichtiger Aspekt war der Kampf gegen die imperiali-
stische Aggression, der sich in der internationalisti-
schen Solidaritdt, insbesondere mit dem Kampf des viet-
namesischen Volkes, ausdrilcktes

Dieser Kampf der Jugend und der Studenten hat in hohem
MaBle dazu beigetragen, dem Staatsapparat der BRD daie
demokratische Maske vom Gesicht zu reiBen, ohne jedoch
die Macht des kapitalistischen Staatsapparates ernst-
haft zu gefdhrden, weil dieser Kampf nicht mit der
Arbeiterklasse verbunden war.

Wiahrend der Zeit der Studentenbewegung stand der poli-
tische Aspekt mehr im Vordergrund als der ideologische
und organisatorische. Man denke nur an den Vietnamkon-
greB, die Schahdemonstration, die Springerkampagne usw.
usf.

Aus diesem Grund konnten sich mehrere feindliche Ideo-
logien breitmachen, und nach dem ersten Schock setzten
die bilirgerlichen Ideologen alles daran, die revolutio-
ndr gesinnte Jugend auf falsche Wege zu leiten.

Die biirgerlichen Ideologen hatten sich zum Ziel gesetzt,
die Jugend von Politik und Klassenkampf fernzuhalten.
Zudem nutzten sie die ideologische Verwirrung in den
Reihen der Jugendbewegung aus.

Wenn ihnen das teilweise gelang, dann nur, weil es
keine revolutiondre Kommunistische Partei gab, die die-
se Bewegung fiihren konnte. Die biirgerlichen Ideologen
kniipften an die schlechten Instinkte der revolutiondiren
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Jugend an, die gerade bei Schiilern und Studenten durch
ihre Herkunft und Lebensweise vorhanden sind; an den
Individualismus und die Uberheblichkeit. Das hatte oft
die Verbreitung von Rauschgift, Sexualismus, Zuriick-
ziehen ins Privatleben, Psychologismus und anarchisti-
sche Tendenzen sowie Anti-Institutionalismus usw. zur

Folge.
Welche ideologischen Stromungen gab es?

a) Der "Sozialistische Deutsche Studentenbund" war

der Studentenbund der SPD und wurde bei seiner Kritik

an der Bildung der GroBen Koalition ausgeschlossen. Die
ideologische Basis des S5DS waren sozialdemokratische,
trotzkistische und reformistische Vorstellungen, teil-

welise auch anarchistische oder Vorstellungen vom "jugos-
lawischen Modell" des "Sozialismus", sowie die Theorien

der rechtsextremistischen Renegaten wie Lukacz, Djilas,
Garaudy usw., die traditionell ideologische Munition fiir lin-
ke Sozial _demokraten mit marxistischem Midntelchen bildeten.

Sie bildeten eine heilige Allianz mit der "Kritischen
Theorie" und dem Psychologismus, wie ihn Marcuse, Negt,
Horkheimer, Brickner usw. vertretern.

b) Die modernen Revisionisten beteiligten sich aktiv
an der Studentenbewegung, um von innen her, wo sie nur
konnten, revolutiondre Aktionen zu verhindern und zu
sabotieren.

Es ist ein ganz ENTSCHEIDENDER und schwerwiegender
Fehler, angesichts des groBen EinfluBes der Ideologie
der modernen Pevisionisten in der Jugend- und Studen-
tenbewegung zu behaupten, daf "die modernen Revisioni-
sten keine Chance haben, die APO zu manipulieren”. (Ro-
ter MMorgen, Juli - August 1969)

Die modernen Revisionisten betrieben Korruption und
Subversion, um die Bewegung zu spalten, zu isolieren
und von der Arbeiterklasse fernzuhalten. Sie beschimpf-
ten revoltierende Studenten als "Rowdies" und "Aben-
teurer", heute als "Chaoten", weil sie die Vereinigung
mit der Arbeiterklasse in gemeinsamen Aktionen be-
flirchteten.

Um ihre Sabotage zu rechtfertigen, boten sie ihre
Ideoclogen und Theoretiker auf, um die tatsdchlich wir-
ren Vorstellungen der Aktivisten einerseits und der
tatsdchlich konterrevolutiondren Ansichten der biirger-
lichen Ideologen andererseits vom revisionistischen
Standpunkt aus zu "brandmarken®. In ihrer Kritik re-
deten sie oft von der "Arbeiterklasse" und der "Not-
wendigkeit der Kommunistischen Partei", wverwandten
marxistisch-leninistische Begriffe, um den ideologi-
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schen Kampf um Wesen und Wege der gewaltsamen Revolu-
tion zu verhindern.

Sie spielten sich als Verteidiger der Kommunistischen
und Arbeiterbewegung auf und erhielten dafilir den véllig
unangebrachten Titel "Traditionalisten", "Stalinisten"
und "Dogmatiker".

So entstand eine komplizierte Situation, auf der die
ideologische Konfusion auf die Spitze getrieben wurde.
Die schlimmsten Antistalinisten wurden als "Stalini-
sten" bezeichnet, diejenigen, die die Axiome des Mar-
xisrmmus-Leninismus revidierten als "Dogmatiker". Die
mnodernen Revisionisten erreichten so, daB auch revolu-
tiondre Krifte in den Tenor einfielen: "Hauptgefahr ist der
Dogmatismus". Damit wurde die Jugend- und Studenten-
bewegung in Wirklichkeit zum Nachbeter der modernen
Revisionisten, obwohl sie die revisionistischen Ost-
blocklinder und die entarteten Kommunistischen Partei-
en kritisieren wollte.

c) Es ist von groBler aktueller Bedeutung, diesen Schein-
kampf zwischen modernem Rev151onismus auf der einen
Seite und Sozialdemokratie' llnker'Pragung, rechtsex-
tremistischem Rev151on15muu, Trotzkismus, Anarchismus
und "Kritischer Theorie" auf dér anderen Seite zu be-
greifen, um nicht geradewegs in die aufgestellte Falle
zu laufen: "Eine Seite hat recht”.

BEIDE SIND FEINDE DES MARXISMUS-LENINISMUS, wobei man
verstehen muB, dag die Grundlage flr eine revolutio-
ndre Kritik am Trotzkismus, Anarchismus usw. eine
marxistisch-leninistische Kritik am modernen Revisio-
nismus bildet. Denn der moderne Revisionismus ist die
Hauptursache fiir die herrschende ideologische Konfusion.
Er lieferte den Ideologien des Trotzkismus und Anar-
chismus, den alten Renegaten und "kritischen Kritikern"
die Munition, um den revisionistischen Verrat als
Schiffbruch des Sozialismus und des Marxismus-lLeninis-
mus Uberhaupt hinzustellen.

3) Angesichts dieser Entwilcklung formierten sich die
modernen Revisionisten unter der Anleitung der
Bourgeoisie zur DKP.

Die Griindung der DKP mufl verstanden werden als der
direkt von der Monopolbourgecisie dirigierte Versuch,
einen Hebel flir die Niederhaltung der aufkommenden
Arbeiterbeweqgung zu haben. Aber nicht unterschdtzt
werden darf auch die Rolle der modernen Revisionisten
und auch die Griindung der DKP um die revolutiondren
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Tendenzen in der Jugend- und Studentenbewegung zu be-
kdmpfen, die Jugend, die es zur Arbheiterklasse hinzoq,
mit dem revisionistischen Gift zu wverseuchen und sie
an sich zu binden, indem man auf eine stattliche Zahl
von Betriebsrdten, Vertrauensleuten usw. verwies, die
aber in Wirklichkeit nicht die Arbeiterklasse vertra-
ten, sondern die Interessen der Monopole.

Mit der Neugriindung der DKP wvon Gnaden der west-
deutschen Imperialisten waren es die revisionistischen
Fihrer selber, die deutlich machten, daB die revolu-
tiondre KPD THALMANNS entartet und zur Agentur der Kon-
terrevolution degeneriert war.

Wir wollen damit nicht sagen, daB die KPD erst ent-
artet war, als dic DKP gegriindet wurde, sondern wir
wollen damit sagen, daB die vollstidndige Entartung
der KPD sozusagen offiziell besiegelt wurde.



III) Die Linie der KPD/ML erwies sich als grofier Rick-

schritt hinter die Linie der "Spartakus-Brliefe.

Die Situation, in der sich im Dezember 1968 die KPD/ML
griindete, war gekennzeichnet von der Existenz der ver-
schiedenen, &duBerst gegensdtzlichen Organisationen,
die sich alle auf den Marxismus-Leninismus, die Ideen
Mao Tse-tungs beriefen.

Sie war gekennzeichnet von einem grofen Aufschwung
der Jugend- und Studentenbewegung und dem herannahen-
den groBen Aufschwung der Arbeiterbewegung in West-
deutschland.

Ein weiteres Kennzeichen der Situation war, daB kurz
vor der Griindung der XPD/ML sich gerade die DKP ge-
griindet hatte.

Die Anforderungen an die marxistisch-leninistischen
Krdfte waren also sehr groB. Folgende Aufgaben muften
geldst werden:

- Eine tiefgehende Abgrenzung von allen falschen Freun-
den Chinas und Albaniens und anderer Pseudomarxisten,
im engen Zusammenhang mit der pausenlosen Polemik und
dem Rampf gegen die Ideologie und Politik des modernen
Revisionismus - der Hauptaufgabe.

- Dies war umso mehr ndtig, da die organisatorische
Trennung von der KPD, deren Verrat durch die Neugriin-
dung der DKP fiir jeden offensichtlich wurde, sechr
leicht also NICHT auf einer tiefgehenden ideologischen
Kritik des modernen Revisionismus erfolgen konnte.

- Polemik und Aufmerksamkeit gegeniiber der Ideologie
und Politik der Jugend- und Studentenbewegung, welche
auf dem Boden des Verrats der modernen Revisionisten
verkappten Revisionismus, Antistalinismus, Anarchismus
und Trotzkismus, die verschiedenen Variationen des
Sozialdemokratismus predigte.

- Ausarbeitung und Konkretisierung einer klaren poli-
tischen und ideologischen Linie, welche von der inter-
nationalen und inneren lLage, sowie den Besonderheiten
des deutschen Imperialismus ausgeht.

- Verstidrkte Propaganda und Organisationsarbeit im fort-
geschrittensten Teil der Arbheiterklasse usw.

Keine dieser grundlegenden Aufgaben wurde aber im Ver-
lauf der Entwicklung der KPD/ML nach der Griindung in
marxistisch~leninistischer Weise angepackt und durchge-
fihrt.

Die Griindung der KPD/ML Ende 1968 war das Ergebnis der
Verschmelzung verschiedener Kridfte aus FSP/ML, "Roter
Morgen" und der "Spartacus-Gruppe", sowle anderen Krif-
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ten, insbesondere aus der Jugend- und Studentenbewe-
gung. Es ist wahr, daf somit zum ersten Mal das Ne-
beneinanderbestehen dieser verschiedenen sich auf den
Marxismus-Leninismus berufenden Gruppen durchbrochen
wurde. Doch ilber die politische und ideologische QUALI-
TAT der Vereinigung, den qualitativen Fortschritt oder
Ruckschritt wird dadurch keinesfalls entschieden.

Der ZusammenschluB der verschiedenen Krdfte fiihrte
nicht dazu, daB das Richtige bewahrt wurde und daf man
sich vom Falschem abgrenzte. s wurde eine Verschmel-
zung des Positiven nit dem Negativen nach der Methode
Zvei in Lins betrieben, die dazu fiihrte, daBf die Doku-
mente der Griindung selbst ein groBer RUCKSCHRITT hin-
ter die BLSTE der marxistisch-leninistischen Krifte,
die "Spartakus"-Gruppe, bedeuteten.

- . . ——— ——— Wy ————

Im urspriinglichen Manuskript folgt nun:

a) die Beschreibung des Rilickschritts der
KPD/ML-Griindung hinter die "Spartakus-Brie-
fe“,

b) ein Vergleich zwischen der Griindung der
KPD/ML und den Erfahrungen mit dem bhelgischen
Revisionisten Grippa,

c) eine umfassende Kritik der KPD/ML,
d) eine grobe Kritik an XPD und KBW;
Wir drucken diesen Teil hier nicht nochein-

rmal ab, da eine iiberarbeitete Fassung dieser
Abschnitte schon verdffentlicht wurde:

&) in "Vorwort zu GDS Nr. 2 - 'Spartakus-
Briefe'",

b) in "GDS Nr. 5 - 'Die Lehren aus dem Fall
Grippa haben aktuelle Bedeutung!'"”,

c) im "Offenen Brief an die Mitglieder und
Sympathisanten der KPD/ML",

d) in "GDS Nr. 1 - 'Thesen'", S5.77/78;

e) und in verschiedenen Flugblittern.
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IV} KPD(RF), KBW und andere Gruppierungen

Neben all diesen Organisationen, die sich selbst als
Marxisten-Leninisten verstehen, aber Pseudo-Marxisten-—
Leninisten sind, existieren noch eine ganze Peihe di-
verser Gruppierungen und Orcanisationen, die ihre Ba-
sis aus der Jugend- und Studentenbewequng bezogen ha-
ben und beziehen.

Viele Jugendliche hassen wirklich den Imperialismus

und das kapitalistische System, $ie wollen es besei-
tigen, sind sich aber iber die Wege und Methoden seines
Sturzes und die Ziele dieses Kampfes nicht klar. Sie
bilden Gruppierungen, die schwer ideologisch zu fassen
sind, sich selbst als "Spontaneisten” verstehen, sich
cegen die Diktatur des Proletariats wenden, gegen jede
feste Organisation sind, also anarchistische Tendenzen
haben, obwohl ihre Ideclogie und Politik eher der von
Jungsozialisten entspricht.

Von diesen "Spontaneisten" miissen all die Organisa-
tionen und Gruppen unterschieden werden, die mit oft
hohem internationalistischem Geist und revolutiondirem
tMut, aber ohne Verstdndnis fiir proletarischen Interna-
tionalismus mit dem bhewaffneten Kampf beginnen wollen,
um im Verlauf des bewaffineten Kampfes sich mit den Mas-
sen zu verbinden und die Revolution durchzufiihren.

Charakteristisch fir diese Cruppierungen ist, daf sie
sich zum einen nicht iiber den Unterschied der Rampf-
bedingqungen in den hochindustrialisierten Lidndern und
den weiten Gebieten Asiens, Lateinamerikas und Afrikas
klar sind, zum anderen sich auf Vorbilder stiitzen wie
die Tupamaros, Che Guevara, Fanon etc. Diese sind auch
in den weiten Gebieten Asliens, Afrikas und Lateiname-
rikas durch ihre Theorien der kleinen Kampfgruppen,
die als kleiner Motor den "grofen Motor" der Massen

in Bewegung setzen sollen, gescheitert, weil sie den
Marxismus-Leninismus und die Notwendigkeit der marxi-
stisch-leninistischen Vorhutspartei ablehnen.

&s ist klar, daB alle diese Gruppierungen mit ihrer
ungeheuren ideologischen Konfusion hervorgerufen und
gestidrkt wurden durch den Verrat der modernen Revisio-
nisten. Insofern ist die Entstehung solcher Gruppie-
rungen, die dadurch erst die MOGLICHKEIT hatten, sich
‘selbst als Revolutiondre hinzustellen, unvermeidlich
gewesen. Wie Lenin sagt, ist der "Linksradikalismus"
nicht selten die Strafe filr konterrevolutiondren Rechts-
opportunisnus.

Aber es ist wahr, daB diese Gruppierungen in den letz-
ten Jahren nicht schwidcher, sondern stédrker geworden
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gind. EIN Grund dafiir ist, daB sie ihre Munition nicht
nur aus dem Verrat der modernen Revisionisten bezie-
hen, sondern auch aus dem, was sie die "Marxisten-Leni-
nisten" nennen, den Zerrbildern einer wahrhaft marxi-
stisch~-leninistischen Partei, wie KPD/ML, KPD(RF), KBW etc,
Die Icdeologen jener Gruppierungen betriigen viele ju-
gendliche Pevolutiondre, indem sie Uberheblichkeit,
das Fehlen fester fberzeugungen bei den Mitgliedern
dieser Organisationen, Kapitulantentum bei Aktionen
usw. als Argumente gegen den Marxismus-Leninismus und
insbesondere eine marxistisch-leninistische Partei
verwenden.

Andere Gruppen bestehen hauptsdchlich aus ehrlichen
Dermokraten, die bereit sind, die Revolutionidre und
Marxisten-Leninisten zu unterstiitzen, obwohl sie selbst
voller Illusionen liber das kapitalistische System sind.

Angesichts der VIELFALT von Organisationen und Gruppie-
rungen, die neist ihre Basis in und ihre Kader aus éer
Jugend- und Studentenbewegung haben, entsteht nun die
Frage, wie man eine gewisse Einteilung der Organisatio-
nen vornehmen kann.

Bei einer AUFZAHLUNG besteht die Gefahr, die UNTERSCHEI-
PUNG der verschiedenen Gruppierungen und Organisatio-
nen aus dem 2uge zu verlieren. Bei der UNTERSCHEIDUNG
wiederum darf man nicht aus dem Auge verlieren, daB8 die
Einteilung in 1. KONTERREVOLUTIONAR, 2. REVOLUTIONAR
und I'ORTSCHRITTLICH und 3. MARXISTISCH-LENINISTISCH

eine sehr grobe Einteilung ist, weil diese drei Momen-
te in der Wirklichkeit gerade miteinander verwoben und
die Ubergédnge flieBend sind. Das Problem und die Auf-
gabe besteht gerade darin, daB die Marxisten-Lenini-
sten durch ihren unermiidlichen Kampf die Front zwischen
Revolution und Konterrevolution klar ziehen miissen, OHNE
zuzulassen, daB Konterrevolution¥re, aber auch nicht-
marxistisch-leninistische Revolutiondre sich als MARXI-
STEN-LENINISTEN ausgeben k&nnen,

Wir miissen die Einheit der Revolutionfre herstellen,
doch diese Aufgabe ist davon abhingig, daB es gelingt,
die Einheit der Marxisten-Leninisten herzustelllen. Die
LCinheit der Marxisten-Leninisten kann und wird nur her-
gestellt werden durch den Aufbau der marxistisch-lenini-
stischen Vorhutspartei in Westdeutschland.

V) Feinde, Freunde und Marxisten-Leninisten miissen ge-
nau unterschieden werégn-

a) Trir die Marxisten-Leninisten ist es sehr wichtig,
die Inperialisten und ihre Agenten, die Krifte der Kon-
terrevolution von den demokratischen und revolutiondren
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Kriften zu unterscheiden.

So sind die DKP, aber auch trotzkistische Organisatio~
nen, in JEDEM Kampf, in JEDER Beziehung konterrevolu-
tiondre Agenten der Bourgeoisie. Sie arbeiten direkt
mit dem Staats-, dem Peolizei- und Justizapparat zusam-
men und haben sich mit der Sozialdemokratie zu einer
gemeinsamen konterrevolutiondren Strdmung verschmolzen.

Revisionismus, Trotzkismus und Sozialdemokratie tun
alles, um die fortschrittliche und revolutiondre Be-
wegung mit ihrer Ideologie und Politik zu zersetzen,
die ideclogische Verwirruna auszunutzen und zu vertie-
fen, die Massenbeweqgung zu spalten und zu zersetzen.

Cs ist offensichtlich, daB es starke konterrevolutio-
ndre Kridfte auch innerhalb der fortschrittlichen und
revolutiondren Organisationen gibt. Das Prohlem be-
steht alsc darin, daB Freunde und Feinde nicht durch
eine Mauer getrennt sind, durch die Wihlarbeit dieser
imperialistischen Agenten die Freunde zu Feinden wver-
den kdnnen. !lao Tse-tung erldutert uns diese Frage:

"Das Problem liegt eben darin, daf Menschen, die
Fehler ideclogischer Natur begangen haben, und
Menschen, bei deren Widerspruch zu uns es sich um
einen Widerspruch zwischen uns und dem Feind han-
delt, miteinander vermengt sind, und daB es eine
Zeitlang schwierig ist, sie voneinander zu unter-
scheiden." (zitiert nach "Dokumente der GroBen Pro-
letarischen Kulturrevolution", S5.45)

Die lNMarxisten-leninisten diirfen nicht auf das herein-
fallen, was die modernen Revisionisten mit allen ihnen
zur Verfiligung stehenden Mitteln iUber die Jugend- und
Studentenbeweqgung verbreitet haben: Sie sei eine chao-
tische, linksradikale und trotzkistische Bewegung. Si-
cherlich hat es solche Momente gegeben, und sie haben
sogar eine grofe Rolle gespielt, und es gibt sie auch
heute noch. Doch wir lassen uns nicht bluffen. Auch im
Kampf gegen die ideologischen Einflisse der Bourgeoisie
in der Jugend- und Studentenbewegung werden die Mar-
Xisten-Leninisten das HAUPTFEUER auf die modernen Re-
visionisten richten.

Der moderne Revisionismus, er und NUR ER, ist heute
die GEFAHRLICHSTE IDEOLOGISCHE STROMUNG, auf deren Bo-
den Trotzkismus und Spontaneismus nur solchen EinfluB
gewinnen k&nnen. Jene, die den Trotzkismus und andere
"linke" Strémungen als Hauptgefahr darstellen, reihen
sich ein bei den modernen Revisionisten mit dem Ziel
vom Kampf gegen den modernen Revisionismus abzulenken.
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b) Es wire falsch, alle Gruppierungen und Krifte, die
nicht marxistisch-leninistisch siné, einfach zur Kon-
terrevolution zu rechnen. Was wir begreifen miissen ist,
daf jemand auch fortschrittlich, ja revolutiondr sein
kann, ohne Marxist-Teninist zu sein.

Mit allen revolutioniren und demokratischen Xré&ften miis-
sen die ifarxisten-Leninisten in den verschiedenen Kampf-
aktionen briderlich zusammenarbeiten, OHNE auch nur ein
einziges prinzipielles Zugestdndnis zu machen. Es sind
unsere Freunde und Freunde des Volkes. Das sind sie je-
doch nicht in jeder Ilinsicht, und oft spielen sie das
Spiel der Feinde mit. Die lMarxisten-Leninisten dlirfen
nicht "der Freundschaft zuliebe" das nicht entlarven,
was objektiv konterrevolutiondr ist, wihrend sie anderer-
seits auch nicht alles Positive von sich weisen diirfen,
weil "es doch nur den Hegativen dient". Aufgabe der
Marxisten-Leninisten ist es gerade, durch prinzipien-
feste Politik zu verhindern, daR die positiven Momente
der Revolutiondare und Nerokraten der raffinierten Ver-
breitung des Opportunismus und Revisionismus dienen.

Wir sind der Meinung, daf die Marxisten-Leninisten die

rositiven lomente in diesen Grunpen, die antikapitali-

stischen und antiimperialistischen !lomente unterstiitzen
miissen.

llas die notwendige Kritik anceht, so gilt: Die Kritik
muB fundiert und sachlich, voll von Argumenten sein;
alles, was, OHNE icdeologische Klarheit zu bringen, diese
Krifte von uns ahstidpft, wie Spitznamen, Beleidiqungen
und Geschimpfe, sind veollkommen falsch und wicderspre-
chen den Interessen der Revolution.

Die Hauptstrirung der revolutiondren Massenbewegung ist
immer <ut, es ist auch gqut, wenn die Jugend sich erhebt
zum ¥Yamnf gegen die imperialistische Politik und kapita-
listische Ausheutune und Unterdriiclunc. Genosse Enver
Ifoxxha hat sehr ¢ut die Maltung der “Marxisten-Leninisten
zu diesem Problem auf demt VI. Parteitag der PRA carce-
legt:

"Die 'larxisten-Leninisten widmen den Linksbewegun-
gen der Jugend und der Intelligenz ihre volle Auf-
rierksarkeit und kdmpfen, ohne die Schwdichen zu ver-
declken, welche dieser Bews=gung anhaften, um sie auf
richtige revolutionidre Stellungen zu fiihren und

von cCen Linf{liissen der blrgerlichen, kleinbiirqger-
lichen und revisionistischen Ideologie zu befreien.
(Bericht an den VI.Parteitaqg der PAR, S.275)

c) Resonderswichtic und von qgroBer Bedeutung ist es,
daBl man einen TEIL der fortschrittlichen und revolu-
tiondren Gruppierungen, ndmlich die “antirevisionisti-
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schen" Pseudomarxisten, nicht vermischt mit den wirklich
MARXISTISCH-T.ENINISTISCHEN Krdften.

Die Tatsache, dafl Organisationen wie XKPD/ML, KPD(RF), KBW
KABD usw. sich als wahre llarxisten-Leninisten betrach-
ten, ohne es zu sein, bedeutet, daf8 man keineswegs in
Westdeutschland von einer grofen "marxistisch-lenini-
stischen" Bewegung reden darf, in cie man all diese ge-
nannten Organisationen miteinbezieht. Denn damit wiirde
der Begriff MARXISTISCH-LENINISTISCHE BEWEGUNG zur lee-
ren Hilse degradiert. Das ist keinesfalls nur eine Fra-
ge der Definition. Unserer Ansicht nach ist es in erster
Linie eine Frage der Haltung zum Marxismus-Leninismus
selbst.

I's ist die Frage, ob man von dem KERN des Marxismus-
Leninisnus ausgeht oder von einer bloBen Hiille, einem
Mintelchen. Es ist aber auch die Frage, ob man die
Anforderungen an eine marxistisch-leninistische Orga-
nisation, an eine marxistisch-leninistische Bewegung
m&glichst niedrig halten und den Zutritt jedermarn er-
lauben will.

Die Marxisten-Leninisten dilirfen den "antirevisionisti=-
schen™ Pseudomarxisten keinesfalls das marxistisch-leni-
nistische Mintelchen lassen, unter dem sie den Revisio-
nismus und Trotzkismus verbreiten. Sie miissen ideolo-
gisch kdmpfen, "bis das Vasser zurlickgeht und die Stei-
ne sichtbar werden". Das ist die BESTE HILFE, die die
Marxisten-Leninisten den ehrlichen revolutiondren Krif-
ten geben kOnnen, damit sie den Kampf fiir den Marxis-
nus—-Leninismus gegen die revisionistische Linie auf-
nehmen. Denn die Tatsache, daB sich diese Organisatio-
nen nicht nur als "antirevisionistisch" verstehen, son-
dern sogar als "marxistisch-leninistische Avantgarde",
ist das negativste Moment an ihnen, das es oft so
schwierig macht, ihren Revisionismus und Trotzkismus

zu bekdmpfen. Dort wo Feinde am Werk sind, muB ein
Marxist~Leninist je nach ihrer Aktivitdt und Bedeutung
diese bekampfen und unaufhtrlich die Wahrheit sagen.

Man muB den Begriff marxistisch-leninistische Bewegung
im ENGEN, wirklichen Sinne begreifen, nur dann kann
man das Ausmafl der wahrhaft marxistiseh-leninistischen
Krdfte beurteilen. Unserer Ansicht nach ist die mar-
xistisch-leninistische Bewegung noch eine mehr oder
minder VERDECKTE Strdmung. Sie steht fast immer im aus-
gesprochenen GECENSATZ zu den groBen Organisationen wie
KPD/ML, KPD(RF), KBW. Aber in der "Bewegung {iberhaupt",
also in der "“Neuen Linken", in der antikapitalistisch-
antiimperialistischen Bewegung, deren aktive Mehrheit
sich heute als "marxistisch-leninistisch" bezeichnet,
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ist selbstverstindlich noch der Opportunismus und Re-
visionismus vorherrschend.

In der wirklich marxistisch-leninistischen Bewegung
kdnnen Opportunismus und Revisionismus zwar noch einen
grofen EinfluB haben, und sie bilden auch hier die
Hauptgefahr. Aber sie k&nnen keinesfalls vorherrschend
sein, sonst ist es eben keine MARXISTISCH-LEWINISTISCHE
BEWEGUNC, sondern bestenfalls ein Teil der "Neuen Lin-
ken", die sich nur ein "marxistisch-leniristisches”
Ifdntelchen umhdngt.

VI) Praktische Tdtigkeit in der Arbeiterklasse und unter
den revolutioniren und fortschrittlichen Xriften in
Westdeutschland - '

nus der Lage an der ideologischen Front, der Unter-
scheidung von Feinden, Freuncden undc Marxisten—-Lenini-
sten folgert auch die praktische Tdtigkeit, die der
Schriedung der 2vantgarde des Proletariats, aber auch
der Erziehung uné Aufklidrung breiterer Volksmassen
NIENT.

Stalin hat hervorgehoben, daB PROPAGANDA die GRUNDFORM
der praktischen Tdtigkeit in der ersten Phase,der Ge-
winnung der Avantgarde des Proletariats, der Schaffung
der Partei ist. (Siehe: Stalin "fber die politische
Strategie und Taktik der russischen Kommunisten",

S 5, S$.69)

Diese Propagandatitigkeit der Partei ist praktische
.Titigkeit, die auch bei der Arbeit unter den Massen an
erster Stelle steht.

Wir sind der Meinung, daB wir, wenn wir heute {iber For-
men und Probleme der praktischen Tdtigkeit und der Mas-
senarbeit reden, nie aus den Augen verlieren diirfen,
was die "Rote Fahne" der MLPO schrieb:

"Der wesentliche MaBstab fiir die Rolle und den Wert
einer jungen revolutiondren Partei ist nicht der
MasseneinfluB, den sie sogleich erreicht und die
Ausdehnung der von ihr gefiihrten politischen Aktio-
nen, sondern ist die Richtigkeit ihrer politischen '
Linie, der Ernst ihres Verhdltnisses zum Marxismus-
Leninismus, die Unvers®thnlichkeit ihrer Haltung
gegeniiber Opportunismus, Reformismus und Revisio-
nismus."("Rote Fahne", Nr. 149, S.3)

Zu erwarten, daB eine junge Partei gleich groBen Mas-
seneinfluf erreicht, bedeutet von vornherein, das
NIVEAU der Partei zu senken, sich Illusionen lber die
T,anogwierigkeit und die Schwierigkeit unseres Kampfes
- ioven und dile GesetzmidBigkeiten des Aufbaus der
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proletarischen Partei als Teil der Vorbereitung der
proletarischen Revolution nicht zu sehen.

WJenn wir sagen, daB die Propaganda in der praktischen
Titigkeit an der ersten Stelle steht, dann beinhaltet
das gleichzeitig, daB wir uns dabei nicht an die MLCHR-
HHEIT der Arbeiterklasse und der werktdtigen Bevdlkerung
richten, sondern an die Fortgeschrittensten Meile.

Die Arbeit unter den revolutioniren und fortschrittli-
chen Xrdften und die Arbeit unter den Massen dient in
der ersten Periode des Partelaufbaus in erster Linie
der Gewinnung der BESTEN der Arbeiterklasse, der Vor-
hut des Proletariats.

Die Propaganda, um in die "antirevisionistischen" pseu-
domarxistischen Organisationen hineinzuwirken, milssen
wir als einen der wichtigsten praktischen Arbeiten be-
greifen, denn viele revolutionidre Arbeiter und Jugend-
liche, die zum Marxismus-Leninismus und zum grofSen
Vorbi.d China und Albanien tendieren, fir den bewaff-
neten Kampf und die Diktatur des Proletariats kimpfen
wollen, befinden sich noch in diesen Organisationen
wie KPD/ML, KPD(RF), KBW etc. Unsere Propaganda muf darauf
abzielen zu erreichen, dafl sie lernen, zwischen Marxis-
rmus-Leninismus und Pseudonarxismus zu unterscheiden

und die revisionistische Linie der Organisationen
bekdmpfen.

Jas die Propaganda angeht, so miissen wir klipp und
klar als erstes feststellen:

Wir lehnen es PRINZIPIELL ab, INNERHALB der KPD/ML,

der KPD(RF) oder dem KBW zu arbeiten und gleichsam von
innen her zu arbeiten. Wir halten das fiir eine lble
trotzkistische Methode - die Methode, die von Trotzki
als ENTRISMUS bezeichnet und propagiert wurde - die
den offenen und energischen IDEOLOGISCHEN KAMPF scheut.
Diese Methode filhrt entweder zu DOPPELZUNGELEI oder
zur VERSCHMELZUNG und dem AUFGEHEN in diesen Organisa-
tionen.

Wenn wir die Arbeit unter den revolutioniren und fort-
schrittlichen Krdften anpacken, ist es notwendig unter
diesen Krdften von vornherein diejenigen ORGANISATIONEN,
die sich als MARXISTISCH-LENINISTISCH bezeichnen, aber
Pseudomarxisten sind, 2zu unterscheiden von jenen Crga-
nisationen, die ein spezielles Ziel haben, wie die
deutsch-albanische oder die deutsch-spanische Freund-
schaftsgesellschaft usw., die internationalistischen
Charakter haben oder z.B. revolutiondre Jugendgruppen,
die ideologisch noch offen sind, noch keine ideologisch-
politische Linie festgelegt haben.
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In solchen demokratischen, revolutioniiren, wirklich
linken - d.h. dem revolutiondren Xampf dienenden und
nicht dem Marxismus-Leninismus feindlich gesinnten -
Organisationen, konnen wir DANN mitarbeiten, wenn wir
wirklich die Kraft haben, in der SACHE zu helfen, die
Arbeit zu verstidrken und zu verbessern.

Line Mitarbeit, die dazu dien%, ein paar Mitglieder zu
"fischen"™, nicht zu helfen, sondern sich selber darzu-
stellen, den 2igenen Namen unter diversen Flugbldttern
oder Plakaten zu sehen, muB energisch bekdmpft werden.

Bei dieser 2rbeit sind die Genossen verpflichtet, den
Marxismus-Leninismus und eine richtige politische Li-
nie unermiidlich zu propagieren. Das kann gar nicht den
Zielen solcher Organisationen widersprechen, wenn sie
wirklich den Interessen der Arbeiter und Werktdtigen
dienen, Zu erwarten, daB eine solche propagandistische
Arbeit nur mit Freuden aufgenommen wiirde, wiirde aller-
dings bedeuten, daB eine derartice Arbeit der Marxi-
sten-Leninisten ohne Xampf, Schwierigkeiten und Prob-
leme vonstatten geht.

Aber diese Arbeit in Massenorganisationen ist selbst-
verstidndlich - und daraus sollte man nie ein Hehl ma-
chen, es aber auch nicht in den Vordergrund spielen -
Bestandteil der T&tigkeit von XKadern, die in der Haupt-
sache an der Schaffung der Partei des Proletariats ar-
beiten. Wenn man dies aus dem Auge verliert und in der
"Massenarbeit" aufgeht, verkehrt sich jede noch so
nlitzliche Arbeit in ihr Gegenteil und fihrt zur HEMMUNG
. der revolutiondren Bewegung, deren Fortschritt untrenn-
bar ist vom Fortschritt bei der Schaffung der prole-
tarischen Vorhutspartei.

Wenn wir in dieser Richtung arbeiten, dann diirfen wir
jedoch nie vergessen, daB die WURZEIL der proletarischen
Partei im Betrieb, die GRUNDORGANISATION der Partei
stets die Betriebszelle ist. Dieser Grundsatz des Par-
_teiaufbaus bestimmt auch von vornherein die Aufgabe,
SYSTEMATISCH und kontinuierlich im INDUSTRIEPROLETARIAT
zu arbeiten.

Die propagandistische und agitatorische T&tigkeit unter
dem Industrieproletariat bedeutet keineswegs, die Prob-
leme der Arbeit im reaktiondren imperialistischen Ge-

werkschaftsapparat an erster Stelle zu nennen. Die Mit-
arbeit in der Gewerkschaft ist fiir einen jeden Kommuni-
sten ein Prinzip, welches von Lenin und Stalin wieder-~

holt dargelegt und begriindet wurde. Die Entlarvung der
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reaktionidren Gewerkschaftsfiilhrer und die Zerschlagung
aller Illusionen iiber den imperialistischen Gewerk-
schaftsapparat ist unumgdngliche Vorbedingung, um die
Massen zur sozialistischen Revolution zu erziehen. Doch
die Arbeit in den Gewerkschaften gleichzusetzen mit der
Gewinnung der Avantgarde des Proletariats ist Okono-
mismus. Wir gehen heute bei der Frage der Propaganda

im Industrieproletariat davon aus, daB sie wirklich in
Inhalt und Form sich in erster Linie an die Fortge-
geschrittensten der Arbeiterklasse wenden muB.

Iine solche Propaganda muB sich von folgenden Punkten
leiten lassen:

1. Sie muB anhand aktueller politischer Ereignisse vom
marxistisch-leninistischen Standpunkt aus die Rrgumen-
te der Bourgeoisie widerlegen.

2. Sie muB den Kampf gegen den Opportunismus VOR den
Massen austragen und seine Handlangerrclle fiir die
Rourgeoisie BEWEISEN.

3. Vor allem muB sie die Axiome des Marxismus-Leninis-
rmas und unsere politische Linie unermiidlich und kom-
promiflos propagieren, die Arheiter im Geist des pro-
letarischen Internationalismus und in der revolutiond-
ren Entschlossenheit, die bewaffnete proletarische Revo-
lution durchzufihren und die Diktatur des Proletariats
Zu errichten, im Geist der Solidaritdt in den groBen
und kleinen Fragen erziehen.

Fin KEEMNPROBLEM der Arbeit unter den Massen ist, daR
wir eine eigene SYSTEMATISCHE und kontinuierliche Ar-
beit leisten miissen und gleichzeitig uns in die Kampfe
und revolutionidren Bewegundgen der Massen einschalten
missen. Hier muB man einen klaren Kopf behalten, denn
jedes hektische Herangehen an diese Frage bedeutet, sich
selbst die L&sung dieses Problems zu verbauen.

Was nutzt es dem Kampf der werktdtigen Massen, wenn man
in einer bestimmten Aktion mit aller Kraft einsteigt,
um danach filir Monate, vielleicht flir immer von der
Bildfldche zu verschwinden? Die Kontiniutdt und Syste-
matik der Massenarbeit ist eine Vorbedingung, um wirk-
lich das Vertrauen der Massen gewinnen zu kdnnen.

Unsere Meinung ist, daB es obligatorisch ist, daB die
Kommunisten sich stets an den revolutiondren Aktionen
und den Tageskdmpfen beteiligen miissen. Schon diese Be-
teiligung muB ORGANISIERT vor sich gehen.

Gemdf der Situation und den Krdften, ausgehend auch vom
Inhalt und der Bedeutung dieser oder jener Kampfe ist
es die Pflicht der Marxisten-Leninisten, sich in diese
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Kimpfe EINZUSCHALTEN, in diesen Kdmpfen den Marxismus-
Leninismus und die korrekte politische Linie zu propa-
gieren, bei der Organisierung der Kimpfe mehr und mehr
fihrend zu werden.

Die revolutionire Arbeit unter den Massen ist unum-
ginglich auch fiir die STAHLUNG und ORGANISIERUNG, aber
auch das WRCHSTUM der marxistisch-leninistischen Krédfte.
Es ist von hOchster Bedeutung, JEDES WORT zu studieren,
was Genosse Enver Hoxha auf dem VI.Parteitag der PAA

im Hinblick auf die marxistisch-leninistischen Xrdfte
gesagt hat:

"Sich in den groBen peclitischen Kampf, in die kon-
kreten 2ktionen und in die revolutiondren Bewegun=-
gen der Werktdtigen einschaltend, festigen sie die
Verbindungen zu den Massen und bereichern sie ihre
Erfahrungen. Im Feuer der neuen Klassenschlachten
vervollkommnen sie die Formen der leninistischen
Organisierung der Partei und ihrer ganzen Tdtig-
keit, festigen sie ihre ideologische und Aktions-
einheit, stidrken sie die Geschlossenheit ihrer Rei-
hen." {Bericht auf dem VI.Parteitag der PAA, S.265,
Unterstreichungen von uns) ’

Wir miissen bei der Einschaltung in jegliche Massenkdmp-
fe den Leitgedanken Lenins vor Augen haben, daB der
Kampf gegen den IMPERIALISMUS ohne Kampf gegen den OP-
PORTUNISMUS eine hohle Phrase ist. Der Kampf gegen den
Opportunismus schwidcht nicht den Kampf der Massen, wie
insbesondere nattirlich die Opportunisten uns weisma-
chen wollen, sondern er stdiarkt ihn.

Der Kampf gegen den Opportunismus umfaBt nicht nur den
Kampf gegen die QOrganisation der modernen Revisioni-
sten, die DKP, sondern gegen alle Trdger der Ideologie
des Revisionismus, insbesondere auch die "antirevisio-
nistischen" Pseudomarxisten. Die Entlarvung und gder
ideclogische Kampf gegen diese Organisationen kehan-
delt nicht Kleinigkeiten und Nebensdchlichkeiten, son-
dern er behandelt die Xernprobleme des Marxismus-Leni-
nismus, dexr korrekten politischen Linie und der jewei-
ligen K8mpfe. Eine solche Polemik ist notwendige Voraus-
setzung, um nicht mit fortschrittlichen Organisationen
in der "Aktionseinheit™ zu verschmelzen, sondern im
Gegenteil, klarer das eigene Gesicht herauszuarbeiten,
die EINHEIT von Wort und Tat zu verwirklichen und die
Einschaltung in die Massenkdmpfe zu einem Hebel fiir
die Gewinnung und Schmiedung der Avantgarde des Pro-
letariats, dem Aufbau der marxistisch-leninistischen
Partei Westdeutschlands zu machen,
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Die praktische Tdtigkeit der Marxisten-Leninisten unter
den revolutiondren Krdften und den Massen ist der
Hauptaufgabe, der Schaffung der marxistisch-leninisti-
schen Partei in Westdeutschland UNTERGEORDNET und muf
ihr in erster Linie DIENEN. Deshalb ist AusmaB und Ge-
wichtigkeit dieser praktischen Tédtigkeit von den Auf-
gaben und Problemen des Parteiaufbaus abhdngig, von der
Bestimmung der bescnderen Aufgaben des Parteiaufbaus.

Beim Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei in
Westdeutschland und dieser praktischen Tétigkeit mis-
sen wir stets die Besonderheiten Vestdeutschlands
beachten:

1. Wir leben in einem hochindustrialisierten imperia-
listischen Land, in dem der kapitalistische Staatsmo-
nopolismus stark entwickelt ist, die Konzentration der
Produktion weiter fortgeschritten ist als in allen an-
deren kapitalistischen Ldndern Westeuropas und die Mi-
litarisierung den wesentlichsten Zug auf allen Lebens-
gebieten bildet.

Der westdeutsche Imperialismus ist aufgrund seiner Ge-
schichte und Tradition gekennzeichnet durch besondere
Aggressivitdt und das ihm eigene revanchistische llesen.
Mach dem Zweiten Weltkrieg Skonomisch und militdrisch
durch den US-Imperialismus-hochgepédppelt, pclitisch
durch den SU-Imperialismus wieder international hoffa-
hig gemacht, stellt er heute einen neuen Xriegsherd in
Europa dar, der danach strebt, die alten hitlerischen
Ziele neu zu verwirklichen.

Durch die Spaltung der Nation ist die Lage duBerst kom-
pliziert; die Arbeiterklasse und die Werktédtigcen West-
deutschlands werden nicht nur durch den eigenen Impe-
rialismus, sondern auch durch den US-Imperialismus aus-
gebeutet und unterdriickt, der in Westdeutschland weiter-
hin seine Truppen stationiert hat und die Unabhdn-
gigkeit mit FiiBen tritt. Eine zusdtzliche Bedrochung fiir
die Unabhdngigkeit Westdeutschlands stellt der Sozial-
imperialismus dar, der die DDR bhesetzt hdlt.

Zur Aufrechterhaltung seiner Klassenherrschaft und zur
Durchsetzung seiner imperialistischen Ziele stiitzt
sich der westdeutsche Imperialismus auf ein ganzes Ar-
senal von Instrumenten der Unterdriickung und ideclo-
gischen Versklavung der Massen: auf den staatlichen
Verwaltungsapparat, den Militdr- Polizei- und Justiz-
apparat, die Kirche, die Massenmedien, das System des
Parlamentarismus mit seinen politischen Parteien, Or-
ganisationen und Verbdnden, sowie auf den imperiali-
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stischen Gewerkschaftsapparat.

Mithilfe ihres vielseitigen Propagandaapparates be-—
mitht sich die Bourgeoisie, das Mdrchen von der "Konsum-
und Wohlstandsgesellschaft" aufrechtzuerhalten. Mithil-
fe der raffinierten Mooglichkeiten des staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus versucht sie, unter den Massen
Illusionen Uber Verstaatlichungen im Rahmen des kapi-
talistischen Systems zu verbreiten. Mithilfe der Dema-
gogie des Parlamentarismus verbreitet sie den Betrug
des "freiheitlich-demokratischen Systems",

2. Die Situation in der Arbeiterklasse ist dadurch
gekennzeichnet, daB aufgrund der hesonderen geschicht-
lichen Tradition Deutschlands cdas Rewufitsein unter den
Terktdtigen Westdeutschlands ein weitaus GERINGLERIS
Niveau hat, als in vielen anderen Ldndern Duropas. Die
Grinde dafiir werden in den "Spartacus-Briefen" von
1966 richtig herausgestellt:

"Das hat u.a. vor allen Dingen seine Ursachen in der
besonderen scozialdkonomischen Basis und dem sich
auf dieser Basis entwickelnden opportunistischen
Kurs der SPD- und Gewerkschaftsfithrer, der schon
lange vor dem ersten Veltkriec 'begann, eine groBe
!iassenbasis besafB und darum besonders tief verwur-
zelt ist. Durch den Verrat dieser Agenten in den
Reihen der Zrbeiterhewecung in den Jahren zwischen
den beiden VWeltkriegen und nach 1945 wurde diese
Entwicklung noch zementiert. Puch der Nazi-Faschis-
mus hat natiirlich diese Situation verschlimmert
und bis heute sichtbare Spuren auch in den Klpfen
nmancher deutscher Arbeiter hinterlassen."("Sparta-
cus-Brief" Nr., 1, November 1966, zitiert nach "Ge-
gen die Strdémung, Nr.2", S.4)

Es gibt eine ganze Peihe sozialdkonomischer Ursachen,
die dazu fihrten, daB das politische BewuBtsein der
westdeutschen Arbeiterklasse relativ schwach entwickelt
ist. ¥ir wollen hier nur einige nennen:

- Der von den IExtraprofiten der Monopolbourgeoisie
bestochene Teil der Arbeiterklasse, die ARBEITERARISTO-
KRATIL, trdgt std&ndig reformistische und revisionisti-
sche Iceen in die Arbeiterklasse und ist in Westdeutsch-
land besonders groS.

— Durch die zunehmende Konzentration der Landwirtschaft
und der Incdustrie werden croBe Massen der KLEINEN BAU-
ERN und des KLEINBUPGERTUIMS in die Arheiterklasse hin-
eingestoBen und tragen kleinbiirgerliches Gedankenqut in
die Arbheiterbewequng.

- Das gilt auch filir die Millionen AUSGESIEDELTEN und
UMSIEZDPLER aus den ehemaligen deutschen Ostgebieten, die
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neist ebenfalls aus der Rauernschaft und dem Kleinbiir-
gertum kommen und nun von Fabrikarbeit leben.

Besonderes Kennzeichen ist auch, daf in der BRD GLLBE
Gewerkschaften von den Imperialisten SELBST degriindet
wurden, NICHT in den Kémpfen der Arbeiterklasse ent-
standen sind. Mithilfe dieses Gewerkschaftsapparates
wurden nicht nur die XKimpfe der Arbeiterklasse abge-
wlirgt, sondern insbesondere auch die ideclogische Zer-
setzung der Arbeiterklasse vertieft, der Entikommunis-
mus und die "Treue" zum imperialistischen Staat gepre-
digt.

Die revisionistische Entartung der DDR hinterlieB tiefe
Spuren der Resignation und ndhrt das von der Bourgeoi-
sie und ihren Agenten geschiirte MiBtrauen vieler Arbei-
ter gegeniiber dem Sozialismus und Kommunismus.

Der Verrat der modernen Revisionisten in der KPD in
Westdeutschland beraubte die Arbeiterklasse ihrer re-
volutiondren Fiihrung und lieferte sie schutzlos der
Bourgeoisie aus. Der moderne Revisiorismus ist heute
mit der Sozialdemokratie zu ciner gemeinsamen konter-
revolutiondren Kraft im Dienst der Imperialisten ver-
schmolzen.

Infolge des Rufschwungs der Kdmpfe der Arbeiter und
Werktitigen in Westdeutschland in den jlingsten Jahren,
oft gegen die sozialdemokratischen und revisionisti-
schen Gewerkschaftsfiihrer, hat sich der sczialdemokra-
tische Mythos der "Wohlstandsgesellschaft" zerschlagen.
Aufgrund der Lrfahrungen in diesen Kidmpfen beginnen
sich die Werktdtigen zunehmend aus dem EinfluB des so-
zialdemokratischen und revisionistischen Opportunismus
zu l&sen.

3. Die Lage der kommunistischen Bewegung ist vom Ver-
rat der modernen Revisionisten gekennzeichnet.

NDie modernen Revisionisten, die heute in der DDR Uber
einen Staatsapparat verfligen, setzen alle ihre Ideolo-
gen, Theoretiker und Professoren daflir ein, die ideolo-
gische Verwirrung, die durch ihren Verrat entstanden
ist, zu erhalten und stindig zu vergriiBern.

Daraus erkldrt sich, daB die Ideologie des modernen Pe-
visionismus die HAUPTGEFAKR innerhalb der kommunisti-
schen Bewegung bildet.

Die marxistisch-leninistischen Krdfte sind heute noch
schwach, ideologisch oft unklar und ungefestigt, orga-
nisatorisch zersplittert. Es fehlt ein marxistisch-le-
ninistisches Zentrum.
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Unter den hier erwihnten Besonderheiten, die fiir West-
deutschland kennzeichnend sind, ist der Zustand der
kommunistischen Bewequng BESTIMMEND, um heute den Weg
des Aufbaus der marxistisch-leninistischen Partei West-
deutschlands festzulegen.

Die KPD/ML dagegen sagt:

"Vorbereitung uni Griindung der KPD/ML war nichts
anderes als eben ein AUSDRUCK der erstarkenden Ar-
beiterbewegung, des verschdriten Klassenkampfes in
Deutschland." ("Roter Morgen” Nr.9, 1973, S5.6)

Gerade SO die Griindung einer marxistisch-leninistischen
Partei zu erkliren, wie die KPD/ML das hier tut, sie
nicht als Ausdruck des Kampfes gegen den modernen Revi-
sionismus zu erkliren und 2zu verstehen, ist falsch.

Das bedeutet nichts anderes, als eine mechanische Be-
ziehung zwischen der marxistisch-leninistischen Bewe-
gung und der Arbeiterbewegung zu propagieren: Die kom-
munistische Bewegung hdngt in ihrer ENTWICKLUNG STETS
von der ENTWICKLUNG der Arbeiterbewegung ab.

Gerade diese vulgdre Auslegung der groBen Wahrheit,
daB sich die kommunistische Bewegung, die XKommunisti-
sche PARTEI auf der Grundlage der Arbeiterbewequng,
ihrer Entwicklung entfaltet und sich auf sie stiitzt,
verleugnet, daB auf der Grundlage der Arbeiterbewegung
IIINERHALB der kommunistischen Bewegung ein groBer
Spielraum filir Fortschritt und Rilickschritt existiert,
der eben von dieser kommunistischen Bewegung SELBST,
und NICHT DIREKT von der Entwicklung der Arbeiterbe-
wegung abhingt.

DaB die kommunistische Bewegung eben nicht getreues
Abbild oder Ausdruck des Standes der Arbeiterbewegyng
ist, wird einem jedem, der verstehen will, klar, wenn
er sich fragt, wie es mdglich ist, daB in einem Land
wie Osterreich, in dem die Arbeiterbewegqung hinter der
in Westdeutschland zuriickgeblieben ist, die marxistisch-
leninistischen Krdfte ein viel HOHERES NIVEAU, eine be-
wdhrte, prinzipienfeste marxistisch-leninistische Par-
tei, die MLPO, und ein seiner Aufgaben bhewuBtes Zentral-
organ, die "Rote Fahne", seit {iber zehn Jahren haben.

Es ist offensichtlich, das man die Ursachen hierfiir
nicht beim Stand der Arbeiterbewegung suchen darf, son-
dern bei der Qualitdt der Osterreichischen Marxisten-
Leninisten.
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Der Aufschwung der Arbeiterbewegung hat einen INDIREK-
TEN IEinfluB auf die Entwicklung der kommunistischen BRe-
weaung; er bildet einerseits glinstige Bedinoungen fiir
die Arbeit der Marxisten-Leninisten, fiir das Anwachsen
der marxistisch-leninistischen Bewegung, erhd&ht aber
gleichnzeitig die Anforderungen und Aufgahen fir die
Marxisten-Leninisten, die die Vorhut des Proletariats
schaffen wollen, andererseits fihrt er dazu, daB sich
viele Opportunisten der Arheiterbewequng zuwenden, die-
se mit blirgerlicher Ideologie vergiften und die ANRE-
TUNG DER SPOMTANEITAT predigen.

Telche Mufoaben flir die Schaffung der Partei zu 1&sen
sind, HANGT HEUTE IN EPRSTER LINIE VOM STAND DER KOMMU-~
NISTISCHEN BEWEGUNG AD, vom Stand des Kampfes des MAR-
HISMUS gegen den REVISTIONIS!US.
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VII) Aufgaben bei der Schaffung der marxistisch-leninisti-

schen Partei Westdeutschlands

Wir sind der lleinung, daB folgende Fragen richtig be-
antwortet werden miissen und entscheidend sind, um er-
folgreich an den Rufbau einer marxistisch-leninisti-
schen Partei in Westdeutschland zu gehen.

1) Der Kampf um die Herstellung der Einheit mit der in-
ternationalen marxistisch-leninistischen Bewecung

2}). Die Frage der Einheit von Theorie und Praxis und
die Nolle der Theorie als Hauptkettenglied fiir die
SCHAFFUNG der Partei bel unbedingter Herstellung und
Wahrung der Einheit der drei grundlegenden Bestandteile
des Parteiaufbaus: der Rolle der Theorie, der Kaderbil-
dung und des Organisationsaufbaus

3) Die grundlegenden Aufgaben der theoretischen Arbeit:

- Den Marxismus-Leninismus verteidigen und den Opportu-
nismus bekdmpfen,

- die Erfahrung der internationalen kommunistischen Be-
wegung fiir den eigenen Kampf sch&pferisch auswerten,

- die grundlegenden Probleme der Revolution in West-
deutschland l8sen, an der Schaffung des Programms un-
serer Revolution arbeiten

4} Probleme der Kader
5} Probleme des Organisationsaufbaus

6] Die Schaffung der Einheit der Marxisten-Leninisten
in der BRD

1) Der Kampf um die Herstellung der Einheit in der inter-
nationalen marxistisch-leninistischen Bewegung

Die Schaffung der marxistisch-leninistischen Partei
in einem jeden Land ist natiirlich von Anfang an eng ver-
bunden mit den Besonderheiten des betreffenden Landes.
Aber zugleich muB die Partei einen zutiefst INTERNATIO-
NALISTISCHEN Charakter haben, sich eng mit allen wirk-
lichen marxistisch-leninistischen Parteien auf der Welt
zusammenschlieBen, um so eine Kampffront gegen Imperia-
lismus} und Revisionismus zu schaffen.

OHNE Kampf um die Schaffung solcher Verbindungen, gar
GEGEN die internationale kommunistische Bewegqung, wird
man sich UNBEDINGT im Sumpf des Opportunismus verlie-
ren.
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Wir miissen verstehen, daB der Opportunismus zwar sehr
wohl seine nationalen Besonderheiten und Wurzeln hat,
daB er aber dem Wesen nach eine internationale Erschei-
nung ist. PDer mocderne Revisionismus als gefdhrlichste
Spielart des Opportunismus ist eine internationale Er-
scheinung, und es ist ganz klar, daB er auch interna-
tional von den Marxisten-Leninisten bekimpft werden
mufl,

Dieser Kampf muB gegen die Ideclogie und Politik des
modernen Revisionismus gefithrt werden in all ihren
Spielarten und Formen. Eine besondere Gefahr fir die
Entstellung des revolutionidren Marxismus-Leninismus
bilden diejenigen Organisationen, die sich selbst als
"antirevisionistisch" anpreisen, in Wirklichkeit aber
Pseudomarxisten sind.

Wir kénnen vom Kampf der marxistisch-leninistischen Par-
teien aller Linder lernen, sie sind ein groBer Schatz
fir uns im Kampf zur Schaffung der Partei. Doch wir
wollen betonen, daB wir als Maryisten-Leninisten in der
BRD gedgeniiher der internationalen marxistisch-leninisti-
schen Bewecung grofe PFLICITEN haben.

Wir haben schon gezeigt, daB vor allem solche Organisa-
tionen wie die KPD(RF), aber auch der KRW, internatio-
nale Spaltertdtickeit betreiben, die wirklich marxi-
stisch-leninistischen Parteien und Krédfte bekdmpfen,
sich mit Auswirfen und Nachgeburten des modernen Revi-
sionismus und der Sozialdemokratie, mit trotzkistischen
Gruppierungen usw. in anderen Lindern zusammenschlie-
Ben. Wenn wir unsere PFLICHTEM gegeniiber der interna-
tionalen kommunistischen Bewegung erfiillen wollen, ist
es eine wichtige Aufgabe, diese Organisationen in der
BRD, die sogar in der internationalen Spaltertédtigkeit
eine gewisse Flihrungsrolle einnehmen, auf marxistisch-
leninistische Weise zu schlagen.

Komplizierter wird es ohne Frage bei der KPD/ML. Der
Xampf gegen den Opportunismus der KPD/ML erhdlt beson-
dere internationale Bedeutung durch ihre offizielle An-
erkennung und die mehr oder weniger praktizierte Unter-
stiitzung durch viele marxistisch-leninistische Partei-
en auf der Welt. Die Angriffe der XPD/ML auf den Mar-
Xismus-Leninismus spielen auch in der internationalen
kommunistischen Bewegung eine schddliche Rolle.

Da wir filir eine MARXISTISCH-LENINISTISCHE EINHEIT kdmp-
fen, ist es UNSERE Pflicht, die KPD/ML auch vor der in-
ternationalen kommunistischen Bewegung zu entlarven. Es
ist daher auch offensichtlich, daB die revisionistische
Maske der KPD/ML nur heruntergerissen werden kann an-

hand der grundlegenden und internationalen Fragen, die
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seit jeher im Kampf zwischen Marxismus-Leninismus und
Pevisjonismus die entscheidende Rolle spielen. Nie
marxistisch-leninistischen Parteien anderer Linder sind
durchaus im Recht, wenn sie jede punktuelle Kritik an
der XPD/ML von untergeordneter Bedeutung DANN als spal-
terisch hezeichnen, wenn eine solche ¥ritik ALLEIN als
Beweis fiir die Notwendigkeit des Aufbaus einer marxi-
stisch-leninistischen Partei GFGFN die XPD/MI, betrach-
tet wird. Und es hat sich auch oft genug herausgestellt,
dafl SOLCHE Kritiker an der KPD/ML, die hie und da in
untergeordneten Einzelfragen im Recht sind, ebenfalls
ible Revisionisten und Karrieristen sind. Dies haben
Organisationen wie die XPD(RF}, der KBW usw. bewiesen.
IThrnen kommt es nicht darauf an, den revisionistischen
Charakter der KPD/YL zu entlarven, den modernen Revi-
sionismus in all seinen Formen zu bekiimpfen, sondern
sie verwenden nur einzelne offen opportunistische Zice,
die die revisionistische Linie der KPD/ML nicht entlar-
ven, um so ihre NEUGRUNDUNG, ihre Spaltungsversuche ge-
rade auch auf internationaler Ebene zu rechtfertigen.

Die Frage der Einheit und der Spaltung ist keine FOR-
MELE Prage, sondern stets und immer eine Frage nach
dem INHALT der Einheit. Es ist genauso, wie Genosse
Ramiz Alia sagt:

"Diese Geschichte (des internationalen Kommunismus,
AdV) erzdhlt, caB die ideologische und politische
Quelle der Spaltung auf nationaler und internatio-
naler Ebene Uberall und inmer der Opportunismus und
Revisionismus sind. Deshalb ist der einzige Weqg zur
Festiqung der Eirheit der internationalen kommu-
nistischen Rewequng der Weg des nachdriicklichen
Kampfes bis zum SchluB gegen den Opportunismus und
Revisionismus. Das ist ein objektives CGesetz, des-
sen Richtigkeit die Geschichte der gesamten kom-~
munhistischen Weltbewegung hestdtigt hat."” ("Der Le-
ninismus - Kampf- und Siegesbanner", Tirana 1970,
5.31, Unterstreichungen von uns)

2) Die Frage der Einheit von Theorie und Praxis und die
Rolle der Theorie als Hauptkettenglied fiir die
SCHAFFUNG der Partei

Eine weiltere GRUNDLEGENDE UND UNUMGANGLICHE Vorausset-

zung fir den Aufbau der marxistisch-leninistischen Par-
tel in Westdeutschland ist die richtige Behandlung des

Problems von Theorie und Praxis beim Parteiaufbau.
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Stalin lehrt uns, dag

"... die Verbindung von Wissenschaft und praktischer
Titigkeit, die Verbindung von Theorie und Praxis,
ihre Einheit zum Leitstern des Proletariats werden
(muB) ." ("Geschichte der RPASU(B)", S.144)

Die PRPPKTISCHE Tdtigkeit, von der hier Stalin spricht,
umfaBt KEINESFALLS nur die Arbheit unter den revolutio-
ndren Kriften und den Massen, sondern sie umfaBt auch
die praktische Tdtigkeit des PARTEIAUFBAUS. DIESE prak-
tische Tdtigkeit, die notwendig in der Phase der Schaf-
fung der Partei groBien Raum einnimmt, darf den Gesetzen
des Parteiaufbaus gemdfB nicht in ihrem ganzen Umfang
sichtbhar werden.

Daher ist es notwendic, wenn die Frage der Verbindung
der Theorie mit der Praxis behandelt wird, darauf hin-
zuweisen, daB

erstens die Theorie mit cder Praxis des PARTEIAUFBAUS
verbunden werden muB, und JdaB

zweiltens das nicht ausreicht, sondern die Theorie mit
der praktischen T&tigkeit unter den 'lassen und den re-
volutiondren Kridften verbunden werden muB.

Diese praktische Tdtigkeit DIENT in der ersten Periode
ces Parteiaufbaus hauptsidchlich der Schaffung der Par-
tei. In dieser Unterscheidung steckt schon die Antwort
gegen all DIE, welche hohe revolutiondre Aktivitat,
tagtdgliche Arbeit, sichtbar oder unsichtbar, verwechseln
nit "greifharen Resultaten" von wild entfalteter "Pra-
xis", worunter sie lediglich Rktionen, Flugblattver-
teilen etc. verstehen. Ihnen geht es sehr oft nur um
Effekthascherei und Augenblickserfolge.

Die Cewinnung der Avantgarde des Proletariats fiir den
Rorr anismus als grundlegende Aufgabe der ersten Perio-
de des Parteiaufbaus umfaBt nicht nur die Heranbildung
von Parteikadern, sondern ist eng verbunden mit der
Schaffung der Organisation und der Herausarbeitung der
Theorie und des Programms der Revolution im eigenen
Land.

Niese drei Bestandteile des Parteiaufbaus sind Glieder
ein und derselben Kette, die nicht von einander getrennt
verden diirfen. Theorie ohne Kader und Organisation, Ka-
der ohne Theorie und Organisation, Organisation ohne
Theorie und Kader, all dies ist undenkbar beim Aufbau
einer marxistisch-~leninistischen Vorhutorganisation.
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Die marxistisch-leninistische Partei muBf in erster Li-
nie von oben nach unten, in ideologischer wie in organi-
satorischer Hinsicht, aufgebaut werden. Bei diesem Auf-
bau von einern marxistisch-leninistischen Zentrum aus

ist es entscheidend, das HAUPTKETTENGLIED, welches die
ganze Kette am hesten garantiert, fest anzupacken.

Wir betonen ausdriicklich, daB beim Parteiaufbau XEINEP
der drei Bestandteile vernachlidBigt werden darf, denn
wenn EINER dieser Bestandteile nicht angepackt wird,
scheitert das CGanze, ist es nicht mbglich, die Partei
aufzubauen.

Lenin betont deshalb in der Periode der Schaffung der
Partei:

"Unter Jdiesen Bedingungen verschmelzen theoretische
und praktische Arbeit zu einer einzigen Arbeit, die
der Veteran der deutschen Sczialdemokratie, Lieb-
knecht, so treffend mit den Worten gekennzeichnet
hat:

Studieren, Propagieren, Organisieren.

Ohne die obenerwihnte thecretische Arbeit kann man
kein ideologischer Fihrer sein, wie man es auch
nicht sein kann, ohne die Resultate dieser Theorie
unter den Arbeitern zu propagieren und ihnen zu
helfen, sich zu organisieren,"("Was sind die 'Volks-
freunde'?", LW 1/301, Unterstreichungen von uns})

Die theoretischen I'ragen nehmen dann den dominierenden
Platz ein und werden zum entscheidenden Fettenglied, um
die Partei, die Avantgarde des Proletariats aufzubauen,
wenn die Situation so ist, wie Mao Tse-tung sie bhe-
schreibt:

"Wenn ILenins Worte 'Ohne revolutiondre Theorie kann
es auch keine revolutiondre Rewegung geben' (Siehe
"Was tun?", LW 5, S$.379, AdV) unnittelbare Aktua-
litdt erlangen, dann spielt die Schaffung und Ver-
breitung der revolutioniren Theorie die hauptsidch-
liche und entscheidende Rolle." ("Uber den Wider-
spruch", AW I, §5.394)

Wenn "die Schaffung und Verbreitung der revolutiondren
Theorie die hauptsdchliche und entscheidende Rolle"
spielt, dann ist fir uns die Theorie doch stets ein
MITTEL filir die Beleuchtung der Praxis des Parteiauf-
baus, wie auch der praktischen Arbeit unter dem Indu-
strieproletariat und den revolution&dren Kraften.

Fir die Opportunisten ist es unmdglich zu begreifen,
daB die Theorie in einer bestimmten Situation das
Hauptkettenglied sein kann, um die praktische Tdtig-
keit voranzutreiben, die STETS AN ERSTER STELLE STEHT,
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WEIL FUR SIE JA GERADE DIE THEORETISCHE ARBLIT GELEI-
STET WIRD, daB also ein MITTEL in einer bestirmten
Situation das entscheidencde sein kann, um das ZIEL zu
erreichen. Denn dieser Widerspruch ist ein Widerspruch
des Lebens, und nichts ist den Opportunisten ferner als
das richtige Verstdndnis eben des Lebens.

Wir behaupten, daB8 in unserer Situation das Hauptket-
tenglied fiir den planmidBigen und in erster Linie von
oben nach unten durchgefiihrten Parteiaufbau die THEO-
RIE ist. Dieses Kettenglied nissen wir ergreifen, um
planmifBig und von oben nach unten die Probleme der XKa-
derhildung und der Organisierund 1l8sen zu k&nnen.

Die Gewinnung und Erziehung der XKader und die Schaffung
einer Organisation kann nicht das Hauptkettenglied sein,
WEIL zu beidem ein festgefiigter und erprobter revoclu-
tiondrer Kern vorhanden sein miBte, der nicht nur sou-
verin die Grundlagen des Marxismus-Leninismnus beherrscht
und auf die konkreten Verhdltnisse anwenden kann, son-
dern der vor allen Dingen auch eine KLARE Abgrenzung
gegeniiber den verschiedensten opportunistischen Stré-
mungen vorgenommen hat und weiter vornimmt.

Was wilrde denn passieren, wenn in unserer Situation,
ohne ein festgefiigtes und erprobtes marxistisch-leni-
nistisches Zentrum, die Kaderbildung zum Entscheiden-
den gemacht wiirde?

Wollen wir, daB ein Arbeiter, der sich bel uns organi-
siert,aus Zufall, bloSer Sympathie usw. bei uns ist,
weil er eben die PRINZIPIELLEN Unterschiede und Gegen-
sdtze zwischen uns und der KPD/ML, der KPD(RF), dem
KBW usw. nicht versteht?

Das widre sicherlich alles andere als der Aufbau der
AVANTGARDE des Proletariats, dann kdnnten wir uns
gleich mit diesen opportunistischen Organisationen ver-
einigen. Wir k&nnen die Kader nur gewinnen und ausbil-
den, wenn wir durch den IDEOLOGISCHEN KAMPTF eine klare
Trennungslinie zum modernen Revisionismus und allen
seinen Spielarten in der BRD gezogen haben und ziehen.
Wir miissen im ideologischen Kampf mithilfe der THEORIE'
des Marxismus-Leninismus und durch die VERBINDUNG die-
ser Theorie mit der konkreten Praxis unserer Pevolu-
tion BEWE I S E N, welche Fehler die Opportunisten
machen. Weiter konnen nur Kader gewonnen und ausgebil-
det werden, wenn ein Kampf gegen den Niederschlag die-
ser Fehler bei ihnen SELBST in richtiger Weise gefiihrt
wird. Die ganze Frage ist, WAS fiir Kader herangebildet
werden.

Was wiirde passieren, wenn wir in unserer Situation die
organisatorischen Fragen des Parteiaufbaus als Haupt-
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kettenglied hinstellen wirden?

Sicherlich wiirde sich eine gewisse Zeitlang ein "tech-
nischer Apparat" erhalten k&nnen, der auch nach auBen
hin bei manchen Eindruck schinden k&nnen wiirde. Doch
in einem solchen Fall, in dem ja VORGESPIEGELT wiirde,
daB die Fragen des INHALTS der Organisation und der Be-
wutheit der Kader mehr oder minder gesichert wédren,
gibt es zwei Mdglichkeiten.

ENTWEDER zerfidllt ein solch monstré&ser Aufbau eben so
schnell, wie er aufgebaut wurde in die verschiedensten
Teile, die auch ideoclogisch in dieser Organisation ko-
existiert haben, ODER aber der ganze Apparat wird ein
Instrument wvon Leuten, die BEWUBT wvon allen Pragen des
INHALTS, den Grundfragen des Marxismus-Leninismus, der
ideologischen und peolitischen Linie ablenken, um ihre
revisiconistische Linie umso leichter durchsetzen zu
kb6nnen.

Es genligt natiirlich keinesfalls nur zu sagen, warum
Kaderbildung und Fragen der Organisation NICHT Haupt-
kettenaglied sein Lonnen, wir miilssen positiv darlegen,
weshalb die Rolle der Theorie derart iberragend ist,
und welche Bestandteile die theoretische Arbeit hat.

Der Verrat der modernen Revisionisten hat die Rolle der
Theorie erhht: Flir die Marxisten-Leninisten stellte
sich die Aufgabe, die Prinzipien des Marxisrus-Leninis-
nmus gegen die Angriffe der modernen Revisionisten zu
verteidigen. Auch galt und gilt es, Programm und Leit-
linien der ehemals revolutiondren KPD zu iUberpriifen,
das Revisionistische daran zu kritisieren und zu ver-
werfen, aus dem Richtigen aber zu lernen.

Die Dokumente der revolutiondren KPD sind sehr wichti-

ge Erfahrungen, die man mithilfe des dialektischen Materia-
lismus auswerten mufB, um den Prozef der Entartung der

KP"D genauer und tiefschlirfender zu verstehen und um aus

den hervorragenden Kdmpfen der deutschen Arbeiterklasse
unter der Fihrung der KPD flir den heutigen Kampf zu

lernen.

Die Tatsache, daB die Entartung der KDP relativ "“unge-
stdrt”" von marxistisch-leninistischen Kriften vonstat-
ten ging, brachte es mit sich, daB sich ein GroBteil
ihrer revisionistischen Thesen und Theorien unangefoch-
ten ausbreiten konnte. Dieser Umstand hat die Rolle der
Theorie in besonderem MaBe erhéht.

Auf der Basis des Verrats der modernen Revisionisten
erhielten auch andere, dem Marxismus-Leninismus feind-
liche Ideologien, wie der Trotzkismus, der Sozialdemo-
kratismus, die "Kritische Theorie"” usw. einen Auf-
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schwung und vergrdBerten die ideoleogische Verwirrung.

Die "antirevisionistischen" Pseudomarxisten schlief~
lich geben zwar vor, sich auf den Marxismus-Leninis-
mus zu stiitzen und den modernen Revisionismus zu be-
kdmpfen, aber in Wirklichkeit lassen sich ihre Theo-
rien, Programme und Leitsdtze auf revisionistische
Theorien zurilickfilhren. Gerade die Ausbreitung dieser
"antirevisionistischen" Pseudomarxisten hat zu noch
groferer ideologischer Verwirrung gefiihrt.

Die Tatsache, daf es bis HEUTE kein im Kampf erprob-
tes narxistisch-leninistisches Zentrum in der BPD gibt,
welches sowohl den Kampf gegen den Verrat der modernen
Revisionisten entschlossen und von ideologischen Moti-
ven ausgehend gefiihrt hat, als auch den Niederschlag
des modernen Revisionismus bei den "antirevisionisti-
schen" Pseudomarxisten nachgewiesen und bekdmpft hat
und eine eigenstidndige ideologische und politische Li-
nie ausgearheitet hat, filihrte gerade dazu, daB heute
fiir die Schaffung der Partei des Proletariats die Theo-
rie das Hauptkettenglied ist.

Diese ganze IEntwicklung fihrte dazu, dapn fiir die Mar—
Xisten~-Leninisten in der RED heute die Rolle der Theo-
rie eine lberragende Rolle einnehmen muB, damit es
iberhaupt einen Fortschritt in der revolutionidren Bewe-
gung geben kann. In dieser Situation, in der weder die
Grundtheorien des Marxismus-Leninismus verteidigt wor-
den sind, noch eine marxistisch-leninistische Linie und
ein marxistisch-leninistisches Programm der westdeut-
schen Revolution existieren, sondern im Gegenteil die
Prinzipien des !Marxismus-Leninismus auf vielfdltige
Weise verfilscht werden und revisionistische Prograrme
nur so aus dem Boden sprieBen, in dieser Situation bil-
det bei der Schaffung der marxistisch-leninistischen
Partei das Hauptkettenglied die Theorie.

Ohne sie als Hauptkettenglied ist es nicht méglich,
sich von den Schattierungen der Opportunisten abzu-
grenzen, um sich mit den Marxisten-Leninisten zu ver-
einigen. Kader miissen gerade in einem solchen Kampf er-
zogen werden, und nur mit Hilfe der Theorie als Haupt-
kettenglied werden wir eine Organisation schaffen,

"... solche organisatorischen Verhiltnisse ...
schaffen, die EIM GEWISSES MIVEAU der Bewufitheit
SICHERN und dieses Niveau systematisch heben."
(Lenin, "Ein Schrit vorwidrts, 2zwel Schritte zuriick",
LW 7, §.273, Hervorhebungen von Lenin)

NUR wer dieses Hauptkettenglied anpackt, kann auch die
anderen UNBEDINGTEN Glieder in der Kette der Aufgaben
beim Parteiaufbau, die Erziehung und Ausbildung vor al-
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lem von Arbeiterkadern, sowie ihre feste Organisie-
rung systematisch und auf fester marxistisch-leninisti-
scher Grundlage anpacken und erfolgreich bewdltigen.

3) Die grundlegenden Aufgaben der theoretischen Arbeit

- _ Lenin hat in "Was tun?" nicht nur die Grundlagden
der politischen Titigkeit und des organisatorischen
Aufbaus der Partei neuen Typs prinzipiell dargelegt,
sondern er hat auch im 1.Kapitel "Dogmatismus und
Freiheit der Kritik" prinzipiell die Bedeutung theo-
retischer Kdnpfe und die Umstédnde, die ihre Rolle noch
erhdhen, dargelegt:

"Ohne revolutiondre Theorie kann es auch keine revo-
lutionéire Bewegung geben. Dieser Gedanke kann nicht
gentigend betont werden in einer Zeit, in der die
zur Mode gewordene Predigt des Opportunismus sich
mit der Begeisterung fiir die engsten Formen der
praktischen Tidtigkeit paart."(IW 5, S5.379, Unter-
streichungen von uns)

Lenin betont drei grundlegende Umsténde, die die Aufga-
ben des theoretischen Kampfes und der theoretischen Ar-
beit umreifien:

- die Tatsache, daB die junge Partei eben erst ihr Ge-
sicht herausarbeitet, den Marxismus verteidigen und
die opportunistischen Schattierungen von sich fernhal-
ten und bekdmpfen mup;

- die kritische Auswertung der internationalen Erfah-
rungen; ,

~ die besonderen Aufgaben der Revolution im eigenen
Land, die groBe theoretische Fdhigkeiten von einer Par-
tei fordert, die Vorkimpfer sein will und sein muB.

a) Den Marxismus-Leninismus verteidigen_und _den_ Oppor-
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Betrachten wir also die erste grundlegende theoreti-
sche Aufgabe, die dadurch bestimmt war und ist, das,
wie Lenin sagt, die Partei

"erst ihr eigenes Gesicht herausarbeitet und die
Auseinandersetzung mit den anderen Richtungen des
revolutiondren Denkens, die die Bewegung vom rich-
tigen Wege abzulenken drohen, noch lange nicht ab-
geschlossen ist.”("Was tun?", LW 5, S.380)

An anderer Stelle, im Kampf mit den Volkstiimlern, er-
kldrt er, daB die neue Richtung gleich in den Anféngen
im Keim erstickt werden sollte, daB daher die Prinzipien
des Sozialdemokratismus leidenschaftlich verteidigt wer-
den mufBten. (Siehe "Die Aufgaben der russischen Sozial-
demokraten®", LW 2, S.329f)
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Kurz:

"yon der Konsolidierung dieser oder jener 'Schat-
tierung' kann die Zukunft der russischen Sozial-
demokratie flr viele, viele Jahre abhdngen." (Lenin,
"Was tun?", IV 5, S5.380)

Genau das heift fir uns, daB wir den Kampf um die Prin-
zipien des Marxismus-Leninismus unter den konkreten Be-
dingungen unserer Zeit und unseres Landes aufnehmen
niissen, da sonst die Schattierungen nicht streng aus-
einander gehalten werden kOnnen, was eben, wie Lenin
sagt, nur Xurzsichtige fiir ilberfliissig halten k&dnnen.

"Ein standhafter Marxist~-Leninist, eine echte mar-
xistisch-leninistische Partei muff Prinzipien den
ersten Platz einrdumen. Mit Prinzipien darf nicht
Schacher getrieben werden, man darf nicht bald
diesem, bald jenerm zustimmen, bald filir diese und
hald fiir jene Meinung eintreten."("Polemik ilber
die Generallinie", $.53)

Diese Worte sind aktuell und werden immer aktuell blei-
hen.

Bs sind und waren die modernen Revisionisten mit der
KPASU an der Spitze, die weltweit den gréiften und iibel-
sten Schacher mnit den Prinzipien des Marxismus-Leninis-
rnus bhetrieben hahen, den es Je in der Geschichte der
kommunistischen Weltbewegung gegeben hat.

Der moderne Revisionismus ist der HAUPTFEIND der kommu-—
nistischen Yelthewegun< und NUR im Kampf gegen seinen
‘'schmutzigen Verrat der Prinzipien des Marxismus-Leninis-
s lzGnnen die Prinzipien verteidigt werden.

Der Xampf um die Prinzipien kann von den Marxisten-Le-
ninisten heute nicht gefiihrt werden, wenn sie allein
gegen die modernen hNevisionisten kdmpfen, nicht aber
gecen cden Niecderschlag des Revisionismus bhei den "anti-
revisicnistischen" Pseudonarxisten.

Umngekehrt ist es aker nicht m€glich, einen prinzipien-
festen Fampf gegen die "antirevisionistischen" Pseudo-
marxisten zu flihren, ohne auf den eigentlichen ideclo-
gischen Ursprung ihres Pseudomarxismus hinzuweisen, ihn
blofzulegen und zu bekimpfen: DIE INEOLOGIE NDES MODER-
NLN REVISIONIS!MUS! :

NDie Opportunisten wdren keine Opportunisten, wenn sie
es cden revolutiondren lMarxisten-Leninisten leicht ma-
chen wilirden. Heute herrscht eine Situation ungeheurer
ideologischer Konfusion, hervorgerufen vor allem durch
den Verrat der modernen Revisionisten, cgeférdert und
vertieft durch die massenhafte Verbreitung aller Re:.e-
gaten, die es in der Czschichte der Kommunistischen und
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rbeiterbewegung je gegeben hat. Es gibt heute nicht
eine einzige Frage von Bedeutung, die nicht vollstdn-
dig von den verschiedensten Opportunisten, die mit kom-
binierten Argumenten arbeiten, verwirrt worden ist.
Stalin erklidrte uns treffend:

"Verwirrung cder Fragen ist ein Charakterzug der Op-
portunisten.” ("Brief aus Kutais", SW 1, 5.53)

Und Lenin analysierte das Wesen des Opportunismus:

"Wenn man vom Kampf gegen den Opportunismus spricht,
so darf man nie den charakteristischen Zug des gan-
zen heutigen Opportunismus auf ausnahmslosen allen
Gebieten vergessen: seine Unbestimmtheit, Verschwom-
menheit und Ungreifbarkeit, Seiner ganzen Natur
nach geht der Opportunismus stets einer eindeuti-
gen und unwiderruflichen Fragestelliung aus dem
Wege; er sucht eine Resultante, schldngelt sich
zwischen Standpunkten hindurch, die einander aus-
schlieBen, bemniiht sich, mit dem einen wie mit dem
anderen 'einverstanden zu sein', beschridnkt seine
Meinungsverschiedenheiten auf kleine Abdnderungs-
vorschlédge, auf Zweifel, auf fromme und unschuldige
Wiinsche usw. usf."("Ein Schritt vorwidrts, zwei
Schritte zurtck", LW 7, S.408, Unterstreichungen
von uns)

Genau aus diesen Griinden ist es unerl&glich, den Mar-
xismus-Leninismus als Wegweiser zu gebrauchen, der die-
se ganze Konfusion entlarvt. Mit seiner Hilfe muBS ent-
schieden werden, welche Fragen die Opportunisten nur
aufwerfen, damit man ihnen auf den Leim geht und die
ENTSCHEIDENDEN grundlegenden Fragen des Marxismus-Leni-
nismus ausgeklammert werden. Man darf sich daher auf
keinen Fall den Kampf mit den Opportunisten, die Ge-
biete und Fragen, um die gestritten wird, von den Op-
portunisten DIKTIEREN lassen.

DORT wo sie lavieren und sich hindurchschlédngeln wol-
len, miissen wir scharfe, klare und zugespitzte Fragen
stellen, die Grundthesen des Marxismus-Leninismus ihren
revisionistischen Thesen gegeniiberstellen und die poli-
tischen Aufgaben unserer Revolution propagieren.

Uns geht es zundchst und VORRANGIG um den Marxismus-Le-
nismus und die grundlegende Linie und wir werden uns
nicht auf Details ablenken lassen, innerhallb derer die
grundlegenden Widerspriiche nicht sichtbar werden kén-
nen.

Nicht nur, daB sie durch Details von den grundlegenden
Problemen ablenken wollen, sondern auch, daB sie durch
Spekulationen mit wirklich wichtigen noch ungel&sten
Problemen unserer Revolution hinterhdltig die AXIOME,
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die Grundwahrheiten des Marxisrnus-Leninismus und der
Geschichte der Arbeiterbewegung und der Geschichte der
konmunistischen Bewegung angreifen, miissen wir entlar-
ven,

Indem die Opportunisten Probleme mit den AXIOMEN des
Marxismus-Leninismus vermengen, versuchen sie, die
AXIOME selbst zu ungeldsten Prcblemen zu erkldren und
so den Marxismus-Leninisrus anzugreifen. Sie speku-
lieren darauf, daB die Marxisten-Leninisten auf die
Verteidigung der Grundprinzipien verzichten wiirden,
solange sie die Prohleme nicht l&sen k&nnen.

Ihnen diesen Gefallen zu tun, wire aber grundfalsch.
Es kommt alles darauf an, dieses Téduschungsnandver

zur PEVIDIERUNG des Marxismus—Leninismus zu entlarven,
indem man die Prinzipien von den Problemen trennt:

Die Prinzipien und ihre Entstehung miissen cdargelegt
und begriindet werden, ihre Giiltigkeit bewiesen werden,
wiéhrend gleichzeitig die Probleme aufgezeigt, ihre As-
pekte benannt und der Weqg der Ldsunc vorgezeichnet
werden miissen.

So mufl man z.R. die Grundprinzipien des MNarxismus-Le-
ninismus in Bezug auf die Bauernfrage auch DANN schon
verteidigen gegen die konkreten Angriffe der modernen
Revisionisten und der "antirevisionistischen" Pseudo-
marxisten, wenn wir noch keine genaue Analyse der klas-
senmdBigen Schichtung auf dem Dorf in der BRD haben.

Diese Verteidigung des Marxismus-Leninismus gegen die
konkreten Angriffe ist ein erster Schritt hin zur Ver-
hindung des Marxismus-Leninismus mit der konkreten
Praxis cder eigenen Revolution.

Bei dem Kampf um die Verteidigung des Marxismus-Leni-
nismus und um die politische Linie geniligt es aber nicht
den Anschauungen und "Theorien" der Opportunisten nur
die Auffassungen der Marxisten-Leninisten gegeniiberzu-
stellen, wie Lenin bereits in seinem Kampf gegen die
"Volksfreunde" festgestellt hat:

"Ls hieBe die materialistische Methode preisgeben,
wenn ich mich bei der Xritik der Anschauungen der
'Volksfreunde' darauf beschrinken wollte, ihre
Ideen den marxistischen Ideen dJegeniiberzustellen.
Es ist auBerdem notwendig, die Ideen der 'Volkstilim-
ler' zu erkldren, ihre MATERIELLEN Wurzeln in un-
seren heutigen sozialdkonomischen Verhdltnissen
nachzuweisen." ("Was sind die Volksfreunde?", LW 1,
S.231, Unterstreichungen von uns)

Wir meinen, daB die Erfahrungen der Klassiker des Mar-
xismus-Leninismus in ihrem Kampf gegen die verschieden-
sten opportunistischen Ideen zeigen, daf man folgende
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Bedinqung erfiillen mufB, um die opportunistischen Ideen
zu erkldren:

a) Die POLITISCHEN Ursachen und Folgen bestimmter Ideen
aufdecken.

b) Die THEORETISCHEN Wurzeln der Ideen, ihren Zusammen-
hang mit der Geschichte der verschiedenen opportunisti-
schen Str&mungen aufzeigen.

c) SchlieBlich die MATERIELLEN Wurzeln, die sozialklas-
senmdfigen Wurzeln im Zusammenhang mit der Fntwicklung
der soOzialdkonomischen Verhdltnisse aufspiiren.

Die Xlassiker des Marxismus-Leninismus haben uns in ih-
ren Werken viele Beispiele gegeben, wie wichtig es ist,
die tlurzeln der diversen opportunistischen Ideen all-
seitig zv ERKLAPEN. Dabei sind die tiefsten WURZELN der
opportunistischen Ideen die MATERIELLEN Wurzeln.

zu a) Lenin hat wiederholt bewiesen, da8 die Politik
des Zuckerbrots und der Peitsche von den Imperialisten
und ihren Lakaien bewuBt angewandt wird, um die Arbei-
terbewegung zu spalten. Die geschickte Kobination einer
Politik der Zugestdndnisse und der Reformen und mit der
Politik "keinerlei Zugestdndnisse", der Wechsel und das
Zusammenspiel von Pfaffen und Henker, kurz wie Lenin
sagt, die

"...%ickzackwege der blirgerlichen Taktik haben eine
Stérkung des Revisionismus in der Arbeiterbewegung
zur Folge." ("Die Differenzen in der europdischen
Arbeiterbewegung”, LW 16, S.357, linterstreichungen
von uns)

Es gibt eben einen direkten Zusammenhang zwischen der
Tatsache, daB mit dem Antritt der SPD/FDP-RPegierung von
den Imperialisten und Revisionisten eine weéltweite Dema-
gogie des "friedlichen Deutsclhland" entfaltet wurde und
der Tatsache, daB die verschiedensten Organisationen
wie KPD/ML, KPD(RF), KBW,=in dieser oder jener Form
*marxistisch" bhegriindety diese Demagogie ebenfalls be-
treiben. Wir miisseén die Ideen und Theorien stets auf
‘ihren Zusammenhang mit der Politik der Imperialisten
priifen, die FOLCEN von Theorien und Ideen wom politi-
schen Standpunkt aus aufdecken und erklé&ren.

Es ist ganz klar, daB das voraussetzt, daB man selbst
in der Lage ist, die Demagogie der Imperialisten zu
durchschauen und ihre Gesamtpolitik wie ihre einzelnen
politischen Schritte mit Hilfe des Marxismus-Leninismus
.zZu verstehen. Mao Tse-tung lehrt uns? "Keinen politi-
schen Standpunkt haben, bedeutet keine Seele haben", und
damit ist gldnzend ausgedriickt, daB ohne korrekten po-
litischen Standpunkt man hilflos ins Lager des Opportu-
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nismus hinilibergleitet. Die Politik des Imperialisnus
und die Politik und die IDDEN der Opportunisten miissen
stets im unldsbaren Zusammenhang verstanden und erklért
werden.

zu b) Die modernen Revisionisten, aber auch die "anti-
revisionistischen" Pseudomarxisten kénnen sich keines-
falls damit begniigen, lediglich ihre opportunistische
Politik zu betreiben. Der ganze Zweck ihres Handelns
ist ja gerade, ehrliche Revolutiondre in den opportuni-
stischen Sumpf zu ziehen und von der Revolution fernzu-
halten. Das aber kdnnen sie nicht, wenn sie ihrer op-
portunistischen Politik nicht eine "marxistisch-leni-
nistischen" Begriindung geben, die sich dann in den di-
versen theoretischen Ergilissen niederschlégt,

Lenin schrieb, daB die Ceschichte die Opportunisten
zwang, sich als MARXISTEN zu verkleiden, um ihr schdnd-
liches Treiben m&glichst wirkungsvoll zu gestalten,
Thre Revision der Grundlagen des Marxismus-ILeninismus
dient ihrer opportunistischen Politik der Klassenver-
sbhnung mit dem Imperialismus, und wenn die Marxisten-
Leninisten diese POLITIK bekdmpfen und ihr eine revolu-
tiondre Politik entgegensetzen wollen, dann miissen-sie
auch schonungslos gedgen die Verfdlschung des Marxismus-
Leninismus kdmpfen. In diesem Kampf um die Theorie des
Marxismus—-Leninismus GEGEN die Theorien des Opportunis-—
mus geht es nicht darum, den Opportunisten ihre Fehler
zu 2eigen und ihnen zu helfen, denn im Kampf mit dem
Opportunismus steht nur die Frage: WFR WEN?

Die Theorien dienen ihnen als RECHTFERTIGUNG ihrer Po-
litik. Trotzdem oder gerade deswegen, miissen die Mar-
xisten—-Leninisten, um SELBER den Opportunisten nicht
auf den Leim zu gehen und die SCHWANKENDEN vor den Op-
portunisten zu retten, die Theorien der Opportunisten
gut kennen und widerlegen konnen.

Lenin hob hervor:

... man kann sich iber einen Fehler, auch einen
pelitischen Fehler, nicht wvollstédndig klarwerden,
wenn man nicht die theoretischen Wurzeln des Feh-
lers bei demjenigen, der den Fehler macht, auf-
splirt ..."("Noch einmal liber &ie Gewerkschaften",
W 32, S5.81)

Um aber die theoretischen Wurzeln der Fehler der Op-
portunisten AUFZUSPUREN sind zweierlei Dinge unumgdng-
lich.

1.) Man muB ihre Theorien kennen. Das ist sicher eine
der unangenehmsten und widerlichsten Arbeiten, die es
gibt, sich durch den Wust von Ungereimtheiten, Liigen,
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Entstellungen und Fiilschungen hindurchzuarbeiten. Wir
wollen hier an das Beispiel Lenins erinnern, der zu
seinem VWerk "Materialismus und Empiriokritizismus" dut-
zende unverdauliche Schwarten bezahlter Speichellecker
der Bourgeoisie sowie widerwidrtige Verfalschungen des
Marxisrus studierte, um ihre theoretischen Fehler dar-
zulegen. Lenin erinnerte in diesem Zusammenhang an das
Sprichwort: "Willst Du den Feind verstehen, mufit

Du in Feindes Lande gehen."

Nur wer seinen Feind auch kennt, kann ihn wirklich
schlagen! Vier ihn nicht kennenlernen will, will ihn
auch nicht schlagen.

2.) Es ist nttig und unumngdnglich, die Theorien und
Ideen der heutigen Opportunisten im Zusammenhang mit
den Theorien und Ideen der alten Opportunisten zu se-
hen. Man muB die Ceschichte des Kampfes des lNarxismus
nit den Nevisionismus von Beginn bis heute studieren,
um demn heutigen Pseudomarxismus die !Maske abreiBien zu
kbnnen. Warum ist dies ndétig? Es ist nétig und unum-
génglich, weil die alten und neuen Opportunisten NOT-
WENDIG im Kern stets die gleichen Theorien und Thesen
vertreten, denn die gesellschaftlichen Bedingungen fir
das Entstehen solcher Theorien und Ideen sind im wesent-
lichen die gleichen.

Daher sagte Engels im Vorwort zur zweiten Auflage des
Buches "Zur Wohnungsfrage" iiber die verschiedenen op-
portunistischen Pichtungen und ihre Zukunft:

"auch ... wenn diese Richtung spdter einmal festere
Form und bestimmtere Umrisse annirmmt, dann wird sie
zur Formulierung ihres Programms auf ihre Vorgé&nger
zurliickgehen miissen ..."{Marx, Engels AW I, S.520)

Heute ist es so, daR die verschiedenen "antirevisioni-
stischen" Pseudomarxisten von KPD/ML oder KBW immer of-
fener auf die Theorien der modernen Revisionisten zu-
rickgreifen: Wir haben das an der Zwei-Wege-Theorie
versucht zu zeigen.(siehe "Qffener Brief an die Mit-
glieder und Sympathisanten der KPD/ML",November

1974). Wenn wir die diversen opportunistischen Ideen
erkliiren wollen, dann ist es naturgemdB8, da der moder-
ne Revisionismus die Hauptgefahr darstellt, daB wir
die Thesen und Ideen der DKP-Revisionisten, der Re-
visionisten der DDR, die dort liber einen Staatsapparat
und zig-hunderte bezahlter "Theoretiker" verfiigen,
kennen und "durchackern"miissen, um auch den Zusammen-
hang dieser Theorien mit den Theorien der "anti-re-
visionistischen"” Pseudomarxisten nachweisen zu kdnnen.

Um die Ydeen aller heutigen Fevisionisten erkliren zu
kénnen, und um sie widerlegen, ihre Tricks und Absich-
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ten durchschauen zu k&nnen, ist die Kenntnis des bishe-
rigen Kampfes der }Marxisten degen den Revisionismus
eine unschitzbhare Filfe. Bei der Erkldrung und Vider-
legqung der Zitate von KPD/ML iliber Krieg und Frieden
sind wir auf fast wdrtliche Uhereinstimmung mit Tog-
liatti und Kautsky gestoflien, im Teil Sozialismus auf
wortliche Ubereinstimmung mit Chruschtschow, bei Zita-
ten des XDV liber "Demokratie" landeten wir ebenfalls
bei Rautsky. Und da sie diese Renegaten nachahmen,

wird auch ihr Schicksal dasselbe sein!

zu ¢) Lenin und Stalin haben tiefgriindig und prinzipiell
nachgewiesen, dafB die Ideen und Theorien der Pevisio-
nisten der II.Internationale und ihrer Nachfolger tiefe
I'ATCRIELLE Wurzeln haben. Die Aufdeckung dieser mate-
riellen Wurzeln in der Bestechung vor allem der Irhei-
teraristokratie, aber auch Teilen des Klainhilrgertums
durch die aus den unterdriickten VOlkern cepreBten Ix-
traprofite ist die GRUNDLEGENDSTE materielle Wurzel des
Opportunismus in der Fpoche cdes Imperialismus.

ruf dieser Grundlage mufB die Auswirkung der Klassenkdmp-
fe in der Welt .auf die verschiedenen Klassen und Schich-
ten im eigenen Land hetrachtet werden, um zu verstehen,
VESSEN Interesse diese oder jene Politik, diese oder
jene Theorie vertritt.

nariiber hinaus ist nach wie vor eine materielle Wur-
zel der verschiedenen opportunistischen Theorien die
Verelendung des Kleinbiirgertums, dic in groBer Zahl in
das Lager des Proletariats stromen, nicht nur ihre lLe-
bensweise, sondern auch ihre Denkweise nur scehr lang-
sam verdndern.

S50 wie die PCLITIK der Imperialisten der Verwirklichung
des Maximalprofits dient, und die Marryisten-Leninisten
stets BEWEISEN niissen, daB3 die Politik der Imperiali-
sten konzentrierter Ausdruck ihrer &koncmischen Interes-
sen ist, so ist es auch ndtig, die Theorien der Oppor-
tunisten als Mittel zur UNTERSTUTZUNG der Politik cer
Imperialisten nachzuweisen, welche oft den Interessen
der Arbeiteraristokratie und Teilen des Hleinbilirgertums
entsprechen.

Spezialitiit der Opportunisten, um mdglichst GROBE Teile
der Verktdtigen an sich zu binden, ist es, mit diversen
Theorien "marxistischen" Coleurs zu "beweisen", daf von
der Politik der Imperialisten die ganze Arbeiterklasse

der imperialistischen Linder, die Rauern liberhaupt,

die Hé&ndler und ... die Kapitalisten, also Jjeder "DUR-

GER" profitiert.

Die Aufgabe der Marxisten-Leninisten dagegen ist es,
die Folgen der imperialistischen Politik im Ganzen,
aber auch in jeder einzelnen Frage fiir die verschiede-
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i:en Klassen und Schichten nachzuweisen, sie auf dem Bo-
den der Skonomischen GesetzméBigkeiten des Kapitalismus
richtig zu verstehen und so den breiten werktdtigen
Massen die wahre Klassennatur der Betriigereien der Op-
portunisten, insbesondere der modernen Revisionisten
aufzuzeigen.

Wir sehen also, daB die Aufgabe, die sozialklassenmi-
Bigen Wurzeln der Theorien und Ideen der Opportunisten
aufzuzeigen, unmittelbar damit verbun-
den ist, die Entwicklung des leltimperialismus und der
weltweiten Klassenkdmpfe zu studieren. Eine solche
Analyse ist nicht nur von liberragender Bedeutung, unm
die sozialklassenmdBigen Wurzeln des Opportunismus er-
kldren zu k&énnen, sondern vor allem um auf der Grundlage
einer solchen theoretischen Analyse Theorie und Pro-
gramm, Strategie und Taktik der Revolution im eigenen
Land festlegen zu koénnen.

Im Zusammenhang mit der Frage der sozialklassenmdfigen
Wurzeln des Opportunismus und Pseudomarxismus ist es aber
auch notwendig, gegen primitive, mechanische Auffassungen
zu polemisieren, die die Frage, welche Interessen diese
oder jene Theorie und diese oder jene politische Grup-
pierung vertritt, mit der Frage in einen Topf werfen,
wie die soziale Zusammensetzung dieser Gruppierung be-
schaffen ist.

Die Zusammensetzung der Mitglieder gibt einen wichti-
agen HINWEIS, kldrt aber nicht die Frage des klassen-
miBigen Wesens der Politik, Aber man muB eben-
falls betonen, daB8 die Analvse der Entwicklung, der
Tendenz in der soczialklassenmidBfigen Zusammensetzung ge-
setzmdBig den Charakter der Politik widerspiegeln muB,
je lidnger der Zeitraum der 2nalyse, destc genauer die
Widerspiegelung. Lenin und Stalin haben dafiir viele
Beispiele gegeben. :

Sie haben bewiesen, daB im Verlauf des Aufbaus der
SDAPR die Bolschewiki das Industrieproletariat, die
Menschewiki aber das Kleinbiirgertum vertreten haben.

Bel der Aufdeckung der sozialklassenmdBigen Wurzeln

der opportunistischen Theorien muf man also vor den
verfrithten SchluBfolgerungen warnen, die Betonung auf
die Kldrung dieser Frage durch die UNTERSUCHUNG und die
Entwicklung des KAMPFES legen. Uber diese Fragen
schrieb Lenin:

"Die Klassenteilung stellt natiirlich den tiefsten
Untergrund der politischen Gruppierungen dar; sie
bestimmt natliirlich LETZTEN ENDES immer diese Grup-
pierung. Aber dieser tiefe Urgrund enthiillt sich
erst im Laufe der geschichtlichen Entwicklung und
in dem MaBe, wie die BewuBtheit der Teilnehmer und
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Schépfer dieser Entwicklung wichst. Zu diesem 'letz-
ten Ende' gelangt man erst durch den politischen
Hanpf - manchmal im Ergebnis eines langen, hart-
ndckigen, Jahre und Jahrzehnte wiitenden Kampfes,

der sich bald stiirmisch in wverschiedenen politi-
schen Krisen &duBert, bald abebbt und fir einige

Zeit aufhdrt." ("Die Aufgaben der revolutiondren
Jugend", LW 7, S.33, Unterstreichungen von uns)

Das, was die !Marxisten-Leninisten vorantreiben mtiissen
und koénnen, ist gerade, daB die "BewuBtheit der Teilneh-
mer und Schépfer dieser Entwicklung", das BewuBtsein

der !lillionenmassen wichst und diese, geleitet von der
unbesiegbaren Theorie des !Marxismus-Leninismus, Theo-
rie und Praxis des modernen Revisionismus und des Opnor-
tunismus aller Schattierungen verwerfen.
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Als zweiten Umstand, der eine weitere grundlegende
Pufgabe der theoretischen Arbeit aufzeigt, betont Le-
nin: Die Kommunistische und Arbeiterhewegung ist "ihrem
ureigensten Wesen nach international”, und er folgert
daraus:

"Das bedeutet nicht nur, daB wir den nationalen
Chauvinismus zu bekidmnpfen haben. Das bedeutet auch,
daB die in einem Jjungen TLand einsetzende Bewedqung
nur erfolgreich sein kann, wenn sie die Erfahrun-
gen der anderen Linder verarbeitet. Flir ein solches
Verarheiten aber geniigt die einfache XKenntnis die-
ser Frfahrungen oder das einfache Abschreiben der
jlinasten Resolutionen nicht. NDazu ist notwendicq,
daf man es versteht, diesen Frfahrungen kritisch
gegeniiberzutreten und sie selbststindig zu lUber-
priifen. ¥Wer sich vergecgenwartigt, wie gewaltig die
moderne Arbeijiterbewegung gewachsen ist und sich
verzweigt hat, der wird begreifen, welche Fiille
an theoretischen Kriften und politischen (auch re-
volutioniren) Erfahrungen zur Bewdltigung dieser
Aufgabe erforderlich ist."("Was tun?", LW 5, S.380,
Unterstreichungen von uns)

In diesem Hinweis Lenins steckt eine FULLE von wichti-
gen Lehren, die heute fiir Westdeutschland ganz beson-
ders aktuell sind. Besonders aktuell nicht etwa, weil
die Arbeiterbeweaung jung wdre, sondern besonders ak-
tuell, weil die marxistisch~ leninistischen Krifte im
Vergleich zu den anderen Lindern Westeuropas relativ
schwach und zersplittert sind, es eben in Vestdeutsch-
land kein festgefligtes und erprobtes marxistisch-leni-
nistisches Zentrum gibt.

a) Die Tatsache, daB keine der "antirevisionistischen"
pseudomarxistischen Organisationen, insbesondere aber
die KPD/ML, die die besten Mdglichkeiten hidtte, SYSTE-
MATISCH daran geht, die Erfahrung der internationalen
kommunistischen Bewedung auszuwerten, OBWOHL sie dazu
TECHNISCHE Krdfte mehr als genug hdtten, ist allein
schon ein Beweis, daB diese Organisationen dem natio-
nalen Chauvinismus huldigen, da sie offenbar der Mei-
nung sind, daB diese Erfahrungen NICHT ndtig sind fiir
eine erfolgreiche Arbeit in Westdeutschland. Die Ver-
6ffentlichung und Propagierung der Klassenkdmpfe der
ganzen Welt, wie sie in den Dokumenten und Publikatio-
nen der internationalen marxistisch-leninistischen Be-
wegung konzentriert sind, ist EIN wichtiges Mittel im
Kampf gegen den nationalen Chauvinismus, fiir die prole-
tarisch internationalistische Erziehung der Revolu-
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tiondre. Die Kommunisten miissen systematisch ihr poli-
tisches Bewuftsein heben, die Siege einer jeden Abtei-
lung der Weltrevolution und der internationalen kom-
munistischen Bewegung als ihre Siege und deren Niecer-
lagen als ihre Niederlagen begreifen lernen, die Xampf-
abschnitte mit ganzem Herzen verfolgen und stets fiir
die Einheit und Zusammenarbeit der Arbeiterklasse und
der unterdriickten vVdlker, der marxistisch-leninisti-
schen Parteien, Organisationen und Kréfte der ganzen
Welt kdmpfen.

Um diese Aufgaben anzupacken und zu ldsen, miissen die
grofBten Anstrengungen der marxistisch-leninistischen
Krifte VVestdeutschlands unternommen werden.

b) Piese Arbei. auf sich nehmen kann natilirlich nur der-
jenige, der wirklich verstanden hat, warum Lenin sagt,
daB ein Land nicht erfolgreich sein lkann, wenn es Erfah-
rungen der anderen,in dieser und jener Beziehung FORT-
CESCHRITTENEREN nicht verarbeitet.

Uir haben diesen Gedanken schon weiter oben.am Bei-
spiel des Kampfes gegen cden Opportunismus und insbe-
sondere gegen den modernen Revisionismus erl&utert.
Ehenso ist es unmdglich, eine marxistisch-leninisti-
sche Partei aufzubauen, OHNE von den Erfahrungen ander-
er Parteien zu lernen. Gerade das Beispiel der marxi-
stisch~-leninistischen Partei Delgiens bei der Entlar-
vung Grippas ist hier zu nennen. Das ENTSCHEIDENDE

aber ist, d4daB man, wie Lenin sagt, dieser Erfahrung
KRITISCH gegenilibertritt und sie selbststdndig {iberprii-
fen muB. Man studiert sie mit dem ZIEL, nur DAS zu lber-
nehmen, was filir den eigenen Kampf brauchbar ist. Das
bedeutet aber, daB man nicht nur das sieht, was in der
Situation des betreffenden Landes mit dem eigenen Land
GEMEINSZM ist, sondern man muff auch von vornherein wis-
sen, worin die UNTERSCHIEDE liegen. Denn nur dann ist
es mdglich, falsche Analogien zu vermeiden.

In der Herausschdlung dessen, was gemeinsam ist und
dessen,was unterschiedlich ist, besteht der KERN der
kritischen Auswertung und Verarbeitung ausldndischer
Erfahrung.

Die Haltung und das Herangehen an die Erfahrung der in-
ternationalen marxistisch-leninistischen Bewegung, ins-
besondere der angesehensten uwid erfahrensten Kommuni-
stischen Parteien unterscheidet sich bei den Marxisten-
Leninisten und den "antirevisionistischen® Pseudomar-
xisten GRUNDLEGEND.

letztere verwerten die Erfahrung solcher ruhmreichen
Parteien wie der PAA und der KP Chinas nur dann, wenn
sie durch Verfilschungen oder aus dem Zusammenhang ge-
rissene Zitate IHRE opportunistische Linie ABSICHERN
wollen.
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Das STUDIUM der Erfahrungen und Dokumente dieser ruhm-
reichen Parteien, um durch kritische Verarbeitung und
selbstiindige Uberpriifung fiir die Verwirklichung der
grundlecgenden Aufgabe zu lernen, den Marxismus-ILeninis-
mus mit der konkreten Praxis des EIGENEN Landes zu ver-
hbinden, ist aber die einzig richtige Haltung.

Die Erfahrungen der internationalen kommunistischen Be-
wequng, ihre Dokumente und Ansichten k&nnen NIEMALS ein
SCHILD sein, hinter dem man sich versteckt, sondern
sind stets eine scharfe Vaffe, in deren Gebrauch man
sich {ihen muB, um den Pseudomarxisten den Garaus zu ma-
chen, um die Arbeiterklasse und die Werktidtigen des
eigenen Landes zur sieqreichen Revolution zu fihren.

In djieser Frage gibt es einen sehr wichtigen und auf-
schluBreichen SCHEINDISPUT zwischen EPD/ML und KPD(RF)}.
Wihrend die KPD/ML durch Verfilschungen und Entstel-
lungen stets versucht, Dokumente und Ansichten der
ruhmreichen Nommunistischen Parteien als SCHILD zu be-
nutzen, um sich unanareifbar zu machen, ("Wenn Du mich
angreifst, greifst Du die ganze marxistisch-leninisti-
sche Weltbewegung, die ganze Welt an!") behauptet die
KPP(RTF), die Dokumente widren gar keine WAFFEN, eine Jje-
de Partei misse sich UNABHANGIG ihre "eigenen" Waffen
schmieden.

Die KPD/ML gibt das scharfe Schwert der internationalen
kommunistischen Bewegung aus der Hand, indem sie es

als SCHILD benutzt. Die KPD(RF) gibt das Schwert aus
der Hand, weil sie von vornherein leugnet, daB die in-
ternationale kommunistische Bewegung unabdingbare Er-
fahrungen flir den eigenen Kampf hervorgebracht hat,

die unméglich ein jedes Land und eine jede Partei "“"sel-
ber und unabhingig" hervorbringen kann.

Das RESULTAT ist dasselbe: Das scharfe Schwert der
Erfahrungen der internationalen marxistisch-leninisti-
schen Bewequng bleibt ungenutzt. Es ist Aufgabe der
marxistisch-leninistischen Krifte in Westdeutschland,
dieses Schwert zu ergreifen und im Kampf fiir den Auf-
bau der marxistisch-leninistischen Vorhutspartei und
fiir den Sieg der Revolution zu benutzen.

Lenin hebt hervor, daB fiir die Arbeit der AUSWERTUNG
der FULLE der Erfahrungen der internationalen Klassen-
kémpfe auch eine FULLE von theoretischen Kr&ften erfor-
derlich ist. In unserer Situation heute ist es so, daB
die ilibergroBe Mehrheit der Publikationen der marxi-
stisch-leninistischen Parteien fremdsprachig sind, als
erstes iibersetzt werden miissen. Aber es ist klar, da8
bleoBe tibersetzung nicht ausreicht und nicht ausreichen
kann.
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Es ist eben nicht mdglich, daB ein biirgerlicher Uher-
setzer eine wirklich brauchbare Ubersetzung von Do-
kumenten einer marxistisch-leninistischen Partei vor-
nimmt. Und es ist vollkommen ausgeschlossen und un-
denkbar, daB eine theoretische Kraft ohne politi-
schie und revolutiondre Erfahrung die entscheidende
2ufgabe lUsen kann, die Masse des Stoffs zu sichten,
auszuwdhlen und zu bearbeiten.

Denn dabei handelt es sich um ideologische und poli-
tische Fragen von grofier Bedeutung, zu deren Bewdlti-
gung eben die Kenntnis des Gemeinsamen und des Unter-
schiedlichen der Lage im eigenen Land und den anderen
Lindern Voraussetzung ist.
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¢) Die _grundlegenden_ Probleme der Revolution in West-

deutschland_l8sen,_an _der Schaffung des Programms
Der theoretische Kampf filir die Reinerhaltung des Marxis-
mus-Teninismus, seine Verteidigung gegen den Opportunis-
mus, der Kampf fiir die Zerschlagung der Theorien der
Opportunisten und der Aufdeckung ihrer verschiedenen Wur-
zeln, sowie die Auswertung der Dokumente und Publikationen
der internationalen marxistisch-leninistischen Be-
wegung sind direkt -- unumgdngliche -- Vorbedingung ,um
die Ausarbeitung eines Orginalprogramms der Revolution
in Westdeutschland erfolgreich durchftihren zu kdnnen.

Wir predigen nicht ein mechanisches Hintereinander der
verschiedenen Richtungen und Aufgabenstellungen der
theoretischen Arbeit. Die drei grundlegencen Aufgahen
-Kampf um die Prinzipien, um die opportunistischen
Schattierungen auseinanderzuhalten
—-Ruswertung der internationalen FErfahrung
-Schaffung des Orginalprogramms
bedingen einander, und keine einzige kann isoliert geldst
werden.

Das miissen wir besonders heute in Westdeutschland be
tonen, wo wir beim Aufbau der Partei, dem Kampf gegen
den modernen Revisionismus und die "anti-revisionisti-
schen" Pseudomarxisten noch sehr weit zuriick sind.

Doch aus der Tatsache, daB wir diese grundlegende theo-
retische Arbeit miteinander verbinden, kann man keines-
falls schluB3folgern ,daB es keine innere Beziehung
zwischen diesen drei Richtungen gibt. Wir sind der Mei-
nung, daf die innere Deziehung dadurch charakterisiert
wird, daB ein Punkt auf dem anderen aufbaut. Insbesondere
wollen wir an dieser Stelle betonen, daf der Kampf

um die Prinzipien, die Grundtheorien des Marxismus-
Leninisnmus gegen die modernen Revisionisten und "anti-
revisionistischen" Pseudomarxisten VORAUSSETZUNG zur
Ausarbeitung des Orginalprogramms unserer Revolution ist.

Vlenn wir das betonen, dann schieben wir das Orginalpro-
gramm nicht hinaus, sondern wir nennen die ersten

Schritte zur Ausarbeitung des Orginalprogramms auf dem
einzig mdglichen Weg:

Der Verteidigung des Marxismus-Leninismus gegen die
konkreten Ancriffe als Beginn der Verbindung der all=-
gemeingliltigen Wahrheiten mit der konkreten Praxis unserer
Pevolution.

Das Orginalprogramm ist ndétig, um den werktidtigen Massen
Ziele und Aufgaben des Kampfes darzulegen.
Stalin hat eine cl&nzende Definition des Programms gegeben:
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"Das Programm der Arbeiterpartei bildet bekanntlich
eine kurzgefafBte, wissenschaftlich formulierte Dar-
lecqung der Ziele und der Aufagahen des Kanpfes der
Arbeiterklasse. Das Programm setzt sowohl das Ind-
ziel der revolutionédren Bewegung des Proletariats
fest als auch die Forderungen, filir die die Partei
auf dem Wege zum Endziel kdmpft." ("Geschichte der
KPAsu", S.50)

Ein solches Programm muf eine KRIEGSFRELARUNG an den
Weltimperialismus, inshesondere an den WESTDEUTSCHEN
IMPERIALISMUS, REVANCHISMUS und MILITARISMUS sein.

Jdatiirlich muf es die GRUNDLEGENDEN Entwicklungscesetze
des Kapitalismus, die GesetzmdBickeiten des Imperia-
lisrmus und die crundlegenden Aufgaben iiberhaupt enthal-
ten. Das darf

",.. auf keinen Fall dazu fiihren, die BESONDERHEI-
TEN" eines jeden Landes, "die in den Pesonderhei-
ten unseres Prograrms VOLLEN AUSDRUCK finden miis-—
sen, zu vergessen."(Lenin "Intwurf eines Programms
unserer Partei”, 1W 4, 5.229; Siehe auch "Eeurtei-
lung des zweiten Programmentwurfs von Plechanow";
LW 6, S.44f)

Es ist gerade ein wichtiges Kennzeichen der modernen
Revisionisten und ihrer Nachbeter, nicht bei der Ver-
filschung der allgemeinen Gesetzmé&fligkeiten stehenzu-
bleiben, sondern dariberhinaus mit allgemeinen Phrasen
und Schlagwdrtern von den Besonderheiten Vestdeutsch-
lands abzulenken, um "ihre" Imperialisten aus der
Schulinie zu nehnen.

Ein solches Programm mufl auf der wissenschaftlichen
Untersuchung der Fntwicklung Westdeutschlands beruhen.
Wir kénnen nur mit ganzem Herzen an dieser Stelle wie-
derholen, was die Delegation der marxistisch-leninisti-
schen Partei Belgiens bei den Arbeiten des VI.Kongres-
ses cder PRA sadgte:

"DIEJENIGEN, die immer SCHLAGWORTER wiederholen, die
sie in einer vom REVISIONISMUS ZERSI'TZTEN Partei
erlernt haben, werden EIN FIASKO ERLEIDEN!

Es miissen iber die politischen und Skonomischen
Bedingungen der verschiedenen Klassen und ihre
Verhéltnisse untereinander ausfilhrliche Umfragen
und STUDIEN angestellt werden. Es miissen gemdfl den
Anschauungen des dialektischen und historischen
Materialismus Analysen angefertigt werden. Nur
auf diese Weise kann ein klares Programm, eine
richtige Linie festgelegt werden, und werden wir
uns mit den Massen verbinden!" (Zitiert nach Ra-
dio Tirana vom Z2.2.72, in "Rusgewidhlte Sendungen
von Radio Tirana" Nr. 4, 1972, €.70)




Das Orginalprogramm unserey Revolution entsteht nicht
wie der Phonix aus der Asche. Es ist den Pedinguncen
der Intstehung einer Jjeden revolutiondren Theorie un-
terworfen: Es entsteht nur im harten und unerbittli-
chen Kampf mitden bilircerlicher Theorien im allgemeinen
und den Theorien des modernen Revisionismus im beson-
deren.

Es gibt sehr wohl Phasen im Xampf um die Ausarbeitung
des Orginalprogramms. Gemé&l dem Gesetz, daf das Positi-

ve i Kanpf mit dem Hecativen wichst - ein marxistisch-
leninistisches Programm unserer Revolution im Kampf
mit dem revisionistischen Procramm, - wird es notwen-

cig sein,lber eine 2nfangsphase cder polemischen Vider-
lequng der revisionistischen prograrmmatischen Vorstel-
lungen zur Phase der Ausarbeitung des positiven Orgi-
nalproaramms dJder eigenen Revolution zu gelangen.

Fei der Ausarbeitung der Theorie cder westdeutschen Re-
volution als Voraussetzung nicht nur fiir cdas COraginal-
rrogramu, sondern auch fiir die Stratedgie und Taktilk
rtissen folgende grundlegende Probleme durchdacht wer-
den:

a) Die Notwendigkeit der wissenschaftlichen Arbeit, um
die VIRHULLTEN Antagonismen cder Gesellschaft bloflzule-
7en

h) Die kritische NDurcharbeitung der bhiirgerlichen Theo-
rien :

c) Die Theorie AR in encer Verbindung mit den Massen
erstellt werden

Zu a) Kernproblem einer wissenschaftlichen Untersuchung
der internationalen Okonomischen und politischen Ent=-
wicklung, sowie der Entwicklung in Westdeutschland und
der 2uswirkungen dieser Entwicklungen auf die Klassen
und Schichten in Vestdeutschland ist, daf die INNEPEN
Zusammenhinge und die FOLCERICHTIGE ENTWICKLUNG nicht
OFFEN liegen, sondern verhiillt sind. Nur mit Hilfe der
Wiissenschaft des Marxismus-Leninisrnus, seiner profun-
cen Beherrschung ist es m&glich, von den diversen Er-
scheinungen zur wirklichen Entwicklune vorzudringen,
sich .nicht vom Schein betriligen zu lassen.

Die wissenschaftliche 2rbeit von der Erscheinung zum
Viesen, 2zu den Cesetzmidfigkeiten der Entwicklung der Ge-
sellschaft vorzudringen, ist unumgénglich. Stalin sag-
te:

"IIm also in der Politik nicht fehlzugehen, muB die
Partei des Proletariats sowohl im Aufbau ihres Pro-
gramms als auch in ihrer praktischen Titigkeit Vor
allerr von den Entwicklungsgesetzen cder Produktion
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ausgehen, von den Skonomischen Entwicklungsgeset-~
zen der Gesellschaft.”("Geschichte der KP4dSU(B) ",
€.153, Kapitel "Uber den dialektischen und histo-
rischen Materialismus", Unterstreichungen von uns)

Die Skonomische Entwicklung ist die GRUNDLAGE fir die
politische Entwicklung, die ihr konzentrierter Ausdruck
ist. Um aber die Politik im richtigen Zusammenhang mit
der Okonomie zu verstehen, ist es entscheidend zu ver-
stehen, daB kein mechanischer Zusammenhang besteht,
sondern, daB es auch PCOLITISCHE Ursachen fir POLITI-
SCHE Entwicklungen gibt, die die tiefsten &konomischen
tlurzeln zundchst verdecken.

Die Verschidrfung cder allgemeinen Krise des Kapitalis-
mus nach dem Zweiten Weltkrieg kann nicht allein aus
Skonomischen GesetzmidBigkeiten erklirt werden, sondern
muf vor allem verstanden werden als Produkt der sich
allseitig verschdrfenden KLASSENKAMPFE,

Is ist klar, daB gerade die Verschdrfuncg der Klassen-
kdmpfe entscheidend auf die Skonomische Entwicklung der
verschiedenen Linder und auch des eigenen Landes wirkt.
Eine der beveiskrdftigsten Tatsachen flir diese These
ist die Verteilung der Kapitalausfuhr in die verschie-
denen Linder, z.B. der Rickgang des Kapitalexports in
die Léndern, die kurz vor der Befreiung durch ihre
V&lker stehen.

Das Studium all dieser Verhdltnisse, ja selbst das Stu-
dium der FAKTEN wird durch eine Reihe von Eindernissen
erschwert. So ist eines der wichtigsten Hindernisse die
blirgerliche Entstellung der CGESCHICHTE des eigenen Lan-
des, die der Bourceoisie dazu dient, das Verstidndnis
der HEUTIGEI Verhdltnisse zu verhindern.

Die marxistisch-leninistische Kenntnis der Geschichte,
um die Dinge in ihrer Entwicklung zu analysieren ist
daher auch Voraussetzung fiir die Analyse der heutigen
Verhdltnisse., In dieser Hinsicht haben wir im Studium
der deutschen Geschichte durch die Analysen von MARX,
ENGELS, LENIN und STALIN und die revolutiondren KPD
iber Deutschland groBe Vortelle, die unbedingt genutzt
werden miissen.

Ein weiterer Punkt ist die Tatsache, daB durch die be~-
stehenden RECHTSVERHALTNISSE das marxistisch-leninisti-
sche Studium der Beziehungen zwischen den Klassen und
Schichten, das Studium der Kapitalverflechtungen usw.
behindert wird.

Die Marxisten-Leninisten miissen BEWUBT ihre theore-
tische Arbeit auf die Uberwindung dieser Hindernisse
ausrichten.
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'zu b) Aber das entscheidende Hindernis liegt in aer Tat-
sache, daB sidmtliche Analysen und Faktensammlungen iher
die Okonomische und politische Entwicklung von Spezia-
listen der Bourgecisie oder von den nodernen Revisio-
nisten cder Sowjetunion, der DDR bzw. hie und da von der
PP durchgefilhrt werden.

Es ist klar, daB die Untersuchungen der blirgerlichen
Spezialisten nichts mit dem Marxismus-Leninismus zu
tun haben und das auch gar nicht vorspiegeln.

Tine wesentlich crdBere Gefahr geht von der MASSE der
revisionistischen Analvsen und Untersuchungen aus, die
mit groBen 2ufwand und scheinbar marxistisch-leninisti-
schemn Gewand mehr und mehr zu STANDAPDWERKEN werden.

Sei es die Frage der Entwicklung des deutschen Imperia-
lismus, die Pnalyvse der Schichten auf dem Dorf, die
Angestellten, die Frage der Kapitalausfuhr Westdeutsch-
lands in die verschiedenen Erdteile, die amerikanischen
lapitalinvestitionen in der BRD, die PRolle des "Ost-
West-Handels" filir die Wirtschaft der BRD, die Milita-
risierung der Industrie, die Untersuchung der Waffen-
gattungen der BRundeswehr selbst, aber auch die Ent-
wicklung der Streikbewegungen der Arbeiterklasse usw. -
UBERALL finden die Marxisten-Leninisten die RDVISICNI-
STISCHEM MACHVERKE vor!

Ist es da ein Vunder, daR die "Thecoretiker" der "anti-
revisionistischen® Pseudomarxisten, die vor diesem
BERG beeindruckt stehen, mehr oder minder offen hei
JEDER konkreten Frage bei den "Untersuchungen", also
auch bei den Theorien der modernen Revisionisten lan-
den?

Eine der wichtigsten Voraussetzungen fiir die Ausarbei-
tuno der Theorie der westdeutschen Revolution bhesteht
also in einer marxistisch-leninistischen Kritik dieser
Machwerke. ES GEHT KEIN WEG DARAN VORBET!

Das gilt in doppelter Hinsicht: Zum einen kdnnen und
miissen wir das Material benutzen, was Jdie blirgerlichen
und revisionistischen Theoretiker zusammencetragen ha-
ben. Zum anderen ist es unmdglich dieses Material zu
benutzen, ohne die reaktionire revisionistische LINIE
zu erkennen und 2u verwerfen, die in diesen Machwerken
enthalten ist.

Lenin hat sich eingehend mit diesem Problem beschdf-
tigt. Wobei filir uns zusdtzlich die Hinweise Lenins
umso wichtiger werden, da wir heute nicht nur die of-
fen biirgerlichen Professoren, sondern zusdtzlich
die von revisionistischen STPATSAPPAPATEN finanzierten
Korimis als Gegner vor uns haben,
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Lenin schrieb:

"REINEM EINZIGEN dieser Professoren, die auf Spe-
zialgebieten der Chemie, der Geschichte, der Phy-
sik die wertvollsten Arbeiten liefern k&nnen, DARF
MAN AUCH NUR EIN EINZIGES WORT GLAUBEN, sobald er
auf Philosophie zZu sprechen kommt. Warum? Aus dem
ndmlichen Grunde, aus welchem man KEINEM EINZIGEN
Professor der politischen Okonomie, der imstande
ist, auf dem Gebiet spezieller Tatsachenforschung
die wertvollsten Arbeiten zu liefern, AUCH NUR EIN
EINZIGES WORT glauben darf, sobald er auf die all-
gemeine Theorie der politischen OJkonomie zu spre-
chen kommt. Denn diese letztere ist eine ebenso
PARTEILICHE Wissenschaft in der modernen Gesell-
schaft wie die ERKENNTNISTHECRIE. Im grofBen und
ganzen sind die Professoren der politischen Okono-
mie nichts anderes als die gelehrten Kommis der
Kapitalistenklasse und die Philosophieprofessoren
die gelehrten Kommis der Theologen.

Die Aufgabe der Marxisten ist nun hier wie dort,
zu verstehen, sich die von diesen 'Kommis' gemach-
ten Errungenschaften anzueignen und sie zu verar-
beiten (man kann zum Beispiel, wenn man die neuen
tkonomischen Erscheinungen studieren will, keinen
Schritt tun, ohne sich der Werke dieser Kommis zu
bedienen), und zu VERSTEHEN, die reaktionire Ten-
denz derselben zu verwerfen, der EIGENEN Linie zu
folgen und DIE GANZE LINIE der uns feindlichen
Yrafte und Klassen zu bekdmpfen."(Lenin "Materia-
lismus und Empiriokritizismus", LW 14, S.347, Her-
vorhebungen von Lenin)

Um diese AUFGABE, die Lenin hier so glinzend formu-
liert hat, ldsen zu k®nnen, ist es eben ndtig wirk-
lich zu verstehen, daf Material eben nicht einfach Ma-
terial ist, sondern in seiner Anordnung, seiner AUS-
WAHL usw. IMMER eine LINIE vertritt. Entweder eine
proletarische oder eine biirgerliche. Ein Mittelding
gibt es hier nicht.
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zu c) Es kann nun der Eindruck entstehen, daB theoreti-
sche Arbeit bedeutet, sich auf den Biichern schlafen zu
legen, in der Studierstube zu verschimmeln und aus Kom-
nunisten von den Massen entfremdete "Theoretiker" zu
machen. Wir kdnnen hier zwei Dinge dagegen halten.

Zum ersten werden sich die Marxisten-Leninisten YICHT
mit den Massen verbinden, denn sie sind noch nicht ver-
bunden, wenn sie nicht den Marxismus-Leninismus mit

den konkreten Bedinguncen Westdeutschlands verbinden
und auf sie anwenden. Und dafiir ist die oben genannte
"papierne® Arbheit unumgdnglich.

Zum zweiten aber sind wir keinesfalls der Meinung, daB
die Untersuchung der Xlassen und Schichten in Vest-
deutschland losgeldst von der politischen Arbeit unter
den lassen vor sich gehen KANN. DFine solche Unterstel-
luna kommt regelm&Big nur von DEN Leuten, die das Vort
THECRCTIKER nicht in den Mund nehmen kdnnen, ohne eine
Crimasse zu ziehen. Diese Leute wollen unter BERUFUNG
auf die lotwendiglkeit der Verhindung mit den Massen als
ZIEL eins der unumgénglichen MITTEL flir diese Verbin-
dung, ndmlich unter anderem auch die "papierne™ Arbeit
an der Herausarbeitung der Theorie filir die westdeut-
sche Revolution, sabotieren.

Lenin forderte gerade, dafB

"... diese Theorie auf die Fragen Antwort geben
(muB), die das Proletariat stellt."("Was sind die
Veclksfreunde?", LW 1, S.300, Unterstreichungen von
uns)

Die politische Linie muB den Interessen und Bestrebungen
der Prbeiterklasse und der breiten Volksmassen voll-
stdndig entsprechen, deshalb kann sie nur in enger Ver-
bindung mit den Massen auf der Grundlage des Marxismus-
Leninismus ausgearbeitet werden.

Die Arbeiter und Bauern sind DIREXT von den Auswirkun-
gen der wirtschaftlichen und politischen Widerspriiche
betroffen und haben wertvolle Erfahrungen in ihren
Kédmpfen gesammelt. Daher miissen die Marxisten-Lenini-
sten fililr ihre theoretische Arbeit es verstehen, von den
Erfahrungen der Massen zu lernen. Die Massen geben sehr
viele und wertvolle Antworten, und wir miissen stets
als erstes SCHULER der Massen sein, sonst kdnnen wir
nicht die minimalsten Kenntnisse erwerben.

Dabei muB man entschieden gegen diejenigen kd&mpfen, de-
nen es nicht darum geht, die FRAGEN der Massen heraus-
zufinden, sondern die mit ihren diversen "Untersuchungs-
plénen" nichts anderes bezwecken als zu "beweisen", dasB
die BEANTWORTUNG dieser Fragen ohne Theorie méglich sei.
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Zu behaupten, daB die Antworten der Massen OHNE Syste-
matisierung und Analyse durch die Theorie des Marxis-
mus—-Leninismus die gesellschaftliche Realitdt wider-
spiegeln, bedeutet, den Marxismus-Leninismus fiir iiber-
flissig zu erkldren.

Das entscheidende ist, daB man die wissenschaftliche
*papierne” Arbeit VERBINDET rniit dem Studium und der
Untersuchung der Meinung und des Kampfes der Massen im
wirklichen Leben.

Wenn eines dieser zwel Dinge WICHT berilicksichtigt wird
oder auch nur vernachldBigt wird, dann wird man mit
Sicherheit nicht ein wissenschaftllches, marxistisch-
leninistisches Programm, eine solche Strategie und Tak-
tik erarbeiten k&nnen, das die Interessen des Prole-
tariats und der werktitigen Massen zutiefst widerspie-
gelt und imstande ist, sie in den Kampf fiir den Sieg
der proletarischen Revolution zu filhren.



-266-

4) Probleme der Kader

Es ist ein typisches Kennzeichen der Revisionisten und
Opportunisten, daB sie bei der Erwdhnung der THEORIE
auntomatisch an Intellektuelle denken. Denn der mit dem
Marxismus~Leninismus, mit der THEORIE DER WISSENSCHAFT
DER REVOLUTION GEWAPPNETE ARBEITERKADER ist filir den
Revisionismus eine geradezu t6dliche Bedrohung.

Die wahrhaft revolutiondren Arbeiter werden sich mit
Sicherheit ihre Partei schaffen, aber nicht spontan,
sondern mithilfe des Marxismus-Leninismus! Das wird
ihnen aber nur gelingen, wenn die Besten der Arbeiter-
klasse sich befdhigen, die Ideolocgien des Revisionis-
mus und Opportunismus zu durchschauen und zu bekdmp-
fen und dagegen die marxistisch-leninistische Linie
auszuarbeiten.

Trotz Gelibtheit und sonstiger Vorteile, die die Intel-
lektuellen haben, widerspiegelt

"...die sozialistische Theorie tiefer und richtiger
als jede andere die Ursachen des Elends der Arbei-
terklasse ...; darum wird sie von den Arbeitern
auch so leicht erfagt ... " (Lenin "Was tun?",

LW 5, S$.397)

Der Marxismus-Leninismus ist eben nicht Privileg und
Mfonopol einiger Leute mit "Kopfchen®, sondern die wis-
senschaftliche Ideologie der Arheiterklasse, IHRE Waf-
fe, die ihre Fihrer im und fur den Klassenkampf ge-
schmiedet haben.

Deshalb ist allen Opportunisten die revolutiondre Theo-
rie, das Studium und die wissenschaftliche Untersuchung
ein Dorn im Auge. Sie fordern eine Senkung des theo-
retischen Niveaus ihrer Organisation, angeblich damit
schneller und mehr Arbeiter in ihre Partei aufgenommen
werden kdnnen, wie bei der KPD(RF). Sie beschwbren ihre
Parteimitglieder doch endlich "SchluB mit dem intellek-
tuellen Geschwdtz zu machen", wie bei der KPD/ML (zi-
tiert nach "Roter Morgen" Nr. 11, 1971). Sie beschimp-
fen Marxisten-Leninisten, die die Rolle der Theorie
achten als "Dogmatiker, die den Marxismus-Leninismus
mit den L&ffeln gefressen haben" ("Roter Morgen" 1967).
211 dies zeugt nicht nur von einer MiBachtung der Theo-
rie, sondern auch von der MiBachtung der Rolle des BE-
WUBTEN ARBEITERS.

Es ist unbedingt notwendig, daB8 alle neugewonnenen Kader
aus der Arbeiterklasse HINSICHTLICH DER PARTEITATIG-
KEIT auf das gleiche Niveau gehoben werden wie die er-
fahrenen kommunistischen Kader aus der Arbeiterklasse
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und die Parteikader aus den Kreisen der revolutionaren
Intellektuellen. Lenin betonte:

"... wir betonen die Worte: hinsichtlich der Parteitd-
tigkeit, denn in anderer Hinsicht das gleiche Niveau zu
erreichen, ist fiir die Arbeiter zwar notwendig, aber
beil weitem nicht so leicht und nicht so drincend not-
wendig.” ("Was tun?",LW 5,5.487)

Fiir uns bedeutet das heute, daB

1. die Arbeiterkader die Grundtheorien des Marxisnus-
Leninismus heherrschen, daB cgie

2. die Kernpunkte der Differenzen, die zwischen den mo-
dernen Revisionisten, den %antirevisionistischen" Pscu-
domarxisten und uns bestehen im ideoclogischen Kampf
nachweisen kbnnen, daB sie

3. die revolutioniire Linie durchsetzen unéd lernen an-
dere Genossen anzuleiten, Jdaf sie

4., die Grundregeln der Organisationsarbheit beherrschen,
dalk sie

5. gleichzeitig ihre theoretischen und politischen
Kenntnisse stets und kontinuierlich erveitern und aktiv
die Ausarbeitung der ideologischen und politischen Li-
nie wvorantreiben.

Der letzte Gedanke ist von besonderer (lichtigkeit. Die
Vervirklichung des letzten Cedankens ist sicherlich am
schwierigsten, denn das erfordert tagtdglich Energie
iiber die eigentliche Parteiarbeit hinaus.

Die flinfte Bedingung ist unumgdnglich, weil OHNE sie
die ersten vier Bedingungen nicht auf l&ngere Sicht er-
flillt werden k&énnen. Diejenigen Arbeiter, die trotz
Fabrikarheit, trotz der t&glichen Parteiarbeit stindig
ihr theoretisches und politisches Niveau steigern, sind
die Avantgarde des Proletariats, sind diejenigen, die
die legemonie des Proletariats verkdrpern und garantie-
ren.

Die proletarische Partei zeichnet sich in erster Linie
dadurch aus, daB sie sich von der proletarischen Ideo-
logie leiten 1ldBt. Die proletarische Partei zeichnet
sich aber auch durch ihre proletarische Zusammensetzung
aus.

Die Frage des Verhdltnisses der Intelligenz und der Ar-
beiter ist nicht neu und die bolschewistische Linie in

dieser Frage, die Genosse Lenin formulierte, dient als

Leitlinie fiir den Parteiaufbau. Schon auf dem III.Par-

teitag der SDAPR sagte er:

"Es wurde ferner darauf hingewiesen, daf die Anstif-
ter von Spaltungen gewdhnlich Intellektuelle waren.
Dieser Hinweis ist sehr wichtig, er 1l6st aber die
Frage nicht ...
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Ich denke, die Sache mnuB weiter gefat werden. Ar-
beiter in die Komitees aufzunehmen ist nicht nur
eine p&dagogische, sondern auch eine politische
rufgabe. Die Arbeiter haben Xlasseninstinkt, und
hei einiger politischer fibung werden sie ziemlich
schnell standhafte Sozialdemokraten. Ich wire sehr
dafiir, daf in unseren Komitees auf je 2 Intellek-
tuelle 8 Arbeiter kémen." ("III.Parteitaa der
SDAPR", LW 8, S.404/405, Unterstreichungen von uns)

Die Aufgabe der Kommunisten ist es deshalk das

*... KlassenbewuBtsein (der Arbeiterklasse, 24dV) zu
entwickeln, sie zu organisieren, ihr zu helfen,
ihre eigene Arbeiterpartei zu schaffen." ("Geschich-
te der KPASU(B)", £.19, Unterstreichungen von uns)

Es kann nicht darum gehen, eine kiinstliche Scheidewand
zwischen Arbeitern und Intellektuellen aufzubauen, oder
gar so unsinnige Reschliisse zu fassen wie "Aufnahme-

stopp fiir Intellektuelle". Es geht nicht darum,eine "reine

Arbeiterorganisation" zu schaffen, sondern eine revolu-
tiondére Partei, die ideologisch und pelitisch PROLETA-
RISCH aufgebaut ist.

Ein weiteres Problem der Kaderfrace, das sich uns heute
stellt, ist das VERIAZLTNIS ZWISCHEN JUNGEN UND ALTEN
KADERN. fuch in dieser Bezichung haben die modernen Re-
visionisten grofen Schaden angerichtet.

Nie alten Tader der modernen Revisionisten berufen sich
nur zu gern auf ihre Erfahrungen. Sicherlich kOnnen und
missen junge PRevolutiondre von den alten Kacdern lernen.
Aber sic kinnen etwas Pichtiges nur von alten REVOLU-
TIONAREN Kadern lernen. Solche Kader kiénnen den revolu-
tiondren Jugendlichen Vorhild, LCrzieher, Fithrer und ~n-
leitender sein. Von solchen Kadern wollen und kdnnen
wir sehr viel lernen.

NDoch in Westdeutschland haben wir auch einen ganzen
Schwung "erfahrener Kader", die aus der vom Revisionis-
mus zersetzten KPD kommen, sich an den cffenen Pngrif-
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fen auf den Marxismus-Leninismus, auf die KP Chinas und
die PIA beteiligt haben und sich heute - ohne Selbst-
kritik zu iUben - als "alte Kimpfer gegen den Revisio-
nismus und den westdeutschen Imperialisnus" feiern las-
sen. Diese Kader sind erfahren in der 72nuvendung ubler
Methoden, in der Schmiedung von Intrigen, in der Ver-
filschung und Vulgarisierung des Marxismus-Leninismus,
nicht aber im revolutiondren Kampf.

Die revolutiondren Jugendlichen stehen heute oft vor
der Situation, die Stalin so treffend gekennzeichnet
hat, als er das Ausspielen "alter Kader" gecen die
"jJungen" aufgedeckt hat:

"Bisweilen wird gesagt, man miisse die Alten achten,
da sie schon Tinger lebten als die Jungen, mehr
wiifiten und bhesser bheraten kdnnten. ... Nicht jeden
Alten mufB man achten, und nicht jede Nrfahrung ist
fitr uns wichtig. Was das fir eine Crfahrunag ist -
das ist der springende Punkt. ...

Dort (in der deutschen Sozialdemokratie, »dV) ha-
ben sich die Kader ir Kampfe gegen das Revolutio-
nédre, im XKampf nicht fir die Diktatur des Proleta-
riats, sondern gegen die Diktatur des Proletariats
herausgebildet. Das ist eine riesige Erfahrung,
aber diese Lrfahrung ist eine negative Frfahrung.
Diese Erfahrung zu zerschlagen, Genossen, sie zu
zerstdren und solche Rlten zu verjagen, dazu ist
die Jugend verpflichtet."("Die XIII.XKonferenz der
KPR(B)", SW 6, S.16, Unterstreichungen von uns)

Doch nicht alle alten Kader der friiheren KPD spielen
eine solche negative Rolle. s gibt eine Reihe von &l-
teren Kommunisten, die weder vor dem Faschismus, noch
vor dem Verrat der modernen Revisionisten kapitulier-
ten. Einige von ihnen sahen in der Griindung der KPD/ML
einen Neubeginn, eine Chance, die Einheit der Marxisten-
Leninisten in der BRD herzustellen und die wahrhafte
Partei der Arbeiterklasse zu schaffen. Doch nachdem die
Entwicklung der KPD/ML mehr und mehr zeigte, daB die
Schaffung der marxistisch-leninistischen Partei verhin-
dert wurde, da kiémpften die meisten dieser Genossen
NICHT gegen diese Entwicklung, sondern zogen sich ver-
bittert und resigniert zurilick und sagten sich: "Wir ha-
ben genug geschafft, jetzt sollen mal die Jingeren wei-
ter machen."

Doch wir glauben nicht, da8 wirkliche Kommunisten, die
jahrelang aktiv tdtig waren, ernsthaft den Standpunkt
einnehmen, andere sollten nun fiir sie weiterkdmpfen.
Die Enttd&uschung und Verbitterung, die der moderne Re-
visionismus und seine Nachbeter bei diesen alten Kadern
bewirkt hat, darf nicht dazu filhren, daBf die modernen
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Revisionisten aufatmen k&nnen:"Jetzt sind wir sie los!"
All die Erfahrungen dieser Kommunisten, ihr theoreti-
sches Wissen, ihre Erfahrungen in organisatorischer
Hinsicht, ihre Erfahrungen mit illegaler 2Arbeit usw. -
alle diese reichen Erfahrungen, die sie den jiinceren
Fommunisten voraushaben, widren vergeudet, wertlos,
wenn sich diese Zlteren Kader nun auf Lebhenszeit ins
Privatleben zurilickzogen. Yir sind aber zuversichtlich,
daB eine Reihe dieser Genossen dem modernen Revisio-
nismus in seinen verschiedenen Spielarten den Triumph
nicht gdnnen, sich wieder an ihre Pflichten erinnern
werden, die marxistisch-leninistische Partei in West-
deutschland aufzulkauen.

5) Probleme des Organisationsaufbaus

"iiber Nacht entstehen bei uns keine Organisationen,
wie das hei manchen anderen Leuten der Fall ist."
("Schiefgegangen! ...", IW 7, S.23)

Beim Organisationsaufbau ist ein Kernproblem, in rich-
tiger Weise die zentrale und lokale Arbeit zu verbin-
den. An dieser Trage treffen seit jeher Opportunisten,
die fir den "Augenblick" und den Teil, fir das Kurzfri-
stige eintreten mit den Marxisten-Leninisten zusammen,
die fiir das Endziel, das Ganze, auf lange Sicht arbei-
ten.

Der 2ufbau eines Organisationsnetzes von oben nach un-
ten idber ganz Vestdeutschland ist sicherlich milhsam und
garantiert erst recht nicht schnelle Resultate, die man
sich oder gar anderen VORWEISEN kann.

Aber es ist in organisatorischer Hinsicht der einzige
WWeg zur Vorbereitung der Revolution, die ganz West-
deutschland erfassen muf. Damit ganz Westdeutschland
erfaBft wird, kann man aber nicht aus einem lokalen
Zentrum in alle Richtungen Delegierte verschicken,
sondern auf lange Sicht muB die Partei JAHRELANG die
Werktdtigen in ganz Westdeutschland durch ihre Arbeit
auf die Revolution vorbereiten.

Un die Partei in Westdeutschland von oben nach unten
aufzubauen, miissen die lokalen Krédfte ihre Arbeit in
erster Linie in den Dienst der Schaffung eines revolu-
tiondren marxistisch-leninistischen Zentrums stellen.
Die STARKUNG der Zentrale wird zundchst sehr wohl zur
Schwdchung der lokalen Arbeit fiihren, bietet aber al-
lein die Garantie dafiir, daB auf lange Sicht fiir die
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gesamte Arbeit, auch fir die lokale, Kontinuitdt,
Festigkeit und hdhere Effektivitédt erreicht wird. Nur
so wird gewdhrleistet, daB die vor uns stehenden 2ufga-
ben nicht vom Standpunkt irgendeines "Kridhwinkels" aus
angepackt werden, sondern vom Standpunkt der Interes-
sen der gesamten revolutiondren Pewegung, vom Stand-
punkt der Vorbereitung der Revolution in ¢anz West-
deutschland.

s ergeben sich also zweil SchluBfolgerungen:

Man muB von vornherein die Partei in ganz Westdeutsch-
land aufbauen, nicht EIN lokales Zentrum zur Zentrale
selbst aushauen.

NDie im ideclogischen Kampf entstandene Zentrale muf von
den diversen lokalen Organisationen auch auf KOSTEN

der lokalen Arbeit gestirkt werden, damit auf lange
€icht die gesamte Arbeit effektiver werden kann.

Lenin zeichnete in "Was tun?" das Bild der Handwerke-
lei, welches er als Resultat des Revisionismus und des
Ckonomismus ansah. Er erklirte, daB der revolutionédre
Aufbau einer Vorhutspartei unm8glich ist:

1. OHNE Jjegliche Verhindung zu den alten Funktioniren
¢er Bewegung. Nas becdeutet, daB es heute fir uns auch
in organisatorischer Hinsicht eine erstrangige Rufgabhe
ist, die Verbindung mit den revolutiondren Alt-Kommu-
nisten herzustellen,nicht nur um sie fiir den Aufbau der
narxistisch-leninistischen Partei zu gewinnen, sondern
auch ur aus ihrer Erfahrung zu lernen.

2. OHNE jegliche Verbindung der verschiedenen Orte. Das
ist eben das Problem der zentralen und lokalen Arbeit.

3. OHNE jede Organisation der einzelnen Zmelge der re-
volutiondren Arbeit und

4. OHNE jeden systematischen Plan filir eine Titigkeit
auf lingere Zeit.

Ohne einen solchen systematischen, im voraus durchdach-
ten und von langer Hand vorbereiteten Plan der revolu-
tioniren Tdtigkeit, der dem politischen Kampf Energie,
Zdhigkeit und Kontinuitidt verleiht, kann zwar eine Or-
ganisation gewisse "Erfolge" haben, das Ausmaf ihrer
Aktivitdt erweitern und spontan anwachsen. Aber iiber
kurz oder lang wird sie scheitern, entweder an den
"Mief" der lokalen Handwerkelei ersticken oder hei der
né&chstkesten Gelegenheit vom Klassenfeind zerschlagen
werden.

Wir diirfen eine grbBe revolutiondre Tadtigkeit nicht
mit Aktionismus verwechseln. Es geht uns nicht um die
Gewinnung einiger optischer Augenblickserfolge und wir
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dirfen unsere Politik nicht der Erzielung solcher no-
mentaner Effekte unterordnen. Wir miissen auf weite
Siecht denken und handeln, imn BewuBtsein eines sehr lan-
gen und schwierigen vor uns liegenden Weges. Daher Adiir-
fen wir auch niemals die revolutiondre Vachsamkeit ver-
nachlidssigen und dem Feind seine Titigkeit nicht noch
erleichtern, indem wir ihn ungeniert sehen und wissen
lassen, was er fir seine Zwecke braucht.

Fin bewihrtes Mittel der Bourgeoisie ist es revolutio-
ndren Organisationen die Mdglichkeit zu geben, sich
auszubreiten und zu entfalten, um so ihren Mitglieder-
und Sympathisantenkreis unter Eontrolle zu haben und
auch die neu mobilisierten L.eute kennenzulernen und
erst in glinstigen Moment zuzuschlagen. Nie Bourgeoisie
wird allerdings mit dem direkten Angriff gegen die
revolutiondre Bewequng nicht solange warten, his die-
se Dewedgung schon so grof und einfluBreich geviorden
ist, daB sie fiir den bilirgerlichen Staat eine UNMITTEL-
DARE Gefahr darstellt. Die Schwiche cder Dewegung, ins-
besondere ihre fehlende Verbindung mit den Massen,
schiitzt diese keineswegs vor den Schligen des Klassen-
feindes, sondern erhSht im Gegenteil die CGefahr ihrer
Zerschlagqung.

Die Aktivitdt von direkten Agenten und Provokateuren
der Bourgeoisie, die entweder in die verschiedenen Or-
ganisationen hineingeschletst werden, - was ihnen bei
der vorherrschenden "Kaderauslese®™ nicht gerade schwer
gemacht wird -, oder zumindest bei Aktionen und Demon-
strationen ihr Unwesen treiben, wird weitgehené unter-
schitzt.

Die Frage der Agenten IWNERHALB revolutionidrer Organi-
sationen muf in doppelter Hinsicht verstanden werden:
- Die Imperialisten schicken Agenten HINEIN.

- Die Agenten werden AUS unseren Reihen selbst erst
GEVIONNEY.

Man muf diese beiden Seiten sehen und berilicksichtigen.
Jede Einseitigkeit in dieser Hinsicht wiirde die all~
seitige Wachsamkeit schwidchen. Wir miissen dazu sagen,
daB es die Agenten der Bourgeoisie gerade dann leicht
haben, wenn festgefiligte leninistische Organisations-
strukturen fehlen. Zusdtzlich erleichtert den Pgenten
oft der Enthusiasmus und die GroBziigigkeit der uner-
fahrenen Jugend die Arbeit, die oft groBes Vertrauen
zu dlteren Menschen, die sich den Mythos "erfahrener
Kader" zulegen, haben.

Hinzukommt, daB in UNVERANTWORTLICHER Weise die viel--
fdltigen MSglichkeiten der Bourgeoisie, durch ihre
MaBnahmen selbst Agenten vor den Revolutiondren GLAUB-
WURDIGKEIT zu verleihen, bagatellisiert wérden.
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So schreibt die KPD/ML zu diesem Problem:

"Agent des Verfassungsschutzes? Seit wann stellt
die Bourgeoisie ihre Agenten vor Gericht?" ("Roter
lMorgen", Nr. 20, 1973, S5.6)

Ja, seit wann? Schon IMMER!

Wir betrachten diese unglaubliche These als DIREKTE Tin-
terstilitzung der T&tigkeit der eingeschleusten 2genten,
denn seit jeher hat die Bourgeoisie als einer ihrer
Hauptaguellen schwankende Xommunisten bei Gerichtsver-
fahren durch Begnadigung, Bewdhrung etc. bestochen, um
sie als Agenten innerhalb der verschiedensten Organi-
sationen zu benutzen. Zum anderen ist es sogar so, da
die Dourgeoisie ihre Agenten bewuBSt vor Cericht ge-
stellt hat, um ihnen Glaubwiirdigkeit zu verleihen. Und
dafl ein solcher Agent dem einfachen Biittel der Justiz
nicht als Agent bhekannt ist, er daher auch diesen oder
jenen Hieb abbekormt, gehdrt genauso zu den Berechnun-
gen der Bourgeoisie, wie deren planmédBige Verhaftuncen
fiihrender Mitglieder von Organisationen, um den eigenen
Agenten, der in Bescheidenheit macht, an h6chste Stel-
le zu katapultieren!

Auch die Bedrohung durch offen faschistische Elemente,

was die Bespitzelungstdtigkeit des Verfassungsschutzes

in hervorragender Weise ergdnzt, indem sie ihm die Adressen
von "Linken" zuspielen und im geeigneten Moment zum
"auBergesetzlichen" offenen Terror greifen, wird
strdflich unterschdtzt und muB von uns ernsthaft be-
ricksichtigt werden.

Kennzeichnend fiir die scheinbar “antirevisionistischen"
Organisationen in der BRD ist es gerade, daB sie oft
reine Mitgliederversammlungen, offen fiir die Augen des
Klassenfeindes abhalten, entweder dadurch, daB jede Or-
ganisation ibren "eigenen" Block bei gréBeren Denonstra-
tionen bildet oder daB sie gar "eigene" kleinere 2ktio-
nen und Demonstrationen mit 50 - 100 Teilnehmern veran-
stalten, wo sie ihre Mitglieder und den engeren Sympathi-
santenkreis den Photographen der politischen Polizei
preisgeben.

Ein anderes Beispiel ist die Beteiligung an Wahlen

fiir das Parlament, wobei allein flir die Zulassung zu
den Wahlen einige der grdéfieren Organisationen mehrere
tausend Unterschriften von Mitgliedern und Sympathi-
santen mit Adressen der Bourgeoisie auf dem Prdsentier-
teller lieferten. Ganz zu schweigen von der Tatsache,
daB nicht die geringsten Regeln der Konspiration Be-
achtung finden, z.B. bei Durchsuchung von Redaktions-
rdumen der politischen Peclizei ganze Abonnentenkartei-
en in die H&nde fielen, so geschehen hei der KPD(RF).
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In einer derartigen Situation ist es die Pufgabe der
“arxisten—-Leninisten den Kampf gegen die vorhandenen
legalistischen Illusionen, gegen Illusionen in die wvon
Sozialdemokraten gefilhrte blirgerliche Demokratie, gegen
naive Vertrauensseligkeit und kleinbiirgerliche Ge-
schwitzigkeit und Vichtigtuerei zu filhren. In gleicher
Weise muB der Kampf fir cdie revolutiondre Wachsamkeit
¢egenliber verdichtiger Neugier, der Kampf zur Entlar-
vung von Agenten und Provokateuren in den eigenen Rei-
hen entfaltet werden und die Provokationen des Feindes
offen vor den Augen der Massen nit authentischen Bewei-
sen enthiillt und verurteilt, alle Spitzel beim Namen
genannt werden.

In diesem Zusammenhang spielt natiirlich die CGESCHLOS-
SENIIEIT cder Reihen der !arxisten-Leninisten in ideolo-
gischer, politischer und organisatorischer Hinsicht
eine erstrangige Rolle, um die PRrbeit von 2genten und
Provokateuren zu erschweren. IEbenso mufl die kormuni-
stische Moral in den Reihen der Marxisten-Leninisten
sehir ernst gencmmen werden, nicht nur weil blirgerli-
cher Lebensstil idbherhaupt mit den Aufgahen eines Kom-
munisten unvereinbar ist, sondern speziell um auch
Verrcatern, Provokateuren und Agenten keinerlei 2n-
knlipfungspunkt fiir ihre konterrevolutiondre T&tigkeit
zu geben, denn die Agenten nutzen oft die persOnlichen
Schwichen der Marxisten-Leninisten aus.

Nie bheste Garantie dafiir, bei den ersten direkten An-
griffen der Bourgecisie auf dis revolutiondren Organi-
sationen nicht gleich auseinanderzubrechen und zer-
schlagen zu werden, ist die richtige Verbindung der
legalen mit der illegalen Arbeit, der ARufbau der Par-
tei auf illegaler Basis. Dabei miissen wir uns klar vor
Augen halten, was die griechischen Marxisten-Leninisten
sehr richtig festgestellt haben:

"Illegale ARrheit besteht nicht aus geheimnisvollen
Handlungen. Illegale Arbeit bedeutet in erster Li-
nie, daB die Arbeit der Kommunisten geschiitzt wird,
daB die Hindernisse Uberwunden werden, die der
Klassenfeind unserer Arbeit in den Weg stellt, daB
wir mit bestimmten Mitteln und Methoden arbeiten.
Es gibt viele, die die illegale Arbeit mit 'Nichts-
tun' und 'bessere Zeiten erwarten' gleichsetzen, '
es gibt andere, die unter illegaler Arbeit verste-
hen 'Versteckt euch! Verstecken wir uns alle tief
inm hintersten Winkel.'" (Organisation Griechischer
Marxisten—-Leninisten, Dckumente IHeft 1, S$.13)
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Der Aufbau der Partei auf illegaler Basis ist kein
Selhstzweck, sondern wird uns von der Bourgeoisie auf-
gezvungen. Die illegale Arbeit, der Kampf gegen legali-
stische Illusionen und filir die Schidrfung der revolutio-
niren Vachsakeit-dient dazu die revolutiondre Prbeit
effektiver zu gestalten, ihr Flastizitdt und Festig-
lteit zugleich zu verleihen. Dieser Kampf muB deshalb
stets im Lichte der vor uns stehenden Hauptaufgabe ge-
sehen werden, im Lichte der Schaffung einer marxistisch-
leninistischen Partei in Westdeutschland.

6) Die Schaffung der Einheit der Marxisten-Leninisten
in der BRD

Wir sind der Meinung, daB das entscheidende Thema,
die brennendste Frage heute ist, auf welcher GRUNDLAGE
die Partei aufgebaut wird, auf narxistisch-leninisti-
scher oder revisionistischer, was flir eine LITIIE flir
die Revolution eine solche Partei hehen soll, und 17IE
cine solche Partei AUIFPGLBAUT wercden soll.

nie Ahgrenzung muf stattfinden iiber diese Fragen und
es cibt keine Einheit, wenn es nur in einer dieser Fra-
gen leine LCinheit gibt.

Nie offene Darlecgung der eigenen Linie, soO wie wir es
hier getan haben, ist die VORAUSSETZUNG, .um fir die
Einheit zu kédnpfen. Denn, wie Mao Tse-tung sagt:

"bie Richtigkeit oder Unrichtigkeit der ideologi-
schen und politischen Linie entscheidet alles.”

Entscheidender Wegweiser bei der Durchfilhrung des Kamp-
fes um die Einheit un€er den Marxisten-Leninisten und
innerhalb einer marxistisch-leninistischen Partei

sind die von Mao Tse-tung aufgrund der historischen
Erfahrungen des Kampfes zweier Linien in der interna-
tionalen kommunistischen Bewegung aufgestellten drei
Kriterien,wobei das erste das grundlegendste ist, von
welchem die beiden anderen abh&dngen:

"Den Marxismus und nicht den Revisionismus prakti-
zieren; sich zusammenschlieBen und nicht Spalter-
tédtigkeit betreiben; offen und ehrlich sein und
sich nicht mit Verschwdrungen und Rinken befassen."

(zitiert nach "Dokumente des X.Parteitages der KP
Chinas", §5.52)

Die Entartung der KPD war ein gutes Beispiel, wie diese
drei Kriterien einander bedingen, denn indem die KPD
mehr und mehr Revisionismus praktizierte, verstirkte

sie ihre Spaltertdtigkeit, ihre Intrigen und das Schmie-
den von Rinken gegen alle wahren Marxisten-Leninisten
auf der ganzen Welt.
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Die SPALTUNG der kommunistischen Weltbewegung gab uns
eine ausgezeichnete Lehre, WAS Spaltertum ist und da8
das Geschrei nach "Einheit", die keine marxistisch-le-
ninistische Einheit ist, das grdBte Spaltertum verber-
gen sollte.

Niese Lehren sind auch heute, nachdem sich die Spal-
tung ldngst vollzogen hat, nach wie vor aktuell. Die
chinesischen Genossen schrieben:

"Was ist Spaltertum? Es bedeutet Spaltertétigkeit
gegeniiber dem Marxismus-Leninismus. Wer gegen den
Marxismus-Leninismus kdmpft und ihn verrdt, wer
die Basis der proletarischen Einheit zerstort,
der ist ein Spalter." ("Polemik {iber die General-
linie", 5.350)

Das sollten wir immer vor Augen haken, wenn von
Linheit und Spaltung die Rede ist. Die Einheit der Mar-
Xxisten-Leninisten kann daher heute wie damals nur im
nachdriicklichen und pausenlosen Kampf gegen den moder-
nen Revisionismus in all seinen Spielarten erkampft
wercen. :

Die Einheit der Marxisten-Leninisten ist natlirlich eng
verkniipft mit der Frage, wer sind denn die Marxisten-

Leninisten. Wir haben unsere Auffassung dargelegt, daB
wir nicht der Meinung sind, daB die "“antirevisionisti-
schen" Pseudomarxisten wie KPD/ML, KPD(RF), KBW zusam-
men eine "marxistisch-leninistische Bewegung" bilden,

die von einem filihrenden Zentrum aus einfach zusammen-

geschlossen werden kann.

" Der Rampf filir den Zusammenschlufi, die EINHEIT der Mar-
xisten-Leninisten ist ein langwieriger und schwieriger
Kampf um die erfahrenen Marxisten-Leninisten aus der
alten revolutiondren KPD, fiir die Heranbildung und Er-
ziehung der neugewonnen Genossen, insbesondere aus der
Arbeiterklasse.

Bei der Herstellung der Einheit der Marxisten-Lenini=
sten stellt sich die Frage, auf welche WEISE sie her-
beigefiihrt werden soll. Der marxistisch-leninistische
Veg ist seit lancem prinzipiell festgelegt und erprobt,
es ist der Weq Lenins und Stalins:

"Bevor man sich vereinigt und um sich zu vereinigen,
muB man sich zuerst entschieden und bestimmt von-
ander abgrenzen.” (Lenin, "Was tun?2", IW 5, 5.377,
Unterstreichungen von uns)

Yir sind der Meinung, daB

1. der ideologische Kampf um die Einheit der Marxisten-
Leninisten mit dem praktischen Kampf verbunden werden
a3, dajg
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2. aber das entscheidende filir die lerstellung einer
CIARXISTISCH-TLENINISTISCHEN EINHEIT, die fest organisa-
torisch verankert sein nuB, der IDLOLOGISCIE KAMPF ist.

Wir halten den YWeg der UNTERONDNUNG icdeolceocgischer Fra-
gen, d.h. prinzipieller Fragen des Marxismus-Leninismus,
unter "praktische Fragen"-Fragen des Tageskampfes nicht
nur fiir einen prinzipienlosen, sondern auch flir einen
hS8chst DEMAGOGISCHEN WEG! Denn er spekuliert mit der
Tatsache, daB der Tageskanpf hesonders deutlich die
Motwendigkeit der Finheit und die Schidlichkeit der
Spaltung zeigt. Und gerade in den Tageskidmpfen beteu-
ern die modernen Pevisionisten und Trotzlisten, daB

SIE in die Einheit einbezogen werden niiften, daff man
die IDEOLOGISCHEN Differenzen dcch dem "praktischen
Kampf" gegenlber als UNTERCEORDNET ansehen miisse usw.

Das Xonzept der "Einheit" im Tageskampf ist deswegen
prinzipienlos, weil es nicht auf der ideologischen 2h-
crenzung untereinander beruht, sondern die Frage der
HOTWENDICGKTIT der Einheit bewuBt vermischt mit der Fra-
ge DES WEGES und DER METHODE filir diese Cinheit.

S50 ist es abhsolut kein VWeg zur Einheit der Marxisten-
Leninisten, ohne die eigene Linie darzulegen, die Ein-
neit cegen eine bestimmte Spielart des Opportunismus
herzustellen, un die eigene Spielart des Opportunismus
und Nevisionismus als "Marxismus-—-Leninismus" hinzustel-
len.

Wocder kann es eine Einheit "all derer, die gegen den
XBW" ocder "all derer, die gegen die KPD/ML" sind usw.
gehben, noch kann es eine marxistisch-leninistische Ein-
neit "all derer" gebhen, "die gegen die DKP sind". Denn
die liotive flir die Gegnerschaft gegen die Partei der
nodernen Revisionisten und die diversen "“antirevisio-
nisitschen® Pseudomarxisten sind unterschiedlich.

Das einzige lMotiv, welches eine proletarische Einheit
ermnéglicht, ist die Gegnerschaft zum modernen Revisio-
nismus, die davon gekennzeichnet ist, die unbesiegbare
Thecrie der Revolution, den Marxismus-leninismus zu
verteidigen und als Waffe im Kampf flir den Sieg der
sozialistischen Revolution zu benutzen.

Im Kampf fiir den Marxismus-Leninismus und die marxi-
stisch-leninistische Einheit unterscheiden sich die
lMarxisten-Leninisten von den Revisionisten in der ME-
THODE.

Vorbild filir die Marxisten-Leninisten in Westdeutsch-
land fir den Aufbau einer prinzipienfesten proletari-
schen Vorhutspartei ist der weltweite Aufbaun der Par-
tel neuen Typs nach dem Verrat der Revisionisten der
ITI.Internationale, wie Lenin sie beschrieb:
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"NDie nicht ldrmende, nicht grelle, nicht markt-
schreierische, nicht schnelle, aber in die Tiefe
gehende Arbeit der Schaffung wirklicher kommuni-
stischer Parteien, wirklicher revolutionidrer Vor-
huten des Proletariats ... hat begonmen, und diese
Arbeit geht weiter." ("Notizen eines Publizisten",
LW 33, S.194, Unterstreichungen von uns)

Es gibt eine sehr wichtige Grenze zwischen Polemik und
Geschimpf. Erstere will die Sache DARLEGEN oder WIDER-
LEGEN, letztere will sie verhlllen, ablenken. Lenin be-
merkte dazu:

"Das Geschimpfe verhiillt in der Politik nicht selten
die v6llige Prinzipienlosigkeit und Hilflosigkeit,
die Ohnmacht, die wiitende Ohnmacht des Schimpfenden.
Weiter nichts. Die klassenbewuBten Arbeiter aber
vereinigen sich und werden sich ungeachtet allen
Geschimpfes auf die 'Prawdisten', die 'Usurpatoren’,
die 'Leninisten' usw.usf. um die Ideen und die
Taktik des konsequenten Marxismus vereinigen."
("Ober die politische Bedeutung des Geschimpfes,

LW 20/382, HAV)

Nicht selten ist ein solches Ceschimpf Zeichen von
Karrierismus, Teil eines ausgekliigelten Systems, die
eigere Stellunc aus bilirgerlich-revisionistis_chen Mo-
tiven heraus zu festigen.

Zur Herstellung der Einheit der Marxisten-Leninisten
muf man sich auch marxistisch-leninistischer Methoden
und eines marxistisch-leninistischen Arbeitsstils be-
dienen. Sie geh&ren zur marxistisch-leninistischen
Grundlage wie das Teil zum Ganzen.

Versucht man den Kernpunkt aller Fragen des Parteiauf-
baus in unserer heutigen Situation zusammenzufassen, so
ist es angebracht, ausfiihrlich aus dem X.Parteitag der
KP Chinas zu zitieren. Dort wird der von Mao Tse-tung
aufgestellte ILeitsatz "GEGEN DIE STROMUNG ANKAMPFEN

IST EIN PRINZIP DES MARXISMUS-LENINISMUS" erlidutert:

"Man muB den revolutiondrer. Geist haben, den Mut
aufzubringen, gegen die Strtmung anzukdmpfen. ...
Wo es sich um die Linie, um die Gesamtlage handelt,
muB8 ein wahrer Kommunist, frei von jeglichen eigen-
niitzigen {lberlegungen, den Mut haben, gegen die
Strdmung anzukdmpfen, auch wenn das filir ihn 2Amts-~
enthebung, AusschluB aus der Partei, Ker-
kerhaft, Ehescheidung bedeuten oder ihn den Kopf
kosten k&nnte.

Der falschen Strdmung gegeniliber stellt sich selbst-
verstdndlich nicht nur die Frage des Mutes, sondern
auch die Frage, ob man in der Lage ist, sie zu er-
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kennen. Ner Klassenkampf und der Kampf zwischen
den zwWei Linien ... sind &duBerst kompliziert. Wird
eine Tendenz durch eine andere verdeckt, so bemer-
ken das viele Genossen cft gar nicht. Dariiber hin-
aus erwecken diejenigen, die an VerschwOrungen und
Intrigen arbeiten, absichtlich einen falschen Ein-
druck. Dies erschwert uns noch mehr, sie zu erken-
nen. Mach Diskussionen waren viele Genossen der
Ansicht, daff vom Gesichtspunkt des dialektischen
Materialismus aus alle cbjektiven Dinge erkennbar
sind.

'DAS BLOBE AUGE GENUGT NICHT, WIR MUSSEN EIN TELES-
KCP UND EIM MIKROSKOP ZU HILFE NEHMEN. DIE MARXI-
STISCHE METHODE IST UNSER TELESKOP ITND MIKROSKOP
AUF POLITISCHLM UND MILITARISCHEM GEBILT.'

Solance man nit zdhem FleiB die Verke vom Marx,
Engels, Lenin und ftalin sowie die Verke des Vor-
sitzenden Mao studiert, aktiv an der Kampfpraxis
teilnirmt und sich hart um die Umgestaltung seiner
Yeltanschauung bemiiht, kann man sein Vermdgen, den
wahren Marxismus und den Pseudomarxismus zu erken-
nen, standig steigern und die richtige Linie von*
einer falschen, die richtigen Ansichten von irri-
gen unterscheiden.

Beim Kampf muBf man die Theorie des Vorsitzenden

Mao uber den Rampf zwischen den zwei Linien stu-
dieren und aus seiner Praxis lernen, nicht nur
Prinzipienfestigkeit an den Tag legen, sondern auch
eine richtige Politik durchfiihren, zwischen den
zwel Arten von ihrem Wesen nach unterschiedlichen
Widerspriichen klar unterscheiden, auf den Zusammen-
schluB mit der grofien Mehrheit Wert legen und die
Parteidisziplin einhalten.” ("Dokumente des X.Partei-
tages der KP Chinas", S.56, Unterstreichungen von
uns)

Dies ist eine &duBerst wichtige Lehre, die allen wahren
Marxisten—-Leninisten der Welt grofen Ansporn gibt und
auch von grundlegender Wichtigkeit fiir die Beleuchtung
der Aufgaben der westdeutschen Marxisten-Leninisten
ist.

Die marxistisch-leninistischen Krifte in der BPRD, die
sich daran nachen, eine dem Marxismus-Leninismus treue
und eng mit den Massen verbundene Vorhutspartei aufzu-
bauen, diirfen von Anfang an gegeniiber Illusionen jegli-
cher Art nicht die kleinsten Zugest&ndnisse machen.
Illusionen iiber den Imperialismus und Opportunismus,
liber Stand des BewuBtseins der Arbeiterklasse und der
Werktdtigen und die Starke der marxistisch-leninisti-
schen Krdfte in der BRD dienen dazu "Abkiirzungen®, die
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keine s8ind und in Sackgassen filihren, anzubieten.

7ir hassen und bekimpfen auch den ldhmenden Defdtismus,
das Lanentieren iiber die Schwierigkeiten, das fehlende
Vertrauen in den Marxismus~Leninismus und die Volks-
massen, und die fehlende Uberzeugung vom Untergang des
Imperialismus und dem Sieg des Proletariats und der
Vélker der Velt.

Der Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei ist

eine groBe, langwierige, aber ruhmvolle Aufgabe, die man
nur dann erfiillen kann, wenn man auf dem Boden des Mar-
xismus-Leninismus stehend die Wahrheit in den Tatsachen
sucht, auch und gerade wenn cas zeitweilig uns schwédcht.
Die Geschichte hat mehr als einmal bewiesen, daBR die
Wahrheit sich durchsetzt, daf die Besten der Arbeiter-
bewegung, die EINZIGEN, die die werktdtigen Massen nicht
belogen haben,wie dies die werktdtigen Massen nach wieder-
holten bitteren Erfahrungen sehen werden,die revolutionad-
ren Marxisten-leninisten waren und sein werden, die GEGEN
DIE STRUOMUNG ANKAMPFEN.
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