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Einleitung’
Die Thesen der 'Drei-Welten-Theorié'

Die Welt in 'drei Welten' zu teilen bedeutet, an das Problem nicht
vor Standpunkt des Proletariats, sondern vom Standpunkt der Bour-
geolsie aus heranzugehen

Die These: '"Der Hauptfeimd der Volker der Welt urd die Quelle des im-
perialistischen Krieges sind die beiden Supermdchte”, ist eine anti-
leninistische These, welche die anderen imperialistischen Michte
verheimlicht

Damit, daBl der arterikaniéchefmperialis}ms ini;;;der, 'Verteidigung',
der sowjetische Sozialimperialismus in der 'Angriffssituation’ ge-
zelgt wird, wird der amerikanische Imperialismus-ver¥armlost

Die 'Drei-Welten-Theorie' entstellt mit ihrer These. 'Die lLander der
Dritten Welt sind die revolutionare Triebkraft, die das Rad der Ge-
schichte vorwdrtsdreht', die marxistisch-leninistische lehre vor der
historischen Aufgabe des Proletariats

Die 'Drei-Welten-Theorie' verbreitet iber den Weltkrieq die Ansicht,
d&R der Krieg 'unvermeidlich! sel wurd propagiert damit die Kapitula-
tion und die Versohnung mit den herrschender Klassen

Die 'Drei-Welten-Thecrie' macht Propagenda fir die imperialistischer.
Machte auterhalb des amerikanischen Imperialismus urnd des sowjeti-
schen Sozialimperialismus

Irdem die 'Drei-Welten'-Theoretiker die 'Iritte Welt als ein einheit-
‘liches Ganzes sehen, setzen sie die sczialistischen Staaten und die

Volker in den halbkolonialen und halbfeudalen Staaten mit den Impe-
rialistenknechten und Volksfeinden gleich

Die 'Drei-Welten-Theorie' verbreitet die Ansicht, die halbkolonialen
Staaten seien urabhingigr sie vertritt, dag diese Lénder nicht mehr

ausgebeutet werden, und macht damit Propaganda filir den Neckolonia-
lisms

Die 'Drei-Welten-Theorie' benutzt die Umwandlung der Sowjetunion in
eine sozialimperialistische Macht dazu, das Bestehen des Sozialismus

zu leugnen

Die 'Drei-Welten-Theorie' leugnet das Bestehen des 'inmperialistischen
lagers'

Das Geschwdtz von den 'neuen Bedingungen'

Jetzt' ist die 'Drei-Welten-Theorie' zur Strategie- geworden
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Nach der Veroffentlichung der DOKUMENTE DER KP BRASILIENS in
"Theorie und Praxis des Marxismus-Leninismus", Nr. 1, in
deren Mittelpunkt die Probleme des Kampfes gegen das Schema
der '"Drei Welten" stand, liegt hiermit eine weitere grund-
sdtzliche Kritik des Schemas der 'Drei Welten" vor.

Die Kommunistische Partei der Tiirkei/Marxisten-Leninisten

ist eine junge Partei, die 1971 unter Fiihrung des Genossen
I. Kaypakkaya gegriindet wurde. In deutscher Sprache sind bis
heute folgende grundlegende Dokumente der TKP/ML erschienen:

-- ALLGEMEINE KRITIK AM SAFAK(AYDINLIK)REVISIONISMUS
-- KRITIK AM PROGRAMM DER “TIIKP"(AYDINLIK)

-- DIE NATIONALE FRAGE IN DER TURKEI

~-- ANSICHTEN UBER DEN KEMALISMUS

Diese grundlegenden Dokumente der TKP/ML entstanden im
scharfen Kampf gegen die in der Tirkei stark verbreiteten
opportunistischen und kapitulantenhaften "Theorien' , die

in vielerlei Hinsicht direkte Vorldufer der "Drei-Welten-
Theorie' waren. So ist es auch kein Zufall , daB "Aydinlik"
heute in der Tiirkei der lauteste Schreier und Verteidiger
des opportunistischen Schemas der '"Drei Welten' ist. Die
ideologischen Schldge, die Genosse I. Kaypakkaya bereits
1972 der revisionistischen Linie von "Aydinlik" versetzte,
sind heute hochaktuell. Besonders sticht dabei die prin-
zipienfeste Kritik der Losung " Staaten wollen Unabhingigkeit
hervor, die schon vor 6-7 Jahren die Opportunisten in der
Tirkei aufstellten, um den unversdhnlichen Kampf gegen die
herrschende Klasse in der Tirkei zu sabotieren. "Aydinlik"
behauptete, daR die Regierungen von immer mehr Staaten der
sogenannten ''Dritten Welt' von der '"nationalen Bourgeoisie'',
wie sie in den Werken Mao Tse-tungs definiert wurde, gebildet
werden, und somif eine positive, ja antiimperialistische
‘Rolle spielen wiirden.

"

1. KAYPAKKAYA widerlegte bereits 1972 diese revisio -
‘nistische These :
"Sie (die revisionistischen Fifhrer von Aydinlik,AdV)

behaupten, daB es heute in der Welt Regierungen der
nationalen Bourgeoisie gibt, und daf die Zahl davon
sich vermehrt.
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Sie haben sogar gesagt, daB es in der Welt eine Ten-
denz nach Vermehrung von Regierungen der nationalen
Bourgeoisie gibt,

In der Epoche des Imperialismus jedoch sind im allge-
meinen politisch unabhdngige Regierungen der nationa-
len Bourgeoisie in rickstdndigen Lindern unmdglich.
(Manche A u s nahme n kann es geben.)

Denn in der Epoche des Imperialismus sind auch die Mdrk-
te im WeltmaBstab zusammengelegt., Die imperialistischen
Riesenkonzerne haben ihre Arme iberall hin in der Welt-
wie ein Polyp- ausgestreckt. Die nationale Bourgeoisie,
die ein winziges Kapital besitzt, hat in den rickstdn-
digen Lindern nicht die geringste Moglichkeit, mit die-
sen zu konkurrieren. Der Ausweg ist fiir sie , sofort mit

den Imperialisten zusammenzuarbeiten und sich zufrieden-
zugeben, einen fir sie ginstigen Anteil an der Ausbeu -

tung des Landes zu bekommen. Aus diesem Grunde verwandelt
sich die nationale Bourgeoisie, die in den riickstdndigen
Lindern die Macht an sich gerissen hat, entweder sofort
in Kompradorenbourgeoisie oder sie wird durch wirtschaft-
lichen, sozialen ,politischen und militdrischen Druck

der Imperialisten und der einheimischen Reaktionire ent-
machtet, an ihre Stelle riickt die Macht der Kompradoren-
bourgeoisie und der Grofgrundbesitzer.

Genosse Lenin sagte schon 1916 (in "Die Ergebnisse der
Diskussion iiber die Selbstbestimmung' LW 22, S.345, AdU):

" In der Gesellschaft der Warenproduktion ist weder
eine selbstdndige noch iberhaupt irgendeine Entwick-
lung ohne Kapital mdglich. .. Die Kolonien haben kein
oder fast kein eigenes Kapital , und anders als auf

- dem Weg der politischen Unterwerfung kdnnen sie sich
unter den Verhdltnissen des Finanzkapitals kein Kapital
beschaffen."

Diese Worte , die Genosse Lenin sagte, sind nach not-
wendigen Anderungen auch fiir die halbkolonialen Linder
gliltig.

Denn"in der Gesellschaft der Warenproduktion ' ist
"ohne Kapital®* weder #eine selbstdndige noch iber-
haupt irgendeine Entwicklung moglich.” Das eigene
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Kapital der halbkolonialen Linder ist so wenig, daR
man von 1hm absehen kann. Wir leben unter den 'Ver-
hdltnissen des Finanzkapitals" und unter diesen Be-
dingungen kdnnen die riickstidndigen Linder " anders
als auf dem Weg der politischen Unterwerfung' sich
"kein Kapital beschaffen".

Infolgedessen wird sich die nationale Bourgeéisie,
auch wenn sie die Macht fiir kurze Zeit an sich reift,
in kiirzester Zeit in die Arme eines 1mper1allstlschen
Landes werfen miissen .

Auf die gleiche Tatsache wies Genosse Mao Tse-tung
schon im Jahre 1926 hin

"Sie ( die mittlere , hauptsidchlich die nationale
Bourgeoisie ,AdU) trittm ihren politischen Auf-
fassungen fiur die Schaffung eines Staates ein, 1in

dem die nationale Bourgeoisie als einzige Klasse herr-
schen soll. ... Aber ihr Versuch ,einen Staat zu schaf-
fen , in dem die nationale Bourgeoisie herrscht, ist
ganzlich unrealisierbar, weil die gegenwdrtige Welt-
lage durch den Endkampf zwischen den zwei groflen Kradf-
ten, der Revolution und der Konterrevolution, gekenn-
zeichnet ist. Jede dieser beiden groBen Krdfte hat
ein grofles Banner erhoben :Das eine 1st das rote Ban-
ner der Revolution, hoch erhoben von der III. Inter-
nationale, die alle unterdriickten Klassen in der Welt
aufruft, sich um ihr Banner zu scharen ;

das andere ist das weiBe Banner der Konterrevolution,
erhoben vom Vilkerbund, der alle Konterrevolutionidre
der Welt aufruft, sich um sein Banner zu scharen.

Die Zwischenklassen werden sich bestimmt sehr bald

spalten :Die einen werden nach links - zur Revolution
-, die anderen nach rechts -zur Konterrevolution- ab-
schwenken;es gibt kein Spielraum fiir ihre "Unabhdngig-
keit". (Mao Tse-Tung, "Analyse der Klassen der chine-

sischen Gesellschaft ", AW I, S. lo- 11)
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Indem Genosse 1. Kaypakkaya mit Hilfe der Analyse Le-
nins und-der Methode der Einschiatzung der Klassenkrdfte

auf der Welt Mao Tse- tungs die Einteilung der Welt in

z w e 1 sich antagonistisch gegeniiberstehende Lager
hervorhob und die Gkonomische und politische Unmdglichkeit
der Entstehung stabiler Staaten des ''mationalen Kapita-
lismus'", der '"'mationalen Bourgeoisie' bewies, hat er von
der Wurzel her alle Thesen und "Theorien" iiber ein "drittes
Lager'" wund damit auch iiber eine angeblich besondere Rolle
der Staaten der sogenannten "Dritten Welt' bekampft.

Indem er die Wurzeln der opportunistischen und kapitulan-
tenhaften Anlehnungsversuche an die herrscheénde Klasse der
Tirkei brandmarkte , legte er gleichz&tig auch den Finger
auf eine Wunde innerhalb der internationalen Kommunisti-
schen Bewegung, die damals erst in Ansdtzen zu versplren
war : Die revisionistische.These von der "Unabhdngigkeit"
der Staaten der sogen. Dritten Welt und iiberhaupt die
Verleugnung der klassenmdBigen Einteilung der Welt in zwel
Lager, das Lager der Revolution und der Konterrevolutign.

Die junge Kommunistische Partei der Tiirkei/Marxisten -
Leninisten (TKP/ML) , begann unmittelbar den Parteiaufbau
auf hohem theoretischem Niveau mit der Praxis des be-
waffneten Kampfes auf dem Land, in den DSrfern zu ver -
binden. Doch in diesem Kampf erlitt die TKP/ML zunichst
eine schwere Niederlage:Die Fihrung dieser Partei wurde
von der faschistischen herrschenden Clique in der Tiirkei
zerschlagen, die besten Genossen ermordet oder festgenom-
men. Vor allem die Ermordung des Griinders und Fiihrers der
TKP/ML, des Genossen I. Kaypakkaya am 16. Mai 1973 unter
der Folter im Gefdngnis , nachdem er im bewaffneten Kampf

verwundet festgenommen wurde, bedeutet einen schweren
Schlag fir die TKP/ML. Unter grofBen Schwierigkeiten
begann die Arbeit zur SchlieBung der Liicken in der
Partei, und der Kampf fir eine neue marxistisch-
leninistische Zentrale, die an der Linie der TKP/ML
festhielt.

Die vorliegende "Kritik der 'Theorie'der Drei Welten" der
TKP/ML (Auslandsorganisation) 1ist e i n Ergebnis dieses
Kampfes. Im February 1978 schlieBlich wurde auf der ERSTEN
PARTEIKONFERENZ ein Zentralkommitee gewdhlt und die Vor-
bereitung des ERSTEN PARTEIKONGRESSES beschlossen.
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Wir halten die hier nun in deutscher Ubersetzung vor -
liegende "Kritik der 'Theorie der Drei Welten'" fiir eine
sehr wertvolle Untersuchung , deren Studium fiir die inter-
nationale Kommunistische Bewegung eine grofe Hilfe ist und

zu deren Verbreitung wir uns verpflichtet fiihlen, nach
Krdaften beizutragen.

Unsere grundsdtzliche Ubereinstimmung mit den wesentlichen
Stan@punkten und Argumenten der vorliegenden Analyse
schliefl3t jedoch nicht aus, daB wir zu einzelnen Teilfragen

einige Anmerkungen und Kritiken fiur niitzlich halten.

Ja, ein solches - vom Geist der briiderlichen Diskussion
und der gegenseitigen freundschaftlichen Kritik bestimmtes
‘Herangehen selbst an ein grundsidtzlich richtiges und hochst
positives Dokument einer anderen marxistisch-leninistischen
Partei,scheint uns keinesfalls nur im gegebenen Fall eine
Notwendigkeit . Vielmehr halten wir ein solches Vorgehen
fir ein leider viel zu oft vernachlidssigtes generelles Er-
fordernis, insbesondere in der gegenwdrtigen Situation in
der internationalen Kommunistischen Bewegung, in der nichts
so dringend und zwingend ist wie die offene, sachliche und
briiderliche Debatte der im Kampf gegen Imperialismus und
Revisionismus anstehenden,- in vielen Fdllen noch zu wenig
grindlich untersuchten und nicht befriedigend oder nicht
gelosten ~gemeinsamen Probleme

Im vorliegenden Fall wird uns die Anwendung eilner solchen
Methode,die wir in Hinkunft wie schon gesagt in a 1 1 e n
Fillen fiir zweckmdBig halten, dadurch sehr erleichtert ., daB
uns die Genossen der TKP/ML dazu ausdriicklich aufgefordert
und ermutigt haben, und wir gerade in diesem Punkt villige
Ubereinstimmung haben. Wir sehen in einer solchen Auffor-
derung und Ermutigung ein groBartiges Beispiel, das hohe An-
erkennung und allgemeine Nachahmung verdient.

Im wesentlichen sind es zweli Problemkreise, zu deren Darle-
gung und Behandlung wir kritische Anmerkungen haben

Zum einen die Frage der zwei Lager und der vier grundle-
genden Widerspriiche.

Zum anderen die Frage der Konsequenzen aus der Feststellung,
da die Frage der "Supermdchte'" und der Bestimmung eines
internationalen Hauptfeinds heute sehr oft falsch ange -
packt wird.
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1) Die Frage des Zusammenhangs zwischen den zwei Lagern
auf der Welt und der Existenz von vier grundlegenden Wi-
derspriichen 1ist unserer Meinung nach gerade einer der
Punkte innerhalb der Kommunistischen Weltbewegung , in
der sehr verschiedene Standpunkte eingenommen werden.

Die Genossen der TKP/ML (Auslandsorganisation) vertreten in
der vorliegenden Analyse den Standpunkt, daR einer der

vier grundlegenden Widerspriiche,(ndmlich der Widerspruch
zwischen dem sozialistischen Lager und dem imperialistischen
Lager, worunter von der kommunistischen Weltbewegung -immer
dann, wenn er als einer der vier grundlegenden Widerspriiche
bezeichnet wurde, der Widerspruch zwischen sozialistischen
Staaten und imperialistischen ,bzw. vom Imperialismus be -
herrschten Lindern verstanden wurde), identisch sei mit
dem grundlegendsten oder entscheidendem Widerspruch unserer
Epoche :Dem Widerspruch twischen prolgtarischer Weltrevo—
lution und internationaler Konterrevolution der Imperia -
listen und aller Reaktiondre.

Obwohl die Genossen eine besondere Rolle der soziaiisti-—
schen Linder,bzw Staaten innerhalb der weltwelt existie-
-enden sozialistischen Krdfte her vorheben |
so ist dennoch der Widerspruch zwischen den sozia-
listischen Staaten und den imperialistischen Staaten
nicht als ein grundlegender Widerspruch der Epoche

des Ubergangs vom Imperialismus zum Weltkommunismus
verstanden worden. Denn ein Ubergang zum Weltkom-
munismus ist nur moglich als ein langwieriger Prozef

in dem unvermeidlich iiber lange Zeit sozialisti-

sche und imperialistische Staaten nebeneinander existie-

ren werden.

Somit f e h 1 t bei ithrer Darstellung der vier grundlegen-
den Widerspriiche eine spezielle Hervorhebung der krassen
Widerspriiche zwischen sozialistischen und imperialistischen
Landern. Somit kann also gerade e 1 n Fehler Deng Hsiao-
pings und des "Drei-Welten-Schemas” nicht tiefgehend
bgkégpft werden :Die Verleugnung der Bedeutung der sozia-
listischen Staaten der Diktatur des Proletariats als einer
qer grundlegenden Widerspriiche unserer Epoche neben den
1@peria1istischen oder unter -der Herrschaft der Imperia-
listen stehenden Lindern , bzw. Staaten.
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Unserer Meinung nach ist es dagegen notig ohne jede Uber-
treibung, aber auch chne jedes Zugestdndnis die Rolle der
Staaten der Diktatur des Proletariats auf dem Weg zum Sieg
des Kommunismus als einer der bestimmenden Faktoren fiir die
Weltpolitik hervorzuheben.

Weiter sind wir der Meinung, daB %k e 1 n e r der vier
grundlegenden Widerspriiche der entscheidende Widerspruch
unserer Epoche 1ist , da jeder dieser vier grundlegenden
Widerspriiche nur einen Teilaspekt der Klassenrealitdt
widerspiegelt

-So ist weder, wie einige meinen, der Widerspruch zwischen
dem Proletariat und der Bourgeoisie der kapitalistischen

Linder gleichbedeutend mit dem Widerspruch zwischen Welt-
bourgeoisie und Weltproletariat und kann daher auch nicht
der grundlegendste Widerspruch unserer Epoche sein, wenn er
auch zweifellos eine sehr groBe Rolle fiir die proletarische
Weltrevolution spielt. (Im Kampf gegen die These von der
"Hauptkraft Dritte Welt" darf man unserer Meinung nach
keinesfalls die besondere Rolle des europdischen Prole-
tariats hervorheben, sondern die Marxisten-Leninilsten
missen im Zwelfrontenkampf gegen den leider weitverbrei-
teten europdischen Chauvinismus die iiberragende Rolle des
internationalen Proletariats als filhrende und Hauptkraft
der proletarischen Weltrevolution hervorheben.)

- Noch ist der Widerspruch zwischen den sozialistischen Sta-
aten und der imperialistischen Welt gleichbedeutend mit dem
Lager der proletarischen Weltrevolution einerseits und dem
Lager der internationalen Konterrevolution andererseits.

Auch die sozialistischen Staaten bilden nur e i n e Kraft
unter den Kraften der proletarischen Weltrevolution. Jede
Tendenz zur Verabsolutierung der Rolle der sozialistischen
Staaten - und sel es auch nur als Gegenreaktion auf ihre
vollige Ignorierung durch Deng Hsiao-ping - muR daher
ebenfalls prinzipiell bekampft werden

2)Was die Kritik der TKP/ML (Auslandsorganisation) an der
Einschdtzung des Us- Imperialismus und des sowjetischen
Sozialimperialismus als "HAUPTFEIND" angeht, so sind wir
uns in der SchluBfolgerung, daB eine solche Feststellung
falsch ist, vollig einig. Trotzdem meinen wir, daR ein
Argument gegen die These:"USA- SU,die Hauptfeinde der
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Volker'" nicht zwingend ist. Die Cenossen der TKP/ML
meinen, daB j e d e r, der diese These vertrittezwangslau-
fig die Existenz anderer imperialistischer GroBmidchte ab-
streiten muB! Unserer Meinung nach ist zwar die These von
den "Supermichten" und "USA- SU sind der Hauptfeind aller
Volker" sicherlich stets mit einer Unterschdtzung der
anderen imperialistischen GroBmdchte verbunden. Jedoch
schlieft, wie die Praxis beweist, ein solcher Fehler nicht
unbedingt ein, daB man wie die Anhdnger des 'Drei-Welten'-
Schemas andere imperialistische Grofmdchte uberhaupt ver-
leugnet, bzw.gar als 'Freunde'" der Volker ausgibt !

Vielmehr erscheint es uns als das entscheidende Argument,
das es hervorzuheben gilt, die Frage nach den praktischen
Konsequenzen fiir die Volker der verschiedenen

Lander zu stellen : Soll etwa eine imperialistische
GroBmacht oder auch zweil von a 1 1 e n Volkern

zur Hauptzielscheibe der Revolution gleichzeitig
genommen werden ? Heifit das, daR ein Volk n 1 ¢ h t

mehr gemdB den Bedingungen des eigenen Landes den
Hauptfeind feststellen darf, sondern vor allem

den "internationalen Hauptfeind' bekdmpfen muR !?

Diese Fragen, die auch von der vorliegenden Analyse auf-
geworfen werden, zeigen ndmlich die theoretische und
praktische Unhaltbarkeit der These von einem inter-
nationalen Hauptfeind der proletarischen Weltrevolu-
tion, wenn man darunter nicht a 1 1 e imperialistischen
GroBBmdchte-- wie Lenin es getan hat --versteht,

sondern nur eine oder zwel

In den Vordergrund geriickt werden muff, daf vor allem
und in erster Linie die Konzentration auf eine imperia-
listische Macht als Hauptfeind r i ¢ h t 1 g und not-
wendig ist fiir die Festlegung des Hauptfeinds der Revo-
lution in den verschiedenen Lindern, wenn diese 1im -
perialistische Macht den Staatsapperat dieses Landes -
kontrolliert und befehligt .

Die Diskussion iber diese zwel genannten Punkte sowie
iber eine Fiille weiterer Problemkomplexe ist unserer
Meinung nach noch n i ¢ h t geniigend entfaltet. Die
Ubersetzung und Herausgabe der verschiedenen Dokumente
der kommunistischen Weltbewegung, die Feststellung und



-}X -
Beurteilung der unterschiedlichen Auffassungen wird
also verstdarkt eine Aufgabe der Marxisten-Leninisten in
allen Lindern sein. Diese und die weiteren Broschiiren
"Theorie und Praxis des Marxismus-Leninismus' sollen
dazu beitragen , bei dieser Aufgabe weitere Fortschritte
zu machen.

MARXISTISCH-LENINISTISCHER STUDIENKREIS WIEN (MLSK)

April 1978



KRITIK DER

"DREI WELTEN THEORIE”
DURCH DIE TKP/ML

(Auslandsorganisation)

EINLEITUNG

_————— i

Genossen,

Diese Nummer des 'Kommunist' haben wir der Ein~
schlitzung der’Lage in der Welt' und einer neuen Dar-
stellung unserer Haltung zu diesem Thema gewidmet.

Die Entwicklungen haben uns dazu getrieben, die von
uns zum Thema der 'Lage in der Welt' verteidigten An-
sichten im Lichte der Wissenschaft des Marxismus-
Leninismus von Neuem zu Uberpriifen.

Bei einer nochmaligen Uberpriifung unserer Schrift
"Fragen des Kampfes gegen die beiden Supermdchte" in.
der Nummer 2 des ‘'Kommunist', in der wir eine Ein-
schdtzung der Lage in der Welt vorgenommen haben,

ist uns aufgefallen, daB die dort von uns vertrete-
nen Ansichten wichtige Fehler enthalten. (Diese Feh-
ler sind auch in unseren anderen Dokumenten vorhan-
den.) (1)

In der letzten Zeit haben wichtige Entwicklungen
stattgefunden, die uns dazu brachten, uns mit unse-
rer Haltung zum Thema der 'Lage in der Welt' erneut
zu beschdftigen.

Eine dieser Entwicklungen ist die Entwicklung in der
Volksrepublik China, eine der Festungen des Sozia-
lismus in der Welt. Wie bekannt, sind in der VR Chi-
na kurz nach dem Tode Mao Tse-tungs vier Mitglieder
des Politbliros unter schweren Beschuldigungen aus
der Partei ausgeschlossen worden, Dieser Ausschlus
hat in der marxistisch-leninistischen Bewegung der.
Welt zu einer bestimmten Umgruppierung gefithrt.Wih-~
rend ein Teil der Partelen, dle sich als marxistisch-
leninistisch bezeichnen, den AusschluB der vier Po-
lithliromitglieder, die von der neuen Fihrung als
'Viererbande' bezeichnet werden, 'begeistert be-
griiBte', war ein anderer Teil (zu diesem Teil gehdrt
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auch unsere Organisation) gegen diesen AusschluB. Ein
Teil nahm eine zentristische, die Entwicklungen abwar-
tende Haltung ein., Auch von diesen hat heute ein wich-
tiger Teil bereits seinen Platz gewdhlt.

Die Umgruppierungsbewegung in der marxistisch=~lenini-
stischen Bewegung der Welt begann nach dem 7. Partei-
tag der PAA in noch klareren und schirferen Umrissen
und in einer offenen Form hervorzutreten. Im inter-
nationalen Teil seines Berichtes an den 7. Parteitag
der PAA bezeichnete Enver Hoxha die 'Drei-Welten-
Theorie', die das erste Mal im April 1974 von Teng
Hsiaoping in klaren Ziligen formuliert worden war, als
eine Theorie, die 'an die Probleme nicht vom Klassen-
standpunkt aus herangeht', und lehnte diese Theorie
ab, Nach dem 7. Parteitag der PAA verdichtete sich
die Diskussion in der marxistisch-leninistischen
Weltbewequng zum Thema der 'Drei-Welten-Theorie'.

Wdhrend die KPCh, die marxistisch-leninistischen Par-
teien in Sildasien und eine Reihe opportunistischer
'"Vaterlandsverteidiger'-Parteien und -Gruppen im We-
sten die 'Drei-Welten-Theorie' als eine marxistisch=
leninistische Theorie verteidigten, begannen eine
Reihe von marxistisch-leninistischen Parteien und
Gruppen, an der Spitze die PAA, die Ansicht zu ver-
treten, daB die 'Drei-Welten-Theorie' keine marxi-
stisch~leninistische Theorie sei. Die vorhandene Um-
grupplerungstendenz trat unter diesen Umstdnden in
einer noch offeneren Form hervor.

Im Leitartikel des Zentralorgans der PAA ‘Zeril i
Popullit' unter der Uberschrift "Theorie und Praxis
der Revolution™ vom 7. Juli 1977 betont die PAA, daB
die 'Drei-Welten-Theorie' der Konterrevolution und
dem Imperialismus dient. (2)

In der internationalen marxistisch-leninistischen Be=~
wequng sind heute ideologisch-politische Differenzen
in bezug auf eine Reihe von Fragen mit bloBem Auge zu
erkennen. Dabei stehen an erster Stelle die Fragen
der Einschitzung der 'Drei-Welten-Theorie' und der
Einsch&tzung der von der heutigen Fihrung der KPCh
-verfolgten Politik. In einer solchen Situation ist es
die Aufgabe der Marxisten-Leninisten, einen Stand-
punkt zu beziehen. Heute versuchen einige, die auf
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ideoclogisch-politischem Gebiet bestehanden Differen-
zen auszugleichen, den Opportunismus =mit dem Marxis-
mus-Leninismus zu verschnen.

Den QOpportunismus mit dem Marxismus-Leninismus zu ver-
sbhnen, kommt unserer Ansicht dem Versuche gleich, den
Marxismus-Leninismus fir die Bourgeoisie annehmbar zu
machen, Eine solche Haltung ist selbst oppertunistisch,
Einige wieder sird dagegen, daB die internationale
Niskussion offen gefihrt wird. Sie cagen, das niitze
dem Imperialismus. Unserer Ansicht nach ist auch die-
ses Verstidndnis falsch. Heute ist die richtige Haltung
beziiglich der Differenzen, einen klaren Standpunkt zu
bezishen gegenilber den Themen, die zu den Differenzen
fiihren, und den Marxismus-Leninismus ohne Zugestdnd-
nisse gegen jede Art von Opportunismus zu verteidigen,
einen offenen und urferbittlichen Kampf gegen die op-
porturnlstischen Ansichten zu fihren. Fiir die Xommuni-
sten ist die Einheit kein Ziel, sondern ein Mittel,
Die ¥Yommunisten sind fir eine Einneit, die auf der
Grundlage der Prinziplen des Marxismus-Lenlnismus
steht und der Revolution dient. Der Weq .zu elner.sGiw
chen Einheit filihrt {ber die Zerschlagung des Oppor-
tunismus sowohl in den einzelnen Lindern, als auch im.
internationalen Rahmen. Die Zerschlagung des Opportu-~
nismus sowohl in den einzelren Ldndern ais auch im
Weltmanstab ist nur méglich durch einen prinzipienfe-
str.:, offenen, unerbittlichen ideologischen Kampf.

Von diesem Verstdndnis gehen wir aus. In dieser Nummer
des 'Kommunist' werden wir unsere Ansichten zu den in
der marxistisch-leninistischen Bewegung zur Diskussion
stehenden Themen so klar wie mdglich darzustellen ver-
suchen. Wir sind uns dessen bewuBt, daB das ziemlich
viele Opportunisten stéren wird, daB ziemlich viele
Pseudc-Marxisten-Leninisten, weil wir in einer prinzi-
pienfesten Art uns mit den bestehenden Differenzen ha-
fFassen, unserer Haltung gegenuoer erbost au;sprlnqh*l‘
und uns des 'Spaltertums usw. beschuldlgen werden,

Denen k¥nnen wir nur eines sagen: Wir sind nicht fir
die Einheit, sondern fiir die Tremhung zw1schen Oprot-
tunismus und Marxismus~-Leninismus, Wir sind fir di=
cffene Diskussion und die offene Auseinandersetzung
{iber Themen, zu denen keine e¢inheitliche “nschauung
besteht, Marxisten~Leninisien haben niemals vertreten,
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daB der ideologische Kampf die marxistisch-leninisti-
sche Bewegung schwédchen, den Imperialisten ‘einen
Trumpf in die Hand geben' werde oder dhnliches. Den
Kampf hinter verschlossenen Tiiren zu filhren, das ha-
ben immer die Revisionisten und Opportunisten vertre-
ten. Denn sie wissen, daB der offene ideologische
Rampf filr sie selbst den Niedergang bedeutet. Der of-
fene ideologische Kampf schwdcht den Marxismus-Leni-
nismus nicht, sondern, ganz im Gegenteil, stdrkt ihn.

Die Tatsache, daB der Opportunismus heute internatio-
nal verbreitet ist und daB die Tendenzen der Versdh-
nung mit dem Opportunismus verbreitet sind, gibt den
Marxisten-Leninisten schwere Aufgaben auf. Geben wir
uns mit gr6ftem Eifer und mit 'dem Willen, die Hohen
zu erklimmen’', diesen Aufgaben hin. Verteidigen wir oh-
ne Zugestidndnisse die Prinziplen des Marxismus-Leni-
nismus gegen jede Art von Opportunismus.

NIEDER MIT DEM REVISIONISMUS UND JEDER ART VON
OPPORTUNISMUS!

ES LEBE DER MARXISMUS~LENINISMUS!

Anmerkungen:

1) Zu diesem Thema siehe: die vorliegende Nummer 6
des 'Kommunist', "Die Lage in der Weilt"

2) Diese Schrift ist im Ausland unter den 'Gergek-
{(Wahrheit)-Schriften' verbreitet worden.



" DIE LAGE IN DER WELT
KRITIK DER 'DREI-WELTEN-THEORIE'

Heute konzentriert sich auf der Welt der Kampf zwi-
schen Marxismus-~Leninismus und Opportunismus bezilg~
lich der Frage der Einschédtzung der Lage in der Welt
in der Diskussion zum Thema der 'Drei-Welten-Theorie',

Was ist das, die 'Drei«Welten~Theorie'? Wie ist die-
se Theorie entstanden? Wie hat sie sich entwickelt?
Suchen wir zuerst eine Antwort auf diese Fragen.

Die 'Drei-Welten-Theorie' wird seit einiger Zeit in
der marxistisch-leninistischen Bewegung der Welt als
eine Theorie zur Erkldrung der aktuellen Lage in un-
serer Welt vertreten, Diese Theorie besteht als Ten-
denz in der AuBenpolitik der KPCh seit Anfang der
siebziger Jahre. Zum Beispiel heiBt es in der Rede
des Delegierten der VRChina bei den Vereinten Natio-
nen Tjiac Guanhua auf der 27. UNO~Vollversammlung am
3. Oktober 1972:

"Die Lidnder der Dritten Welt haben sich in brei-
terem Umfang gegen die Aggressions-, Expansions-
und Kriegspolitik der Supermiéchte zZusammenge-
schlossen und eine immer grghere Rolle in den
internationalen Angelegenheiten gespielt." (Un~
terstreichungen von uns) ("Rede des Leiters der
chinesischen Delegation Tjiao Guanhua®, Peking
Rundschau 41/1972 deutsch S. 5)

"auf der Tagung des Meeresbodenausschusses
fihrten viele Linder der Dritten Welt entschlos=-
sene Kampfe zur Verteidigqung ihrer Ressourcen
und fiir das Festhalten am gerechtfertigten
Standpunkt, nach dem ein jedes Land das Recht
hat, die Reichweite seiner Hoheitsgewdsser und
seiner Jurisdiktion selbst festzulegen." (Un-
terstreichungen von uns) (a.a.0, S. 12}
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Obwohl die 'Drei-Welten-Theorie' noch nicht klar aus-
gedriickt wird, zeigen Begriffe wie 'Dritte Welt',
'Supermiichte', 'entschlossener Kampf der Linder der
Dritten Welt', daB diese Theorie als Tendenz vorhan-
den war.

Die 'Drei-Welten-Theorie' wurde zum ersten Male im
Jahre 1974 von Teng Hsiaoping, wiederum auf einer
Rede vor der UNO, klar formuliert.

Nach dem Tode Mao Tsetung's erklédrte Tjiao Guanhua

in einer Rede vor der UNO-Vollversammlung am 21. Sep-
tember 1976, die 'Drei-Welten-Theorie' sei eine stra-
tegische Konzeption, welche von Maoc Tsetung aufge-
bracht worden sei, (1)

Das ist, kurz gefaBt, die Entstehung und die Ent-
wicklung der 'Drei-Welten-Theorie'.

Die Thesen der 'Drei+~Welten-~Theorie'
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Teng Hsliaoping, der das erste Mal die ‘'Drei-Welten-
Theorie' offen formuliert hat, sagte am 10. April
1974 in seiner Rede auf der Sondersitzung der UNO
folgendes:

"In dieser Situation der ‘'groBen Unordnung un-
ter dem Himmel' sehen sich alle politischen
Krdfte einer drastischen Spaltung und Umgruppie-
rung durch langwlierigen Rrdftevergleich und Kampf
unterworfen., Zahlreiche Staaten Asiens, Afrikas
und Lateinamerikas haben die Unabhéngigkeit er-
langt und spielen in den internationalen Angele~
genheiten eine immer gr&ssere Rolle., Durch das
Auftreten des Sozialimperialismus hat das nach .
dem II., Weltkrieqg wdhrend einiger Zeit existie-
rende sozialistische Lager zu bestehen aufgehdrt.
Infolge des Gesetzes der ungleichmifigen Ent-
wicklung des Kapitalismus gersit auch der imperia-
listische Block im Westen ?n Auflosung. Sieht
man sich die Anderung der internationalen Be~
zliehungen an, so gibt es heute in der Welt drei
Teile, drei Welten, die sowohl voneinander ab-
h&ngig sind, als auch in Widerspruch zueinander
stehen. Die USA und die Sowijetunion bilden die




Erste Welt. Die Entwicklungslidnder in Asien,
Afrika und Lateinamerika sowie in anderen Gebie-
ten bilden die Dritte Welt. Und die entwickelten
Linder, die sich zwischen diesen beliden Welten
befinden, bllden die Zwelte Welt.® (Unterstrei-
chungen von uns) ("Rede von Teng Hsioaping, dem
Leiter der Delegation der Volksrepublik China®
auf der Sondertagung der UNO-Vollversammlung,

PR 15/1974, S.8)

*Die beiden Supermidchte ... sind die Quelle eines
neuen Weltkriegs." (Unterstreichungen von uns)
(a.a.0., S.9)

"In der Tyrannisierung anderer tut sich vor allem
jene Supermacht hervor, die sich mit dem Etikett
ges YSozliallsmus' versehen hat." (Unterstrelchun-

gen von uns) (a.a.0., S5.9)

"Gleichzeitig unterstehen alle diese entwickelten
Linder (die L&nder der Zweiten Welt) selbst in
verschiedenem MaBe der Kontrolle, Bedrochung oder
Tyrannisierung durch die eine oder die andere

upermacht. ... Dlese Linder haben in verschiede-
nem MaBe den Wunsch, die Versklavung oder Kon-
trolle durch die Supermdchte loszuwerden und die
staatliche Unabhdngligkeit und die Integritat
Threr Souveranit3t zu schitzen." (Untexstrelchun-
gen von uns) (a.a.0., S5.9)

"Die Entwicklungslidnder litten lange Zeit unter
der Unterdrickung und Ausbeutung durch Kolonia-
Tismus und Imperialismus." (Unterstrelichungen
von uns} (a.a.O0,.,, S.9)

*Sie sind die revolutiondre Triebkraft, die das
Rad der Geschichte vorwdrtsdreht. Sie sind die
Hauptkraft, die sich dem Kolonialismus und dem
Imperiallsmus, vor allem aber den Supermachten,
entgegenstelit.” (Unterstreichungen von uns)
(a.a.0., 5.9)

"Die Kompromisse und die Zusammenarbeit zwischen
ihnen (zwischen den beiden Supermédchten) sind

nur partiell, zeitweilig und relativ, ihre Rivali-
tdt aber ist allumfassend, dauernd und absolut.v
{Unterstreichungen von uns) (a.a.0., S$.9)
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"Die Ldnder und VOlker Asiens, Afrikas und Latein-
amerlkas haben durch ihren konsequenten Kampf die
Schwidche des Imperialismus, besonders der Super-
md3chte, bloBSgestellt, die scheinbar stark, in
Wirklichkeit aber schwach sind!" (Unterstreichun-
gen von uns) (a.a.O0., S.10) : :

"*Der Kampf dieser Linder (der Linder der Zweiten
Welt) gegen die Kontrolle, Einmischun , Bedrohung,
Ausbeutung und Abwdlzung der Wirtscﬁa%tSErisen
von Selten der Supermidchte gewinnt von Tag zu Tag
an Sstdarke.” (Unterstreichungen von uns) (a.a.O.,
S.10)

"Wirklich mdchtig sind die Dritte Welt und die
Volkexr aller Linder, die sich zusammenschlieBen
und wagen, zu kampfen und zu siegen. Die Linder
und Vdlker der Dritten Welt waren fdhig, durch
einen langen Kampf ihre politische ' Unabhidngig-
keit zu erlangen, und so werden sie auf dieser-
Grundlage sicher auch fdhiq sein, durch konse-
quenten Kampf die auf Unglelchheit, Kontrolle
und Ausbeutung beruhenden internationalen Wirt-
schaftsbeziehungen von Grund auf umzugestalten
und die fiir eine unabhingige und selbstdndige
Entwicklung der nationalen Wirtschaft unentbehr-
1ichen Bedingungen zu schaffen, ..." (Unterstrei-
chungen von uns) (a.a.0., 5.10)

"Das ist ein duBerst wichtiges Merkmal des ge-~-
genwdrtigen Kampfes der Linder und V&lker der
Dritten Welt gegen Koloniallismus, lmperialismus
und Hegemoniebestrebungen." {(Unterstreichungen
von uns) (a.a.0., S$.10)

"Wie allen bekannt ist, haben Kolonialismus und
Imperialismus in den vergangenen Jahrhunderten
die V8lker Asiens, Afrikas und Lateinamerikas
skrupellos versklavt und ausgeplindert. Sie
beuteten die billigen Arbeltskrdfte der Vdlker
und die reichen Ressourcen dieser Gebiete aus
und zwangen ihnen eine unausgewogene, auf Ein-
seitIgEegt basierende Wirtschaft auf." (Unter-
streichungen von uns) (a.a.0., S.1l0)

"Ein wirklich sozialistischer Staat miiBte eigent-
lich gemdB den Prinzipien des Internationalismus




die unterdriickten Lidnder und Nationen aufrichtly
unterstitzen und innen dabel helfen, die natico-
nale Wirtschaft zu entwickeln.' (Unterstreichun-
gen von uns) (a.a.0., S.ll1)

"Die Entwicklungslidnder haben ein groSes Poten-
tial fidr die unabhdngige Entwicklung ihrer Wirt-~
schaft, Wenn ein Entwicklungsland entsprechend
seinen Gegebenheiten und Bedingungen den Weg der
Unabhdnagigkeit und Selbstdrdicgkeit und des Ver-
trauens auf die eigene Kraft beschreitet und sich
unermiidlich anstrengt, 1st es ohne Weiteres in
der Lage, in der Modernisierung der Industrie und
der Landwirtscnhaft Schritt fir Schritt ein Niveau
zu errelchen, das unsere Vorgidnger nie gekannt
haben," (Unterstreichungen von uns) (a.a.O.,
S.11/12) :

"Im gegenwdrtigen Stadium missen die Entwicklungs=
ldnder, wenn sie die nationale Wirtschaft zu
entwickeln beabsichtigen, vor allem ihre Naturres-
sourcen in die Hand zu nehmen und sich schritt-
weise von der Kontrolle durch das ausldndische
Kapltal befreien," (Unterstrelchungen von uns)
(a.a.0., 5.12)

"Die Ldnder der Dritten Welt teilten in der Ver-~
gangenheit das gleiche Geschick und sehen sich
heute der gemeinsamen Aufgate des Kampfes gegen
den Kolonialismus und Neckolonialismus sowie
gegen die Hegemoniebestrebungen der GroBmiachte,
fiilr die Entwicklung der nationalen Wirtschaft und
fiir den Aufbau ihrer Linder gegeniiber. Wir haben
allen Grund, uns noch enger zusammenzuschllieBen,
aber keinen einzigen Grund, uns zu entfremden.’
{Unterstreichungen von uns) (a.a.0., S.I2Z]

"Die Imperialisten, insbesondere die Supermichte,
versuchen, zeitwellige Differenzen zwischen uns
Entwicklungsldndern auszunutzen, um Zwietracht zu
sden und unsere Einheit zu sabotieren." (Unter-
streichungen von uns) (a.a.0., $.12)

"Differenzen zwischen uns Entwicklungslidndern
ké&nnen und sollen durch Konsultationen der betraof-
fenden Parteien geldst werden." (a.a.0., S.12)



"In der Frage des Erd8ls sind die betreffenden
Entwicklungsldnder ernsthaft darum bemitht, ange-
messene Wege zu einer verniinftigen L&sung zu
finden. Wir sind dariber sehr erfreut." (Unter-
streichungen von uns) {(a.a.0., S.12)

"China ist ein sozlalistischer Staat, und es ist
auch ein EntwickIuggslana.' (Unterstrelchungen
von uns) (a.a.0., S.13)

Das ist in den Grundziigen das, was Teng Hsiaoping in
seiner Rede am 10, April 1974 gesagt hat.

" Diese 'Drei-Welten-Theorie', die das erste Mal von
Teng Hsilaoping dargelegt wurde, wurde spidter von der
KPCh und einer Reihe kommunistischer Parteien, die ihr
folgten, noch weiter entwickelt. Wir werden uns bei
unserer Kritik der 'Drei~Welten-Theorie' insbesondere
mit den chinesischen Quellen befassen. Denn es war die
KPCh, die diese Theorie das erste Mal aufbrachte und
sie entwickelte.

Die Grundthesen der 'Drei-Welten-Theorie' sind folgen-
de:

1. Heute ist die Welt in drei Teile, in 'drei Wel-
ten geteilt.

2, Die beiden Supermdchte sind der Hauptfeind der
Vilker der Welt und die Quelle eines neuen
Weltkrieges.

2, Von den beiden Supermdchten ist der amerikani-
sche Imperialismus in der Situation, das, was
er hat, zu verteidigen; der sowjetische Sozial-
imperialismus hingegen, da er eine neu aufkom-
mende imperialistische Macht ist, in der An-

riffs-Situation. Aus diesem Grunde ist der

sowjetische Sozialimperialismus gefdhrlicher

und aggressiver,

4. Die Ldnder der Dritten Welt sind die revolu-
tiondre Triebkratt, die die Weltgeschichte
vorwartstrelbt, und die Hauptkraft im Kampf
gegen Imperialismus, Kolonialismus und die Su-
permichte,

5. Die Kollaboration zwischen den beiden Super-
méchten ist zeitweillg, die Rivalitdt absolut.
Diese Rivalitdt bringt bestimmt den dritten




Weltkrieg hervor.

6. Die 'Linder der Zweiten Welt' sind nicht stark
genug, fir die Hegemonie iiber die Welt zu
kdmpfen. "Sie sind darauf aus, gleichberechtig-
te Beziehungen mit den Entwicklungslindern aut-
zubauen.” (Das sagt Aydinlik, der Fahnentrédger
des Sozialchauvinismus in unserem Lande; siehe:
Nr. 78, S.17)

7. Fir die Entwicklungsldnder gibt es keinen Grund,
slch einander zu entfremden. Diese Lander mus-
sen sich zusammenschliefien,

8., Die Entwicklungslénder sind in der Vergangen-
heit durch Imperialismus und Kolonialismus aus=~
gebeutet und unterdriickt worden.

9. Die Entwicklungslénder haben ihre politische
Unabh#ngigkeit erreicht. Jetzt miissen sie die
Okonomische Unabhidngigkeit erreichen. Dazu miis~
sen sie ihre Naturressourcen in die Hand nehmen
und sich schrittweise von der Kontrolle durch
das ausldndische Kapital befreien,

10. Das sozialistische Lager hat zu bestehen auf-
gehdrt.

11. Das imperialistische Lager hat sich aufgel8st,
12. Die 'Drei-Welten-Theorie' ist eine Strategie.
Beschdftigen wir uns jetzt mit jeder einzelnen dieser

Thesen und vergleichen sie mit den Prinzipien des
Marxismus-Leninismus. '



Die Welt in 'drei Welten' zu teilen bedeutet, an das
Problem nicht vom Standpunkt des Proletariats, son-
dern vom Standpunkt der Bourgeoisie aus heranzugehen
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Die 'Drei~Welten'~Theoretiker trennen, wie wir oben
gezeigt haben, die Welt in 'drei Welten'. Bei dieser
Trennung gehen sie nicht davon aus, welche Klassen

in den betreffenden Lidndern an der Macht sind, son-
dern vom Reichtum oder der Armut des Landes, vom
Entwicklungsniveau der Produktivkréfte in dem Lande.
Das ist eine entschieden anti-marxistische, anti-
leninistische Herangehensweise. Fir Marxisten-Leni-
‘nisten gibt es beim Herangehen an jede Frage ein
einziges Kriterium: das Kriterium der Klasse. Marxi-
sten-Leninisten richten den Blick bei der Einschdtzung
der Lage irgendeines Landes auf die Frage, welche
Klasse (oder welche Klassen) in diesem Lande an der
Macht sind. Weil die Marxisten-Leninisten in der Art
an das Problem herangehen, trennen sie die heutige
Welt nicht in 'drei Welten', sondern in zwei Teile,
‘die sich in antagonistischem Widerspruch zueinander
befinden. Auf der einen Seite steht der Imperialis-~
mus, Sozialimperialismus und jede Art von Reaktilon;
auf der anderen Selte die Krdfte gegen Imperialismus,
Sozialimperialismus und Reaktion. (Auf der einen
Seite die Front der Revolution, auf der anderen Seite
die Front der Konterrevolution)., Im Kommunistischen
Manifest und in allen anderen ihren Werken, die sie
in der Zeit des Konkurrenzkapitalismus geschrieben
haben, gehen Marx und Engels vom Klassenstandpunkt
aus an das Problem heran und sagen, daB die Gesell-
schaft in zwel Teile gespalten ist, die sich im
antagonistischen Widerspruch zueinander befinden.

"Unsere Epoche, die Epoche der Bourgeoisie,
zeichnet sich jedoch dadurch aus, daB8 sie die
Klassengegensdtze vereinfacht hat. Die gan:ze
Gesellschaft spaltet sich mehr und mehr in zwei
groBe feindliche Lager, in zwei groBfe, einan-
der direkt gegeniliberstehende Klassen: Bourgeoi-
sie und Proletariat." ("Manifest der Kommunisti-
schen Partei®™, Marx/Engels Werke deutsch Bda.4
S.463)

In der Epoche des Imperialismus hat sich der Kapita-
lismus iber die ganze Welt ausgebreitet., Die Welt hat



sich gesralten in eine Handvoll unterdriickende aus-
beutende imperialistische Michte und die unterdrick-

tern Ldnder.

In dieser Zeit hat sich mit der Oktoberrevolution 1917
das erste Mal ein Land durch die Revclution aus der
imperialistischen Kette geldst. So begann die Epoche
des Imperialismus und der proletarischen Revolution.

In dieser Epcoche ist die Welt in zwel Teile geteilt,
Lenin drlickt -las folgendermaBen aus:

"Leider gibt es jedoch heute auf der Welt zwei
Welten: die alte - den Kapitalismus, der in ei-
ne Sackgasse geraten ist und niemals nachgeben
wird, und die heranwachsende neue Welt, die noch
sehr schwach ist, die aber stark und groB wer-
den wird, denn sie ist unbesiegbar."

{Lenin Werke, Bd4d. 33, S. 132}

Stalin drlickt die gleiche Erscheinung folgendermaien
aus:

"Die Welt hat sich entschieden und unwiderruf-
lich in 2zwei Lager gespalten: in das Lager des
Imperialismus und das Lager des Sozialismus."
(Stalin, "Zwei Lager"; Stalin Werke, deutsch,
Bd. 4, S. 205)

"Die Welt ist in zwel Lager gespalten: in das
Lager des Imperjalismus und das Lager des Kamp-
fes gegen den Imperialismus." (Stalin, "Der
XIV, Parteitag der KPASU(B)"; Stalin Gesammel-
te Werke, deutsch, Bd, 7, S. 244)

Mao Tsetung sagt zum selben Thema in seiner Schrift
"Uber die Neue Demokratie”:

*Unter den heute obwaltenden internaticnalen Um-
stinden miissen sich die wackeren Recken der Kolo-
nien und Halbkolonien entscheiden, ob sie sich in
die imperialistische Pront einreihen und zu einem
Teil der Krdfte der internationalen Konterrevolu-
tion werden oder sich in dle antiimparlalistische
Front einreihen und zu einem Teil der Kr&fte der
Weltrevolution werden wcllen, Eins von beiden, ei-
nen anderen Weqg gibt es nicht." (Hervorhebungen
von uns) {(Mao Tsetung, "Uber die Neue Demckratie®,
Abschn, 7 'Zuriickweisung der Diktatur der Bour-
geoisie', Ausgewdhlte Werke Mao Tsetungs, dautsch,




Bd. 2, S, 415)

Bei allen diesen Feststellungen gzhen die Meister des
Marxismus~-Leninismus vom Xlassenkriterium aus und
stellen danach ihre Beurteilungen auf. Die ‘Drei-Wel-
ten-Theorie' ist eine blirgerliche Theorie auf der
Grundlage der Leugnung dieser Feststellung der Mei-
ster des Marxismus~Leninismus, daB sich die Welt ‘ent-
schieden und unwiderruflich' in zwei Lager gespalten
hat. Diese Theorie geht an die Frage nicht vom Klas-
senstandpunkt aus heran, sondern vom Standpunkt Reich-
tum-Armut, hdheres oder niedrigeres Entwicklungsni-
veau.

Die USA und die Sowjetunion, wo die Produktivkrifte
am meisten entwickelt sind, stellen die 'Erste Welt',
die Linder, in denen die Produktivkrdfte wenig ent-
wickelt sind, die 'Dritte Welt', die zwischen beiden
liegenden Lidnder die 'Zweite Welt' dar. Da haben wir
genau die Theorie der Produktivkrdfte, wie sie von
Kautsky und Bernstein an bis hin zu Chruschtschow
von allen Revisionisten vertreten wurde, und nun von
Teng Hsiaoping 'in schépferischer Art' auf die Be-
dingungen der heutigen Welt angewandt wurde. Das ist
die 'Drei-Welten-Theorie',

Lenin bezeichnete den Imperialismus als das hdchste
Stadium des Kapitalismus, als den verfaulenden und
sterbenden Kapitalismus, und definierte die Epoche,
in der wir heute leben, als 'die Epoche des Imperia-
lismus und der proletarischen Revolution'.

In der Epoche des Imperialismus und der proletari-
schen Revolution wird die Entwicklung in der Welt
durch diese vier Widerspriiche bestimmi:

Der Widerspruch zwischen den unterdrilckten Vdlkern
{2) und dem Imperialismus (und Sozialimperialismus);
Der Widerspruch zwischen dem Proletariat und der
Bourgeoisie in den kapitalistischen Lidndern (inbe-
griffen die Ldnder, wo der Revisionismus herrscht};
Die Widerspriiche zwischen den imperialistischen Staa-
ten und Monopolen (die Sozialimperialisten mit einbe-
griffen) untereinander;

Die Widersprlche zwischen dem s0zialistischen System
und dem imperialistischen System. (3)
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Die Kimpfe fiir die L&sung dieser Widerspriiche bilden
heute den revolutiondren Prozess in der Welt.

Wer bei der Analyse der Welt nicht die Tatsache zu-
grundeleqgt, daB8 der Klassenkampf bestimmend ist; wer
nicht von der Basis der vier Grundwiderspriiche aus-
geht, die in unserer Epoche der Ausdruck des Klas~-
senkampfes im WeltmaSstab sind, der kann weder un-
sere heutige Welt in einer richtigen Art erkldren,
noch kann er sie auf revolutiondrem wege verdndern,

Die 'Drei-Welten-Theorie' geht bei der Erkldrung der
Welt nicht von den vier Grundwidersprichen aus; sie
verschleiert und verzerrt die vier Grundwiderspriiche.

Betrachten wir die 'Drei Welten' einzeln und beurtei-
len sie vom Standpunkt des Klassenkampfes und der
vier Grundwiderspriiche aus:

Die 'Erste Welt' bilden nach den Theoretikern der
'‘Drei Welten' der amerikanische Imperialismus und
der sowjetische Sozialimperialismus, Diese 'beiden
Supermiichte' sind nach den Theoretikern der 'Drei
Welten' die 'Hauptfeinde der V8lker der Welt', Da-
gegen mi!ssen die 'Staaten, die Unabhingigkeit wol-
len', 'die Nationen, die Befreiung wollen' und die
'V8lker, die Revolution wollen' eine 'revolutionidre
Front' bilden,

Der Begriff ‘'Erste Welt' verheimlicht den Widerspruch
'unterdriickte VSlker - Imperialismus® und wandelt

ihn um in einen Widerspruch 'unterdriickte Vdlker, Na-
tionen und Staaten - die beiden Supermidchte'. So wer-
den alle imperialistischen Michte auBerhalb des ame-
rikanischen Imperialismus und des sowijetischen Sozial-
imperialismus, welche mit 'die beiden Supermidchte' be-
zeichnet werden, verheimlicht und den VYlkern als
Freund dargestellt, Der Begriff 'Erste Welt' verzerrt
und entstellt den Widerspruch zwischen den unter-~
driickten Vdlkern und dem Imperialismus, welcher einer
der vier Grundwiderspriiche ist. Indem der Begriff
‘Erste Welt' zwei verschiedene imperialistische Mich-
te, den amerikanischen Imperialismus und den sowjeti-
schen Sozialimperialismus, in einem Begriff zusammen-
fagt und sie 30 als ein einheitliches Ganzes zeigt,
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verschleiert er sowohl den Widerspruch zwischen Pro-~
letariat und Bourgeoisie in diesen Ldndern, ais auch
den Widerspruch der imperialistischen Ldnder unterein-
ander, (4)

Da der Begriff 'Erste Welt' den Imperialismus mit der
'Ersten Welt' gleichsetzt, verschleiert er den Grund-
widerspruch zwischen dem sozialistischen System und
dem imperialistischen System. (5)

Der Begriff 'Erste Welt' dient dazu, die grundlegen-
den Unterschiede zwischen den revolutionidren Kriften
und den konterrevolutiondren Kriaften zu verdecken.

Die 'Zweite Welt' stellen nach den 'Drei-Welten'-Theo~
retikern die entwickelten Linder zwischen der 'Er-
sten Welt' und den Entwicklungsldndern dar. Klarer
ausgedriickt, die 'Zweite Welt' sind die imperialisti-
schen Mdchte auBerhalb des amerikanischen Imperialis-
mus und des sowjetischen Sozialimperialismus,

Der Begriff 'Zweite Welt' verheimlicht den imperia-
listischen Charakter der imperialistischen Midchte,
die mit diesem Begriff umschrieben werden, und so ver-
schleiert er den Widerspruch zwischen dem Imperialis-
mus und den unterdrickten V8lkern als einen der vier
Grundwiderspriiche. Der Begriff 'Zweite Welt' ver-
schleiert die unter den Imperialisten bestehenden Wi-
derspriiche, die aus deren Hegemoniestreit entstehen,
indem er die imperialistischen Mdchte, die mit die-
sem Begriff umschrieben werden, als ein einheitliches
Ganzes darstellt.

Der Beqriff 'IZweite Welt' bezieht nicht nur die impe-

rialistischen Staaten auBerhalb des amerikanischen Im-
perialismus und des sowjetischen Sozialimperialismus,

sondern auch das Proletariat und die anderen Werktédti-
tigen, die in diesen imperialistischen Staaten leben,

mit ein. So wird der Widerspruch zwischen Proletariat

und Bourgecoisie in diesen Lidndern verschleiert.

Weil der imperialistische Charakter der imperialisti-
schen Michte, die unter den Begriff 'Zweite Welt'
fallen, verheimlicht wird, wird auf diesem Wege auch
der Grundwiderspruch zwischen diesen Méchten und dem
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sogialistischen System, das neistider-~SYurdwidiies
spruch zwischen dem imperialistischen System und dem
sozirzlistischen System entstellt,

Auch der Begriff 'Zweite Welt' verwischt die Grenzen
zwischen den revolutionadren und den konterrevolutio-
ndren Kr&ften.

Der Begriff 'Dritte Welt' beinhaltet nach den 'Drei-
Welten'-Theoretikern alle 'Entwicklungslidnder' ohne
Ansehen des Charakters der Klassen, die in diesen
Lindern an der Macht sind, Unter den Begriff ‘Dritte
Welt' fallen neben Staaten wie die SVR Albanien und
die VR China, die durch neudemokratische Revolutio-
nen die Bande mit dem Imperialismus geldst haben und
auf dem Wege des Aufbaus des Sozialismus voranschrei-
ten, Staaten, die Halbkolonien des Imperialismus sind
und iy denen faschistische Diktaturen der Komprado-
renbourgeoisie und Grundherren herrschen.

Der Begriff 'Dritte Welt' setzt Diktaturen des Prole-
tariats und Volksdiktaturen gleich mit Diktaturen der
Kompradorenbourgeoisie und Grundherren und verwischt
80 den Grundwiderspruch zwisgchen dem soZYal1Tsti%eHen
System und dem imperialistischen System.

Der Begriff "Dritte walt' verwischt den Unterschied
zwischen den Kompradoreﬁképxtallsteﬂ und Grimdherten,
die in den meisten unter diesen Begriff fallenden: «
Lindern herrschen,und dem Volk; er verheimlicht den
Klassencharakter der unter diesen Begriff fallenden
Midchte und verbreitet ein Verstidndnis, nach dem die °
Interessen des Volkes und die der Imperialisten-
knechte gleich seien.

Die 'Drei-Welten'-Thecretiker, die den Begriff 'Drit-
te Welt' aufgebracht haben, verteidigen die Vereini-
gung der 'Dritten Welt' mit der ‘Zweiten Welt'., Auch
damit verheimlichen und leugnen sie den Widerspruch
zwischen den unterdrickten Vdlkern und dem Imperia-
lismus. Auch der Begriff 'Dritte Welt' bringt die re-
volutiondren Kriafte mit den konterrevolutioniren
Krdften durcheinander.

Wie man sieht, geht die 'Drei-wWelten-Theorie' bel der
Evkldrung der Welt nicht von den marxistisch-lenini-
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stischen vier Grundwiderspriichen aus, sondern, ganz
im Gegenteil, sie entstellt die vier Grundwiderspri-

che,

Die 'Drei-wWelten-Theorie' ist nicht die Anwendung der
vier Grundwiderspriiche, die die Entwicklung der Welt
in der Epoche des Imperialismus und der proletari-
schen Revolution bestimmen, auf die derzeitige Situa-
tion, sondern eine biirgerliche Thecorie, welche das
Bestehen der vier Grundwiderspriiche leugnet und die-
se entstellt,
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Die These:"Der Hauptfeind der V3lker der Welt und
die Quelle des imperialistischen Krieges sind die
beiden Supermidchte”, ist eine anti-leninistische
These, welche die anderen imperialistischen Michte
verheimlicht.
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Eine der grundlegenden Thesen der 'Drei-Welten'-
Theoretiker ist die These 'Der Hauptfeind der Vdlker
der Welt sind die beiden Supermichte'. Diese These
reduziert den Imperialismus {und Sozialimperialismus)
auf den amerikanischen Imperialismus und den sowjeti-
schen Sozialimperialismus, welche mit ‘die beiden Su-
permidchte' bezeichnet werden, verheimlicht die anderen
imperialistischen Michte, zeigt sie den V8lkern als
'das kleinere Ubel'. Wenn man diese These als richtig
anerkennt, so miiBten Uberall auf der Welt in jedem
einzelnen Lande alle VOlker gleichzeitig diese beiden
imperialistischen GroBmichte zum Hauptfeind haben.
Eine solche Einstellung hat Uberhaupt nichts zu tun
mit der marxistisch-leninistischen Bestimmung des
Hauptfeindes, Was ist der Hauptfeind? Der Hauptfeind
wird bestimmt, weil es nicht m8glich ist, alle Feinde
auf einmal zu stiirzen. Der Hauptfeind bedeutet, der
Feind, auf den sich zum gegebenen Zeitpunkt die An-
griffe aller Kriéfte der Revolution konzentrieren. Der
Hauptfeind im Inneren des Landes ist in jeder Phase
die Klasse (oder die Klassen), die an der Macht ist.
Der &duBere Hauptfeind ist die imperialistische Macht,
die in der konkreten Situation die herrschende impe-
rialistische Macht in dem jeweiligen Lande ist. (6)
In keinem Lande der Welt kdnnen gleichzeitig mehr als
eine Imperialistische Macht die herrschende imperiali-
stische Macht sein. {7)

Da in keinem Lande der Welt gleichzeitig mehr als ei-
ne imperialistische Macht die herrschende imperiali~
stische Macht sein kann, kdnnen auch heute in keinem
Lande der Welt 'die beiden Supermichte', also der
amerikanische Imperialismus und der sowjetische Sozi-
alimperialismus, gemeinsam gleichzeitig der Haupt-
feind sein. In den einzelnen Ldndern kann zum gegebe-
nen Zeitpunkt entweder eine dieser beiden imperiali-
stischen GroSmidchte oder irgendeine andere imperiali-
stische Macht der Hauptfeind sein.



Wie man sieht, kann die Definition 'cie beiden Super-
michte sind der Hauptfeind der Vdlker der %welt' nicht
konkret auf die einzelnen Lidnder redvzier: werdea.
Wenn man sie auf die einzelnen Ldnder reduziert,

dient sie zu nichts anderem ais zur Verheim!ichung der
herrschenden imperialistischen Macht.

Die 'Drei-wWelten'-Theoretiker entstellen derart ein-
fache Tatsachen mit ihrey Definition 'dle beiden Su-
permidchte sind der Hauptfeind der V8lker der Welt',
(8} Dariiberhinaus ist es vom marxistisch-leninisti=-
schen Standpunkt aus theoretisch falsch, zu irgendei-
nem bestimmten Zeitpunkt eine oder mehrere imperiali-
stische Midchte als 'Hauptfeind der v8lker' im Welt~
maBstab zu erkldren. Die Erkldrung dieser oder ijener
imperialistischen Macht zum Hauptfeind der V&lker im
Weltmafstab bedeutet zum einen eine Gleichsetzung die-
ser im WeltmafSistab zum Hauptfeind erkldrten Macht mit
dem Imperialismus {berhaupt. Das schafft unter dean
V8lkern Illusionen, daB zwischen der zum Hauptfeind
erkldrten imperialistischen Macht (oder den Machten)
und den anderen imperialistischen Mdchten qualitative
Unterschiede bestiinden.

Es schafft die Ililusion, dai mit dem Sturz der zunm
Hauptfeind erkldrten Macht der Imperialismus Uber-
haupt gestirzt werde. So dient es den imperialisti-
schen Michten auBerhalb der zum Hauptfeind erklirten
Macht.

Zum anderen verschlelert es die Tatsache, Jdas in un-
serer Epoche die Etappe der Revolution in den einzel--
nen Lindern jeweils verschieden ist; daB8 der Imperia-
lismus nicht auf einmal im Weltmeafstab durch den
gleichzeitigen Aufstand aller V&lker der Welt ge-
stiirzt wird, sondern dadurch, daB8 die unterschiedli-
chen revolutiondren Prozesse in den verschiedenen
Lindern dem Imperialismus insgesamt Schldge verset-
zen, der Imperialismus dadurch geschwdcht wird und

im Laufe der Zeit zusammenbricht. Es leugnet die Tat-
sache, daB der revolutionidre Proze8 im WeltmaB8stab
uneinheitlich ist und daraus hervorgeht, das8 die in
den einzelnen Lidndern qualitativ voneinander ver-
schiedenen revolutiondren Prozesse oObjektiv auf ein
Ziel gerichtet sind.



...1'7_

Aus diesen Griinden ist es falsch, diese oder jene im-
perialistische acht zum Hauptfeind der Vdlker im
WeltmaBstab zu erkliaren, Heute stehen alle imperiali-
stischen Michte als Feind dem revoluticndren Kampf
der V8lker der Welt gegeniiper. Heute stehen der Im-
perialismus und Sozialimperialismus insgesamt als
Hindernis dem revolutiondren Proze8 gegeniiber, Einige
unter den imperialistischen Machten {(z.,B. heute der
amerikanische Imperialismus und der sowjetiscne So-
zialimperialismus) sind guantitativ gesehen stdrker
als die anderen und gehen voran. Aber diese, weil

sie stiarker sind ats die anderen, im Weltmaidstab zum
Hauptfeind zu erkldren, ist falsch, weil es sowohl

zu dem Verstandn.s filhrt, es bestiinde ein gualitati-
ver Interschied zwischen diesen uns den anderen, als
auch zu dem Verstindnis, die Revolution werde auf der
ganzen Welt auf einmal stattfinden. Den ProzeB der
Weltrevolution bilden heute die Revolutionen in den
einzelnen Lindern. Deshalb muB man, anstatt durch

die Feststelluny eines Hauptfeindes im Weltmafstak
falsche Vorstelliunagsn zu wecken, den jeweiligen
Hauptfeind in den einzeinen Lindern feststellen, {8b;

Wenn wir davon absehen, diese oder jene imperialisti-
sche Macht zum Hauptfeind im WeltmaSstab zu erkldren,
hindert uns das unterdessen nicht, zum jeweiligen
Zeitpunkt die (guantitativen!) Unterschiede zwischen
den imperialistischen Machten festzustellen. Z.B.
sind unter den heutigen Umstinden der amerikanische
Imperialismus und der sowjetische Sozialimperialis-
mus die Midchte, die im imperialistischen Lager an der
Spitze stehen (in bezug auf Ausbeutung und Ausplin-
derung, in bezug auf Bewaffriung usw.). Dieses festzu~
stellen ist ganz etwas anderes, als diese heiden
Midchte zum Hauptfeind im Weltmafstab zu erkldren. Er-
steres ist eine kcnkrete Analyse, gestiitzt auf die
Prinzipien des Marxismus~Leninismus. Letzteres ist ei-
ne Abstraktion und Verallgemeinerung, die die beiden
'Supermdchte' mit dem Imperialismus gleichsetzt und
sich im Widerspruch zu den Prinzipien des Marxismus-~
Leninismus befindet.

Die Feststellung,'die beiden Supermdchte sind der
Hauptfeind der Vdlker der Welt', bringt die 'Drei-wel~
ten'-Thecoretiker unvermeidiich zu der anti-marxi-
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stisch-~leninistischen Feststellung, die Quelle des
imperialistischen Krieges seien die 'beiden Super-
mdchte',

Lenin nat in seinem werk iUber den Imperialismus die
Feststellung gemacht, daB aufgrund des Gesetzes der
ungleichmdgigen Entwicklung des Kapitalismus, sowie
aufgrund dessen, daf in der Epoche des Imperialis-
mus die Welt aufgeteilt ist, imperialistische KXrie-
ge unvermeidlich sind. Lenin hat nicht festgestellt,
daB die eine oder die andere imperialistische Macht
die Quelle des imperialistischen Krieges ist, son-
dern, daR der Imperialismus als Ganzes die Quelle
der imperialistischen Kriege ist. Es ist klar, das
diese allgemeine Definition uns nicht daran hindert,
in Jjeder konkreten Situation, in der wir uns befin-
den, die Besonderheiten der imperiaiistischen Midch-
te zu untersuchen; festzustellen, dag8 diese oder ja=-
ne imperialistische Macnt in bezug auf den imperia-
listischen Krieg den anderen vorangeht. Aber prin-
zipliell ist das Richtige, als Quejle des imperiali-
stischen Krieges den Imperialismus ais Garzes darzu-
stellen. Das nicht zu tun, stattdessen als Quelle
des imperialistischen Krieges diese oder jene impe-
rialistische Macht zu bezeichnen, bedeutet, die an-
deren imperialistischen Michte als nicht aggressiv,
als friedlich usw, d.h. als gualitativ verschieden
von diegen hinzustellen. Das ist entschieden falsch.
Die 'Drei-Welten'-Theoretiker verteidigen sowohl mit
der These 'die beiden Supermdchte sind der Heupt-
feind der V8lker der Welt', als auch mit der These
'die beiden Supermichte sind die Quelle elnes neuen
Weltkrieges' anti-marxistisch-leninistische Ansich-
ten, Diese ihre Thesen dienen dem Imperialismus im
allgemeinen und insbesondere den imperialistischen
Michten auBerhalb der 'beiden Supermachte'.
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Damit, daf der amerikanische Imperialismus in der
'Verteidigunao', der sowjetischn Sozialimperialismus
in der 'Angriffssituation’ gezeigt wird, wird der
amerikanische Imperialismus verharmlost.
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Eine der grundlegenden Thesen der 'Drei-Welten'-—iIheo-
retiker ist diese: 'Der sowjetische Sozialimperia-
lismus als neu aufkommende imperialistische Macht ist
aggressiver 'nd gefihrlicher als der amerikanische
Imperialismus'. Sie kommen sogar immer mehr dahin zu
tehaupten, der sowjetische Sozialimperialismus sei
die Hauptquelle des imperialistischen Krieges usw,

Zum Beispiel sagt Tjiao Guanhua auf der 3i. UNO-Voil-
vergamnlung am 15, Uktober 1976:

"Die USA haben iberail in der Welt Interessen zu
verteidigen, und die Sowietunion trachtet nach
Exparnsicn. Daran ist nichts zu andern.¥ (Unter-
streichungen von uns) (PR deutsch, Nr. 42/76,

S. 13)

"Der sowjetische Sozialimperialismus izt der
griidte Friedensschwindler unserer 7eit, und von
ihm geht heute die gr&fte Kriegsgetahr aus.”
{Unterstreichungen von uns) (a.a.(.)

Von 1973 bis heute wird in den Schriften aus China
stdndig die Sowijetunion als 'gefdhrlicher' und 'ag~
gressiver' charakterisiert,

Einerseits d:2 Sowijetunion als 'gefdhriicher' uand
taggressiver' darzustellen, andererseits ‘die beiden
Supermdchte! 2ls 'Hauptfeind' darzustellen, enthbehirt
jeder Logik. Aber abgesehen von dieser Unlogik, be~
steht die eigentlich fehlerhafte Seite dieser Fest-
stellung darin, die imperialistischen Michte in ver-
schiedene Kategorien wie aggressiv, weniger aggres-
siv, stdrker aggressiv, nicht aggressiv usw. einzu-
teilen, (9)

Eine solche Einteilung {ihrt unvarmeidlich zu dem Ver-
stidndnis, unter den imperialistischen Mi-hten bestin-
den gqualitative Uaterschiede, 50 verteid:igen die

'Urei-Welter'-Theoretiker diesen 'qualitativen Unter-
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schied' auch offen in ihren Ansichten, die sie ver-
breiten, wie daBs die 'Linder der Zweiten Welt' mit den
'Lindern der Dritten Welt' Handelsbeziehungen zu
gleichen Bedingungen aufbauen wollen usw.

Die 'Drei-Welten'-Theoretiker vertreten, das die Sow-
jetunion deshalb aggressiver sei, da sie die neu auf-
kommende imperialistische Macht ist. Nach ihnen ha-
ben die alten imperialistischen Méchte geniligend Mirk-
te, Rohstoffquellen, Kapitalabsatzgebiete usw. in der
Hand. Deshalb wollen sie nicht mehr expandieren. Ihr
Tun besteht darin, das, was sie in der Hand haben, zu
verteidigen. Die neu aufkommenden Imperialisten hin-
gegen haben nicht genug Mirkte, Kapitalabsatzgebilete,
Rohstoffquellen usw, Deshalb sind die neu aufkommen-~
den Imperialisten aggressiv,

Das ist sowohl vom Standpunkt der marxistisch~lenini-
stischen Theorie her falsch, als auch im Widerspruch
zu den Tatsachen der heutigen Welt,

Theoretisch i1st diese These falsch, denn sie geht
nicht davon aus, das Imperialismus nichts anderes be-
deutet, als die Hegemonie {lber die Welt errichten zu
wollen,

Ausnahmslos alle imperialiastischen Michte wollen die
anderen imperialistischen Michte ausschalten und al-
lein die Welt beherrschen. (Natfirlich sind dieser
Wunsch und seine Verwirklichung zwei verschiedene
Dinge.)

Das heist, daf die imperialistischen Staaten nicht,
wenn sie einen bestimmten Punkt erreicht haben, da-
bei stehen bleiben und sagen 'so, das geniigt mir
jetzt; ich gebe mich mit dem zufrieden, was ich habe'.
Es gibt keine Regel, das 'die alten imperialistischen
Michte im allgemeinen das, was sie haben, verteidi-
gen, und die neuven imperialistischen Michte aggres-
siv sind'. Auch die 'alten' imperialistischen Michte
betreiben Aggressionen, um ihre schon vorhandenen
Ausbeutungs- und Unterdriickungsgebiete zu erweitern.
Das ist eine natiirliche Tendenz des Imperialismus.

Das8 der amerikanische Imperialismus sich im Rickzug
befindet, sich in der Verteidigung befindet, steht
auch im Widerspruch zur realen Situation. Diese Be-
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hauptung sragt dazu bes, die Aggressivitat des ameri-
Laclschen ‘wperia,ismus 2u verschli-.ern,

NDieser ‘nics- - aggressive' amerikanische [rmraeriallismus
hat 1m Fernen Osten adie Vilker Indochinas jahreiang im
Biut ersticken lassen, Der grofte Kapitaiexporteur bpeu-
te auf der welt 1ist dieser '‘nicht aggressive' amerika-
nische Imperialismus. Dieser ‘nicht aggrassive' ameri-
xantsche Imperialismus lliegt heute in Bezag auf Atom-
waffon meilenweit vor dem sowistischen Scriialiimperda-
lismus. schlieBiich ist es dieser 'nicht aggressive’
am2:1tikaniscne Imperia. ismus, ¢=2r im Hegemonlestreit m
Mitrieren Osten wichtige Stellungen erringt, usSw. USW.

Der sowijetische sSozialimperialismus uné der amer ixa-
nische Imperialismus sind imperialistische Micat=,
zvigrhen denen ke2in gualitativer Unterschied pcestehrt,
Sie sind beide aggressiv, beide gefahriich. Wer die-
ses Iroblem nicht so darlegt, wird zur Reserve eniwe-
der =iner der peiden lmperialistischen G:ofnichte odex
der anderen imperialistischen Mdchte, und macht sich
zu deren [reiwilligen VYropagandisten. Das ist das. was
die 'Orei-Welten-Theorie' macht,

Die Theorie, welche die imperialistischen Mdchte in
agsressive und nicht-aggressive einteiit, die so tut,
als gdbe es gqualitative Unterschiede zwischen den im-
reriaiistischen Machten, stammt nicht wvon Lenin, son-
dern von Kau%tsky.

Lenin sagt in seinem Werk iiber den Imperialismus foi-
gyendes (ber die Imperialismus-Theorie von Kaut:zky:

"Wesentlich ist, daB Kautsky die Politik des ‘m-
perialismus von seilner Okcnomie trennt, indem er
ven Annexicnen als der vom Finanzkapital 'bever-
cugten® Politik spoicht und ihrx eine angeblich
médgliche andere biliyerliche Politik auf der segl-
ben Basis Jdes Finanzkapitals entgegensteilt,’
{Lenirn, Werke deutuch Bd. 22, S. 274)

wWie pekannt, trennce auch Chruschtschow genau wis Kaut-
sky die Poliitik des Imperialismus von seiner C«shomle
und teilte die imperialisten ein in ‘verninftrge® uand
taggressive', Das, was die 'Drei-welten'-Theorstiker
machen, ist ungefdnr das <cleiche. Sie unterscheiden
erstmal die Imperlalistzn, dener sie den Namen ‘Z.eive
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wWelt' geben, gualitativ von dem amerikanischen Ilmpe-
rialismus und dein scwjetischen Sozialimperialismus,
welche sie als 'die beiden Supermichte' bezeichnen.
Danach unterscheiden sie den sowjetischen Sczialim-
perialismus gqualitativ vom amerikanischen Imperialismus.

Die 'Drei-wWwelten'-Theoretiker sind unter dem Aushédnge-
schild des Leninismus Schiiler Kautskys.
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Die 'Drei-Welten-Theorie' entstellt mit ihrer These,
'Die Linder der Dritten Welt sind die revolutiondre
Triebkraft, die das Rad der Geschichte vorwdrtsdreht]
die marxistisch-leninistische Lehre von der histori-
schen Aufgabe des Proletariats
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Ein von den 'Drei-Welten'-Theoretikern oft angewendetes
Betrugsmandver bestent darin, durch den Gebrauch von
Begriffen, die {iber den Klassen stehen, Ansichten zu
verbreiten, daf Klassen, die im antagonistischen Wider-
spruch zueinander stehen, gemeinsame Interessen hat-~
ten, Einer der beliebtesten Begriffe der ‘Drei-Welten'
-Thecoretiker ist der Begriff 'Land'. Der Begriff

‘Land' beinhaltet, wie bekannt, ein von einer bestimm-
ten Staatsgrenze eingeschlossenes Territorium mit al-
len darauf vorhandenen Gegenstanden und Lebewesen. Was
uns besonders interessiert, sind die Menschen, die in
einem 'Land' leben. Unter diesem Gesichtspunkt be-
trachtet, umfaft der Begriff 'Land' alle Menschen,
gleich welcher Klasse, die auf einem bestimmten Terri-
torium leben.

Wenn wir z.B. von der Tiirkei als Land reden, beschrei-
ben wir mit diesem Begriff ‘Land' sdmtliche Menschen
alier Klassen und Schichten, die in der Tlirkei leben.
Unter den Begriff 'Land' fallen, wenn wir von der Tiir-
kel reden, zusammen mit allen Klassen des Volkes, also
Arbeitern, den armen und mittleren Bauern, dem st&dti-
schen Kleinbiirgertum und dem linken Fliigel der natio-
nalen {mittleren) Bourgeoisie auch die Kompradoren-~-
bourgecisie, die Grundherren, die Wucherer, die groSen
Blirokraten und die Spekulanten, welche dem Imperialis-
mus dienen und die natiirlichen Ressourcen der Tirkei ’
an die Imperialisten verschleudern. Von all diesen
Klasgsen sind die heute herrschenden und dem Imperialis-
mus dienenden Klassen, die Kompradorenbourgecisie und
die Grundherren, konterrevolutionire Klassen. Sie sind
keine Triebkrifte der Revolution, sondern Kampfobijekte
der Revolution. Die Klassen und Schichten des Volkes
hingegen, die mit demselben Begriff erfaBt werden,
sind die Krdfte der demokratischen Voliksrevolution un-
ter der Filhrung des Proletariats, Die Klassen der Kom-
pradorenbourcecisie und Grundherren sind keine Kréfte,
die das Rad der Geschichte vorwdrtsdrehen. Diese Klas-
sen werden von dem durch das Volk vorwdrtsgedrehte Rad
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der Geschichte erdriickt und vernichtet werden,
und deshalb versuchen diese Klassen, den Lauf der
Geschichte aufzuhaiten.

Mit ihrer These 6 'die Linder der Drittan welt sind
die revolutiondre Triebkraft, die das Rad der
Geschichte vorwlirts drehen', verheimlichen die
'Drei-Welten'-Theoretiker, daB in Jder Mehrheit
der L3nder, die siea mit 'Dritte Welt' bezeichnen,
faschistische Diktaturen der Kompradorenbourgeoi-
sie und der Grundherren herrschen. Mit der Fest-
stellung, die 'Li&nder der Dritten Welt' seien

die Hauptkraft des Kampfes geqgen Imperialismus,
Kolonialismus und die beiden Superméchte', beurteilen
die 'Drei-Welten'-Theoretiker die konterrevolutiond-
ren Klassen, welche auf der Seite des Imperialismus,
des Kolonialismus und der 'beiden Supermdchte' stehen,
als Teil der Hauptkraft der Revolution, und lenken
somit den Kampf gegen Imperialismus, Kolonialismus
und die 'beiden Superm¥chte' von seinem Ziel ab,
machen ihn unmdglich. Die ‘Drei-Welten'-Theorie
verschleiert den antagonistischen Widerspruch
zwischen den V3lkern und den dem Imperiaiismus
dienenden Klassen in den 'Lindern der Dritten Welt',
und dient so dem Imperialismus.

Auch wenn sie Klassenbegriffe benutzen, zeigen die
'Drei-Welten'~Theoretiker einen Hang dazu,, die
antagonistischen Widerspriche zwischen den Vdlkern
und den dem Imperialismus dienenden Klassen in

den 'Lindern der Dritten Welt' zu verschleiern,
Stindig reden sie von den'Staaten und Vdlkern der
Dritten Welt', oder den 'Lindern und Vdlkern der
Dritten Welt'. Z.B. sagt der 'Urheber' der 'Drei-
Welten'~Theorie, Tang Hsiaoping:

"Dia Linder und Vblker Asiens, Afrikas
und Lateinamerikas haben durch ihren konsequenten
Kampf ... " ("Rede von Teng Hsiaoping, dem
Leiter der Delegation der VR China" auf der
Sondertagung der UNO-Vollversammlung am lo.

" April 1974, PR Nr. 15/74, S.lo)

Tjiao Guanhua sagt in seiner bereits erwdhnten Rede
vor der UNO:

"Im vergangenen Jahr hat der Kampf der V&lker
und der Linder der Dritten Welt ..." ( a.a.O.,
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PR Nxr. 42/7¢, §.13)

Hier satzen die 'Drei-Welten'-Theoretiker in einer
unmigverstdndliichen Art den Kampf der Vdlker in

den Ldndern, die sie mit *'Dritte Welt' bezeichnen,
fiir die Revolution, gleich mit dem sogenannten
Unabhidngigkeits (1!}~ Kampf der herrschenden Klassen
dieser Linder. Unter 'Kampf' der Ldnder verstehen

sie den Kampf der Imperialistenknechte, Kompradoren-
bourgeosie und Grundherren mit ihren imperialisti-
schen Oberherren um etwas mehr Anteil an der imperia-
listischen Ausbeutung. Die 'Drei-Welten’-Theoretiker
werfen diesen sogenannten'Kampf' in einen Topf mit
dem Kampf der V8iker um Revolution. Sie messen sogar
diesem sogenannten 'Kampf' eine noch gr@fere Wichtig-
keit bei als dem Kampf der VSlker um Revolution,

Das zeigt die Anordnung der Begriffe in der Parole,
"Die Staaten wollen Unabhidngigkeit, die Nationen
wollen Befreiung, die Vdlker wollen Revolution®.

Das zeigt auch die AuBenpolitik, welche die VR China
in den letzten Jahren verfolgte, das zeigt die Politik
walche die sozialchauvinistischen Verrdter in allen
Lindern im Namen des Marxismus-Leninismus verfolgten.

Die 'Drei-Welten'-Theoretiker sagen auch manchmal,
ohne Begriffe wie 'Land', 'Volk' usw,. zu benutzen,
die 'Dritte Welt ist die Hauptkraft der Revolution?',
die 'Dritte Welt ist die Triebkraft, die das Rad
der Weltgeschichte vorwdrtsdreht' usw. Der Begriff
'‘Dritte Welt' umfaBt alle Klassen und Schichten,
die in den'Entwicklungsldndern', die mit diesem
Begriff umschrieben sind, leben. Unter diesen
Klassen befinden sich sowohl die V8lker als Krifte
der Revolution, als auch Klassen, die dem Imperia-
lismus dienen und Angriffsziel der Revolution s3ind.

Die These der 'Drei-Welten -Theoretiker, die 'Dritte
Welt ist die revolutiondre Triebkraft, die das Rad

der Geschichte vorwlrisdreht', ist eine anti-marxisti-
sche These, die das Problem nicht vom Klassenstand-
punkt aus anfast.

Was ist die revolutiondre Triebkraft, die die Welt-
geschichte vorantreibt?

Marx und Engels haben mit ihrer Feststellung im
Kommunistischen Manlfest, da8 die "Geschichte aller
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bisherige:n Gesellschaft” eine "Geschichte von Klassen-
kdmpfen" szeil, dlese Frage dahingehend beantwortet,

daB die revolutiondre Triebkraft, die die Geschich+e
vorantreibt, der Klassenkampf ist. Subjektiv aus-
qedriickt ist die Kraft, die die Geschichte vorantreibt,
die das Rad der Geschichte vorwdirtsdreht, in jeder
geschichtlichen Phase jene Kraft, die im Klassen-
kampf die bestehenden Produktionsverhdltnisse sprengt
und die Errichtung fortschrittlicherer Produktions-
verhdltnisse anstrebt. Die revolutiondre Triebkraft,
die das Rad der Geschichte vorwdrtsdreht, ist in

jeder geschichtlichen Phase die Klasse gewesen,

welche die Produktionsverhdltnisse einer fortgesachrit-
teneren geschichtlichen Phase représentiert, In

ieder geschichtlichen Phase sind die Revolutionen
durch eimen Aufstand der Volksmassen unter der

Fihrung der Klasse.,dle die bestehenden und nunmehr

ein Hindernis fir die Entwicklung der rroduktiv-
krdfte darstellenden Produktionsverhdltnisse sprengen
wollte, und die Produktionsverhiltnisse einer
fortgeschritteneren Phase reprdsentierte. In diesem
Sinn sagt Mao Tsetung:

*Das Volk und nur das Volk ist die Triebkraft,
die die Weltgeschichte macht." (Mao Tsetung,
"Uber die Koalitionsregierung", Ausgewdhlte Werke
Bd.3)

Die Gemeinsamkeit der Ravolutionen der vergangenen
geschichtlichen Phasen bis zum Entstehen des Prole-
tariats besteht 3arin, daB, obwohl sie stdndig
fortgeschrittenere Produktionsverhiltnisse hervor-
gebracht haben, das Privateigentum an Produktionsmit-
teln und die Ausbeutung weiterbestand., Die Sklaven-
haltergesellschaft, die Feudalgesellschaft, die
kapitalistische Gesellschaft haben gemeinsam das
Bestehen von Privateigentum an Produktionsmitteln und
das Bestehen von Ausbeutung; die Aneignung des gr&ésten
Teiles der von der Gesellschaft produzierten Werte
durch eine kleine Minderheit. Yas sich in diesen
Gesellschaften gedndert hat, ist die Form des
Privateigentums und der Ausbeutung,

Die kapitalistische Gesellschaft hat den gesell-
schaftlichen Charakter der Produktion sehr weit
entwickelt, und hat den Widerspruch zwischen ge-~
sellschaftlicher Produktion und Privateigentum an
Produktionsmitteln, den Widerspruch zwischen gesell-
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schaftlicher Produktion und Aneignung eines sehr
grofen Teiles der von der Gesellschaft produzierten
Werts durch eine kleine Minderheit in einer sehr
klaren Form hervorgebracht. Der Kapitalismus hat in
seinem SchoB eine Klasse entwickeit, die nichts

zu verlieren hat, als ihre Ketten: das Proletariat.
In der Epoche des Imperialismus haben sich die
Widerspriiche, die der Kapitalismus enthdlt, noch
mehr verachdrft., Mit der Oktoberrevolution 1917 hat
das Proletariat das erste Mal in einem Lande die
Macht in die Hand bekommen, und damit begann die
Epoche des Imperjialismus und der proletarischen
Ravolution. In der Epoche, in der wir uns befinden,
ist der revolutlionire Prozef, in der sich die Welt
befindet, der ProzeR der proletarischen Weltrevolu-
tion,

In diesem Sinne ist heute die Triebkraft der
Ravolution die proletarisgsche Weltrevolution. In
diesem Verlauf splelt das Proletariat dies entscheiden-
de Rolle. Das Proletariat ist die einzige Klasse,

die mit der Entwicklung der kapitalistischen Ge-
sellschaft sténdig wdchst und stdrker wird. Das.
Proletariat ist eine Klasse, welche den gesellschaft-
lichen Charakter der Produktion aus der Nihe kennt
und den Widerspruch zwischen diesem Charakter einer-
seits und dem Privateigentum an den Produktions-
mitteln andererseits tagtiglich erlebt; welche um

des nackten tberlebena willen jeden Tag aufs Neue
ihre Arbeitskraft verkaufen muB; welche nichts zu ver-
lieren hat ais ihre Ketten, Das Proletariat ist eine
Xlasse, die auf dem h8chsten Produktionsniveau
produziert und eine dichte Masse bildet. Diese

Klasse kann nur zur Freiheit gelangen, wenn sie die
Ausbeutung und deren Grundlage, das Privateigentum an
den Produktionsmitteln, abgeschafft hat, Diese Klasse
kann sich nur befreien durch Abschaffung aller Klas-
senunterschiede und Abschaffung der Produktionsver-
hiltnisse, die die Grundlage dieser Klassenunterschie-
de sind, Aus diesem Grund bedeutet die Befreiung des
Proletariats die Befreiung aller Unterdriickten von
Unterdriickung und Ausbeutung. Deshalb sagten Marx und
Engels, daB die Befreiung des Proletariats nur mit
der Befreiung der ganzen Menschheit vor sich geht.
{(siehe: XKommunistisches Manifest) Marx und Engels exr-
kliren, das die Geschichte die Aufgabe der Befreiung
der Menschheit dem Proletariat (bertragen hat. (ll)
Engels sagt folgendes: ‘
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"Der durchgehende Grundgedanks des Manifests:
dat die Skonomische Produktion und die aus ihr
mir MNotwendlgkeit folgende gesellscnaftliche
Gliederung einer jeden Gaschichtaepoche die
Grundlage Liidet filr die politische und intel-
lektuelle Gaschichte dieser upoche; das
Cemgemil (seit Auflidsung des uraiten Gemein-
nesitzes an Grund und B8oden! die ganze Ge-
schichte eine Jeschichte von Klassenkimpfen
gewesen ist, Ximnsfen zwischen ausgebsutetan
und ausbeutender., beherrscnten und beherrsahen-
den Kiassen auf verschiedenen Stufen dex
gesellscharttlichen Entwicklung; daf dieser
XKampf aber jetzt aine Stufe erreicht hat,

wo dle auscebeutete und unterdrlickte Kliasce
{das Prcletariat) sich nicht mehr von der

sie ausbeutenden und unterdrickanden Klasse
(der Bourgeoisie) befreien kann, ohne zugieich
dle ganze Gesellscnaft ‘Ur iLmmer von Ausbeu-
tung, Unterdrilckung und Klassenkdmpfen zu be-
freien ~ dleser rundgedanke geh8rt einzig und
allein Marx an."” {Manifest der XKommunistischen
Partei, Vorwort zur deutschen Ausgabe von 1883,
Unterstreichungen von unsj)

Lenin sagt folgendes iber die historische Aufgabe
des Proletariats:

"Das Wichtigste in der Marx'schen Lehre ist
die Klarstellung der weltgeschichtlichen
Rolle des Proletariats als des SchBpfers
der sozialistischen Gesellschaft.” (Lenin
Werke, deutscie Ausg,, B3.18, 8,576)

"Welches ist das erste und wichtigste Grund-
prinzip der marxistischen Theorie? Dab die
einzige und bis zum Ende revolutiondéire undg
darum in jeder Revclution voranschreitende
Klasse Jder modernen Geaellischaft das Pro-
letariat ist." ( "Geschichtliches zur Frage
der Diktatur", Lenin Werke, deutsche husg,
Bd. 31, S.340)

In der Epoche des Imperialismus und der proleta-
rischen Rev.-’ution in der wir uns befinden, im Ver-
lauf der proletarischen Weltrevolution, bewegt sich
das Rad der Geschichte objektiv in Richtung des Sie-
ges des Soziszlismus und des Sturzes des Imperialis-
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mus 'vorwdrts'., Diese Bewegung auf den Sieg des
Soxialismus zu besteht nicht nur aus sozialisti-
schen Revolutionen, Demokratische Volksreveolutio-
nen unter Fiihrung des Proletariats bilden, da sie
auf den Sozialismus und die klassenlose Gesellschaft
ausgerichtet sind, einen Tell der proletarischen
Weltrevolution., Darilberhinaus bilden alle nationailien
Befreiungsbewegungen, auch wenn sie nicht unter
Filhrung des Froletariats sind, aber den Imperia-
lismus schwdchen {(sei es auch voribergehend

und kurzfristigﬂ,die Reserve der proletarischen
Weltrevolution.

Die SchluBSfolgerung aus alledem ist: Heute

ist in dexr Welt die Triebkraft, die das Rad der
Geschichte vorwdrtsdreht, der Klassenkampf, der
sich. als Eampf fir die proletarische Weltrevolution
duBert, Die Krifte dieses Kampfes sind die sozialis-
tischen Staaten, das Proletariat aller Linder und
die unterdrilickten vV8lker, die unter der Filhrung des
Proletariats gegen Imperialismus, Sozialimperialis-
mus und jede Art von Reaktion kdmpfen. Das Proleta-
riat ist mittels der marxistisch~leninistischen Par-
teien die fiihrende Kraf+ im Verlauf der Weltrevolu=-
tion, (12)

In der heutigen Situation spielt der Kampf der
V3lker in den vom Imperialismus abhingigen Landern
gegen Imperialismus, Sozialimperialismus und jede
Art Reaktion im Verlaufe der Weltrevolution

eine wichtige Rolle., In der heutligen Situation
werden dem Imperialismus im WeltmaBstab die Haupt~
schldge nicht in den imperialistischen Metropolen,
sondern in den vom Imperialismus abhdngigen Laadern
versetzt., (13)

Diese Definitionen der 'revolutiondren Triebkraft,
die das Rad der Geschichte vorwdrtsdreht', sind
Definitionen von uns, die an das Problem vom Stand-
punkt der proletarischen Weltrevolution und in marx-
istisch ~leninistischer Welse herangehen.

Die Definitionen der 'Drei-wWelten'’-Theoretiker
stehen in krassem Gegensatz zu den unseren.

Mit der Definition,'Die Dritte Welt ist die Haupt-
kraft, die das Rad der Geschichte vorwidrtsdreht'?,ver-
schleiern die 'Drei-Welten'-Theoretiker nicht nur
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die Klassengegensdtze, sondern leugnen dariber-

hinaus die marxistischen Lehren der historischen
Mission des Proletariats und der Geschichta zlis

einer Geschichte von Klassenkdmpfen.,

Im Namen der ‘Mac Tsetung Ideen' leugnen sie die
Lehre Mao Tsetungs:'das Volk ist die Triebkraft,
die die Weltgeschichte macht',

Nach den 'Drei-Welten'=-Theoretikern ist{ in unserer
heutigen wWalt Jdie eirzige Triebkraft, die die
Geschichte macht; nicht das Volk, sondern die
'Dritte Welt', d.h. zusammen mit den V3lkern

die Imperialistenknechte wie Pinochet, Geilsel,
Schah Rezah Pahlzvi, Demirel usw,, und, muB man
noch hinzufligen, Leute wie Teng Hsiaoping.

Nach dexr 'Drei-welten'-Theorie ist die Triebkraft
der Geschichte nicht der Xlassenkampf, in unserer
heutigen Epoche die preoletarische Weltrevolution,
sondern der 'Kampf der Staaten fiir Unabhdngigkeit,
der Nationen fir Befreiung und der Vdlker fir Revo-
lution’'.

Die ’Drei-Welten'’-Thecretiker sind Betriger, die
den Marxismus-Leninismus kastrieren., Deren Fest-
stellungen zws Thema 'Triebkraft' und'Hauptkraft'
dienen der Konterrevoiution, dienen dem Tmperia-
lismus,
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Cie ‘Drei-wWelten'-Theorie verbreitet ilber den Welt-
krieqg die Ansicht, daB der Krieq 'unvermeidlich'
sei und propagiert damit die Kapitulation und die
Vershnung mit den herrschenden Klassen,
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H8ren wir den 'Urheber' der 'Drei-Welten'-Theorie,
Teng Hsiaoping:

"Die Kompromisse und die Zusammenarbeit zwi-
schen ihnen (den beiden Supermédchten, d.Ubers.)
sind nur partiell, zeitweilig und relativ,
ihre Rivalit#t aber ist allumfassend, dauernd
und absolut." (Teng Hsiaoping, Rede auf der
Sondertagung der UNO-Vollversammlung am lo.
April 1974, PR 15/74, S.9; Unterstreichung

V. uns)

Oder héren wir Hua Guofeng, der einer der heiBesten
Verfechter der 'Drei-Welten-Theorie' ist:

"Die Fortsetzung dieser Rivalitdt (der beiden
Supermidchte, d. Ubers.) mu8 zwangsliufi

eines Tages zu einem neuen Weltkrieg ren.,
Dies ist unabhdngig vom Willen der Menschen."
(Rede des Ministerprisidenten Hua Guoleng,

PR 19/76, S. 12; Unterstreichung v, uns}

Dieselbe These verteidigt Tjiao Guanhua nach dem
Tode Mao Tsetungs in seiner Rede vor der UNO.

Das alles sind Thesen, die mit dem Marxismus-
Leninismus nicht im entferntesten etwas zu tun

haben .

Erstmal ist es in sich inkonsequent und unlogisch,
wenn die 'Drei-Welten'~Theoretiker neben einer
voriibergehenden Zusammenarbeit zwischen Imperiali -
sten, von der sie sprechen, andererseits die Riva-
litdt zwischen ihnen als "absolut® hinstellen, Der
Begriff "absolut" bedeutet ganz klar, dasB neben die-
sem 'Absoluten' kein Gegenteil existiert.

Rivalitdt und Eintracht, Zusammenarbeit und miteinan-
der Ringen sind Gegensdtze, Wenn eines von diesen
'‘absolut' ist, hat das andere keinen Platz. Die
‘Prei-welten'=-Theoretiker machen die Unlogik und
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Inkonsequenz zur Methode, wenn sie auf der einen
Seite von der 'absoluten Rivalitdt' sprechen,
andererseits aber die Mdglichkeit der ‘wvoriber-
gehenden Zusammenarbeit' einrdumen. Wo die
Rivalit#t 'absolut' ist, ist es klar, daB es keine
Zusammenarbeit (auch keine vorilbergehende, kurz-
fristige usw.} gibt.

So entstelien die *Drei-Welten'-Theoretiker die
Begriffe. Die 'Drei-Welten'-Theoretiker ver-

zapfen diese Unsinnigkeiten, weil sie einerseits die
Rivalit¥t und die Zusammenarbeit zwischen den
Imperialisten gsehen, andererseits aker ihre anti-
marxistischen, ideealistischen blirgeriich fatalisti-
schen Thesen wie ‘'der imperialistiche Krieg ist

vom Schicksal bestimmt'!, 'das ist ein Phinomen
unabhédngig vom menschlichen Willen ' fundieren
wollen.

Die 'Drei-Welten'-Theoretiker berufien sich bei ihrer
These, der Widerspruch zwischen den Imperialisten
{hier zwischen den beiden 'Supermichten') sei'abso-
lut', auf das'Gesetz der ungleichmdfiigen Entwicklung
des Kapitalismus' von Lenin.

Sie sagen: 'Lenin 4uBerte, daB der Kapitalismus sich
ungleichmigig entwickelt, daB8 sich auf Grund

dieser ungleichmdfigen Entwicklung das Kriftever-
hdltnis zwischen den imperialistischen Michten mit
der Zwit verdndert, daB diese Verdnderung des
Krdfteverhdltnisses zu Kriegen unter den imperia-
listischen Mdchten der Welt flir die Neuaufteilung
der bereits aufgeteilten Welt flihrt'., Gestiitzt auf
diese Thesen Lenins, kommen sie zu folgendem SchluB:
'Solange das Gesetz der ungleichmidBigen Entwicklung
des Kapitalismus wdhrt, sind die Widerspriiche
zwischen den Imperialisten 'absolut' und 'heute
flhrt der Widerspruch zwischen den teiden Super-
michten unbedingt zum Krieg'.

Diese SchluBfolgerungen, die die 'Drei-Welten'=-
Theoretiker aus Lenins Thesen ziehen, sind nicht
richtig. Lenin hat erkldrt, dag es zwischen den
Imperialisten sowohl Verstdndigung, als auch Aus-
einandersetzung gibt, und dag beides keine feste
Grundlage hat. Lenin sagt zu diesem Thema:

“{Der Imperialismus) hat zwei Tendenzen: Erstens
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die rencenz, die alle Imperialisien unwei-
gerlich zum Zusammenschlu? treipt; zweitens
die Tandenz, die einen Teil der Imperialiscten
gegen den anderen aufbringyt. Keine von diesen
beicden Tendenzen steht auf einer festen Grundlage."
{Lenin Werke, Bd. 27, S5,36; deutsche Ausg.;
Hervorhebung v, Lenin)

Wie man sieht, verabsolutiert Lenin weder die Ver-
sténdigung, noch die Auseinandersetzung, Aus Lenin's
Thasen die These zu entwickeln, 'das Ringen zwischen
den beiden Supermdchten fihrt unbedingt zum Krieg®
ist eine Verfdlschung Lenins,

Lenin duBerte, daf, solange der Imperialismus besteht,
es (gerechte und ungerechte) Kriege geben wird. Das
ist eine richtige These.

Die Marxisten-Leninisten wissen, daB der imperiali-
stische Krieg erst wenn der Imperialismus insgesamt
al:geschafft ist, nicht mehr sein wird. In diesem
Sinne wird es, allgemein gesehen, sclange der
Imperialismus besteht, imperialistische Kriege
geben.

Aber das heift nicht, dag in einem bestimmten Moment
- der Geschichte dieser oder jener bestimmte imperia-
listische Krieqg nicht zu verhirndern sei. Marxisten-
Leninisten vertreten die Ansicht, da8 in bestimmten
Zeitabschnitten dieser oder jener imperialistische
Krieqg verhindert werden kann,

Die Revisionisten haben die Marxisten-Leninisten

immer beschuldigt, 'Kriegshetzer' zu sein, und
dergleichen. Zum Beispiel, als in den sechziger

Jahren die KPCH gegen die Sophistereien aer
Thruschtschowrevisionisten, wie daB der Irperlallsmuq
seinen Charakter gedndert habe', 'friedfertig geworden
sei', die 'Gefahr des imperialistischen Weltkriegs auf-
gehopen sei' usw., anging, und die leninistische These,
daf solange der Imperialismus besteht, es unausweich-
iich imperialistische Kriege geben wird, verteidigte,
fingen die Chruschtschowrevisionisten das groBe Ge-
schrei an, dies KPCH-Fithrer seien 'kriegswiitiqg'.

In ihrem Brief an das 2K der KP4SU vom 14.Juli 1963
geht die KPCh gegen die Beschuldigung der 'Kriegs-
wiiti1keit' an und schreibtt
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"Im Juli 1950 stellte Genosse Mao Tsetung fest:
‘Die Kriegsdrohung seitens des imperialistischen
Lagers besteht immer noch., Aber die Kampfkrifte,
die die Gefahr eines Krieges verhindern und den
Ausbruch eines Dritten Weltkrieges unmdglich
machen knnen, entwickeln sich sehr rasch. Das
politische BewuBtsein der iiberwiegenden Mehrzahl
der Menschen in der ganzen Welt hebt sich. Ein
neuer Weltkrieqg kann verhindert werden, wenn sich
alle kommunistischen Parteien weiter mit allen
Kréiften des Friedens und der Demokratie, mit den
denen der ZusammenschluB8 mglich ist, zusammen-
schlieBen und darauf bedacht sind, diese Kridfte
immer noch zu verbreitern." ("Die Frage der Mog-
lichkeit der Verhiitung eines neuen Weltkriegs"

in "Zwei Linien in der Frage von Krieg und Frie-
den"; Polemik {iber die Generallinie der interna-
‘tionalen kommunistischen Bewegung, Oberbaumver-
‘lag Berlin S. 264; Unterstreichungen von uns)

"Im November 1957 ... (sagte der Genosse Mao Tse-
tung)... 'Ich denke, die Besonderheit der gegen-

widrtigen Lage besteht darin, daB der Ostwind den

Westwind besiegt. ..." (a.a.?d,)

"Mit dem Ausspruch 'Der Ostwind besiegt den
Westwind' bezweckte Genosse Mao Tsetung haupt-
sdchlich die wachsende M8glichkeit der Verhitung
eines neuen Weltkriegs zu beweisen ..." (a.a.0.,
S.265)

"Daraus ersieht man, daf die Behauptung ‘die KP
Chinas glaubt nicht an die M&glichkeit der Ver-
hiitung eines neuen Weltkriegs' eine von den
Filhrern der KPdSU vorsdtzlich zusammengebraute
Liilge ist," (a.a,0., 5.265) (14) '

Die Auffassung ‘'das Ringen der beiden Superméchte
fthrt unbedingt zum Dritten Weltkrieg', welche die
heutigen Filhrer der KPCh verteidigen, steht voll-
kommen im Gegensatg zu der marxistisch-leninistischen
Definition, die die KPCh 1963 gegen die KPdSU vertei-
digte, Die Marxisten-Leninisten filhren gegenilber dem
imperialistischen Krieq in jeder konkreten Situation
den Kampf fiir die Erhaltung des bestehenden relativen
Friedens,., Deshalb versuchen sie sich mit allen Krdften
zusammenzuschlieBen, mit denen der ZusammenschluB
m8glich ist. Aber die Marxisten-Leninisten wissen, daB
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der eigentliche Weg zur Verhinderung des imperiali -
atischen Krieges darin besteht, den Imperialismus ab-
zuschaffen. Deshalb rdumen die Marxisten-Leninisten
in jeder Phase im Kampf gegen den imperialistischen
Krieg dem Kampf fiir die Revolution, dem Kampf fir

den Sturz des Imperialismus und seiner Lakaien, das
Primat ein. Sie verbreiten keine kapitulantenhaften
Ansichten wie 'der Imperialismus ist sehr stark','un-
besiegbar', 'der Krieg ldB8t sich nicht verhindern'
usw., wie das die Revisionisten gegeniiber dem imperia-
listischen Krieg machen. In Bezug auf einen dritten
Weltkrieg ist die Ansicht der Marxisten~Leninisten
kiar. "Entweder wird die Revolution den Krieg verhin-
‘dern, oder der Krieg wird die Revolution hervorbrin-
‘gen."” Die 'Drei-Welten'-Theoretiker vertreten heute
nicht mehr die Ansicht, daB der Krieg durch die Revo-
lution verhindert werden kann. Ihnen gemd8 wachsen
heute die Kriegsfaktoren schneller als die Faktoren
der Revolution, und der Krieg ist unvermeidlicn, Die
'Drei-Welten'~Theoretiker sind Betriiger, die gegen -
iiber der 'Macht' des Imperialismus und Sozialimperia-
lismus auf die Knie fallen, die nicht die Vblker, som—
dern die Imperialisten als stark ansehen und aus vol-
lem Herzen Propaganda fiir den Imperialismus machen.

Die Marxisten-Leninisten haben beziiglich der Rettung
des Weltfriedens klare Vorstellungen. Die KPCh sagte
zu diesem Thema 1963 in ihrem oben zitierten Brief
Folgendes: ' D

"Der Weltfrieden kann nur von den Vblkern er~
kdmpft, nicht aber bei den Imperialisten erbet-
telt werden. Nur wenn man sich auf die Volks-
massen stitzt und der imperialistischen Aggres-
sions- und Kriegspolitik die Spitze bietet,
kann man den Frieden wirksam verteidigen. Das
ist der richtige Kurs." ("ZweilLinien in der Fra-
ge von Krieg und Frieden", Abschn. "Kampf oder
Kapitulation?" in: Die Polemik {iber die Gene-
rallinie der internationalen Kommunistischen
Bewegung, Oberbaum-Verlag Berlin, S, 277)

Zum selben Thema sagt Maoc Tsetung 1946 im Gesprdch
mit der amerikanischen Journalistin Anne .Louise
Strong:

"...Ich denke, dag 3as amerikanische Volk und
die V8lker alier Linder, die von der Aggressi-
on durch die USA bedroht sind, sich vereinigen
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nilssen, um gegen die Angriffe der amerikani-
schen Reakticnire und deren Lakaien in ailen
Lindern zu kampfen, Nur wenn dieser Kampf ge-
wonnen wird, kann ein dritter Weltkrieg ver-
hindert werden, sonst nicht." ("Gesprdche mit
der amerikanischen Journalistin Anne Louilse
Strong" Verlag fiir fremdsprachigye Literatur
Peking, deutsch 5. 9)

‘Drei-Welten’-Theoretiker leugnen alie diese

marr¥istisch-leninistischen Lehren. Ihre Angst vor

dun imperialismus und Sozialimperialismus bringt sie

sowelt, da8 sie, wie der Ertrinkende, der sich an
2er Schlange festzuhalten versucht, im Kampf jegen

‘die beiden Supermichte' auf den Beistand der Lakai-
an des Imperialismus und der Imperialisten auBerhaib
'heiden Supermichte' hoffen. In seiner Erklirung

der

vom 20, Mai 1970 stellt Mao Tsetung fest:

ie

‘*Die Gefahr eines neuen Weltkrieges bleibt im-
mer noch bestehen, und die VOlker aller Lé&nder
niissen dagegen Vorbereitungen treffen. Aber
die Haupttendenz in der heutigen Welt ist Re-
volution,"

'"Drei-Welten’®-Theoretiker fiihren einerseits

Jiese Feststellung Mao Tsetung's dauernd im Munde,
andererseits vertreten sie aber genau das Gegenteil
davon, indem sie die Ansicht verteidigen, daB8 das
Ringen zwischen den ‘'beiden Superméchten' unbedingt
zum Kriege fiihren werde, Deren Haltung zum Thema
Krieg ist die biirgderliche Haltung, gegeniiber der
Kriegsgefahr in Panik und Verwirrung zu geraten.
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Die ‘'Drei~Welten~Theorie' macht Propaganda fir die
imperialistischen Michte auSerhalb des amerikani-
schen Imperialismus und des sowjetischen Sozialim-
perialismus
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Die 'Drei~Welten'-Theoretiker verheimlichen den im-
perialistischen Charakter der imperialistischen
Michte, die sie mit 'Zweite Welt' bezeichnen. Sie
antworten nicht auf die fraqge, ob die Michte, die
sie der ‘Zweiten Welt' zurechnen, in der Hauptsache
unterdriickende und ausbeutende imperialistische
Michte sind, oder in der Hauptsache unterdriickte und
ausgebeutete halbkoloniale L¥nder sind.

Teng Hsiaoping sagt:

"Diese Linder {die Lidnder der 'Zweiten Welt!',
d.Verf,) haben in verschiedenem MaSe (in wel~
chem Mage, das ist die Frage, cdie von Interes-
se ist!, d.Verf.) den Wunsch, die Versklavung
oder Kontrolle durch die Supermdchte loszuwer-
den und die staatiiche Unabhingigkeit und die
Integritit ihrer Souverdnitdt zu schiltzen."
(Hervorhebung von uns) (Teng Hsiaoping, a.a.O.,
S. 9)

Damit l1¥8t er die Antwort auf diese Frage offen. So
lassen die 'Drei-Welten'~Theoretiker den qualitati-
ven Unterschied zwischen imperialistischen Michten
und Halbkolonien mit einem Streich unter den Tisch
fallen. Unter dem Aushdngeschild 'Kampf gegen die
beiden Supermdichte' weisen sie den V8lkern der Welt
den Weg, in ihren eigenen Lindern den ‘'eigenen' herr-
schenden Klassen, und den Imperialisten auBerhalb der
'beiden Supermichte’ hinterherzulaufen. Unter dem
Aushingeschild 'Kampf gegen die beiden Supermichte’
propagieren die 'Drei-Welten'-Theoretiker die Ausbeu-
tung der halbkolonialen Linder durch die anderen im-
perialistischen Michee,

Als ob zwischen Imperialisten und halbkolonialen Lin-
dern von ‘'gleichberechtigten Handelsbeziehungen' die
Rede sein k&nnte, sagt Teng Hsiaoping in seiner hier
mehrmals zitierten Rede:

*Wir sind der Ansicht, dag der Welthandel auf
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den Prinzipien der Gleichberechtigung und des
gegenseitigen Nutzens sowie des Austausches von
belderseitig bendtigten Dingen basieren mus."
(Hervorhebung von uns) (Teng Hsiaoping, a.a.O.,
S. 13)

In einer ihrer Einschdétzungen, die in der Peking
Rundschau herauskam, sagen die ‘Drei-wWelten'-Theore-
tiker:

"Heute miissen sich die Ausbeuter mit den Ausge-
beuteten auf der Basis der Gleichheit zum ‘'Dia-
log' an einen Tisch setzen.® (*"Tiefgehende Ent-
wicklung des Ulkampfes®, PR 4/76 deutsch, S. 10)

Diese offen revisionistische These ist nicht neu. Die-
se revisionistische These, daB die Unterdriickten mit
den Unterdrickern, die Ausgebeuteten mit den Ausbeu-
tern in einen Dialog treten miissen, haben vcn Kautsky
und Bernstein bisg zu Chruschtschow alle Revisionisten
verteidigt.

Dieselbe Thease wird heute von den ‘’‘Drei-Welten'-Theo-
retikern zum Thema der Beziehungen zwischen 'Zweiter'
und 'Dritter' Welt neu aufgetischt.

In einer anderen Schrift in der Peking Rundschau sagen
die 'Drei-Welten'-~Theoretiker Folgendes:

"Wihrend die Linder der Dritten Welt ihre kimpfe~-
rische Einheit verstdrkten, begannen sie gleich-
Zeitig mit den westeuropdischen und anderen Ldn-
~dern dar Zweiten Welt bi- bzw, multilaterale ‘Dia-
loge' zu ftlhren und Wirtgchafts- und Handelsbe-
ziehungen zu entwickeln." ( "Die Dritte Welt
achreitet im Kampf vorwdrts", PR 23/75 deutsch,

S. 17)

"All dieses hilft den rohstoffproduzierenden Lé&n-
dern der Dritten Welt, die Bedingungen ihres
Augenhandels zu verbessern, die Supermichte zu
isolieren und zu schlagen." (a.a.0.)

Aydinlik, welches in der Tirkei die Spitzenvertreter
der 'Drei~Welten~Theorie' und des Sozialchauvinismus
ist, drickt dasselbe ohne Umschweife noch offener aus:

*... die Linder der Zweiten Welt haben nicht die
Macht, um die Hegemonie iiber die Welt zu k&mpfen.
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Als Polge sowohl des Kampfes der Dritten Welt, als
auch ihrer Unterdrlickung durch die beiden Super-
mdchte streben die Linder der Zweiten Welt die Er-
richtung gleichberechtig&gr Beziehungen mit den
Entwicklungsldndern an.

So versuchen die 'Drei-Welten'-Theoretiker, die imperia-
listische Ausbeutung zu ilbertinchen und den Vdlkern als
annehmbar auszugeben, Auch Chruschtschow versuchte zu
seiner Zeit mit der These von den ‘'verniinftigen' Impe-
rialisten, die er sich von seinen Lehrern Kautsky und
Bernstein ausgeliehen hatte, den V&lkern weiszumachen,
daf die imperialistische Ausbeutung im Grunde gar keine
schlechte Sache sei. Indem die ‘Drei-Welten'-Thecoretiker
sagen, die imperialistischen Michte, welche sie mit
'Zweite Welt' bezeichnen, strebten 'gleichberechtigte
Beziehungen' mit den halbkolonialen Lindern an, verheim-
lichen sie deren imperialistischen Charakter.

Stalin charakterisiert den Imperialismus folgendérmasen:

"Der Imperialismus ist die schamlose Ausbeutung

und unmenschlichste Unterdriickung der Hunderte von
Millionen zdhlenden BevS8lkerung riesiger Kolonien
und abhingiger Linder. Extraprofit herauszupressen -
das ist das Ziel dieser Ausbeutang und dieser Unter-
driickung." (Stalin, "tber die Grundlagen des Leni-
nismus”, dtsch., Verlag fir fremdsprachige Litera-
tur Peking, S.6)

Die 'Drei-Welten'~-Theoretiker verschleiern diese Aus-
beutung und Unterdriickung unter dem Begriff 'gleichbe-
rechtigte Beziehungen' und machen sich zu Mitschuldigen
an dieser Ausbeutung und Unterdriickung. Die Kommunisten
sehen es jederzeit als ihre Aufgabe an, diese Ausbeutung
und Unterdriickung, die der Imperialismus unter dem Namen
- 'gleichberechtigte Beziehungen' betreibt, zu entlarven.
Wer das nicht tut, unterstiitzt die imperialistische Aus-
beutung,

Die 'Drei-Welten'-Theoretiker gehen so weit in ihrer
Unterstiitzung der ‘Zweiten Welt', da8 sie dar imperia-
listischen Vereinigung EG, welche das Ziel hat, die V§l~
ker Westeuropas und der ganzen Welt auszubeuten, mit Be-
geisterung begegnen,

Zu diesem Thema sagte Tjiao Guanhua in seiner Rede vor
der UNO:
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“*Die Einlgung der westeurcopdischen Linder hat neue
Fortachritte gemacht. Wir unterstiitzen die Einigung

Westeuropas und sehen es gern, wenn Westeuropa er-
starkt.” (PR 42/76, dtsch., 5.13) (Hervorhebung von

uns)

Was ist das fl{ilr eine 'kommunistische' Politik, die das
Erstarken einer imperialistischen Macht gern sieht? Was
ist das fiir eine 'kommunistische' Politik, die eine im-
perialistische Vereinigung unterstiitzt? :

Die Kommunisten unterstiitzen zu keiner Zeit irgendeine
imperialistische Macht.

Die Xommunisten sehen zu keiner Zeit das Erstarken ir-
gendeiner imperialistischen Macht gern. Denn alle Impe-
rialisten haben den gleichen Charakter. Alle Imperia-
listen sind Feinde der proletarischen Weltrevolution.

Es ist offensichtlich, da8 die von Tjiaoc Guanhua formu-
lierte Politik keine kommunistische Politik ist.

Lenin sagt zum Thema, welchem unter den Imperialisten
man den 'Vorzug' geben sollte, Folgendes:

"{Nehmen wir zwei imperialistische Mdchte an) Ange-
nommen, das eine Land beherrsche drei Viertel von
Afrika, das andere ein Viertel. Objektiver Inhailt
ihres Krieges ist die Neuaufteilung Afrikas. ... Es
igt nicht Sache der modernen Demokratie {(Lenin
meint die Kommunisten, d. Verf.), dem einen Land
bei Behauptung seines 'Rechts' auf die drei Viertel
von Afrika beizustehen, oder dem anderen (und mdge
es sich auch Skonomisch rascher entwickeln als das
erste) bel der Besitzergreifung von diesen drei
Vierteln zu helfen. Die moderne Demokratie wird nur
in dem Falle sich selbst treu bleiben, wenn sie
sich keiner einzigen imperialistischen Bourgeoisie
anschlieBt, wenn sie sagt, dafR 'beide das grdpere
Ubel' sind, wenn sie in jedem Land die Niederlage
der imperialistischen Bourgeoisie herbeiwlinscht."
(Lenin, Werke deutsch, Bd.21, §$.132, 133)

Die Haltung der Kommunisten zur'europdischen Einheit'

hat Lenin schon im Jahre 1915 dargelegt., Lenin sagt, das
eine europldische Einheit unter den Bedingungen des Kapi-
talismus ‘ichts anderes sein kann als ein Vertrag beziig-



n 4‘! -

lizr der rufteilung der Xolonien, {Lenin Werke, Bd.Zl.

In der Epochs des Imperlialismus und der proletavischen
keverioionen wird unter cen imperialistischen Badinguio-
gen, <.h. svlange wie in den Ldndern Westauropas die
imperialistische Bourgecisie an der Macht ist, =@in ‘Yer-
ainigies Europa’l

1, nur dadurch mdglich sein, da8 eine imperialistische
Macht in Westeuropa die anderen ausschaltac,

2, 2ntschieden =2ine imperialistische, aggressive una
konte vravo utinndre Vereinigung sein,

Es ist nicht die Aufgabe der Xommunisten, =2iner sclchen
Vareinigung mii Freude und Wohlwollen entgegenzutreten,
scnaern, den Charakter dieser Vereinigung zu entlarven.,

Cie 'Crei-Welten'-Theoretiker machen freiwillig Propa-

ganda fir ¢le imperialistischen Michte, die sie "Zweite
Welv’ nennen, Cas hat nichts mit dem Marxismus-Leninis-
mus 4 tan,
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Indem die 'Drei-wWelten'-Theoretiker die 'Dritte Welt'
ala ein einheitliches Ganzes sehen, setzen sie die
sozialistischen Staaten und die V3lker in den halbkolo-~
nialen und halbfeudalen Staaten mit den Imperialisten-~
knechten und Volksfeinden gleich
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Der Hauptkonstrukteur der ’'Drei-Welten-Theorie', Teng
Hsiaoping, stellt fiir die Linder der 'Dritten Welt'
fest:

"Wir haben allen Grund, uns noch enger zusammenzu-
schliefen, aber keinen einzigen Grund, uns zu ent-
fremden," (a.a.o,)

Das sagt der Vertreter der VR China, die sich im‘Aufbau
des Sozialismus' befindet, in der die Diktatur des Pro-
letariats herrscht. Die meisten der Linder der 'Dritten
Welt' hingegen, denen er vorschldgt, sich 'noch enger
zusammenzuschliefien', sind vom Imperialismus abhdngige,
halbkoloniale halbfeudale Linder. In vielen diesexr Ldn-
der herrschen, offen oder verdeckt, blutige faschisti-
sche Diktaturen,

Zwischen diesen beiden gegensdtzlichen Systemen sind
himmelweite Unterschiede, ist jede Bedingung zur Ent-
fremdung vorhanden. Teng Hsiaoping und die anderen ‘'Drei-
Welten'-Theoretiker verschleiern den grundlegenden Unter-
schied zwischen Lidndern, in denen die Diktatur des Pro-
letariats herrscht und die den Sozialismus aufbauen, und
L&ndern, in denen faschistische Diktaturen der Komprado-
ren und Grundherren herrschen,

In einer Rede anli¥glich des Besuches des Vizepridsidentena
des Irak in der VR China sagte Teng Hsiaoping:

"Die Tatsachen zeigen wieder einmal, daB es keinen
grundlegenden Interessenkonflikt und keine uniiber-
briickbare Streitigkeit zwischen den Lindern der
Dritten Welt gibt, die ..." {(Rede des stellvertre-
tenden Ministerpri&sidenten Teng Esiaoping auf dem
Bankett zu Ehren des Vizeprdsidenten Marouf, PR 28/
75, dtsch. S.7)

Teng Hsiaoping und die 'Drei~Welten'-Theoretiker verbrei-
ten die Ansicht, das es zwischen dem Sozialismus und den
Klassen, die Lakaien des Imperialismus sind, und immer
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mehr auch, daB es zwischen dem Sozialismus und dem Im-
perialismus, keine grundlegenden Konflikte, keine un-
tibarbriickbare Streitigkeit gibe, Die 'Drei-Welten'-
Thaoretiker verheimlichen den V&ikern den Lakaiencharak-
ter der herrschenden Klassen in der ‘Dritten Welt' und
versuchen, die Kompradoren und Feudalen als Krifte, die
gegen den Imperialiamus kdmpfen, zu zeigen.

Zwischen den Lindern, die 'Dritte Welt' genannt werden,
gibt es, lassen wir einmal den Grundwiderspruch zwischen
den sozialistischen Staaten und den Halbkolonien des
Imperialismus beiseite, auch zwischen den Lindern auBer-
halb der sozialistischen Lénder, die die groBe Mehrheit
der ‘'Dritten Welt' bilden, nicht nur einen, sondern
ziemlich viele Griinde zur 'Entfremdung’.

Diese Staaten sind Halbkclonien des Imperialismus. Die
herrschenden Klassen in diesen Staaten sind Lakaien die-
ser oder jener imperialistischen Macht. Wenn die herr-
schenden Klassen zweier Linder der 'Dritten Welt' ver-
schiedenen imperialistischen Michten dienen, ist die,
mit Teng Hsiaoping's Worten, "Entfremdung’'.gwyischen ihnen
unvermeidlich. Dafllr gibt es zahllose Beispiele. ’

Die letzten beiden Beispiele sind die Kimpfe zwischen
Lybien und Agypten und zwischen Somalia und Kthiopien.

Um zu verheimlichen, daB die herrschenden Klassen in den
meisten der Linder, die sie mit 'Dritte Welt' bezeichnen,
Imperialistenknechte sind, schaffen die 'Drei-Welten'-
Theoretiker eine kiilnstliche Einheit zwischen diesen Lin-
dern,

Die herrschenden Klassen der meisten der Linder der
'Dritten Welt' sind Lakaien dieser oder jener imperia-
listischen Michte. Solange diese Klassen in diesen Lidn-
dern nicht durch Volksrevolutionen gestilrzt sind, kann
eine Einheit zwischen diesen Lindern nur eine hohle Ein-
heit sein, Eine Einheit, die jeden Moment zusammenbre-
chen kann; die zum Zusammenbruch verurteilt ist, Die
'Drei~Welten'-Theoretiker verschleiern diese Tatsachen.
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Die 'Drei-Welten~-Theorie' verbreitet die Ansicht, die
halbkolonialen Staaten seien unabhlngig; sie vertritt,
daf diese Linder nicht mehr ausgebeutet werden, und
macht damit Propaganda flir den Neokolonialismus

Wenn Teng Hsiaoping und die anderen ‘'Drei-Welten'-Theo-
retiker von der imperialistischen Ausbeutung und von
den'Ldndern der Dritten Welt' sprechen, betonen sie
stindig, dag diese Lidnder in der Vergangenheit ausge-
beutet wurden. Sie sagen, daB diese Linder, die sie mit
'Dritte Welt' bezeichnen, die politische Unabhingigkeit
errejicht hidtten und daB es ihre jetzige Aufgabe sei,
die dkonomische Unabhdngigkeit zu erlangen.

Teng Hsiaoping sagt:

"Die Linder der Dritten Welt teilten in der Ver-
gangenheit das glaiche Geschick und sehen sich
heute der gemeinsamen Aufgabe des Kampfes gegen
den Koleonialismus und Neokolonialismus sowie
gegen die Hegemoniebestrebungen der GrofSmdchte,
fir die Entwicklung der nationalen Wirtschaft
und filir den Aufbau ihrer L&nder gegeniiber.” (Her-
vorhebung von uns} (a.a.0., S.12)

"Eine groSe Zahl von Entwicklungslindern wurde
lange Zeit durch Kolonialismus und Imperialismus
ausgebeutet und unterdriickt. Jetzt, nachdem sie
ihre politische Unabhdngigkeit erlangt haben,
stehen diese alle vor der historischen Aufgabe, die
Uberxreste des Kolonialismus zu liquidieren, ihre
nationale Wirtschaft zu entwickeln und ihre natio-
nale Unabhlnglgkeit zu festigen."

Nach Teng Hsiaoping und den anderen 'Drei-Welten'-
Theoretikern besteht fiir die vom Imperialismus abh¥ngi-
gen halbkolonialen Linder nicht mehr die Aufgabe, die
politische Unabhidngigkeit oder die nationale Unabh¥ngig-
keit zu erlangen. Was noch zu tun ist, ist die Festigung
der sowieso schon erreichten (!) nationalen Unabhédngig-
keit!

Diese These stellt entschiaden nicht die wirkliche Situa-
tion der halbkolonialen Staaten dar, Formelle Unabhidn-
gigkeit als tatsdchliche Unabhi&ngigkeit zu zeigen, das
ist eine konterrevolutiondire These, welche die volks-
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demokratische Revolution, die gegen den Imperialismus
und seine Lakaien gefihrt werden mus, als unndtig hin-
stellt.

Heute sind von den sogenannten 'Lindern der Dritten
Welt' die Linder auBer denen, welche die volksdemokra-
tische Revolution unter Filhrung des Proletariats ver-
wirklicht haben, Halbkolonien des Imparialismus., Die
'politische Unabhidngigkeit' dieser Linder ist eine
Pseudo-Unabhingigkeit, Die herrschenden Klassen im Lan-
de sind Lakaien des Imperialismus. Die Okonomie, Politik
usw, des Landes wird in Wirklichkeit von den imperia-
listischen Staaten und Monopolen beherrscht.

In diesen Lindern ist nicht die Aufgabe der ‘'Festigung
der nationalen Unabhdngigkeit', sondern der Erlangun

der nationalen Unabhdngigkeit auf der Tagesoraﬁung.
Gelfst wird diese Aufgabe durch die demokratische Volks-
revolution unter Filhrung des Proletariats,

Lenin hat schon in einer Periode, da der Kolonialismus
(der Kolonialismus alten Typs) vorherrschte, die Er-
scheinung, die man Neo-Kolonialismus nennt, festgestellt
und sagte:

"... die Notwendigkeit, unter den breitesten Massen
der Werktdtigen aller, insbesondere aber der zu-
riickgebliebensn Linder unentwegt jenen Betrug auf-
zudecken und anzuprangern, den die imperialisti-
schen Mdchte systematisch begehen,indem sie schein-
bar politisch unabhdngige Staaten schaffen, e
Jedoch wirtschaftlich, finanzliell und militarisch
vollstdndlig von ihnen abh8ngiq sind; bei der heuti-
gen internationalen Lage gibt es fir die abhingigen
und schwachen Nationen keine andere Rettung als
einen Bund der Riterepubliken." (Hervorhebungen von
uns) (Lenin, "Entwwrf der Thesen zur nationalen und
kolonialen Frage",Lenin Werke deutsch,Bd.31, S. 138}

Auf dem zweiten Kongre8 der Komintern erklirte Lenin,
da8 diese Entlarvung Aufgabe aller Kommunisten sei.

Anstatt diesen Betrug der Imperialisten zu entlarven,
verbreiten Teng Hsiaoping und die anderen ‘Drei-Welten'-
Theoretiker, die von sich behaupten, Kommunisten zu
sein, das Geschwidtz, die Staaten, welche Halbkolonien
des Imperialismus sind, seien unabhdngig, und dienen da-
mit dem Imperialismus,
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Dieselbe Sophisterei haben vor dan heutigen 'Drei-
Welten'-Theoretikern die Chruschtschow-Revisionisten
vertreten.

In ihrer Furcht, die gegen den Imperialismus gefilhrten
Befreiungakimpfe wiirden 'zu einem neuen Weltkrieg filh-
ren', vertraten sie Thesen wie, daB8 die halbkolonialen
Linder sowieso unabhdngig seien, das der Unabhdngig~
keitskampf unndtig sei usw.

Chruschtschow sagte, da8 in den halbkolonialen Lindern
die Revolution nicht notwendig sei, das das Hauptpro-
blem die 'Entwicklung der Wirtschaft' sei, Auf die Fra-
ge 'wie' antwortete er 'durch sozialistische Zusammen-
arbeit und Solidaritdt', durch ‘'sozialistische Arbeits-
teilung', 'durch sowjetische Hilfe'. So versuchte er mit
aller Kraft, die in den Halbkolonien des Imperialismus
fir Volksdemokratie und Unabhdngigkeit gefidhrten volks-
demokratischen Revolutionen zu verhindern.

Heute tun die 'Drei-Welten'-Theoretiker dasselbe,

Die 'Drei-Welten'-Thecoretiker sagen, das heute die Haupt-
aufgabe in den'Lindern der Dritten Welt' darin bestilnde,
die Uberreste des Kolonialismus zu liquidieren., Sie re-
den Uberhaupt nicht davon, daB die Ausbeutung halbkolo-
nialen Typs vorherrscht. Die einzige Art der Ausbeutung,
gegen die sie angehen, ist die Ausbeutung kolonialen
Typs. Aber diese Form der Ausbeutung (Kolonialisierung)
ist nicht typisch fiir unsere Epoche, Die in unserer
Epoche typische und vorherrschende Form der imperialisti-
schen Ausbeutung ist das halbkoloniale System. Indem

die 'Drei-Welten'~Theoretiker diese Tatsache verheim-
lichen, dienen sie der halbkolonialen Ausbeutung.

Die 'Drei-wWelten'-Theoretiker sagen, das die heute vor
den Liéndern der ‘Dritten Welt' liegende Aufgabe die Ent-
wicklung ihrer nationalen Wirtschaft sei. Die nationale
Wirtschaft zu entwickeln ist Sache der Revolution. Es
ist Sache der Vertreibung des Impearialismus aus dem
Lande.

Heute ist der Imperialismus das Element, das die Ent~
wicklung der nationalen Wirtschaft in den halbkolonia-
len Lindern verhindert, Der Imperialismus schafft in den
von ihm abhingigen Lindern eine halbkoloniale halbfeu-
dale sozio-8konomische Struktur, in der ein vom Imperia-



lismus abndngiger Kompradorenkapltalismus mit dem Feu=~
dalismus verflochten ist, Er hindert die Entwicklung
der nationalen Ukonomie,

Die Entwicklung der nationalen Wirtschaft ist abhdngig
ven der Ligquidierune der halbkolonialen halbfeudalen
Struktur. Das ist nur durch eine siegreiche demokrati-
sche Volksrevolution m8glich. Die 'Drei-Welten'-Theo-
retiker {bertragen die Aufgabe der Entwicklung der
nationalen [(}) Wirtschaft dem Imperialismus (den im-
perialistischen Miachten auBSerhalb der 'beiden Super-
michte'}) und dessen Lakaien, den Kompradoren und Grund-
herren,

Sie verbreiten die Illusion, das diese die nationale (1)
Wirtschaft entwickeln werden. Das Rezept fiir den Auf-
schwung von Teng Hsiaoping sieht so aus:

"Wenn ein Entwicklungsland entsprechend seinen Ge-
gebenheiten und Bedingungen den Wecg der Unabhdn-
gigkeit und Selbstdndigkeit unc des Vertrauens

auf die eigene Kraft beschreitet und sich uner-
miidlich anstrengt, ist es ohne Weiteres in der
Lage, in der Modernisierung der Industrie und

der Landwirtschaft Schritt fidr Schritt ein Niveau
zZu erreichen, das unsere Vorgdnger nie gekannt ha-
ben." (Hervorhebung von uns) (a.a.0.,S$.11,12)

"Im gegenwdrtigen Stadium miisgsen die Entwicklungs=-
ldnder, wenn sie die nationale Wirtschaft zu ent-
wickeln beabsichtigen, vor allem ihre Naturres-
sourcen in die Hand nehmen und sich schrittweise
von der Kontrolle durch das ausldndische Kapital
befreien.” (Hervorhebung von uns) (a.a.0., S$.12)

"Wenn diese Linder die Produktion der Rohstoffe...,
auf der Basiszg_eichberechtigter Handelsbeziehun-
gen zu vernunitigen Prelsen verkaulen ... dann
kdnnen sie nach und nach die vor ihnen liegenden
Schwierigkeiten lberwinden ..." (Hervorhebung von
ung) (a.a.C., S,12)

“Das Vertrauen auf die eigene Xraft bedeutet keines-
falls sich einzumauern und auslidndische Hilfe ab-
zulehnen. Wir vertreten seit je die Auffassung: Es
ist fdr die Entwicklung der nationalen Wirtschaft
von Nutzen und notwendig, daB alle Ldnder unter

den Bedingungen der Respektierung der staatlichen
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Souverdnitldt, der Gleichberechtigung und des ge-
genseitigen Nutzens sowie des Austausches von bei-
derseitlg bendtigten Dingen den wirtschaftlichen
uncd technischen Austausch aufnehmen und mit den
Vorteilen anderer L&nder die eigenen Nachteile
iberwinden." (Hervorhebungen von uns) (a.a.0., S.12)

Wenn man nicht wiSte, das es Teng Hsiaoping ist, der das
sagt, und das8 er im Namen der KPCh spricht, kdnnte man
meinen, das seien die Worte eines Sprechers eines impe-
rialistischen Staates oder Monopols.

Denn die 'Entwicklungs-These', die Teng Hslaoping hier
propagiert, wird von allen Imperialisten als Rezept fiir
die 'unterentwickelten’ Linder vertreten.

Alle imperialistischen Michte versuchen zu verheimlichen,
daB die Entwicklung der vom Imperialismus abhdngigen
halbkolonialen halbfeudalen Lindern Sache der Revolution
ist; sie propagieren, das8 das Land sich durch imperia-
listische'Hilfen', die im Grunde nur dazu dienen, die
Abhdngigkeit des Landes vom Imperialismus noch zu stei-
gern, entwickeln kdnne. Heute haben alle imperialisti-
gchen Linder einen sogenannten 'Entwicklungshilfefonds'
in ihrem Etat., Die'Entwicklungshilfe' des Imperialismus
ist nichts anderes als Betrug. Im Zeitalter des Imperia-
lismus sind 'gleichberechtigte Handelsbeziehungen'
zwischen Imperialisten und Halbkolonien des Imperialis-
mus nicht m&glich, Eine 'Gleichberechtigung' zwischen
Imperialisten und halbkolonialen Staaten ist soweit mdg-
lich, wie eine 'Gleichberechtiqung' zwischen Sklaven-
haltern und Sklaven mtglich ist. Aufgabe der Kommunisten
ist es, den sophistischen Charakter der Thesen des Im-
perialismus wie ‘'ausldndische Hilfe', ‘wirtschaftliche
Zusammenarbeit auf der Grundlage gleichberechtigter Be-
ziehungen', ‘wirtschaftliche und technische Zusammen=-
arbeit', 'schrittweise Entwicklung der Wirtschaft des
Landes' usw, zu entlarven, und, um die Bedingungen einer
wirklichen Entwicklung der Wirtschaft des Landes zu
schaffen, die gegen Imperialismus, gegen den Kompradoren-
kapitalismus und gegen den Feudalismus gerichtete demo-
kratische Volksrevolution anzufiihren.

Die 'Drei-Welten'=-Theoretiker sehen die Entwicklung des
Landes nicht als Sache der Revolution, Sie erwarten die
Entwicklung des Landes von den imperialistischen Michten
und den dem Imperialismus dienenden Klassen., Auf diese
Art propagieren die 'Drei-Welten'-Theoretiker den Neo-
Kolonialismus.
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Die Thesen der 'Drei-Welten'-Theoretiker ovefinden sich
v#1llig ir Einklang mit den Thesen der Revcolutionsfeinde
Bernstein, Kautsky und Trotzki, das der Imperialismus
hauptsichlich positiv sei, da er in den zurilckgeblieben-
en Lindern den Kapitalismus entwickle, daf man um der
Entwicklung der 'Produktivkr¥fte' willen den Imperialis-
mus unterstitzen misse. .

Thesen wie 'schrittweise Entwicklung der nationalen
Wirtschaft' und 'schrittweise Befreiung aus der Kontrol-
le des auslidndischen Kapitals',die vcn den'Drei-Welten'=-
Theoretikern verteidigt werden,zeigen ganz unmiBverstdnd-
lich und offen den revolutionsfeindlichen Charakter
dieser These, Fir Teng Hsiaoping und die 'Drei-Welten'-
Theoretiker steht in den vom Imperialismus abhdngigen
zurlickgebliebenen Li&ndern die Revolution nicht zur De-
batte. Diese Lidnder sind sowiesc unabhdngig. Was zu tun
ist, ist die Entwicklung der Produktivkrifte. Und das
geschieht auf dem Wege, durch imperialistische 'Hilfen'
'mit den Vorteilen anderer Linder die eigenen Nachteile
Zu Uberwinden', Dazu ist Dialog notwendig. Das was die
'‘Drei-Welten'-Theoretiker 'Dialog' nennen, hat zwanzig
Jahre vor ihnen Chruschtschow als 'friedliche Koexistenz'
hezeichnet.

Teng Hsiaoping und die 'Drei-Welten'-Theoretiker ver-
schleiern den Lakailencharakter der herrschenden Klassen
in den vom Imperialismus abhingigen Ldndern. Sie vertre-
ten, daf diese Klassen 'heldenhaft' die 'nationalen
Interessen' vertreten, daB es sich bei ihnen nicht

um eine Herrschaft der Kompradorenbourgecisie und Grund-
herren handelt, sondern um die Herrschaft der nationalen
Bourgeosie,

Das ist Entstellung der Tatsachen. In der Epoche des Im~-
perialismus und der proletarischen Revolutionen ist die
mittlere Bourgeoisie mit nationalem Charakter eine Klas-
se, die zwischen zwel grofen Klassen steht: auf der ei-
nen Seite der Imperialismus, auf der anderen Seite die
proletarische Weltrevolution. Es ist auf lange Zeit
unm&glich, zwischen diesen beiden Krédften zu bleiben.
Deshalb ist in unserer Epoche eine langwdhrende Herr-
schaft der nationalen Bourgeoisie unmdglich.

Mao Tsetung sagt zu diesem Thema folgendes:
"... Doch gerade weil der Imperialismus dem Tod
entgegengeht, ist er umso mehr auf die Kolonien und
Halbkolonien angewiesen, um sein Leben zu verlingern,
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darf er umsoweniger zulassen, dag eine Kolonie
oder Halbkolonie irgendeine unter der Diktatur der
Bourgeoisie stehende kapitalistische Gesellschaft
errichtet.” ("Uber die neue Demokratie®, Abschnitt
VIII, Zuriickweisung der Diktatur der Bourgeoisie,
Mao Tsetung, Ausgewdhlte Werke, deutsche Ausg. Bd.
2, S5.413)

"Aber ihr Versuch, einen Staat zu schaffen, in
dem die nationale Bourgeoisie herrscht, ist ganz-
lich unrealisierbar, weil die gegenwlirtige Welt-
lage durch den Endkampf zwischen den zwel groBen
Kriften, der Revolution und der Konterrevolution
gekennzeichnet ist." (Mao Tsetung, Ausgewlhlte
Werke, deutsche Ausgabe, Bd.1l, S.1ll)

Das sind die Tatsachen, welche die'Drei-welten'-
Theoretiker im Namen. der 'Mac Tsetung Ideen',
leugnen.
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Die 'Drei-Welten-Theorie' benutzt die Umwandlung der Sow-
jetunion in eine sozialimperialistische Macht dazu, das
Bestehen des Sozialismus 2zu leugnen.

—— e

Die 'Drei-Welten'~Theoretiker erkldren, daf heute auf der
Welt wichtige Verdnderungen stattgefunden haben. Als eine
der Wichtigsten dieser Anderungen nennen sie die Umwand-
lung der Sowjetunion in eine sozialimperialistische Macht,
und damit die 'Aufldsung des sozialistischen Lagers’,

Tatsdchlich hat in der Sowjetunion, die als erstes Land
mit der Oktoberrevolution 1917 aus der Xette des Imperia-
lismus ausyebrochen war, von neuem die Bourgeoisie (durch
einen Putsch) die Macht in die Hand bekommen, die sozia-
‘listische Okonomie in eine Ckonomie mit staatsmonopoli-
stischem Charakter umgewandelt und die Sowjetunion mit
der Zeit in eine sozialimperialistische Macht umgewan-
delt,

Andererseits hat in einer Reihe von Lidndern Osteuropas,
die nach dem Zweiten Weltkrieg aus der Kette des Impe-
rialismus ausgebrochen waren, eine Entwicklung parallel
zu der, die in der Sowjetunicn zu sehen ist, stattgefun-
den. Auch dort ist die Bourgeoisie wieder an die Macht
gekommen, Diese Lidnder sind keine sozialistischen Ldn-
der mehr,

Kann man, ausgehend von diesen Tatsachen, feststellen,

daB sich das sozialistische Lager aufgeldst habe? Die
'Drei-Welten'-Theoretiker machen eine solche Feststellung.
Wenn man unter 'sozialistischem Lager' nur die soziali-
stischen Staaten versteht, in denen nach dem Zweiten
Weltkrieqg das Proletariat an die Macht kam und die sich
um die Sowjetunion gruppieren und im COMMECON und WAR-
SCHAUER PAKT vereinigen, s¢c kann man, da diese keine so-
zialistischen Staaten mehr sind, von einer Aufl&sung des
sozialistischen Lagers sprechen. (15)

Es gibt auch noch ein anderes Verstdndnis vom 'soziali-
stischen Lager'., Lenin und Stalin benutzten zu einer Zeit,
als es den COMMECON und WARSCHAUER PAKT noch nicht gab,
den Begriff 'sozialistisches Lager' als Ausdruck fiir

alle Krdfte der proletarischen Weltrxevolution.

Stalin schrieb 1917 in seiner Schrift "Zwei Lager”:

"Die Welt hat sich entschieden und unwiderruflich in
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zwel Lager gespalten: in das Lager dea Imperialis-
mus und in das Lager des Sozialismus.”™ (Stalin
Werke, deutsche Ausg., Bd.4, S5.205)

"Wer - wen? - das ist der springende Punkt.

(ees) Weil sich die Welt in zwei Lager gespalten
hat - in das Lager des Kapitalismus mit dem eng+
lisch-amerikanischen Kapital an der Spitze, und in
das Lager des Sozialismus mit der Sowjetunion an
der Spitze, " (Stalin Werke, deutsche Ausgabe,
Bd.7, 5.81)

sagt Stalin im Jahre 1925.

Als Stalin dies sagte, gab es auf der Welt nur einen
sozialistischen Staat. Lenin geht an die Frage der zwei
Lager genau wie Stalin heran. Er sagt, das8 nach der
Oktoberrevolution die Welt'in zwei Welten' gespalten
sei; die'alte - die Welt des KapltallsmUa, und die neue
- die Welt des Sozialismus',

In seinem Werk "Uber die Grundlagen des Leninismus"
definiert Stalin die Kréfte der proletarischen Welt~
revolution nach der Oktoberrevolution folgendermaBen:

"Die Revoluticn geht Uber den Rahmen eines ein-
zelnen Landes hinaus, die Epoche der Weltrevolu-
tion hat begonnen, Hauptkrifte der Revolution:

die Diktatur des Prgletariats in einem Lande, die
revolutiondre Bewegung des Proletariats in allen
Lindern. Hauptreserven: die halbproletarischen und
kleinbduerlichen Massen in den entwickelten Lidndern,
dle Befreiungsbewegungen in den Kolonien und abhdn-
gigen Lindern." (Stalin, Grundiagen des Leninismus,
chin, Ausg., S5.94)

Das ist es, was Stalin konkret dzrunter verstand, wenn
er vom 'sozialistischen Lager' sprach., Dieses 'soziali -
stische Lager' beinhaltet objektiv alle Krafte, die

den Imperialismus schwdchen und der proletarischen
Weltreveolution dienen.

Die Hauptkraft des sozialistischen Lagers waren die
sozlalistischen Staaten, in denen das Proletariat an

die Macht gekommen war, und die revolutioniren Bewegungen
des Weltproletariats, Die Hauptreserven waren alle Volks~
bewegqungen, die den Imperialismus schwédchen,



Wenn wir den Begritf in diesem Slinne gebraichen, nat
3ich das 'sozialistizche Lager' nich+t aufgr . &st. leute
bilden alle Krdf+re, die der proletarischen deltrevola-~
tion dienen, das sozialistische Lager, und aile Xrifte,
die Feinde der prolatarischen Weltrevolution sind, das
imperialistische Lager. ' '

Heute bhilden die sozialistischen Staaten, ln denen das
Proletariat an der Macht 1ist, zvsammen mit den revoiu-
tiondren Bewegungen des Proletariats 1n allea Lardern
und allen revolutiondren Bewegungen, dic de.. Imperialis-
m.s Schldge versetzen, das 'sowialistiscne Lager'.

¥it der These, das ‘sozialistiscne Lager' habe sich
'aufgeldst', verbreiten die 'Dresi-Welten'-Theoretiker,
es gdbe heute auf der Welt keine Krdfte mehr, die fi

die proletarische Weltrevolution kdmpfen. (16)

Sie leugnen das Bestehen des Sozialismus als System.
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Die 'Drei-Welten-Theorie' leugne: das Bestehen des 'impe-
rialistischen Lagers' '

Um ihre Theorie zu rechtfertigen, sagen die ‘Drei-welten'-
Theoretiker im gleichen Atemzug, wie sle das sozialisti-
sche Lager unter den Tisch fallen lassen, dasg auch das
imperialistische Lager sich aufgelbst habe

Um das imperialistische Lager zu leugnen, verabsolutieren
die 'Drei~Welten'-Theoretiker den Widerspruch zwischen
dem amerikanischen Imperialismus und dem sowjetischen
Sozialimperialismus, der heute einer der Widerspriche
zwischen den Imperialisten ist. Sie bringen die These,
daB alle Verstindigungen zwischen ihaen Tduschungsmand-
ver sind.

Die Vertreter der 'Drei-Welten-Theorie' gehen bel der
Leugnung des imperialistischen Lagers angeblich vom
Lenin'schen Gesetz der ungleichmifigen Entwicklung
des Kapitalismus aus, Was sie tun, ist Betriigerei.

Lenin hat niemals die Widerspriiche zwischen den Imperia-
listen verabsolutiert. Lenin hat festgestelilt, dagf es bei
den Imperialisten zwei Tendenzen gibt: Kampf gegeneinan-
der (um die Hegemonie iber die Welt), und Verstdndigung
(in der Frage der Niederschlagung der Revolutiaon). Er
hat erkl¥gt, daf beide dieser Tendenzen keine stabile
Grundlage haben.

Marx hat den  Charakter des Ringens und der Verstdndigung
unter den Bourgeois unter den Bedingungen des Kapitalis-
mus so erkldrt:

"Wie die Bourgeoisieklasse eines Landes gegen die
Proletarier desselben Landes vereinigt und verbri-
dert ist, trotz der Konkurrenz und des Kampfes der
Mitglieder der Bourgeoisie unter sich selbst, so
sind die Bourgeois aller Linder gegen die Proleta-
rier aller Lander verbriidert und vereinigt, trotz
ihrer wechselseitigen Bekdmpfung und Konkurrenz
auf dem Weltmarkte." (Marx-Engels Werke, deutsche
Ausgabe, Bd.4, 5.416)

Diese Feststellung von Marx ist heute noch giiltiqg,

Heute, in der Epoche des Imperialismus und der proleta-
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rischen Revolutionen, sind alle Imperialisten Feinde der
proleatarischen Revclution. Der Imperialismus billdet ein
Lager gegeniiber der proletarischen Weltrevolution. Es

ist klar, daf dieses Lager Widerspriiche in sich trigt.
Und das Proletariat versucht, diese Widersprliche im Tnte-
resse der proletarischen Weltrevolution auszunutzen. Aber
dieses Ausnutzen besteht niemals darin, eine imperiali-
stische Macht gegen eine andere zu unterstiitzen., Und
schon gar nicht darin, das Bestehen des imperialistischen
Lagers gegenitber der proletarischen Weltrevolution zu
verheimlichen. Das ist es, was die 'Drei-Welten'-Theore-
tiker tun.



Das Geschwdtz von den 'neuen Bedingungen'

R e e e I S S e

Die 'Drei-Welten'~-Theoretiker, die die Prinzipien des
Marxismus-Leninismus leugnen, diese Prinzipien ver-
fédlschen, geben an, daB die 'neuen Bedingungen' sie da-
zZu ndtigen,

Das ist nichts Neues. Seit jeher haben alle Opportuni-
sten, um den Marxismus-Leninismus zu verfalschen, vcm
Bestehen neuer Bedingungen gesprochen.

Zum Beisplel hat Chruschtschow auf dem 20, Parteitag
seine These von der 'friedlichen Koexistenz' verteidigt,
indem er sich auf das Vorhandensein ‘neuer Bedingungen'
berief. Er sagte, daB der Leninismus iUberholt sei.

Was sind die 'neuen Bedingungen', die heute bestehen?
Hat der Imperialismus seinen Charakter gedndert?Nein,
Aber die Vertreter der 'Drei-Welten'-Theoretiker vertre-
ten das in versteckter Form,

Ist die Epoche der proletarischen Revclution zu Ende?
Nein. Aber die Vertreter der 'Drei-Welten-Theorie' ver-
treten das in versteckter Form,

Ist es notwendig geworden, sich den Probleiren nicht mehr
vom Klassenstandpunkt aus zu ndhern? Nein. Aber die Ver-
treter der 'Drei-Welten-Theorie' lehnen es ab, an dia
Probleme vom Klassenstandpunkt aus heranzugehen.

Unter dem Vorwand 'neuer Bedingungen' verfdlschen die
'Drei-Welten'-Theoretiker eine Reihe von Grundprinzi-
pien des Marxismus-Leninismus.

Der Feststellung der KPCH auf dem 10. Parteitag uber
unsere Epoche stimmen wir genau zu:

"Nach dem Tode Lenins sind in der Weltlage gewal-
tige Verdnderungen ver sich gegangen. Aber die
Epoche bleibt unverdndert, die Grundprinzipien des
Leninismus sind nicht iUberholt und bleiben nach wie
vor die theoretische Grundlage, von der sich unser
Denken heute leiten ld8t." (Bericht auf dem 10O.Par-
teitag der Kommunistischen Partei Chinas, PP 35-3%/
1973, dtsch.,S.22) (17)

Das ist eine richtige Definition.

Die theoretische Grundlage, veon der die ‘Drei-Welten'-
Theoretiker ihr Denken leiten lassen, sind, wie wir
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oben aufzuzeider versuchten, nicht die Zrundprinzipien
des Lerinismus, lhre theoretische Grundlage ist der

von Bernstein und Kautsky pis zu Chruschtschow sich hin-
ziehende 'alte' und 'meoderre’ Revisionismus. 1hre Theo-
r:e besteht darin, die Thesen des ‘modernsn Revisionis-
mus’' *in schdpferigcher Art' auf die Bedirgungen unge-
rer Tage anzuweadern und zu eprtwickeln.
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Jetzt ist die 'Drei-Welten-Theorie' zur Strategie
geworden

-+ ++ 3 T -+ -+ + 1 Pt 3 1+t 4 2t 3 bt 4 2

Bis zum Tode Mao Tsetung's benutzten die 'Drei-welten'-
Theoretiker filr ihre Theorie den Begriff 'das Bild der
drei Welten' oder 'die Ansicht der drei Welten' und ver-
breiteten die Anschauung, daB es sich hierbei um ein
taktisches Problem handle.

Nach dem Tode Mac Tsetung's wurde erkldrt, daB8 das
'Bild der drei Welten' bzw. die 'Ansicht der drei Wel-
ten' eine Theorie sei, diese Theorie von Mao Tsetung
aufgestellt worden sei und die 'Strategie' der Weltre-
volution darstelle,

Die 'Drei-Welten-Theorie' ist, ob 'Bild','Ansicht' oder
Theorie, ob Taktik oder Strategie, anti-marxistisch.

Sie dient nicht der Revolution, sondern der Xonterrevo-
lution,

Die Erkldrung der 'Drei Welten' zur Strategie der Revo-
lution zeigt nur, daB8 die Vertreter der 'Drei-Welten-
Theorie' ihre Fehler systematisiert haben. Die Erkldrung
dieser Theorie zur Strategie im internationalen Rahmen
wird den Kampf zwischen Marxismus-Leninismus und Oppor-
tunismus noch mehr verschérfen.
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Die wWiderspiegelung der 'Drei-Welten~Theorie'’ in
der Praxis
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Die praktische Anwendung der 'Drei-Welten-Theorie' in
den sozialistischen Lindern filhrt dazu, das in diesen
Landern dle Prinzipien des proletarischen Internatio-
nalismus miBachtet werden, daf anstelle des revolutio-
nidren Kampfes des Proletariats und der VGlker, die im=-
perialistischen Mdchte und ihre Lakaian, die Komprado-
ren und Grundherren, unterstiitzt werden.

Die 'Drei-Welten-Theorie' spiegelt sich in der Ausen-
politik der sozialistischen VR China in Form der Unter-
stiitzung der imperialistischen Mdchte auBer den ‘bei-
den Supermdchten' gegen die 'beiden Supermichte' wie-
der. Anstatt den Kampf des Proletariats in Westeuropa
und Japan gegen die dortige imperialistische Bourgeoi-
sie zu unterstiitzen und zu propagieren, macht die VR
Chine die Propaganda der imperialistischen Bourgeoisie
Westeuropas und Japans und applaudiert zu deren Erfol-
gen.

Anstatt den Charakter der imperialistischen MiAchte
Westeuropas zu entlarven, anstatt zu propagieren, daf
eine westeuropdische Vereinigung unter den Bedingungen
des Imperialismus nur eine imperialistische Vereini-
gung sein kann und eine solche Vereinigung fir die
VClker gefdhrlich ist, macht die VR China Propaganda
fiir die westeuropdische Vereinigung.

Aanstatt, wie es der proletarische Internationalismus
gebietet, den imperialistischen Charakter der Abkom-
men der Imperialisten der 'Zweiten Welt' mit der
'Dritten Welt' zu entlarven, propaglert die VR China,
diese seien auf der Grundlage der Gleichberechtiyung
geschlossen. Unter dem Namen ‘das Atom-Monopol zu
brechen! (!) unterstiitzt die VR China die atomare
Bewaffnung der Imperialisten der 'Zweitea Welt'.

Jnter dem Vorwand, die Widerspriiche zwischen den Im-
perialisten auszunutzen, unterstiitzt die VR China die
imperialistischen Michte auBerhalb des amerikanischen
Imperialismus und des sowjetischen Sozralimperialismus,

Die 'Drei-Welten-Theor:ie' spiegelt sich in der AuBen-
politik 3der sozialistischen VR China in form Zer
Unterstiitzung des amerikanischen Imperialismus gagen
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die 'aggressivere und ge “Ahriichere Supermacht’', die
Snwijetunion, wider,

Die VR China steht der Statjionierung amerikanischer Sol-
daten in Europa als Element des Gleichgewichts positiv
gegeniber, erklirt, daB sie eine Verstidrkung der NATO
gern sieht.

Ein sozlalistischer Staat sieht nie die Verstidrkung
eines aggressiven imperialistischen Militdrpaktes gern,

Die 'Drei-Welten-Theorie' spiegelt sich in der AuBenpo-
litik der VR China darin wider, dag8 sie, anstatt die re-
volutiondren Krdfte in den Liandern der 'Dritten Welt’®

zZu unterstiitzen und die Propaganda der revolutiondren
Bewegqungen zu machen, die Kompradoren und Grundherren,
die Kampfobijekt der Revolution sind, unterstiitzt und
deren sogenannten Unabhdngigkeitskampf propagiert,

Die VR China sieht den Schah des Iran als einen
'tapferen' Vertreter des iranischen Volkes, der gegen
den Imperialismus k#mpft.

Die VR China sieht in Anvar Sadat einen Vertreter des
dgyptischen Volkes und einen konsequenten Kampfer in
dessen Kampf gegen den Imperialismus.

Die VR China verbreitet die Ansicht, daB8 es keinen
grundsdtzlichen Widerspruch gibt zwischen den V&lkern
Afrikas, die den Befreiungskampf gegen den Imperialismus
fiihren, und den afrikanischen Staaten,

Unter dem Namen ‘Kampf gegen den Sozialimperialismus'
leistet die VR China in Zaire den herrschenden Klassen
Hilfe usw. usw.

Wie man sieht, bringt die Anwendung der ‘'Drei-wWelten-
Theorie' einen sozialistischen Staat ab von einer Po-
litik, wie sie Lenin vorschlédgt:

"Das Biindnis mit den Revolutiondren der fortge-
schrittenen Ldnder und mit allen unterdriickten
Vélkern gegen alle Imperialisten, welcher Art auch
immer, das ist die AuSenpolitik des Proletariats.”
{Lenin,*Die AuBenpolitik der russischen Revo-
lution®, Lenin Werke dtsch. Bd. 25,5.77)

Die Anwendung der 'Drei-Welten-Theorie' macht einen
sczialistischen Staat zur Reserve des Imperialismus,.



ie Anwendung der 'Drei-~Welten-Theorie' fiihrt irn der
‘Zweiten wWelt' dazu, den Klassenkampf auszusetzen,

Zich mit dJder 'eigenen' imperialistischen Bourgsoisie
zi vers8hrnen, das helft, zur Sozialcnauvipismus, und

mit der Zeit zum Sozlalimperialismus.

%1 haben dies in Westdeutschland, eirem Land der ‘Zwei-

ten Welt', in unserer konkreten Praxis erlebt.

Vordem hatt ln Westdeutschland die XPD/ML (Kommunlstische
Partel Deutschlands/ Marxisten-Leninisten} durch inhren
Vorsitzender aAust erkldrt, dat der sowjetische Sczial-
imperial:smus der Hauptfeind in ganz Deutschland sci.
{Als ob es sich bei ganz Deutschland um einen Staat han-
delte, und die Aufgane der KPD/ML darin pestiinde, in
ganz Deutsachland die Revolution durchzufiihren.)

Sie schiug vor, mit den patriotischen Teilen der Bour-
colsie a2ine Front gegen den Sozlalimperlaliswus zu
errichten, (!8} (siehe: Kieler Rede)

Danach griff cie KPD (Kommunistische Partei Leutsch-
lands} die se=lben Thesen auf, Sie hat hieute diese The-
se *in elner schipferiscaen Art' noch weiterentwickelt.
Cia KPD, die sich selibst marxistisch-lerninistisch aennt,
begriift die tkonomischen Beziehungen auf der Basis der
‘Gleichbereshtigung! (1) des westdeutschen Imperialis-~
mus mit den LAndern der 'Dritten Weltc' {also die impe-
rialistische ARusbeutung).

i2 KPD, die sich selbst marxistisch-leninistisch nennt,
sabotiert den in Westdeutschland sich entwickelnden
Kampf rgegen 4dis Atomreaktoren. Sie unterstiltzt den Ver-
kanf von Atomreakioven Wastdeutschlands an Brasilien.
Sie macht Propaganda fir die XKompradoren und Grundher-
ren in der 'Dritte: Weit', usw. usw,

Nis Anwendung der ‘Drei-Weliten-Theorie' oedeuzet in
der 'Dritten Welt' Varrat azn der demokratischen YVClks-
ravoiution, hedeutes, das volk in die Gefolyschaft der
herrschendcan Klassen, die lLakaien des Imperialiswmus
singd, d.h. der Kompmradorer und Grundherren <cu bringan,

Ir unserem Lande izt das cffenste Eeispiel da2filr die
von den “Aydiniik’- und 'Halrin Sesi'-Coportunisten
verfclgte und auch vom cppertunisiischen Creier~
Bilcok nachgeahmte Falitik,
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Sie verschleiern dle Tatsache, da8 in der Tirkeil der
amerikanische Imperialismus vorherrschend ist, indem sie
die 'beiden Supermichte' zum Hauptfeind in der Tirkei
erkldren.

Sie verschleiern die Stellung der imperialistischen
Michte auBerhalb der 'belden Supermichte', besonders
des westdeutschen Imperialismus, in der Tirkeli.

Aydinlik erklirt die Demirels,Tirkes' und Ecevits
mal zu 'Unabh#ngigkeitskdmpfern', mal zu 'Lakaien
der Russen', und fordert eine Verstirkung der tiir-
kischen Armee (sie sagen 'Armee der Tirkei'},.

Die Aydinlik-Opportunisten sagen, heute sei die zen-
trale Aufgabe 'die nationale Unabh&ngigkeit zu schiit-
zen', Damit verheimlichen sie die Tatsachen,

a) daB die Tirkei ein halbkoloniales Land ist und in
diesem Sinne eine nationale Unabhdngigkeit nicht be-~
steht,

b) das in der Tlirkei die einheimischen herrschenden Klas-
sen an der Macht sind.

Sie sehen die Skonomischen Beziehungen der tiirkischen
Faschisten mit allen Imperialisten auRerhalb der
'beiden Supermichte’ als etwas Positives an, usw.usw,

In Bezug auf die Verteidigung der ‘Drei-welten-Theo~-
rie' trat der opportunistische Dreierblock (heute zeigt
dieser Block Merkmale der Aufldsung)} in die FuBstapfen
der Aydinlik-Opportunisten, welche in der Tlirkei die
konsequentesten (!) - und Hauptvertreter des Sczial-
chauvinismus sind. Obwohl sie gegen einige Thesen wvon
Aydinlik, deren radikal rechtes Wesen garz cffensicht-
lich ist, angehen, verfoloen sie im Wesen dieselbe
Politik,

Unter ihaen haben die 'Halkin Kurtulusu'-Opportuni-
sten in ihrer Schrift 'Zur Herausgabe der Halkin Kur~-
tulusu', die einen programmdhnlichen Charakter hat,
alle wichtigen Thesen der 'Drei-Welten-Thecorie' ge-
nau vertreten., In der Schrift wird

- festgestellt, daB die 'beiden Supermdchte'! der Haupt-
feind der V&lker sind, und daB der Scziasiiwmperialismus
aggressiver ist {(o.g. Schrift, 5. 4);

~ gesaqgt, daB die 'Linder der Dritten Welt® 3ich taytag-
lich mehr zusammenschliefen und die Politik der 'trit-
ten Welt' in immer stdrkerer Form sich gsyen die
'beiden Superméchte' richtet {(o0.g. Schrift,5.5);
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~ die PParole 'Staaten wollen Unabhé&ngigkeit, Nationen
wnllen Befreiung, Ydlker wollen die Revolution' be-
nutzt, chne den Xlassencharakter zu erkldaren (o.qg.
Schrift, S5.¢)

Die o.g. Schrift enthdlt alle Vorschlige der 'Drei-Wel-
ten-Theorie'.

Wwas die o.g. Schrift positiv vam Aydinlik-Opportanis-
mus unterscheidet, ist, dad der Hauptwiderspruch im
Lande als 'der Widerspruch zwischen der einheimischen
Reaktion und den Volksmassen' definiert wird. (o.g.
Schrift, s,.7)

Nachher haben die Halkin Kurtulusu-Opportunisten die Pa-
role von Aydinlik 'Weder Amerika noch RuBland' iber-
nomnen und damit den positiven Unterschied zu Aydin-

1ik aufgehoben.

Die Parole 'Staaten wolien Unabiidngigkeit, Nationen
wollen Befreiung, Vdlker wollen die Revolution', die
der konzentrierte Ausdruck der ' Drei-Welten-Theorie’
ist (Halkin Kurtulusu benutzte meistens den Hegriff
'Land' anstelle des Begriffes 'Staat'), war lange Zeit
die Leitparole der Seite fiir internationale Ereignisse
in der Halkin XKurtulusu.

In der let:zten Zeit hat Haikin Kurtulusu die Ansichten
einer Reihe marxistisch-leninistischer Parteien, die
gegen die 'Drei-Welten-Theorie' sind, in seiner Zeit-
schrift herausgebracht, Danach verschwand die Parcle
'Linder wollen Unabhédngigkeit, Naticnen wollen Be-
freiung, Voilker wollen die Revolution' lautlos als Sei-
tenliberschrift, und die richtige Parcle ‘'Proletarier
aller Linder und unterdriickte Vdlker, vereinigt =2ach’
trat an ihre Stelle. Trotz z.iledem hat Halkin ¥urtulusu
bisher selbst noch keine klare Haltung beziiglich der
"Drei-Welten~-Theorie' eingenommen, und die Parcle 'We-
der Amerika noch Russland', die eine kiderspiegelung
der 'Drei-Welten-Thecrie' in der konkreten Praxis der
Tirkei ist, ist immer noch vorherrschenrd.

Auch die Halkin-Birlidi-Opportunisten waren zu be-
geisterten Verteildigzrn der 'Drei-wWelten-Theorie' ge-
worden, Mit ihrer Feststellung, der Hauptiaind in der
Tirkei sei ‘'der Faschismus, ¢ozialfaschismus und die
beiden Supermdchte’stehen sie beziiglich des Sozialchau-
vinismus Aycinlik noch ndher als dis Halkin Kurtulusu.
(siehe: Halkir Birlidi Hr. 2., S.7i
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Mit ihrer Feststellung, ' wenn man die strategische
Lage (hervorgehoben durch Halkin Birlidii}der sowje-
tisch-amerikanischen Rivalitét betrachtet, zeigt sich,
daB... in der Offensive sich die Sowjetunion befindet',
legen sie den theoretischen Grundstein dafir, den sow-
jetischen Sozialimperialismus zum Hauptfeind zu erklid-
ren und den amerikanischen Imperialismus 2zu verheim-
lichen. (Halkin Birligi Nr. 1, S.6)

Die grundlegenden Definitionen der 'Drei-Welten-Thec-
rie' wie ' Die Kidmpfe der Staaten filr Unabhdngigkeit,
der Nationen fir Befreiung und der Volker fir die Revo-
lution vereinigen sich in der revolutiondren Strdmung’
usw, vertreten sie genauso. Auch deren Hauptparole ist
'Weder Amerika, noch RuBland...'.

In der letzten Zeit sahen sich die Halkin Birligi- Op-
portunisten der Entwicklung in der Welt wegen gezwungen,
ihre Haltung erneut zu iiberpriifen, Sie brachten ein
kleines Zitat aus der Schrift der PAA ‘Theorie und
Praxis der Revolution', welche die 'Drei-Welten-Theo-
rie' als konterrevolutionir bezeichnet, und erkliarten,
sie wiirden 'im BewuBtsein ihrer Verantwortung' (wie
immer!, d.Verf.) ‘'ernsthafte' Untersuchungen machen.

Die Nachforschungen dieser Opportunisten bestehen da-
rin, die Politilk zu vertreten, die in der Diskussion
in der marxistisch~leninistischen Bewegung der Welt
iberwiegt. Das ist eine Politik, die zu ihrem Klassen-
charakter paft.

Die Halkin Yolu-Opportunisten sind in Bezug auf den
Sozialchauvinismus die Gruppe, die den Aydinlik-Op-
portunisten am ndchsten steht.

Sie haben in ihren Schriften eine lange Zeit versucht,
den ideoclogischen Kampf dadurch zu verdecken, daB sie
Sophistereien verbreiten, wie es g&ibe {iberhaupt kei-
ne Differenzen innerhalb der marxistisch-leninisti-
schen Bewegung.

Diese opportunistische Gruppe hat die 'Drei-Welten-
Theorie' in einer schépferischen (1) Art auf die kon-
krete Praxis in der Tiirkei (!} hezogen:

.. Die unterdriickten V8lker der Dritten Welt
sind zur Hauptkraft der Weltrevolution geworden."
("Kampf und Aufgaben des revolutiondren Prole-
tariats"™, Halkin Yolu Nr. 2, S.4) (die offene
Leugnung der
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marxistisch~leninistischan Thege (tber die historische
Misgion des Praletariats, d.Verf.)

*. .. Der Kampf der Linder der Dritten Welt gegen die
Ausbeutungs~, Tyrannisierungs- und Hegemoniepolitik
der beiriden Supermichte ..." (a.a.0., S5.4)

*pie unterdriickten V8lker und Linder erheben sich.,®
(a.a.0., S.4)

*Heute wollen die Linder Unabhingigkeit, die Nationen
Befreiung und die Vdlker die Revolution.” {(a.a.C.,
5.4)

"Die Sowjetunion ... ist die gefdhrlichere Supermacht.”
(a.aoon' S-4)

"Es gibt heute in unserem Lande keine politische
Strmung, die behauptet, daB der amerikanische Impe-
rialismus keine Quelle fiir den Xrieqg mehr ist und
nicht zur Aggression, sondern zur Varteidigqung auf-
rtistet, und die ihn nicht mehr als Hauptfeind zZhlt."
(a.,a,0., §5.5) (Wenn dem =0 ist, was ist dann die Fest-~
stellung, die Sowjetunion sei 'gefihrlicher' und
'aggresgiver'? Oder rechnet Halkin Yolu sich selbst,
Aydinkik und die beiden anderen Engstirnigen nicht zu
den politischen Strdmungen? 4d.Verf.)

"Die Hauptkraft .der Einheitsfront der Welt sind die
Vblker der Dritten Welt ,,. Die Hauptverbiindeten ...
8ind die sich zusammenschlieSenden Linder der Dritter
Welt.” (a.a.0., S.5)

"Einige verantwortungslose Ihtelilektuelle in unserem
Lande (aber, seht euch das ani d.Verf.) leugnen mit
einem Federstrich den Kampf der Linder der Dritten
Welt gegen die Ausbeutungs-, Tyrannisierungs- und Ag-
gressionspolitik der Supermichte, und gegen die Plin-
derung der nationalen Ressourcen, und gegen die Mig-
achtung ihrer nationalen Souverdnitdt; mit einem Fe-~-
derstrich streichen sie den Hauptbiindnispartner des
revolutiondiren Proletariats und der unterdriickten
VSlker, die Dritte Welt, als eine der Hauptkridfte in
der revolutionfiren Einheitsfront der Welt gegen die
beiden Supermdchte. ...

Diese verantwortungslosen Intellektuellen versuchen,
diese opportunistische Politik der PAA unterzuschie~
ben, ...

Sie erfinden grundlegende ideologisch-politische
Differenzen zwischen der KPCh und der PAA und ver-
suchen so die Verantwortungslosigkeit,den Kampf der
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unterdriickten Lidnder zu leugnen, der PAA unterzu-
schiseben und sich als Verteidiger der PAA (gegen)
die KPCH, die immer besonderes Gewicht darauf gelegt
hat, die Kdmpfe der V8lker der Dritten Welt zu be-
tonen, zu zeigen, und zum Angriff ilberzugehen; das
ist unanstindiges Benehmen.®” (Oh, ihr anstandslosen
Intellektuellen! d.Verf.} (19)

"Der Hauptwiderspruch ist der Widerspruch zwischen
den beiden Supermdchten, den Faschisten und Sozial-
faschisten und unserem Volk aus verschiedenen Natio-
nalitdten.”

Die grundlegende Politik auch der Halkin Yolu-Opportu-
nisten in der Tiirkei ist die sozialchauvinistische Poli-
tik, die ihren Ausdruck findet in der Parole 'Weder
Amerika, noch RuSland’'.

Heute hat auf der ganzen Welt ein breiter Kampf gegen die
opportunistische 'Drei-Welten-Theorie' begonnen,
Gegenilber diesem Kampf wird auch ein wichtiger Teil der
Opportunisten seine Politik dndern, wird in Worten gegen
die 'Drei-Welten-Theorie' angehen und ihr Wesen in einer
anderen Form heriiberzuretten versuchen.

Die Haltung der Halkin Kurtulusu, Halkin Birli§i und
Halkin Yolu -Opportunisten zu diesem Thema miilssen wir aus
diesem Grunde aufmerksam verfolgen,

Auch die Arten der Verteidigung der 'Drei-Welten-Theorie'
in verschleierter Form miissen wir im konsequenten ideolo-
gischen Kampf zerschlagen.

Die Anwendung der 'Drei-Welten-Theorie' in der Frage der
Gefahr eines imperjalistischen Weltkrieges fihrt zu
schwerwiegenden Folgen flir die V8lker der Welt. Denn an-
statt die V8lker gegen einen Weltkrieq vorzubereiten,
macht die 'Drei-Welten-Thaorie' die V3lker durch Verbrei-
tung fatalistischer Ideen wie, daBf'der Weltkrieg unver-
maidlich' sel usw, passiv und entwaffnet sie,
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FASSEN WIE KUKRZ ZUSAMMEN:

ideologisch ist die 'Drei-Welten-Theorie' eine 'Theo~
rie', die i der dem Marxismus—Leninismus, dexr prole-
tarischen Ideclogie kontrdr entgegengesetzten blirger-
lichen Ideoclogie wurzelt,

Diese 'Theorie' leugnet die Tztsache, daB der Klassen-
kampf die Triebkraft d=r Geschichte ist.

Jiese 'Theorie' leugnet die Tatsache, JaB unsere Epoche
die Epoche des Imperialismus und der proletarischen
Revolutionen ist, und die Welt sich entscnieden in

zwel Lager, den Imperialismus und die proletarische
Weltrevolution, geteilt hat.

Die 'Drei-welten-Theorie' wurzelt in der revisioni-
stischen 'Theoric der Produktivkrifte'.

Diese'Theorie' verwechselt im politischeﬁ die Krdf-
te der Revolution mit den Krdften der Xonterrevolu-
tion.

Sie sieht die 'Erste Welt' als Ganzes konterrevolu-
tiondr, die 'Dritte Welt' als Ganzes revolutiondr.

Die 'Drei-Weiten—-Theorie' dient in der praktischen
Anwendung der Konterrevolution.

Die 'Drei-welten-Theorie' ist in allen Landern Quel-
le des Sozialchauvinismus geworden.

Die Feststellung Mao Tsetung's lber den ‘Urheber’
der 'Drei-Welten-Theorie', Tenyg Hsiaoping, pa8t auf
alle 'Drei-Welten-Theorektiker':

"Dieser Mensch packt nicht den Klassenkampf an,
Uber dieses Hauptkettenglied spricht er nie ...
immer nur 'schwar:e Katze - weile Katze' (wie be-~
kannt, formulierte Teng Hsiaoping seine pragma-
tische i1dealistische Philosophie in dem Satz ‘es
ist nicht wichtig, ob eine Katze schwarz oder weiB
ist, wichtig ist, daB sie Mause fangt.' d. Verf.)
e+ Zwischen Marxismus und Imperialismus macht er
keinen Unterschied.... Er begreift den Marxismus-~
Leninismus nicht ... Br vertritt die Bourgeoisie,”

Die 'Drei-Welten-Theoris' dient nicht der proleta-

rischen Welirevolution, sondern dem Imperialiismus;

sie dient nicht der Peveolution,sonudern Jder Konter-

revoluticn. Die ‘Lrei-Welten-Theorie'ist insgesamt’
radikal abzulehneni
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war denn nun unsere Haltung zwa Thems der 'Dreil-
en~-Theorie', die wir hier kritisiert, und von der
darzustellen versucht haben, wie sie der Konter-
lution dient?

Beantwortung dieser Frage kénran wir nach Uber-
ung der Nr.2 des 'Kommunist', in der wir eine Hal-~
zur Lage in der Welt eingenommen haben, und der

ren Dokumente, Folgendes feststellen:

~ Wir haben uns schdrfstens gegen die Verfolgung
einer sczialchauvinistischen -olitik in der
Tiirxel gewandt. Gegern die Sophisterei, daf in
der Tirkxai 'die bpeiden Supermdchte' der Haupt-
feind seien, und die zentrales Aufgane in der
'Verteldiguny der natioiralen Unabhingigheit!
bestehe u.,d., haben wir die marxistisch-leni-
nistische Auffassuny vertreten, das die Aufga-~
be in der Tilrkei die ‘demokratische Voiksrevo-
lution' sei, da3 die demoxkratische Volksrevo-
lution in der heutigen Periode sich gegen dis
Lakaien des Imparialismus, die Kompradoren-
bourgeoisie und Grundherren richtet, '

- Wir haben die marxistisch-leninistische Tat-
sache betont, dad die Tlrkel ein vom Imperia-
lismus abhdngiger Staat ist, und daB dis Erlan-
gung Jder Unabhingigkeit eine Frage der Revoluticu
ist. :

- Wir haben die Macht des amerikanischen imperialis-
mus und des sowietischen Sczialimperialismus kon-
kret untersucht,

~ Wir haber es ahgelennt. die imparialistischen
Staaten Westaurcpas als dz2s kleinere Ubel znsu-
sehen, Wir halken die Feststellung gemacht. dad
heute in der Tirkei die Lakaien des westdzulschen
Imperialismus die Hauptkraft szind, 4iz mit cdem
pro—amarikanischen Flilgel der herrs<henden fassen
um die Machit rinqgen.

~ Wir haben petont, das der 'sunsch nacn Unabhéngig-
kelt der Staaten®’ ein 'Wunsch nach Unawonéna®gkeit'
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der herrschenden Klassen ist, was bedeutet, das
diese etwas mehr Anteil von der imperialistischen
Ausbeutung und Plinderung fordern, und das der
'Wunsch nach Unabhdngigkeit der V8lker' und der
'Wunsch nach Unabh#ngigkeit der Staaten' zwei ver-
schiedene Dinge sind.

- Wir haben erklirt, dag der proletarische Inter-
nationalismus das Hauptelement der AuBSenpolitik
der sozialistischen Staaten sein muB, und das das
Prinzip der friedlichen Koexistenz gebunden an
die Aufgaben des proletarischen Internationalis-
Rus angegangen werden muf,

- Wir haben erklirt, das die sozialistischen Staa-
ten in der friedlichen Koexistenz mit imperia-
listischen Staaten eine Anzah]l Kompromisse ein-
gehen ktnnen, und daf diese Kompromisse nicht be-
dingen, das in den einzelnen Ldndern das Proleta-
riat Kompromisse mit den herrschenden Klassen des
jeweiligen Landes eingeht.

- Wir haben im Rahmen unseres damaligen Verstdnd-
nisses, so weit unsere Krifte reichten, den Kampf
gefithrt gegen die sozialchauvinistische Linie, auf
der sich alle Opportunisten geeinigt haben, und
die ihren offenen Ausdruck findet in der Parole
'Weder Amerika,noch Russland ...'. Alle Opportuni-
sten sind gegen diese unsere Politik angegangen
und haben uns des 'Trotzkismus', der 'Verantwor-
tungslosigkeit' usw. beschuldigt,

Das alles sind gute und positive Dinge.

Aber trotz all dieser positiven Seiten, die uns von den
Sozlalchauvinisten unterschelden, war unsere Raltung

enllber der 'Drel-Welten-Theorie', insqesamt betrach-
got, In den Grundzligen falsch.

Denn:

~ Wir haben nicht begriffen, das8 die 'Drei-Welten-
Theorie' aine dem Marxismus-Leninismus kontrir
entgegengesetzte blirgerliche Theorie ist, das es
eine Theorie ist, die der Revolution schadet. An-
statt diese Theorie insgesamt abzulehnen, haben
wir diese Theorie vertreten,
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~ Wir haben vertreter, das die 'Crei-welten-Theoria®
eigentlich richtig sei, das diese Theorie aber
‘von einer Anzahl Opportunisten in der Zweiten und
Dritten Welt' entstellt worden sei,

= Wir sincd nicht gegen das anti-marxistische Wesen
der 'Drei-Welten~Theorie' angegangen, scndern ge-
gen einige ihrer 'Auswilchse',

~ Die auf die opportunistische 'Drei-¥elten-Theorie'
gestitzte AuBenpolitik der VR China, die 1974 von
Teng Hsiacoping ganz offen formuliert worden ist,
haben wir als eine richtige, auf den Prinzipien
des proletarischen Internationalismus basierende
AuBenpolitik angesehen und verteidigt. (20)

Das heiBt, wir haben, insgesamt betrachtet. die der Kon-
terrevolution dienende 'Drei-Welten-Theorie! vertreten.
Wir haben keinen konsecuenter Xampf gegen diese Theorie
gefihrt. Wir haben die Peclitik der Sozialchauvinisten,
die sich auf die ‘Drei-Welten-Theorie' berufen, abge-~
lehnt, ohne die Quelle dieser Politik, die 'Drei-Welten-
Theorie' selbst, von Grund auf abzulehnen. Wir haben die
konkrete Anwendung der 'Drei-Weltaen-Theorie'! auf die Tiir-
kel abgelehnt., Aber auf der anderen Seite haben wir alle
Begriffe der 'Drei-Welten-Thecrie' benutzt, haben ihre
Grundauffassungen vertreten, Wir haben einige Vcrschlige
der 'Drei-wWelten-Theorie', deren extrem rechtes Wesen

auf den ersten Blick zu sehen ist, als gestitzt auf die
Prinzipien des Marxismus-—Leninismus einzuschidtzen ver-
sucht, und somit den Marxismus-Leninismus mit dem Oppor=
tunismus zu erdriicken, den Marxismus-Leninismus mit dem
Upportunismus zu versBhnen, Cie von uns veriolgte Politik
war eine zentristische Politik der Versdnnung und des
Friedens mit dem Opportunismus. Diese Politik selbst war
eine ppportunistische Politik. (21

In diesem Sinne sind alle unsere Xritiken, die wir hier
am Wesen der ‘'Drei-Welten~-Theorie® vorgenommen haben,
gleichzeitig auch gegen uns selbst gerichtets Kritiken.
Die Kritik der ‘Drei-Welten-Theorie! muB als unsere
eigene Selbhstkritik verstanden werden.
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Was i»d die Quelien urserer Fehlar?

R e e R T e L T T RSN AT SIS SIS mETE

Heute haben wir zweil Quellen unserer Fehler feststejilen
kdnnen:

Y. Die Tatsache, daB wir ideologisch mangelhaft adsge-
ristet und politisch zurilck waren, Heute sind wir in der
Lage, rfestzusteilsn, daf die VorschlSge der 'Drei-wWelten-
Thecrie' sich im xrassen Widerspruch zum Marxismus-Leni-
nismus befinden. Wonn man sie mit den marxistisch-leni-
nistischen Grundsdtzen verglelcht, {st es eigentiich
tberhaupt nicht schwer, das anti-marxistische Wesen der
'Drei-Welten-Theorie' herauszukehren. Aper um das tun

zu kdnnen, muB man die Grundsitze des Marxismus-Leninis-
mus tlefgehend begriffen haben und ihre Anvendung auf

die tEgliche Politik berervschen, Unser lengdausrndes
Schwanken gegeniber der 'Drei-wWwelten-Theorie'® und das
wlr eine zeitliang versuchten, diese Thecrie ait Jdem
Marxismus-Leninismus zu versdhnen, hat uns qgezeiagt, wie
wenig tiefyehond wir ncech den Marxismus~Leninismus he-
griffen haben. Es hat uns gezeilgt, wie richtig unusg
Feststellung ist,; dag bei der Vertiefung des Pa:teiauf-
baus das Hauptkettenglied des 'ideolcgischen hofraus’
angepackt werden muf. Es hat uns gezelct, da? wir ver-
stdrkt uns darum bemiihen miissen, den Marxismus-Leninisz-
mus zu begreifen und auf jedem Gebiet des Lebeus anzu-
wenden,

2, insere mangelhafte ideoclogische Ausristung zeigte
sich in upserem fatschen Solidarititsverstdndnis und
unserem blinden Vertrauen geqgeniirer der VR China, dis
sich selbst in der Phase des Aufbaus des Sozialismus
befindet. Die Solidaritdt mit der VR China verstanden
wir nicht als bedingungslose Verteidigung der Prinzipien
des Marxismus-Leninismus, und darin, den Prinzipier des
Marxismus-Leninismus widersprechende Verhiltensweisen
Zu entlarven, sondern in der Art, alles, was dig V=
China tut, sel es auch falsch, bhedingurgsins zu untar-
stitzen und zu propagieren, La3 war entschieqer falszch.
Wir sind in den Fehler verfzlilen, in der Kr¥rlh e2ine ur-
fehlbare Autceritdt zu suchen. DaB die 'Drei-Wweiten-
Theorie' von der KPCh stammt, hat eine wiciitige Rolle
dabeir gespielt, daB wir, selbst an :den Steilen, die wir
als faisch ansahen, nicht offen gegenr die VerschiAge
dieser Theorie angingen. Wir aben uns nichit i Jie
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Prinzipien 'keine unfehlbare Autoritft anzuerkennen'
und 'alles selbstidndig zu durchdenken', die Grundeigen-
schaften der Kommunisten sind, genhalten. (22) :

Die ideoclogische Wurzel dieser unserer Krankheit, eine
unfehlbare Autoritdt zu suchen, ist der biirgerliche
Idealismus. Er spiegelt sich in der Politik in verschie-
denen Formen als Opportunismus wider. Die Klassenbasis
unserer Fehler ist das sich selbst nicht vertrauende
Kleinblirgertum.

Lernen wir von den schweren Fehlern, die wir in Bezug

auf die 'Drei-Welten-Theorie' gemacht haben. Gehen wir
mutig gegen unsere Fehler an. Geben wir uns mit ganzem
Eifer unseren Aufgaben hin., Besiegen wir unsere Fehler,
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Die Lage in der Welt

ERNEOEmREEETESESIEREST S

Fassen wir jetzt noch einmal unsere Anschauungen, die
wir in der Kritik der ‘*Drei-Welten-Theorie' grundsitz-
lich dargelegt haben, zusammen.

Heute ist die Welt entschieden in zwel Lager gespalten.

1. Die Front der proletarischen Weltrevolution
{Front der Revolution)

2. Die Front des Imperialismus {(und Sozialimperia-
lismus) (Front der Konterrevolution)

Die Hauptkrifte der Front der Revclution {(der Front der
proletarischen Weltrevolution) sind:

Die sozialistischen Staaten; die internatiocnale
Arbeiterklasse unter Fihrung der marxistisch-leni-
nistischen Parteien; die unterdrickten V&lker unter
Fihrung der marxistisch-leninistischen Parteien,

Die Reservekraft:

Alle revolutiondren Bewegunuen, :die den Imperia-~
lismus (sei es auch kurzfristig und voriibergehend)
schwidchen,

Die Epoche, in der wir uns befinden, ist die Epoche des
Imperialismus und der proletarischen Revolution. Der
Proze8 der Revolution, in dem wir uns befinden, ist der
ProzeB der proletarischen We.trevolution. Die proletari-
sche Weltrevolution ist eine Revolution, die darauf aus-
gerichtet ist, den gesamten Imperialismus zu stiirzen, den
Sozialismus und im weiteren Verlauf die klassenlose Ge-
sellschaft zu verwirklichen.,

Der Kampf fiir die proletarische Weltrevolution ist heute
die Triebkraft, die das Rad der Geschichte vorwdrts-

dreht. Die prolecarische Weltrevolution ist ein windungs-

reicher Weg, zusammencesetzt aus den Revolutionen in den
einzelnen Ldndern unter Filhrunc des Proletariats. Heute
sind die Etappen und die Aufgaben der Revolution in den
einzelnen Lindern verschieden.

In den Ldandern, in denen das Prolstariat an der Macht
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ist, besteht die Aufgabe im Aufbau des Sozialismus, In
den imperialistischen l.indern ist die Aufgabe, durch die
sozialistische Revolution der Herrschaft der imperiali-
stischen Bourgeoisie ein Ende zu bereiten,

" In den vom Imperialismus abhdngigen Lindern besteht die
Aufgabe darin, die demokratische Volksrevolution zu ver=-
wirklichen.

In all diesen verschiedenen Revolutionsprozessen ist das
Proletariat die Klasse, die bis zum SchluB8 die einzige
revolutiondre Klasse ist. Diese Klasse trdgt auf ihren
Schultern die historische Aufgabe, die Vorhut der Revo-
lution zu sein, Diese Aufgabe verwirklicht das Proleta-
riat durch die marxistisch-leninistischen Parteien. Un-
ter der Fithrung des Proletariats vereinigen sich alle
diese verschiedenen revolutiondren Prozesse und richten
sich auf ein einziges Ziel: das Ziel, den gesamten Impe-
rialismus zu stilrzen, die Ausbeutung und das Privat-
eigentum an den Produktionsmitteln aufzuheben, die so-
zialistische Gesellschaft unter der Diktatur des Prole-
tariats zur klassenlosen kommunistischen Gesellschaft,
die 'jeder nach seinen F¥higkeiten, jeder nach seinen
Bedirfnissen' auf ihre Fahne geschrieben hat, vorwidrts-
zutreiben.

Deshalb sind all diese einzelnen Revolutionen ein un-
trennbarer Teil im Prozef8 der proletarischen Weltrevo-
lution. Die Hauptkrdfte der proletarischen Weltrevolu-
tion sind deshalb die sozialistischen Lidnder, in denen
das Proletariat an der Macht ist, die internationale Ar-
beiterklasse unter Fllhrung der marxistisch-leninisti-
schen Parteien und die unterdriickten VSlker unter Fiih-
rung der marxistisch-leninistischen Parteien.

Heute gibt es in vielen vom Imperialismus abhdngigen
L&ndern 'Befreiungs'!-Bewegqungen, die nicht unter Fiih-
rung des Proletariats sind. Wenn diese ‘Befreiungsbe-
wegungen' nicht unter der Fiihrung des Proletariats
sind, k&nnen sie in der Epoche des Imperialismus un-
m8glich zu einer wirklichen Befreiung fiihren.

Zu diesem Thema sagt Mao Tsetung:

"Die ganze Geschichte der Revolution zeugt davon,
daB die Revolution zum Scheitern verurteilt ist,
wenn sie nicht von der Arbeiterklasse gefithrt wird,
daB sie aber unter der Flhrung der Arbeiterklasse
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siegreich ist.Im Zeitalter des Imperialismus kann

in keinem einzigen Land eine andere Klasse eine
wirklicre Revolution zum Sieg fihren," (Mao Tsetung,
*Uber die demokratische Diktatur des Volkes™, Aus-
gewdhlte Werke, deutsche Ausgabe, Bd.4, S.449}

Diese Befreiungsbewegungen kénnen, auch wenn sie nicht
unter Fithrung des Proletariats stehen, den Imperialis-
mus (kurzfristig und vorriibergehend} schwdchen. In
einer solchen Situation werd iese Bewegungen, unab=-
hiangig vom Willen ihrer Fiihrer vorlibergehend Verbilinde-
te, Reserve der proletarischen Weltrevolution.

Wenn sie den Imperialismus nicht schwdchen, sondern im
Gegenteil, ihn stdrken, gehdren diese 'Befreiungs'-~Be-
wegungen unter die Krdfte des Imperialismus, also die
Krdfte der Konterrevolution.

Lenin.sagt bezliglich der Unterstilitzung ader Nicht-
Unterstiltzung dieser Befreiungsbewegungen:
".., dad wir als Kommunisten die biirgerlichen Be=

. freiungsbewegungen in den koloialen Landern nur’
dann unterstiltzen miissen und werden, wenn diese
Bewequngen wirklich revolutiondr sind, wenn ihre
Vertreter uns nicht hindern, die Bauernschaft und
die breiten Massen der Ausgebeuteten in revolutio-
nd3rem Geist zu erziehen und zZu organisieren,’
{Lenin, "Bericht der Kommission fur die nationale
und koloniale Frage, Lenin Werke, deutsche Ausgabe,
Bd. 31, S.230)

Heute werden dem Imperialismus die Hauptschldge nicht
in den imperialistischen Metropolen, scndern in den
vom Imperialismus abhdngigen Lindern versetzt.

Diese Feststellung darf nicht so verstanden werden,

daf8 das 'unverdnderlich'sei, daB8 die Revolutionen mecha=~-
nisch aufeinander folgen. (Das heift, die Anschauung,
daB erst in allen vom Imperialismus abhidngigen Ldndern,
danach in den imperialistischen Metropolen die Revolu-
tion stattfinden wird, ist falsch.)

Die Feststellung, da8 dem Imperialismus heute die Haupt-
schldge in den vom Imperialismus abhdngigen Lindern ver-
setzt werden, darf uns auch nicht zu der Annahme bringen,
daf in allen diesen Lindern die Faktoren der Re&volution

gleich, oder nahezu gleich entwickelt seien, und daf die
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Revoluetion in allen dlesen Liandern im selben Moment
stattfinden werde,

Die Situation sieht so aus: Heute sind in den meisten

der vom Imperialismus abhdngigen Lidnder die objektiven
Bedingungen fiir die Revolution vorhanden, d.h. es besteht
eine revolutinndre Situation.

In Ldndern, in denen die objektiven Bedinqungen fiir
die Revolution.ﬁwnﬁﬁﬁiien sind, hdngt die Verwirklichung

der Revolution von den subjektiven Faktoren (also Be-
wuBtseins- und Organisierungsniveau der Massen) ab.

Diesbeziiglich gibt es groBe Unterschiede zwischen den
vom Imperialismus abhingigen L&ndern.

In den vom Imperialismus abhdngigen Lindern in Siidasien,
besonders in Thailand, auf den Philippinen, in Indcone-
sien, Malaysia und Timor, wird seit langer#Zeit unter
Flihrung der kommunistischen Parteien der Volkskrieg gé-
fiihrt.

In Afrika sind die subjektiven Faktoren fiir die Revolu-
tion sehr wenig entwickelt. Hier sind kommunistische
Parteien kaum vorhanden und schwach. Die'Befreiungs'-~
Bewequngen entwickeln sich im allgemeinen unter der,
Filhrung der Bourgeoisie,

Die jungen marxistisch-leninistischen Parteien in
Lateinamerika sind ziemlich entwickelt. Soweit wir
wissen, versuchen besonders in Argentinien, Brasilien
und Chile junge marxistisch-leninistische Parteien

die Volksbewegung zu filhren. Und sie haben wichtige Er-
folge dabel erzielt.

In den vom Imperialismrus abhdngigen L&ndern Yuropas,
Spanien und Portugal, spielen c¢ie marxistisch-~lenini-
stischen Parteien eine wichtigz Polle.

In der heutigen Situation sind in Slidasien, Lateinameri-
ka und in Europa, Spanien und Portugal, sowohl die objek-
tiven als auch die subjektiven Faktoren fiir die Revolu-
tion entwickelter als in den imperialistischen Metropo-
len.

Es ist wahrscheinlich, das die Glieder der imperiali-
stischen Kette {n einem dieser Linder reiflern.
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Die Kréfte der konterrevoiutiondren Front sind der Im-
perialismus, der Sozialimperialismus und jegliche Reak=
tion, Als Klassen ausgedriickt, sind die Krdfte der
konterrevolutiondren Front: in den imperialistischen
Linder (elngeschlossen die Linder, in denen die revisio-
nistische Monopolbourgeoisie herrscht) die imperialisti-
sche Bourgecisie; in den halbkolonialen, vom Imperia-
lismus abhidngigen Lindern die Kompradorenbourgeoisie,
die Grundherren (die feudalen Klassen) und der rechte
Flligel der nationalen Borgeoisie; in den sozialisti-
schen Ldndern die Bourgeoisie,

Diese Klassen sind auf Grund ihrer objektiven Lage
konterrevolutiondre Klassen,

Diese Klassen sind das Kampfobjekt der Revolution.

Die Stellung des Kleinbiirgertums, welches eine Zwischen-
klasse zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie
darstellt, &dndert sich mit dem Charakter der jeweiligen
Etappe der Revolution.

Wdhrend das Xleinblirgertum in der sozialistischen Re-
volution objektiv zu den Kampfobjekten der Revolution
geh&trt, hat es in der demokratischen Volksrevolution
seinen Platz unter den Krdften der Revolution.

Dieses sind objektive Feststellungen iiber die Stellung
der Klassen in der Gesellschaft und in der Produktion.
Wie einzelne Menschen, die einer objektiv konterrevolu-
tiondren Klasse angeh&ren, sich an die Seite der Revo-
lution stellen kdnnen, kdnnen auch einzelne Menschen
einer objektiv revolutioniren Klasse der Konterrevo-
lution dienen.

Wer in den Reihen der Konterrevolution kampft,ist,
ungeachtet seiner Klassenherkunft,ein Konterrevolutio-
ndr, wer in den Reihen der Revolution kdmpft, 1st als
Revolutiondr anzusehen. '

Innerhalb der konterrevoluticondren Front der Welt gibt
s heute viele unterschiedliiche Widerspriiche. Inner-
halb dieser Front sind derzeitig der amerikanische Im-
perialismus und der sowjetische Sozialimperialismus die
groften imperialistischen konterrevolutiondren Krdfte.
Daneben sind der westdeutsche Imperialismus, der japa-
nigche Imperialismus, -der englische und der franzdsische
Imperialismus auch imperialistische Grosmédchte.
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Die Unterschiede zwischen den imperialistischen Midchten
sind keine gualitativen, sondern guantitative. Die
Aufgabe der proletarischen Weltrevolution ist es, dem
Imperialismus, Sozialimperialismus und jegliche Reaktion
insgesamt zu stiirzen.

Heute besteht die Gefahr eines imperialistischen Welt-
krieges., Diese Gefahr eines imperialistischen Krieges
entsteht aus dem Ringen der Imperialisten um eine Neu-
aufteilung der Welt. In diesem Ringen stehen der ameri-
kanische Imperialismus und der sowjetische Scozialimperia-
lismus an der Spitze. In diesem Sinne sind diese beiden
groBen imperialistischen Michte die Hauptkriegstreiber,
Sie haben zweil groBe imperialistische Koalitionen gebil-
det.

Militadrisch stellen sich diese beiden groBSen Koalitio-
nen in der NATO und im WARSCHAUER PAKT dar.{Die Koalitio-—-
nen k&nnen sich in der Zukunft in neue Kocalitionen wan-
deln), Der Weg, den imperialistischen Krieg von Grund
auf zu verhindern,besteht in der Revolution. Die Haupt-
aufgabe des Proletariats gegeniiber der Kriegsgefahr be=
steht darin, durch die Revolution den Krieqg zu ver-
hindern, das heiBt,allseitig den revolutiondren Kampf

Zu verstédrken.

Neben dieser Hauptaufgabe und ihr untergeordnet, ver -
sucht das Proletariat um den bestehenden relativen Frie-
den zu schiitzen, sich mit allen Krdften, mit denen ein
ZusammenschluB mdglich ist,gegen die imperialistischen
Michte, die im Moment die Hauptkriegstreiber sind, '
zusammenzuschliefen,

Wenn das Proletariat imperialistische Kriege nicht
durch die Revolution zu verhindern vermocht hat, be-
steht seine Haltung im imperialistischen Krieg darin,
den imperialistischen Krieg im Sinne der Revolution
auszunutzen,

Aus diesem Grunde sagen wir:

Entweder verhindert die Revolution den Krieg, oder
der Krieqg wird die Revolution hervorbringen.
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Das sind kurz gefadt unsere Ansichten zur Lage in der
Welt.

ES LEBE DIE PRCOLETARISCHE WELTREVCLUTICON !
ES LEBE DER MARXISMUS-LENINISMUS |
ES LEBE DER PROLETARISCHE INTERNATIONALISMUS |

PROLETARIER ALLER LENDER UND UNTERDRUCKTE VOLKER,
VEREINIGT EUCH |



Anmerkungen

(1) Um die Diskussion vom Wesen der 'Drei-Welten-Theo~
rie' abzulenken, wollen die Opportunisten mit der
Behauptung, diese Theorie sei 'vom Vorsitzenden Mao
hervorgebracht' worden, die Diskussion in eine Aus-
einandersetzung 'Mao hat es gesagt - Mao hat es
nicht gesagt' wverwandeln. Sie wcllen sich hinter
der Autoritdt von Mao Tsetung, eines der grdBten
Marxisten-Leninisten unserer Epoche, verstecken.

Unserer Ansicht nach dndert die Frage, ob Mao Tse-
tung die 'Drei-Welten-Theorie' vertreten hat oder
nicht, nichts beziiglich des Wesens der ‘'Drei-Welten-
Theorie'. Opportunistische Ansichten sind und blei-
ben opportunistische Ansichten, auch wenn Mao Tse-~
tung sie vertreten hat. Die Diskussion ilber die
‘Drei-Welten-Theorie' auf der Ebene ‘ist sie von
Mac Tsetung oder nicht' zu fihren, ist falsch. Die-
se Frage ist nur vom Standpunkt einer Gesamtein-
schdtzung Mao Tsetungs her von Bedeutung, sonst
nicht.

(2) Lenin, Stalin und Mao Tsetung sprechen an vielen
Stellen vom Widerspruch zwischen den ‘'unterdriickten
Nationen und dem Imperialismus'. Dieser Widerspruch
wird sowohl in der Polemik 1963 als auch auf dem
IX. Parteitag der KPCh als Widerspruch zwischen
'den unterdriickten Nationen und dem Imperialismus'
ausgedriickt. Unserer Meinung nach drilickt man die-
sen Widerspruch richtiger in der Form aus:
Widerspruch zwischen den unterdriickten V&lkern und
dem Imperialismus. Denn der Begriff 'Nation' bein-
haltet, wie bekannt, in den imperialistischen Lan-
dern auch die imperialistische Bourgeoisie, und in
den Halbkolonien des Imperialismus auch die Kompra-
dorenbourgeoisie und die feudalen Klassen. Diese
stehen grundsdtzlich nicht im Widerspruch zum
Imperialismus. Ganz im Gegenteil, diese Klassen
sind auf Gedeih und Verderb mit dem Imperialismus
verbunden und profitieren aus seinem Bestehen.

Lenin und Stalin benutzen an vielen Stellen die
Begriffe 'volk' und 'Nation' im selben Sinne.

in der selben Art setzt auch Mao Tsetung an man-
chen Stellen die Begriffe 'Volk' und 'Nation' gleich,
z.B, wenn er sagt: "...die chinesische Nation auBer
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einer Handvoll Verrdter der Nation ( d.h. der Kom-
pradoren und Grundherren, d4.V.)" Wir finden es nicht
richtig, diese Begriffe in dieser Art zu benutzen.

In der Nr. 2 des 'Kommunist' haben wir, von diesem
Verstdndnis ausgehend, in unseren Zitaten vom IX.
Parteitag der KPCh den Begriff 'Nation' durch den
Begriff 'Velk' ersetzt. Ein solches Verhalten ist
nicht richtig. Richtig wire gewesen, den von den
chinesischen Genossen benutzten Begriff 'Nation' zu
zitieren und in einer Anmerkung zu erkldren, daB

es richtiger sei, stattdessen den Begriff 'vVolk' zu
benutzen.

Im Bericht des IX. Parteitags der KPCh wird dieser
Widerspruch als 'der Widerspruch zwischen den sozia-
listischen Staaten einerseits und dem Imperialis-
mus und Sozialimperialismus andererseits' bezeichnet.
In der Peolemik 1963 wird derselbe Widerspruch als
'Widerspruch zwischen dem sozialistischen Lager und
dem imperialistischen Lager' bezeichnet. Beide Be-
zeichnungen sind mangelhaft.

Das sozialistische Lager ist der Name, der seinerzeit
dem aus der Sowjetunion und einer Reihe sich um die
Sowjetunion gruppierenden, nach dem Zweiten Welt-
krieg entstandenen sozialistischen Staaten gebilde-
ten Lager gegeben wurde. Dieses Lager besteht heute

~durch die Umwandlung der Sowjetunion in eine sozial-

imperialistische Macht nicht mehr. In diesem Sinne
(d.h., konkret im Sinne der sich um die Sowjetunion
gruppierenden sozialistischen Staaten), besteht heu-
te kein sozialistisches Lager mehr,Deshalb kann ein
solcher Ausdruck Illusionen {iber den Charakter des
'Ostblocks' erwecken. Deshalb ist es nicht richtig,

~diesen Widerspruch als 'Widerspruch zwischen dem

sozialistischen Lager und dem imperialistischen La-
ger' zu bezeichnen.

Die Bezeichung des Widerspruchs als 'Widerspruch
zwischen den sozialistischen Staaten und dem Impe-~

~rialismus. und Sozialimpérialismus' ist auch mangel-

haft. Der Sozialismus 148t sich nicht nur auf die
sozialistischen Staaten begrenzen. Alle Krdfte, die
fir den Sozialismus kidmpfen, sind Elemente des sozia-
listischen Systems, Zweifellos nehmen in diesem Sys-
tem die Staaten, in denen die Diktatur des Proleta-
riats herrscht und die sich beim Aufbau des Sozialis-
mus befinden, einen seéhr wichtigen Platz ein. Aker
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sie sind nicht das einzige Element des Sozialis-
mus., Auch die Arbeiterklasse und die Volker aller
Liander, die unter Flihrung ihrer Kommunistischen
Partei den Kampf fihren, sind Elemente des so-
zialistischen Systems. Aus diesem Grunde ist es
richtig, den Widerspruch als 'Widerspruch zwi-
schen dem sozialistischen System und dem impe=-
rialistischen System' darzulegen,

Die Parcle 'Weder Amerika, noch RuBland' der So-
zialchauvinisten in unserem Lande ist ein klarer
Ausdruck dafiir, wie diese Widerspriche verheim~
licht werden, wie der amerikanische Imperialis-
mus und der sowjetische Sozialimperialismus mit
dem amerikanischen und dem sowjetischen Volk
gleichgesetzt werden.

DaB die ‘Drei-Welten'-Theoretiker einerseits mit
dem Begriff 'Erste Welt' den amerikanischen Impe-
rialismus und den sowjetischen Sozialimperialis-
mus als ein einheitliches Ganzes zeigen, anderer-
seits die Widerspriiche zwischen ihnen als abso-
lut hinstellen, ist ein Produkt ihrer Inkonse-

‘quenz,

Die 'Drei-Welten'-Theoretiker leugnen das Beste-
hen eines sozialistischen Systems sowieso. Dar-
auf werden wir weiter unten ausfihrlich eingehen.

Der duBere Hauptfeind steht hauptsdchlich fir die
vom Imperialismus abhdngigen Ldnder zur Diskus-
sion. In den imperialistischen Metropolen ist der
Hauptfeind des Proletariats (wenn das Land nicht
von einer anderen imperialistischen Macht besetzt
ist) die 'eigene' imperialistische Bourgeoisie.
In diesem Sinne besteht fiir das Preoletariat in
den imperialistischen Metropolen nicht die Frage
eines inneren und &duBeren Hauptfeindes.

So etwas kann hdchstens entstehen, wenn das Land
unter verschiedene imperialistische Mdchte aufge-
teilt ist. Dann wird ein Teil des Landes von ei-
ner imperialistischen Macht beherrscht, und ein
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anderer Teil von einer anderen. In jeder Situa-
tion ist die jeweils herrschende imperialistische
Macht der Hauntfeind.

(8) Einige marxistisch-leninistische Parteien, die
gegen die 'Drei-Welten'-Theorie angehen {z.B.
die PAA), verwenden einen Teil der ‘Drei-Welten-
Theorie', die These, 'die beiden Supermidchte
sind der Hauptfeind', weiterhin. Der opportuni-
stische Dreierblock in unserem Lande wird wahr=-
scheinlich eine dhnliche Haltung einnehmen.

Wir finden diese Haltung nicht richtig.

{(8b)Heute befindet sich die Welt in der Epoche des
Imperialismus und der proletarischen Revolutio-
nen, Der revolutiondre Prozed, in dem wir uns be-~
finden, ist auf der ganzen Welt objektiv der
Sturz des Imperialismus und die Errichtung des
Sozialismus. Das heiflt, der Prozefl der proletari-
schen Weltrevolution. Dieser Prozef setzt sich
nicht nur aus sozialistischen Revolutionen zusam-
men, Neu-demokratische Reveolutionen {(demokrati-
sche Volksrevoluticonen) unter der Fiihrung des
Proletariats und alle revolutiondren Bewegungen,
die den Imperialismus {sei es auch nur voriber-
gehend und kurzfristig) schwdchen (2.B. Kubaj},
sind Teil der proletarischen Weltrevolution,

Im Prozefs der proletarischen Weltrevolution

steht der Imperialismus insgesamt (einbegriffen
der Sozialimperialismus) der Revolution als Hin-
dernis geceniiber. In diesem Sinne, also als
Haupthindernis gegeniiber der proletarischen Welt-
revolution verstanden, kann man sagen, ‘Der
Hauptfeind der Vilker der Welt ist der Imperia-
lismus und Scozialimperialismus',

Aber auch diese Aussage kann verwirren, weil in
ihr die Teandenz besteht, den Prozefl der Weltre-
volution nichi als ein aus verschiedenen revolu-
tion&ren Beweaqungen bestehendes ineinander ver-
schlungenes Ganzes zu begreifen. AuBSerdem wider-
spricht eine solche Feststellung des Hauptfein-
des in der Praxis dem Begriff des Hauptfeindes
selbst, denn sie beinnhaltet alle imperialistischen
Mdchte, ohne eine Unterscheidung zu machen.
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Ein anderes Problem ist das Problem der rFeststel-
lung eines Hauptwiderspruches im WeltmaBstab. Wie
bekannt, haben wir vordem den 'Widerspruch zwi=-
schen den unterdrilickten VSlkern und dem Imperia-
lismus' als Hauptwiderspruch im Weltganzen defi-
niert, (siehe: Xommunist, Nr. 2, S. 1)

Einen weltweiten Hauptwiderspruch festzustellen,
i1st in zweierlei Hinsicht falsch:

l. Es erweckt das Verstidndnis, daf die Weltrevo-
lution nicht durch die Verwirklichung der Revo-
lutionen in den einzelnen Ldndern, sondern in ei-
nem Moment auf der ganzen Welt stattfdnde.

2., Die Feststellung eines llauptwiderspruchs im
Weltganzen verringert unweigerlich die Wichtig-
keit der anderen Widerspriche im Weltganzen, und
macht die Losung der anderen wWiderspriche von

der LOsung des zum weltweiten Hauptwidersprucna
erkldrten Widerspruches abhdngig. Das schafft ei-
ne mechanische vorher-nachher Beziehung zwischen
den revolutiondren Prozessen,

Deshalb ist es richtig, keiren Hauptwiderspruch
festzustellen fiir die aus der Vereinigung ver-
schiedener revolutiondrer Prozesse gebildete
Weltrevolution. Die Frage des Hauptwiderspruches
muf wie die Frage des Hauptfeindes konkret in
den einzelnen Ldndern angefalit werden.

Diese Unterscheidung ist nicht neu. In der kom-
munistischen Weltbewegung ist sie schon friher

- wdhrend des Zweiten Weltkrieges - gemacht wor-
den.

(10)Der Begriff 'Land' beinhaltet, wie wir oben er-

kldrt haben, alle Menschen gleich welcher Klasse,
die in dem Lande leben. Wenn man vom 'Kampf des
Landes' spricht, ist auch der Kampf des Volkes
damit einbegriffen. In diesem Sinne ist es falsch,
vom Kampfe des Volkes sowohl als auch des Landes
zu sprechen,

Nur vom 'Kampf des Landes' zu sprechen ist, weil
es die Klassenunterschiede in dem Lande verheim-
licht, eine anti-marxistische lerangehensweise
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Vom ‘Kampf der Staaten und V&lker' zu reden ist,
-vom Standpunkt der richtig benutzten Begriffe aus,
richtig. Der Staat ist, wie bekannt, in jeder
Periode (in den Klassengesellschaften) ein Ap-
parat in Hinden der herrschenden Klassen, der zur
Niederhaltung der anderen Klassen und zur Auf-
rechterhaltung der Ausbeutung benutzt wird. In
diesem Sinne denkt man bei Gebrauch des Begrif-
fes 'Staat' an den Kampf der herrschenden Klas-
sen., Vom 'Kampf der Linder und Vdlker der Drit-
ten Welt' zu sprechen ist, obwohl es begrifflich
richtig ist, anti-marxistisch, denn die Wider-
spriiche zwischen den herrschenden Klassen und

den Volksklassen werden damit verheimlicht, und
der wirkliche Charakter des sogenannten 'Befrei-
ungskampfes' ({) der herrschenden Klassen wird
damit verschleiert,

“(ll) Marx und Engels verwenden den Begriff der Be-
freiung der Menschheit im Sinne der Errichtung
der klassenlosen Gesellschaft.

(12) Hier haben wir uns hauptsdchlich mit der objek-
tiven Situation beschdftigt.
Es wdre falsch, daraus den Schlu8 zu ziehen,
'das Proletariat ist die revolution&drste Klasse,
also sind alle Arbeiter Kommunisten' o.4.,Das
ist nichts anderes, als den Arbeitern nachzu-
traben. Das Proletariat als Klasse ist aufgrund
seiner Stellung in der Produktion im objektiven
Sinne die revolutiondrste Klasse. Aber das be-
deutet nicht, daB jeder einzelne Proletarier
Revolutiondr (oder gar Kommunist) ist. Nur die-
jenigen, die den Marxismus-Leninismus begriffen
haben und praktizieren und in den kommunisti-
schen Parteien organisiert sind, sind Kommuni-
sten. Wie diese aus dem Proletariat stammen kdn=-
nen, kdnnen sie auch aus anderen Klassen stam-
men,

Das Proletariat kann seine Fihrerrcolle in der
Revolution nur durch die Kommunistische Partei
verwirklichen.

Die proletarische Bewegung kann nur unter der
Filhrung der Kommunistischen Partei von einer un-
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bewuSten spontanen Bewegung das Niveau einer be-
wuBten Bewegung erreichen.

Man darf die objektiven und die subjektiven Ele-
mente der Revolution nicht miteinander verwechseln.
Das fiihrt uns zu falschen SchluBfolgerungen.,

(13) Es gibt kein Gesetz, das besagt, daB sich diese
Situation nicht in der Zukunft &dndern kodnne.

(14) Die rechtsopportunistische Strdmung, die heute
im internationalen Rahmen auftritt, zeigt ver-
schiedene Ahnlichkeiten mit dem modernen Revi-
sionismus von Chruschtschow., Deshalb sind im
Kampf gegen diese Strdmung die Schriften, die
den Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus
dokumentieren, wichtig., Allerdings enthalten
auch diese Schriften (die Briefe der KPCh an die
KPdSU, und die Moskauer Deklarationen von 1957
und 1960) wichtige Fehler.

- 2.8 wird die These, daB die sczialistische Re-
volution auf friedlichem Wege verwirklicht wer=-
den k&nne, anerkannt.

- 2.B., besteht die Tendenz, den Imperialismus
mit dem amerikanischen Imperialismus gleichzu=-
setzen,

- Z.,B. wird das Problem der Liquidierung des Feu-
dalismus in den halbkolonialen Ldndern liberhaupt
nicht berihrt.

(15) Selbst, wenn der Ausdruck 'sozialistisches Lager!'
in diesem Sinne gebraucht wird, ist es falsch,
von dem 'Nicht mehr bestehen' des sozialisti-
schen Lagers zu sprechen. Denn die SVR Albanien
und die VR China, die sich nach dem Zweiten Welt-
krieg in das sozialistische Lager einfiigten, sind
immer noch sozialistische Staaten. Die These,
'das sozialistische Lager bestehe nicht mehr’, ver-~
breitet eine Ansicht, daB8 in diesen Staaten die
Diktatur des Proletariats nicht mehr bestehe.

Das ist falsch.

(16) Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde in der marxi-
stisch=leninistischen Bewegung begonnen, den Be-
griff 'sozialistisches Lager' nur noch auf die
sozialistischen Staaten anzuwenden. Nachher kam
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man immer mehr dazu, diesen Begriff fiir die Staa-
ten, die nach der revisionistischen Deformierung
in den FuBstapfen der Sowjetunion liefen, und die
mit 'Ostblock' bezeichnet wurden, zu benutzen.
Heute wird der Begriff 'sozialistisches Lager'
von den breiten Massen im Sinne 'Ostblock' ver-
standen. Deshalb kann der Gebrauch des Begriffes
'sozialistisches Lager' Illusionen beziliglich des
Charakters der in diesem Block versammelten revi-
sionistischen Staaten wecken,

Aus diesem Grunde finden wir es richtiger, den Be-
griff 'sozialistisches System' zu benutzen.

Die Anwendung dieses Begriffes wird auch die
'Drei~Welten'~Theoretiker, die sich hinter der
Tatsache verstecken, daf die Sowjetunion entar-
tet ist, um den Sozialismus als System, als Gan-
zes zu leugnen, dazu zwingen, zu diesem Thema ei-
ne klare Haltung einzunehmen,

Im Bericht auf dem 1O, Parteitag der KPCh findet
sich eine Anzahl richtiger Anschauungen neben ei-
ner Anzahl falscher Anschauungen. Der Bericht vom
10, Parteitag ist Ausdruck des Krdfteverhdltnis-
ses im Kampf zweier Linien in der KPCh, Im Teil
der internationalen Beziehungen des Kongresses
ist die ‘'‘Drei-wWelten-Theorie' in den Grundlinien
vorhanden.,

Heute hat die KPD/ML diese Ansichten scheinbar
aufgegeben. Aber diese Partei hat keine konse-
quente Selbstkritik in Bezug auf ihre Fehler ge-
leistet.

Alle Opportunisten bezeichnen den cffenen ideolo-
gischen Kampf als 'Verantwortungslosigkeit'. Sie
wollen, daB die ideologischen Fragen nicht offen
innerhalb des Proletariats und des Volkes disku-
tiert werden, sondern hinter verschlossenen Tii-
ren, Sie wollen, daB8 der ideologische Kampf nicht
innerhalb der breiten revolutiondren Massen ge-
ftihrt wird, sondern zwischen drei bis vier Leu-
ten. Denn sie wissen, daB als Ergebnis eines of-
fen gefilhrten ideologischen Kampfes die Ansichten
der Opportunisten in sich zusammenfallen werden,
daB die opportunistische Politik innerhalb der
Massen (zumindest innerhalb des bewuBten Teiles
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der Massen) isoliert wird. Die kompromiBlose Ver-
teidigung der Prinzipien des Marxismus-Leninismus
im offenen ideoclogischen Kampf gegen alle oppor-
tunistischen Abweichungen, der offene ideologische
Rampf gegen den Opportunismus innerhalb der Massen
ist keine 'Verantwortungslosigkeit', sondern For-
derung der kommunistischen Verantwortung.

In der Zeit von Marx und Engels, von Lenin und
Stalin, wurde der ideologische Kampf innerhalb
der Massen offen gefihrt, In der Periode der Kom-
intern wurde der ideologische Kampf offen gefiihrt.
Die Meinungsverschiedenheiten zwischen den Par-
teien wurden offen dargelegt und diskutiert. Die
Berichte der Komintern-Kongresse sind der beste
Bewels filir den offenen ideologischen Kampf.

Wdhrend der Kulturrevolution wurde der ideologi-
sche Kampf offen gefithrt. Das war einer der Griin-
de flir den Erfolg der Kulturrevolution. Die Op-
portunisten wollen das alles nicht sehen, denn so
paBt ihnen das besser in den Kram,

Das Fiihren des ideolcocgischen Kampfes hinter ver-
schlossenen Tilren ist eine Krankheit, die in der
letzten Zeit in der kommunistischen Weltbewegung
auftauchte. Diese Krankheit niitzt nur dem Revisio-
nismus und jeder Art von Opportunismus. Z.B. hat
es den Sieqg und das Erstarken des Chruschtschow-
Revisionismus erleichtert, daB der ideologische
Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus an-
fangs eine lange Zeit auf einen sehr engen Kreis
begrenzt blieb und hinter verschlossenen Tiiren ge-
fiihrt wurde.

Unserer Ansicht nach muB diese Krankheit iiberwun-
den werden und man muB zur Tradition des offenen
ideologischen Kampfes von Marx, Engels, Lenin
Stalin, der Komintern, zuriickkommen. Das ist der
einzige Weg, den Opportunismus zu schlagen.

Lagt doch die Opportunisten ihr Geschrel von der
'Verantwortungslosigkeit' machen. Die einzige
Verantwortung, die wir ihnen gegeniiber fihlen,
ist die Verantwortung, sie zu schlagen.

(20) Einige Leute vertreten, daB die VR China diese
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AuBenpolitik nach 1974 hervorbrachte, oder sogar,
daB sie nach dem Tode Mao Tsetung's aufgetreten
sei u., d. .

In der AuBenpolitik der VR China zeigt sich die
'Drei-Welten-Theorie' als Tendenz seit Anfang der
siebziger Jahre., Teng Hsiaoping hat in seiner Re-
de 1974 die seit einiger Zeit verfolgte Politik
auf einen theoretischen Sockel gesetzt.

Im internationalen Teil des 10. Parteitags 1973
sind die Grundthesen der 'Drei-Welten~Theorie'
vorhanden. Auf dem 10, Parteitag wird zZum Thema
proletarischer Internationalismus Folgendes ge-
sagt:

"In der gegenwdrtigen, ausgezeichneten Lage

im Inland wie in der internaticnalen Arena

ist es #duBerst wichtig, Chinas Angelegenheiten
mit Erfolg zu regeln. Deshalb muf unsere Par-
tei internaticnal am proletarischen Interna-
tionalismus festhalten..." (Bericht auf dem
10, Parteitag der KPCh, PR 35-36, dtsch,, &
24)

Damit wird der proletarische Internationalismus
als ein Element, bei der LOsung der Probleme der
VR China zu helfen, aufgefaBt. Das ist den Prin-
Zzs1pien des proletarischen Internationalismus
ganzlich zuwider,

Jetzt kann man hier sagen 'kann denn eine kxommu-
nistische Partei einen solch schweren Fehler ma-
chen?’

Wie bekannt, hat die Liquidatorenclique der Par-
tei eine Reihe von Fehlern, die unsere Partei in
der Vergangenheit gemacht hat (die hauptsachlich
sie selbst gemacht haben), dazu benutzt, das Be-
stehen der Partei zu leugnen, Sie haben gesagt

' eine Kommunistische Partei macht nicht solch
schwere Fehler',

Sie haben Thesen entwickelt wie 'wir haben schwe=-
re Fehler begangen, also sind wir keine Kommu-
nistische Partei’.,

Das ist ein idealistisches Verstdndnis.
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Es gibt auf der Welt nichts, was vclilkommen und
fehlerlos widre. Auch Kommunistische Partei=sn kon-
nen Fehler (einschlieBlicii schwerer Fehler) ma-
chen, Sie machen sie,., Sie werden sie auch in der
Zukunft machen. ‘

Lenin sagt:'Es gibt niemanden, der keine Fehier
macht, Wichtig ist nicht, keine Fehler zu machen,
sondern aus den Fehlern zu lernen und seine Fehler
zu korrigieren'. (rilickiibersetz# aus dem Tirki=-
schen) S

Wir firchten uns nicht davor, rehler zu r-achen.
Wir scheuen uns nicht davor, unsere Fehler offen
darzulegen, ihre Wurzeln und Quellen zu finden und
darzulegen., Wer sich daver scheut, Fehier zu ma-
chen, wer sich davor scheut, seine Fehler offen

‘darzulegen, der ist kein Kommunist. Eines der

wichtigsten Kriterien, das die Kommunisten von

den Opportunisten trennt, ist die Haltung gegen-

iber den eigenen Fehlern., Lenin sagt foloendes

zu diesem Thema:

"Einen Fehler offen zugeben, seine Ursachen
aufdecken, die Umstdnde, die ihn. hervorgerufen
haben, analysxeren, .die Mittel zur Behebung
des Fehlers sorgfaltlg priifen - das ist das
Merkmal einer ernsten Partel, das heipt Er-
fiillung ihrer Pflichten, das heiBt Eralehun.
und Schulung der Klasse und dann auch der
Masse." . :
(Lenin, zitiert in Stalin, Grundlagen des Le~
ninismus, - chin. Ausgabe, 5. 21)

In der kommunistischen Weltbewegung ist die Krank-
helt, .eine ‘'unfehlbare Autoritdt® zu 5ucnen,‘e1ne
verbreltete Krankheit. Diese Krankheit exi stiert

‘auch in unserer Partel noch in ‘groBem MaBe.,

Zum Beispiel hat dabei, daB wir eine klare Hal-
tung gegen die 'Drei-Weélten-Theorie' einnahmen,
die klare Haltung, die die PAA zu. dlesem Thema
eingenommen hat, eine groBe Rolle gesplelt ‘die
Haltung der Autoritat PAA hat uns bestdrkt, Ge-
nossen, diesen unseren Marigél miissen wir beqre
fen und bewuft machen.



Wir missen uns zum Prinzip machen, auch wenn wir
ganz allein bleiben sollten, die Wahrheiten, die
Prinzipien des Marxismus-Leninismus kompromiBlos
zu verteidigen. Ideen, die im Widerspruch zum
Marxismus~Leninismus stehen, die im Widerspruch
zu den Tatsachen stenhen, missen wir, die Unter-
schrift welcher 'Autoritdt' sie auch immer tragen
mbgen, ablehnen. Aber diese Haltung darf uns auch
nicht zu einem idealistischen, hochndsigen Ver-
stdndnis wie ‘'wir wissen alles', 'es gibt keine
Wahrheit auBer uns' fijhren
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ANHANG :

GruBBbotschaft andie Arbeiter-
klasse und Marxistisch-Leni-
nistischen Parteien aller Lander!

GruBbotschaft des auf der ersten Parteikonferenz
der Kommunistischen Partei der Tiirkei/Marxisten-
Leninisten gewahlten Zentralkommitees

Februar 1978

Die TKP/ML (Kommunistische Partei der Tiirkei/Marxisten-
‘Leninisten), die Vorhutsorganisation des Proletariats ver-
schiedener Nationalitdten in der Tiirkei, wurde im Februar
1972 unter der Fihrung des Genossen IBRAHIM KAYPAKKAYA -

der in unserem Land zum Symbol der kommunistischen Ent-
schlossenheit geworden ist - gegriindet. Unsere Partei hat
seit ihrer Grindung den Marxismus-Leninismus zu der weg-
weisenden theoretischen Grundlage ihrer Aktionen genommen
und ihn gegen den modernen Revisionismus und den Opportu -
nismus aller Schattierungen ohne Kompromisse verteidigt.

Kurz nach ihrer Grindung hat unsere Partei infolge der
tollwiitigen Angriffe der herrschenden Klassen eine schwer-
wiegende Niederlage erlitten, fiilhrende Kader wurden zum
Teil (wie I. Kaypakkaya,A.d. U.)grausam ermordet , zum
Teil in den Kerker geworfen.

Einige Renegaten drangen 1974 - als die Arbeit am Aufbau
der Partei wiederaufgenommen wurde - in die Partei ein,
und versuchten unsere Partei zu liquidieren. Diese Rene-
gaten, die die Zentrale unserer Partei an sich rissen ,
fiigten unserer Partei schweren Schaden zu.

Nachdem die der marxistisch-leninistischen Linie unserer
Partei treubleibenden kommunistischen Kader das Liquidato-
rentum dieser Renmegaten erkannt hatten, haben sie gegen
diese Renegaten den gnadenlosen Kampf aufgenommen und
diese Parteiliquidatoren aus der Partel ausgeschlossen.
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Die ERSTE KONFERENZ unserer Partei hat die reichen Er -
fahrungen der Vergangenh2it ausgewertet und eine Selbst-
kritik unserer Partei gemacht, indem sie die von unserer
Partei begangenen Fehler herausgefunden und deren Quellen
aufgedeckt hat. Die ERSTE KONFERENZ unserer Partel hat den
nach dem Versuch der Liquidatoren , die Partei zu zersto-
ren , aufgetretenen Zustand der "Zentrallosigkeit' abge-
schafft und auf der Grundla:ze der marxistisch-leninisti-
schen Linie ein ZENTRALKOMITEE gewdhlt. Sie hat dem ZK
die Vorbereitung des ERSTEN PARTETIKONGESSES zur Aufgabe
gestellt. Die ERSTE KONFERENZ hat das STATUT unserer Par-
tel angenommen.

Die ERSTE KONFERENZ unterstreicht erneut, daB der Weg

der Revolution in unserem Land. das eine halb -
feudale und halbkoloniale sozialtkonomische Struk-
tur hat, der V O L K S KR IZEG G 1ist,

Die ERSTE KONFERENZ unserer Partei ist eine historisch wich-
tige Konferenz des Sieges der marxistisch-leninistischen
Linie ttber die Liquidatoren, den modernen Revisionismus und
den Opportunismus aller Schattierungen.

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML richtet proletarisch-inter -
nationalistische GriiBe an die internationale Arbeiterklasse
und deren Vorhutsorganisationen, die marxistisch-leninisti-
schen Parteien. Die ERSTE KONFERENZ erkldrt gegeniiber den
marxistisch-leninistischen Parteien, den Vorhutsorganisa -
tionen des internationalen Proletariats , und gegeniiber den
Arbeitern aller Linder , daR sie an den Prinzipien des Marx-
ismus-Leninismus festhdlt und entschlossen ist , die marxisti-
sch-leninistischen Prinzipien gegen jegliche opportunisti-
sche Angriffe zu verteidigen.

Die ERSTE KONFERENZ erkldrt dem Weltproletariat und den
marxistisch-leninistischen Parteien, daB sie Marx, Engels,
Lenin, Stalin und Mao Tse-tung als die grofen Lehrer der
proletarischen Weltrevolution betrachtet, und daB sie ent -
schlossen ist, den Angriffen der Opportunisten gegen den
Marxismus-Leninismus, besonders gegen STA LI Nund M AO
TSE-TUNG , entgegenzutreten.

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erkldrt, daR sie als die
Vorhutorganisation des Proletariats in der Tiirkel sich in
die Front der proletarischen Weltrevolution des Weltproleta-
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riats und der unterdriickten Volker unter der Fithrung der marx-
istisch-leninistischen Parteien gegen Imperialismus, Sozial-
imperialismus und Reaktion einreiht.

Die ERSTE KONFERENZ der TKP/ML erkldart, daB sie die den
Imperialismus kurzfristig und vorriibergehend schwichenden
revolutiondren Bewegungen unterstiitzt, auch wenn sie nicht
unter der Fihrung des Proletariats stehen.

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erkldrt dem Weltproletariat
und den marxistisch-leninistischen Parteien, daB sie am
Kampf gegen die Chruschtschowsche Art des modernen Revisio-
nismus festhdlt und entschlossen ist , gegen die als " Drei-
Welten-Theorie' bezeichnete neue moderne revisionistische
Stromung anzukdmpfen. Die ERSTE KONFERENZ der TKP/ML ist

der Ansicht, daB heute die Haltung zur" Drei-Welten-Theorie"
eines der Grundkriterien ist, das die Marxisten-Lenini- 1
sten von den Opportunisten trennt.

Die ERSTE KONFERENZ erkldrt, daB sie gegen die Tendenz in-
nerhalb der gegen die " Drei-Welten-Theorie" auftretenden
Krdfte ist , wichtige Thesen der ''Drei-Welten-Theorie "
dennoch zu befirworten.

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erkldrt, daB sie dafiir ist,
daB der Kampf gegen den Opportunismus in der internatio-
nalen Arena gestiitzt auf die marxistisch-leninistischen
Prinzipien o f f e n gefiihrt werden muf}, daf in der
Frage der Methoden des Kampfes gegen den Opportunismus

die richtige Tradition von Marx, Engels, Lenin, Stalin und
der KOMMUNISTISCHEN INTERNATIONALE beibehalten werden muB.

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erklirt, daB sie gegen jeg-
liche 'Diplomatie' im Kampf gegen den Opportunismus in der
internationalen Arena ist und jede Versthnung mit dem Op -
portunismus selbst Opportunismus 1ist.

Die ERSTE KONFERENZ der TKP/ML ruft alle marxistisch-leni-
nistischen Parteien und alle Marxisten-Leninisten auf, die
"Drei-Welten-Theorie" grundle gend und o f fen
abzulehnen und jegliche Versohnung mit dem Opportunismus
zuriickzuweisen.

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erkldrt sich bereit, auf der
Grundlage des proletarischen Internationalismus und der

Prinzipien der vollen Gleichberechtigung mit allen marxisti-
sch-leninistischen Parteien und Gruppen Beziehungen aufzu-
nehmen.
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Die ERSTE KONFERENZ vertritt die Ansicht , daf es notwendig
ist, daR jede Partei ihre Bezlehungen zu anderen marxis-
tisch-leninistischen Parteien und Cruppen gestitzt auf

ihre eigene Einschidtzung unterhalten soll. Sie tritt fir
die volle Gleichberechtigung bei Beziehungen zwischen den
Parteien ein und lehnt jede '"Mutterpartei- Tochterpartei''-
Beziehung ab. :

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erkldrt, daB sie an der
Seite der SOZIALISTISCHEN VOLKSREPUBLIK AL B ANTIEN,
die heute das Bollwerk des Sozialismus ist, steht und als
Notwendigkeit des Proletarischen Internationalismus die
marxistisch-leninistischen Parteien und Gruppen mit aller
Kraft unterstiitzen wird. -

Die ERSTE KONFERENZ DER TKP/ML erkldart, daB sie die Ein-
heit der internationalen marxistisch-leninistischen Bewe-
gung auf der Grundlage der marxistisch-leninistischen
Prinzipien verteidigen und fiir sie arbeiten wird.

PROLETARIER ALLER LANDER, VEREINIGT EUCH !

PROLETARIER ALLER LANDER UND UNTERDRUCKTE VOLKER,
VEREINIGT EUCH !

ES LEBE DER PROLETARISCHE INTERNATIONALISMUS !
ES LEBE DIE PROLETARISCHE WELTREVOLUTION !

NIEDER MIT DEM REVISIONISMUS UND DEM OPPORTUNIS-
MUS ALLER SCHATTIERUNGEN !

ES LEBE DER MARXISMUS-~LENINISMUS !

KOVMUNISTISCHE PARTEI DER TURKEI/ MARXISTEN-LENINISTEN (TKP/ML)

Zentralkanitee Februar 1978
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DIE TKP ML HAT IHRE ERSTE
PARTEIKONFERENZ ABGEHALTEN

WIR ERKLAREN UNSEREM VOLK:

ARBEITER, BAUERN, JUGENDLICHE, ALLE WERKTATIGEN!
KLEINE HANDLER UND HANDWERKER, ALLE PATRIOTEN! -

IHR, DIE IHR DIE LAST DER ARBEITSLOSIKEIT, DER'f
TEUERUNG UND DER ARMUT TRAGT! '

IHR, DIE IHR EUCH ERHEBT UND KAMPFT GEGEN DIE
AUSBEUTUNG UND TYRANNEI DES IMPERIALISMUS UND
SEINER LAKAIEN!

NATIONEN UNTER DEM JOCH DER NATIONALEN UNTER-
DRUCKUNG!

UNSER GANZES V OL KI

Auf ihrer ersten Konferenz hat unsere Partei, die TKP/ML,
der Zerstreutheit in der Partei ein Ende gesetzt und ein
Zentralkomitee gebildet.

Auf ihrer ersten Konferenz hat die TKP/ML die Liquidato-

renclique und damit die gegen die Einheit unserer Partei

gerichteten Fraktionen aus ihren Reihen entfernt. Sie hat
die Linie unserer Partei bestdtigt.

Auf ihrer ersten Konferenz hat die TKP/ML die Parteisat-
zung erstellt und angenommen.

AN UNSER VOLK!

Der bewaffnete Kampf, den unsere Partei gegen Imperialis-
mus und Sozialimperialismus, gegen die faschistische Ty-
rannel des Staates der Kompradoren und Grundherren und
jede Art von Reaktion.fiihrt, wird mit neuem Geist und
noch entschlossener fortgefihrt werden.

Unsere Partei wird die Waffen erheben gegen die faschi-
stische Tyrannei des Staates der Kompradoren und Grund-
herren und in diesem Kampf noch mehr erstarken.
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Keine Kraft kann unsere Partei vernichten und ihren be-
waffneten Kampf aufhalten. Denn unsere Partei besteht
aus freiwilligen Kdmpfern, die keinerlei personliche
Vorteile anstreben. Unsere Mitglieder haben bisher zahl-
lose Beispiele ihres Mutes, ihres Glaubens an die Sache
der Revolution, ihrer Entschlossenheit und Opferbereit-
schaft gegeben.

Unsere Partei und unter ihrer Fihrung die Volksarmee
(TIKKO - Befreiungsarmee der Arbeiter und Bauern der
Tiurkei) werden auf dem Weg des Volkskrieges den Staat
der Kompradoren und Grundherren stiirzen und die Demokra-
tische Volksmacht errichten. Unter der Demokratischen
Volksmacht wird der Sozialismus aufgebaut werden, und
der Kampf wird nicht aufhOren, bis die klassenlose Ge-
sellschaft erreicht ist.

Den von unserer Partei organisierten bewaffneten Kampf
fir dieses Ziel wird keine Kraft aufhalten kdnnen!

Der Faschismus wird durch diesen Kampf gestiirzt und die
Demokratische Volksmacht errichtet werden! Diejenigen,
die unser Volk terrorisieren, werden bestimmt zur Re-
chenschaft gezogen werden!

Unsere Partei besteht aus Kidmpfern, die sich diesem
Weg verschrieben haben.

Die Organisation, die unsere Revolution fihren und
die uns den Weg zeigen wird, ist die TKP/ML.

Wir rufen alle kommunistischen Revolutiondre, alle Pa-
trioten, unser ganzes Volk auf, sich an die Seite der
TKP/ML zu stellen und ihren Kampf zu unterstiitzen!

Unsere Partei, die TKP/ML, die seit langer Zeit den Kampf
gegen die faschistische Tyrannei des Staates der Kompra-
oren und Grundherren auf regionaler Ebene fihrt, hat ihre
erste Parteikonferenz durchgefiihrt.

Obwohl die faschistische Diktatur in der letzten Zeit dile
Angriffe auf unsere Partei verschdrft hat, ist die Konfe-
renz erfolgreich beendet worden. Unsere Partei, die dem
Pack der Kompradoren und Grundherren den Schlaf raubt,

hat so einen wichtigen Schritt ihres Aufbaus verwirklicht,

Unsere Partei, die TKP/ML, ist in der Periode der offenen
faschistischen Diktatur vom 12.Mdrz 1971 im bewaffneten
Kampf entstanden. Unter Fithrung von IBRAHIM KAYPAKKAYA
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ist sie im ideologischen und politischen Kampf gegen jede
Art anti-marxistischer-leninistischer Stromungen errich-
tet worden.

Unsere Partei hat in der Periode ihrer Griindung gegen die
faschistischen Angriffe des Staates der Kompradoren und
Grundherren zu den Waffen gegriffen und im bewaffneten
Kampf versucht unser Volk zu organisieren. Unsere Parteil,
die aus jungen und im Kampf unerfahrenen Kadern bestand,
hat in jener Zeit eine groBe Niederlage erlitten. Durch
die wiitenden faschistischen Aggressionen ist ein Teil
unserer fiihrenden Genossen ermordet, ein anderer in die
Gefdngnisse geworfen worden. Ein groBer Schlag fiir unsere
Partel war, daB unser filhrender Genosse IBRAHIM KAYPAKKA-
YA in der Folterkammer erschossen wurde.

Nach dem Jahr 1973, als unsere Partei sich erneut zu sam-
meln versuchte, erlitt sie den zweiten groRen Schlag.
Eine Clique in der Zentrale, die das Bestehen und die
richtige Linie unserer Partei leugnete, betrieb durch
einen Putsch die Aufldsung der Partei.

Unsere Partei, die nahezu zwel Jahre lang ohne Zentrale
geblieben war, hat auf ihrer ersten Konferenz wichtige
Beschliisse gefafit.

Auf ihrer ersten Konferenz hat die TKP/ML ihren Kampf von
der Griindung an bis heute beurteilt und, um unserem Volk
Rechenschaft dariiber abzulegen, eine S e 1 bs tkri-
t i k erstellt,

NIEDER MIT IMPERIALISMUS, SOZIALIMPERIALISMUS
UND JEDER ART VON REAKTION!

NIEDER MIT DEM STAAT DER KOMPRADOREN UND GRUND-
HERREN! ' '

ES LEBE DER VOLKSKRIEG!

ES LEBE DIE TKP/ML UND UNTER IHRER FUHRUNG DIE
TIKKO UND DIE TMLGB!

KOMMUNISTISCHE PARTEI DER TURKEI/MARXISTEN-
LENINISTEN (TKP/ML) _
Zentralkomitee Februar 1978
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