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ZUR HERAUSGABE DER REIHE: INTERNATIONALE INFORMATIONEN

Die drei Redaktionen von ROTE FAHNE (Usterreich), WESTBERLINER
KOMMUNIST (Westberlin) und GEGEN DIE STRUMUNG (Westdeutschland)
haben sich entschlossen, in Zusammenarbeit zur Information der
Mitglieder ihrer Organisationen, ihrer Sympathisierenden und Le-
serzirkel fallweise Materialien unter dem Titel "INTERNATIONALE
INFORMATIONEN" herauszugeben.

Die jeweiligen Ausgaben dieser "INTERNATIONALEN INFORMATIONEN"
sollen einerseits tbersetzungen von Stellungnahmen, Dokumenten
und Referaten von und iUber marxistisch-leninistischen bzw. sich
als marxistisch-leninistisch verstehenden Kridften enthalten, auch
solcher, mit denen k e i n e engen brilderlichen Beziehungen be-
stehen und deren Publikationen daher nicht in den drei Zentral-
organen abgedruckt werden kdnnen, o d e r andererseits Material,
Informationen, Nachrichten, das spezielle Fragen betrifft, wel-
che nicht unbedingt alle Leser der Zentralorgane, sondern nur
einem mehr oder minder groBen Teil davon interessieren.

Erscheinungsort wird in allen Fdllen We s tberl in sein.

Beigegebene Einschdtzungen, Erlduterungen und Vorbemerkungen wi-
derspiegeln - wenn nicht anders vermerkt -~ die Meinung aller drei
Redaktionen bzw. Organisationen.

Wie bei unserer gesamten Tdtigkeit uUberhaupt, sind wir auch im
vorliegenden Fall an dexr M i t a r b e i t unserer Leser nicht
nur sehr interessiert, sondern auch zunehmend auf sie angewiesen:
Wir bendtigen insbesondere dringend Ubersetzer und Ubersetzerin-
nen fir Englisch, Franz8sisch, Ttalienisch, Spanisch, Portugie-~
sisch und Tlrkisch! Auch jede Kenntnis einer anderen Fremdspra-
che sollte im Interesse der gemeinsamen Sache unbedingt flir eine
Mitarbeit zur Verfigung gehalten werden. In dem MaB8, in dem uns
diese Mitarbeit zuteil wird, werden wir auch in der Lage sein,
unsere Informationstdtigkeit zu vervollstdndigen, aber auch die
Qualitidt unserer Ubersetzungen zu erhBhen, die gegenwdrtig ledig-
lich Rohibersetzungen ohne Anspruch auf beson-
dere Exaktheit und Prdzision sein k8nnen.

Abgesehen von der bendtigten direkten Mitarbeit wiirden wir uns
“auch Uber Anregungen und Kritiken sowie Uber Stellungnahmen zum
Inhalt der "INTERNATIONALEN INFORMATIONEN" sehr freuen.

Juni 1979 Redaktion ROTE FAHNE, Zentralorgan der MLPY

Redaktion WESTBERLINER KOMMUNIST, Organ fir
den Aufbau der marxistisch-leninistischen

Partei Westberlins

Redaktion GEGEN DIE STRUMUNG, Organ flir den
2Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei

Westdeutschlands

®OR OF
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VORBEMERKUNG

Nachdem wir nun bislang in der Reihe "INTERNATIONALE INFORMA-
TIONEN" unsere Kritiken und Einschdtzungen der kanadischen
Organisation IN STRUGGLE, der BOLSCHEWISTISCHEN UNION KANADAS
und verschiedener franzdsischer Organisationen verdffentlicht
haben, folgt hiermit unsere Kritik und Einschdtzung der
REVOLUTIONAREN KOMMUNISTISCHEN PARTEI, USA .

Die Auseinandersetzung mit dieser Partei ist deswegen von groBer
Bedeutung, weil sie sich in den vergangenen zwei Jahren aufgrund
ihrer Aktivit&dten innerhalb der internationalen marxistisch-le-
ninistischen Bewegung einen Namen gemacht hat.

Spatestens seit Herbst 1980 manifestierte sie sich gemeinsam
mit der RKP/Chiles zur treibenden Kraft einer Strdmung inner-
halb der internationalen kommunistischen und revolutioné&ren
Bewegung, deren Linie mehr oder weniger offen Stalin vom Sockel
stoBen und an dessen Stelle Mao Tse-tung gesetzt sehen mochte.

Damit verbunden ist ein weiteres Charakteristikum dieser Stro-:
mung, die sich dadurch auszeichnet, daBR sie sich als hundert-
prozentige Verteidiger Mao Tse-tungs herausstellt . Jedoch
klafft 2zwischen Anspruch und Wirklichkeit eine tiefe Kluft.
Zum einen legt diese Stromung die "Mao Tsetung-Ideen" ihrer Li-
nie zugrunde, wodurch sie sich von vorneherein den richtigen
Zugang zum Werk Mao Tse-tungs versperrt; zum anderen nimmt sie
alle unautorisierten Schriften, die im Namen Mao Tse-tungs ver-
O0ffentlicht wurden als bare Miinze, wodurch sie ein Bild von Mao
Tse-tung und seinen Schriften zeichnet, das auf mehr als wacke-
.ligen Beinen steht.

So erweist sie Mao Tse-tung einen Bdrendienst. Denn damit er-
schwert diese Stromung auch die Erarbeitung einer marxistisch-
leninistischen Kritik und Einsch&dtzung des Werks Mao Tse-tungs,
was immer noch als grofe Aufgabe der internationalen marxistisch-
leninistischen Bewegung im Kampf sowohl gegen die "Mao Tse-tung-
Verdammer" nach Art der modernen Revisionisten und der PAA als
auch der falschen Freunde Mao Tse-tungs ansteht.

Dritter Kernpunkt, fiir den jedoch vor allem die RKP/USA und die
RKP/Chiles verantwortlich sind, ist ihre rigorose Ablehnung offe-
- ner und offentlicher Debatte der Probleme in der internationa-
len kommunistischen Bewegung. Abgesehen davon, daR die RKP/Chi-
les auf die mehrfach vorgebrachten Kritiken der MLP0O, die diese
in offener und solidarischer Form darlegte, mit Stillschweigen
antwortete, wurde sowohl der MLPO als auch GDS und WBK die

" Teilnahme an der internationalen Konferenz im vergangenen Herbst
mit oberfldchlichen Vorbehalten v e r we hr t . Unsere an den
Vorbereitungspapieren geiibte Kritik wurde auf der Konferenz we-
der besprochen,noch im nachhinein beantwortet. (x)

(x) siehe :"Kritik von MLPO, GDS und WBK an ideologischen und
politischen Kernpositionen des 'Entwurfs eines Textvorschlags
iilber die grundlegenden Prinzipien filir die Einheit der Marxisten-
Leninisten und die Linie der internationalen kommunistischen Be-
wegung (Vorschlag)' der RKP Chiles und der RKP USA vom Frithjahr
1980", RF,WBK,GDS,Juni 1981 _
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Diese revisionistische Methode hat rein gar nichts zu tun mit
den Methoden Lenins beim Aufbau der III. Internationale. Denn
Lenin lehnte strikt die Vertuschung von Widerspriichen ab.

In der Ablehnung dieser Lenin'schen Methode trifft die RKP/USA
und ihre Anhd&nger sich auch mit der Strdmung, die sich um die
Partei der Arbeit Albaniens geschart hat. Auch die PAA meidet
wie der Teufel das Weihwasser jegliche offene und offentliche
solidarische Debatte und Polemik.

Natiirlich fordern wir die RKP/USA auf, unsere Kritik Offentlich
zu beantworten. Aber leider lassen unsere Erfahrungen mit dieser
Organisation und unsere vorliegende Einschdtzung nicht viel

Raum fiir die Hoffnung, daR die RKP/USA zu einer sachlichen Po-
lemik iiber die wesentlichen Fragen der internationalen mar-
Xistisch-leninistischen Bewegung bereit ist.

September 1981 , Redaktionen von
MLPO, WBK upd GDS

* Kk Kk X

Alle Hervorhebungen, die gesperrt oder groB geschrieben
wurden, entsprechen den Hervorhebungen im Orginal;
Unterstreichungen sind von uns .
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I) HALTUNG DER RKP/USA 2U DEN ZENTRALEN FRAGEN IN DER INTERNA-
TIONALEN MARXISTISCH~LENINISTISCHEN BEWEGUNG : FAULE GRUND-
LAGEN

1. Die RKP/USA reiht sich in die Reihe der Stalin-Verleumder
ein und ist so unfdhig, dem Verrat der modernen Revisionisten
am Marxismus-Leninismus wirklich entgegenzutreten.

T ——

Im Kampf gegen den modernen Revisionismus ist die Haltung zu Sta
lin eine wesentliche Trennungslinie zwischen Marxisten-Leninis
und Opportunisten. Wenn man die Haltung der RKP/USA in dieser
Frage untersucht, zeigt sich, wie weit entfernt sie doch vom
Marxismus-Leninismus ist. '

Die ausfiihrlichste Einsch&dtzung Stalins finden wir in einem Buch
von Bob Avakian, dem 1. Vorsitzenden der RKP/USA mit dem Titel
"Unsterbliche Beitrdge Mao Tse-tungs" vom Mai 1979 , in dem die-
ger den Versuch unternimmt , alle wesentlichen Fragen des Marxis-
mus-Leninismus in ihrer historischen Entwicklung abzuhandeln (x).

Im folgenden beschdftigen wir uns ausschlieflich mit den in die-
sem Buch vorgebrachten Kritiken an Stalin (mit Ausnahme ihrer
Kritiken an Stalins Haltung zur chinesischen Revolution, wo Wir
aus einer Rede Bob Avakians zitieren). Bald in jeder neuen Ver-
offentlichung der RKP/USA finden sich "neue Kritiken" an Stalin,
auf die hier vollstdndig einzugehen den Rahmen dieser Verdffentli-
chung sprengen wiirde.

Zundchst jedoch beginnen wir mit unserer Kritik an den M e t h o -
d en der RKP/USA .

a) Blindes Vertrauen in revisionistische und imperialistische
Quellen . . = . -

Die RKP/USA stiitzt sich bei ihrer Stalinkritik auf nichtautori-
sierte Schriften des von den Hua- und Deng-Revisionisten ver-
offentlichten Mao "Band V", aber auch auf Biicher, die hier unter
dem Titel "Mao intern" und "Das machen wir anders als Moskau" be-

(x) Das Buch gliedert sich in sieben Kapitel, wobei jedes Kapi-
tel mit einer Darlegung der Beitrdge von Marx, Engels, Lenin und
Stalin beginnt. Hauptschwergewicht jedoch liegt - da es sich um
eine Einschédtzung des Werks Mao Tse-tungs handelt - bei Mao Tse-
tung. Auffdllig ist, daR im Kapitel "Fortfiihrung der Revolution
unter der Diktatur des Proletariats " Stalin nicht in der ge-
wohnten Reihenfolge, also nach Lenin, abgehandelt wird:; statt-
dessen wird nach Lenin gleich z2u Mao Tse-tung iilbergegangen.
Durch die jedoch im allgemeinen eingehaltene Folge in der Abhand-
lung und die vielen angefiihrten Zitate der Klassiker des Marxis-
mus-Leninismus erscheint das Buch auf den ersten Blick hin als
relativ serids. Auch Stalin wird, einmal rein von der Anzahl

der Seiten her betrachtet, mehr gewlirdigt als kritisiert. Doch
der Haken liegt , wie wir gleich sehen werden, eindeutig am In-
halt und an der Tragweite der Stalinkritiken.



kannt sind. (x)

An anderer Stelle haben wir den ausgesprochen unseridsen und ob-~
skuren Charakter dieser angeblichen "Mao Tse-tung-Schriften’
nachgewiesen, die zum Grofteil aus den dunklen Quellen imperia-
listischer Geheimdienste an die Offentlichkeit gelangten. (xx)

All jenen, die mit diesen Quellen versuchen zu argumentieren,
wollen wir jedoch folgendes zu bedenken geben:

Stalin war und ist fiir die Imperialisten einer der grod8ten
Feinde. Deswegen auch die nicht aufhSrenden HaBtiraden auf sein
Leben und Werk. Nicht anders verhielt und verhdlt es sich mit den
Stiefelleckern der Imperialisten, den modernen Revisionisten und
Opportunisten, darin eingeschlossen die "Drei-Welten"-Theoretiker
vom Schlage Hua-Dengs.

Wie kann man , fragen wir Bob Avakian, die Erfahrungen der Arbei-
terbewegung iiber Filschungen und Verleumdungen der Sache des
Kommunismus und deren Vertreter so einfach unter den Tisch
kehren ? Wie kann man sich angesichts dessen ohne Skrupel auf

das Quellenmaterial dieser Feinde der Revolution stiitzen, ge-
rade diesen blindes Vertrauen schenken ?

Wir glauben nicht, daB die RKP/USA liber diese Frage nicht nach-
gedacht hdtte. Liegen doch ihre Absichten offen auf der Hand :
An den in diesen Schriften geduBerten Stalinkritiken findet die
RKP/USA grdBtes Gefallen , ja mehr noch, diese Stalinkritiken
k6nrien von ihr ohne groBe Abstriche direkt iibernommen werden.
So dienen diese Schriften der RKP/USA dazu,"ihre" Kritiken an
Stalin mit der anerkannten Autoritdt Mao Tse-tung im Riicken
vorzutragen. t

b) Dummdreiste Verleumdungen miissen zuriickgewiegsen werden

Ein weiterer Kernpunkt marxistisch-leninistischer Arbeitsweise
ist, daB Thesen, Angriffe, Beschuldigungen und Kritiken nur
dann zuldssig sind, wenn man diese auch hinreichend b e w e i-
s en kann. Jede andere Arbeitsweise ist unserids und wird
unvermeidlich zu falschen Ergebnissen filihren.

Wenn nun Stalin kritisiert wird, dann ist es im Grunde erst
dann wert, sich damit ernsthaft auseinanderzusetzen, wenn
von den Kritikern auch Beweise vorgelegt werden. Solange
diese nicht erfolgen, haben die Marxisten-Leninisten die
Pflicht,derlei "Kritiken" als Geriichtemacherei und als Ver-
leumdungen zuriickzuweisen. Denn das Prinzip ist im Grunde
ganz einfach: -

WER ANKLAGT , MUSS AUCH BEWEISE ERBRINGEN !

(x) Im Englischen erschienen unter den Titeln:

- "VYorsitzender Mao spricht zum Volk", herausgegeben von Stuart
Schram, Pantheon Books, New York, 1974

- "Kritik der sowjetischen Ukonomie", iibersetzt von Moss Roberts,
Monthly Review Press, New York 1977

(xxX) Zum gesamten Stalin-Teil mochten wir den Leser auf die ge-

meinsame Stellungnahme von MLPO, WBK und GDS "Untersuchungen

zur Einschidtzung der Lehren und des Werkes Mao Tsetungs, Teil

I", aufmerksam machen, wo in Anmerkung 1 "Uber die von den Deng-

Hua-Revisionisten und den imperialistischen Chinaforschern

veréffentlichten angeblichen Stalinkritiken Mao Tsetungs" auf

dieses Thema eingegangen wird.
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Es muR hierbei bewuft sein, daB einige von der RKP/USA un-
serids angeschnittenen Probleme durchaus wichtig sind und

in der Tat anhand der Theorie und Praxis der KPASU(B) genau
untersucht werden miissen. Diese Probleme miissen aber eben
nicht identisch sein mit dem Werk Stalins !

Zundchst gilt jedoch, daB unseridse Methoden, Verfidlschungen
und Verleumdungen als solche gebrandmarkt und zuriickgewiesen
werden miissen ! :

Nach diesem Prinzip verfahren wir folglich auch bei den Ver-
leumdungen der RKP/US2, fiigen jedoch da, wo dies in knapper
Form moglich ist, Fakten und Tatsachen zur Widerlegung an.

l.Verleumdung : Stalin hdtte der KP Chinas falsche Ratschlidge

gegeben, die Kraft des US-Imperialismus iiber-,
und diejenige der Volker unterschdtzt
Die RKP/USA vertritt: /

"Bs war auch der Fall, daB Mao der Meinung Stalins entge-
gentrat , der zu dieser Zeit (kurz nach dem 2. Weltkriegq,
Anm.d.%.) der KP Chinas riet, keinen allseitigen Kampf um
die Macht gegen Tschiang Kai-schek zu fiihren, sondern statt-
dessen bestmdgliche Ubereinkiinfte mit ihm zu treffen. In
dieser Hinsicht liberschdtzte Stalin die Kraft des US-

erialismus und unterschidtzte die Kraft der vVdlker."

(Bob Avakian, "Unsterbliche Beitrdge Mao Tse-tungs",1979,S.27)

Der einzige"Beleg", den Bob Avakian fiir diese Behauptung

anfilhrt, ist die Schrift Mao Tse-tungs "Einige Erwdgungen zur
gegenwdrtigen internationalen Lage " aus Band IV, wo in der
FuBnote angemerkt wird, daB8 Mao Tse-tung sich "gegen eine damals
geduBerte pessimistische Einschitzung der internationalen Lage"
wendet, die "manche Genossen" zeigten (Mao Tse-tung,Band IV, 1946

5.87).
Diese Kritik Mao Tse-tungs an "manchen Genossen" wird jedoch

von Bob Avakian im Handumdrehen auf Stalin gemiinzt, ohne
sich um eine Beweisfithrung die geringsten Gedanken zu machen.

In Wirklichkeit verwendet hier Mao Tse-tung jedoch die Formu-
lierung Shdanows auf der 1. Kominformtagung von 1947 in Polen,
die sich auch &hnlich in der Deklaration der kommunistischen
Parteien auf der 1. Kominformtagung wiederfindet. Dort hatte
Shdanow als Vertreter der KPAdSU(B) Stalins festgestellt :

"Die Hauptgefahr fir die Arbeiterklasse besteht jetzt in der
Unterschdtzung der eigenen Krdfte und in der Uberschitzung
der gegnerischen Krdfte". (Shdanow 1947, in : "Die interna-
tionale Lage nach dem 2. Weltkrieg" (Dokumente) Frankfurt/M.,S.
20 bzw. S.3) (x)

(x) Unterstes Niveau zeigt sich auch bei folgender "Kritik" an
Stalin in einer anderen Schrift der RKP/USA, wo behauptet wird:
"(Stalin) machte einen ernsten Fehler, als er im Oktober 26

ein Telegramm nach 3hanghai schickte, wo er sagte, daR solange
Agrarbewegung nicht verstdrkt werden solle und 'Vorsicht und
- Zuriickhaltung' am Platze sei, bis Shanghai eingenommen sei."
(J. Werner, in "The Communist",Nr.5,Mai 1979, S.21)
Stalin selbst geht in einer Rede 1927 auf dieses Telegramm wie
folgt ein
"Kamenew und Sinowjew haben sich hier auf ein einziges Te-
legramm nach Schanghai vom Oktober 1926 berufen, in dem es
heift, daB man vorldufig, bis 2zur Einnahme Schanghais, die
Agrarbewegung nicht verschdrfen solle. Es liegt mir fern,
dieses Telegramm als richtig 2zu bezeichnen. Ich habe die
Romintern niemals flr unfehlbar gehalten und tue das auch
jetzt nicht. Einzelne Fehler kommen vor, und dieses Tele-

die
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® 2.Verleumdung : Stalin - Chauvinist statt proletarischer
Internationalist ?

"Und es sollte herausgestellt werden, daB8 Mao und seine
Genossen in China von einigen Fehlern Stalins gelernt haben
und sie korrigiert haben in Bezug auf den Widerspruch
zwischen der Verteidigung eines sozialistischen Landes und
dem Vorantreiben des weltweiten Kampfes. Sie nahmen nicht
den Standpunkt ein, alles der Verteidigung Chinas unter-
zuordnen...sie fuhren auch fort...fiir die Unterstiitzung
wirklich revolutiondrer Kimpfe in anderen Lindern, auch
innerhalb des US-Blocks, zu kdmpfen." (ebenda,S.322)

Schwerwiegende Vorwlirfe werden hier von B. Avakian vorgetragen,
doch natiirlich bleibt er uns den Beweis schuldig, den es dafiir
auch nicht gibt.

Genau die gleiche Position, die hier Stalin untergejubelt wird,
wird von ihm scharf bekdmpft. So bezeichnet er im Abschnitt
unter dem Titel "Welche Gefahren der Entartung drohen unserer
Partei im Zusammenhang mit der Stabilisierung des Kapitalismus,
falls diese Stabilisierung lange andauern wird?",1925, den Kampf
"gegen die Gefahr des Nationalismus in der AuBenpolitik (als) ei -
ne dringliche Aufgabe der Partei," und polemisiert scharf gegen
jene, die vertraten:"Die Befreiungsbewegung in China unter-
stiitzen? Aber wozu? Ist das nicht gefdhrlich? Wird uns das nicht
mit anderen Ldndern in Konflikt bringen ? Widre es nicht besser,
wenn wir in China zusammen mit den anderen 'fortgeschrittenen'
Mdchten 'EinfluBsphdren' festlegten und dieses oder jenes von
China fir uns ergatterten?"
Stalin entgegnet :
"...das Nichtbegreifen jener elementaren Forderung des Inter-
nationalismus, der zufolge der Sieg des Sozialismus in e i -
n e m Lande nicht Selbstzweck sein kann, sondern Mittel zur
Entwicklung und Unterstiitzung der Revolution in anderen L&n-
dern sein muB.
Das ist der Weg des Nationalismus und der Entartung , der
Weg der vollstédndigen Liquidierung der internationalen Poli-
tik des Proletariats, denn Leute, die von dieser Krankheit
befallen sind, betrachten unser Land nicht als Teil eines
Ganzen, genannt internationale revolutiondre Bewegung, son-
dern als Beginn und Ende dieser Bewegung, da sie der Meinung
sind, daB den Interessen unseres Landes die Interessen aller
anderen Linder zum Opfer gebracht werden miiBten."

(Stalin,"Fragen und Antworten",1925,Werke Bd.7,S5.145/136)

(Fortsetzung der FuBnote von letzter Seite)

"gramm ist zweifellos ein Fehler. Aber erstens wurde dieses
Telegramm wenige Wochen spdter (im November 1926) VON DER
KOMINTERN SELBST WIDERRUFEN, ohne daf die Opposition irgend-
welche Einwdnde erhoben oder ein Signal gegeben hdtte.Zwei-
tens, warum hat die Opposition bis jetzt dariiber geschwiegen,
warum fdllt ihr dieses Telegramm erst NACH NEUN MONATEN ein,
und warum verheimlicht sie der Partei, daR dieses Telegramm
von der Komintern VOR NEUN MONATEN widerrufen worden ist?
Deshalb wdre es eine bdswillige Verleumdung, wollte man die
Meinung vertreten, dieses Telegramm habe die Linie unserer
Fiihrung bestimmt. In Wirklichkeit war das ein einzelnes, epi-
sodisches Telegramm, das fir die Linie der Komintern, fir die
Linie unserer Fiihrung absolut nicht charakteristisch ist."
(Stalin, "Rede auf dem vereinigten Plenum des ZK und der ZKK
der KPASU(B)",1.Aug.27,in:"J.Stalin zur chinesischen Revolution",
MLSR, S.130)
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® 3.Verleumdung : "In den spdten 2oger Jahren neigte Stalin dazu,
die Industrie auf Kosten der Landwirtschaft
zu entwickeln, indem er den Bauern zu wenig
Geld zur Akkumulation aufgrund ihrer eigenen
: Anstrengungen lieB." (ebenda S.90)

Die RKP/USA bezieht sich dabei auf "Uber die 10 groBen Be-
ziehungen", dessen Verfasser ebenfalls von "schweren Fehlern
der Sowjetunion in dieser Frage"(Mao Tse-tung "Band V",S.328)
spricht und inhaltlich dieselben Vorwiirfe ohne Beweise

ringt.

Ist jedoch nicht schon allein die Tatsache, daB die Sowjetunion
in nur 13 Jahren von einem Agrarland in ein Industrieland ver-
wandelt werden konnte, Beweis genug fiir die Richtigkeit der
Methode des sozialistischen Aufbaus in der Sowjetunion ?

Da Bob Avakian keinerlei F a k t e n nennt, ist die Debatte
mit ihm dariber gar nicht weiter méglich .

® 4.Verleumdung : Primitive "Kritiken" an Stalins Schrift
"Okonomische Probleme..."

Die RKP/USA behauptet in Bezug auf die Stalinsche Schrift
"Ukonomische Probleme des Sozialismus in der UdSSR":

"Aber zur gleichen Zeit neigte Stalin dazu, die Frage der
Aufhebung dieser Unterschiede (Stadt-Land, Hand-Kopfarbeit)
fast nur vom Standpunkt der Entwicklung der Produktion und
der Erhdhung des materiellen und technischen Niveaus der Mas-
sen zu betrachten und nicht sehr vom Standpunkt der Poli-
tik und Ideologie aus." (ebenda, S.91)

In diesem Zusammenhang zitiert die RKP/USA auch die Schrift

"pas machen wir anders als Moskau":

"Stalin redet nur iiber die Produktionsverhdltnisse und nicht
iiber den #berbau. Von den Beziehungen zwischen Uberbau

und Okonomischer Basis redet er nicht...Stalin redete nur
iiber die Wirtschaft, nicht {iber Politik."

("Das machen wir anders als Moskau",S.97)

"Dieses Buch Stalins erdrtert von Anfang bis Ende nicht den
Bberbau. Es bezieht den Menschen nicht mit ein, betrachtet
Dinge und nicht Menschen."

(ebenda, S.101, beides zitiert in: "Unsterbliche Beitrédge..."

S. 92)

Man braucht nur diese Schrift Stalins zu lesen , um zu er-

kennen, wie unernst und primitiv diese Vorwlirfe sind.

Zum ersten begreifen die Verfasser scheinbar nicht, daB in

einer Schrift mit dem Titel " Okonomische Probleme des So-

zialismus in der UAdSSR" eben hauptsdchlich auch dkonomische

Probleme abgehandelt werden.

Zum zweiten haben diese "Kritiker" Stalins Werk offensichtich
nicht sehr griindlich gelesen, denn sonst wiirden sie sich an
z.B. diese Stelle erinnern, wo Stalin auf den Unterschied -
zwischen Hand- und Kopfarbeit eingeht und sagt:

"Folglich kann nicht geleugnet werden,daB die Beseitigung des
wesentldichen Unterschieds zwischen geistiger
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und kdrperlicher Arbeit durch Hebung des k ul tur el =
l e n und technischen Niveaus der Arbeiter auf das Niveavu
des technischen Personals fiir uns er s tr angige’
Bedeutung haben muB." (Stalin, "Okonomische Probleme ..."
1952, 5.32/33)

Hier wird als grundlegender Faktor zur Behebung dieser Unter-
schiede eine Frage des U b e r b a u s benannt: Die Frage
der KULTUR und des TECHNISCHEN NIVEAUS.

Und damit miissen wir der RKP/USA und den Verfassern des "Mao-
Zitats" hier entgegenhalten : Ist dies etwa keine Frage des
Uberbaus ? Geht es hier etwa nicht um Menschen, um den sowjeti-
schen Arbeiter ? Um was dann ?

In ihrer Kritik an Stalins "Okonomische Probleme..." fortfahrend,
sagt die RKP/USA :
"Mit anderen Worten, Stalin betonte nicht sehr die Ein-
schrdnkung dieser Unterschiede (gemeint Stadt-Land, Hand-
kopfarbeit,Anm.d.U.), soweit dies an jedem Punkt mdglich
war." ("Unsterbliche Beitrdge...",S5.91/92)

Da8 auch diese Vorwlirfe dummdreist sind, zeigt sich, wenn
man sich folgende Stelle aus der Schrift vergegenwdrtigt,
wo Stalin sagt,
*daB das Verschwinden dieses wesentlichen Unterschieds
zwischen Landwirtschaft und Industrie fiir uns e r s t -
r angige Bedeutung haben muS...
daB8 die Beseitiqung des wesentichen Unterschieds zwischen
geistiger und kOrperlicher Arbeit... fiir uns e r s t -
rangige Bedeutung haben muB." (ebenda,S.32/33)
Hier wird als grundlegender Faktor zur Behebung dieser Unter-
schiede eine Frage des U b e r b a u s benannt: Die Frage
der KULTUR und des TECHNISCHEN NIVEAUS. '

Und damit miissen wir der RKP/USA und den Verfassern des '"Mao-
Zitats" hier entgegenhalten : Ist dies etwa keine Frage des
Uberbaus ? Geht es hier etwa nicht um Menschen, um den sowjeti-
schen Arbeiter ? Um was dann ?

® 5.Verleumdung : Stalin stiitzte sich mehr auf biirokratische
Methoden, als auf die Volksmassen ?

"Verbunden mit diesen Irrtiimern (daB keine antagonistischen
Klassen nach Herstellung sozialistischer Produktionsver-
hdltnisse und keine interne Basis zur Restauration mehr
existieren wiirden,Anm.v.lU.) ist die Tatsache, daB Stalin
sich nicht geniigend auf die Volksmassen stiitzte, ebenso wie
die eng damit verbundene Tendenz, sich zu sehr auf biiro-
kratische Methoden zu verlassen." ("Unsterbliche Bei-
trige..."5.267)

Auch hier kann Bob Avakian seine iiblen Beschuldigungen nicht
beweisen. Denn es war gerade Stalin selbst, der die Verbindung
der Partei mit den Massen als eine grofe Aufgabe betrachtete
und gegen den starken Widerstand der Revisionisten und Biiro-
kraten dafiir k@mpfte und arbeitete. Folgender Auszug aus der
unter seiner Leitung verfaften "Geschichte der KPASU(B)" unter-
streicht dies :

"SchlieRlich lehrt die Geschichte der Partei, daB die Partei
der Arbeiterklasse ohne umfassende Verbindungen mit den Mas-
sen, ohne stindige Festigung dieser Verbindungen, ohne die
Fahigkeit, auf die Stimme der Massen zu lauschen und ihre
brennenden Note zu verstehen, ohne die Bereitschaft, nicht




-~ 10 -

nur die Massen zu belehren, sondern auch von ihnen zu lernen,
keine wirkliche Massenpartei sein kann, die fihig ist, die
Millionen der Arbeiterklasse und aller Werktidtigen zu fiihren
Die Partei geht zugrunde, wenn sie sich in ihrem eng partei-
lichen Gehduse abkapselt, wenn sie sich von den Massen los-
16st, wenn sie sich mit einer bilirokratischen Kruste bedeckt."
("Geschichte der KPASU(B), Kurzer Lehrgang",1938,S.450)

® 6.Verleumdung : Behandelte manchmal Stalin das Volk feind-
lich ?

"...machte (Stalin) eine Anzahl von Irrtiimern, als er

(die konterrevolutiondren Aktivitdten) behandelte und vergrés-
serte oft die Zielscheibe und verwechselte Widerspriiche im

Volk mit qu_Widersprﬁchen zwischen dem Volk.und dem Feind."
(ebenda, S. 267)

Die RKP/USA kann sich mit diesen iiblen Verleumdungen - die auch
nicht die Andeutung eines Beweises enthalten - durchaus gleich-
wertig mit den Chruschtschow-Revisionisten messen !

® 7.Verleumdung : Stalin hitte Fehler bei der Unterdriickung;
der Konterrevolutiondre begangen

"All dies hatte zur Folge, daB Stalin auch in Hinblick auf
die Unterdriickung von Konterrevolutioniren Fehler machte.
Aufgrund seiner Analyse der sozialistischen Gesellschaft
dachte er, daB8 alle Konterrevolutiondre im wesentlichen aus
ausldndischen kapitalistischen Quellen, anstatt aus den
inneren Widerspriichen des Sozialismus herriihren wiirden.
Teilweise aus diesem Grund versdumte er es, sich geniigend
auf das Volk zu stiitzen, um die Konterrevolutiondre auf-
zuspliren und ans Tageslicht 2zu ziehen, sondern er stilitzte
sich fast ausschlieBlich dabei auf den sowijetischen Geheim-
dienst." (ebenda,S.267) ’

Was den ersten Teil dieser Behauptung betrifft, so legt Stalin
relativ ausfithrlich in seinem XVIII. Parteitagsbericht das Ver-
hdltnis zwischen innerer und duRerer Gefahren dar. Wir verste-
hen seine Ausfilhrungen so, daf nach Liquidierung der Bourgeoi-
sie als Klasse, wenn sozialistische Produktionsverh&ltnisse ge-
schaffen sind, es innerhalb des sozialistischen Landes keine
real existierende K 1l a s s e mehr gibt, die an der Restau-
ration des Kapitalismus Interesse haben konnte. Nichtsdestotrotz
kommt es jedoch zu konterrevolutiondren Aktivitdten einzelner
Konterrevolutionidre, auch "aus dem Volk" , weswegen Stalin sol-
che Leute "aus dem Volk" schonungslos bekdmpfte und nicht nur
auf Amerikaner und Westeuropder achtete !!

Dies erldutert Stalin wie folgt

"Dieses Versagen (der Bolschewiki im Kampf gegen die Trotz-
kisten) erkldrt sich aus der Unterschdtzung der Kraft und
Bedeutung des Mechanismus der uns umgebenden bﬁrgerlighen
Staaten und ihrer Spionageorgane, die bestrebt sind, die

- Schwachen der Menschen, ihre Eitelkeit, ihre Charakterlosig-
kKeit auszunutzen, um sie in ihre Spionagenetze zu verstrik-
Xen und diese Netze um die Organe des Sowjetstaates zu zie-
Ren." (Stalin,"Rechenschaftsbericht an den XVIII.Partei-
tag", 1939, in : Fragen des Leninismus, S. 722)
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Hier zeigt Stalin also die Verbindung bei der Restauration
zwischen innen und auBen auf, und legt vdllig zurecht in der
Situation kurz vor dem Ausbruch des 2. Weltkriegs den Schwer-
punkt auf die die Sowjetunion umgebenden biirgerlichen Staaten
als klassenmdBiger B a s i s der Konterrevolution, was die
RKP/USA mit Bob Avakian geschichtsblind bestreiten.

Was den zweiten Teil der Behauptung von Bob Avakian betrifft,
Stalin hdtte sich bei der Bekdmpfung von Konterrevolution&ren
"fast ausschlieBlich" auf den sowjetischen Geheimdienst
gestiitzt, so zeigen allein die Moskauer Prozesse, wie sehr

es der KPAdSU mit Genossen Stalin an der Spitze um die Be-
wuBtwe. dung der Volksmassen ging, als den Trotzkisten Offentlich
der ProzeR gemacht wurde. Diese Praxis in der KPASU widerspricht
ganz und gar den b&swilligen Verleumdungen der RKP/USA, die
diese natiirlich auch mit nichts belegt hat.

8.Verleumdung : Stalin - Anbeter der klassischen Kunst und
Literatur ?

" ber er libernahm dennoch ohne Kritik alles, was als klassi-
sche Werke RuBlands und Europas bezeichnet wird, und das
zeitigte schlimme Folgen." (ebenda S.207)

Dieses Zitat ist direkt aus der Schrift Djiang tjings "Beratung
iber die Arbeit in Literatur und Kunst in der Armee" zitiert
und Ubernommen (siehe:"Wichtige Dokumente der Grofen Prole-
tarischen Kulturrevolution", Peking 1970, S.250),- auch hier
natiirlich ohne Beweisfiihrung. ’ g

9.Verleumdung : Stalin hdtte behauptet, daB in der SU Ende
der 3oger Jahre die Weiterexistenz der Dikta-
tur des Proletariats nur aufgrund der imperia-
listischen Umkreisung ndtig sei '

Nach Meinung der RKP/USA war es so, dasB,

"Stalin die Position einnahm, daB der einzige Grund fiir die
Fortfiihrung der Diktatur des Proletariats die Einkreisung
der Sowjetunion durch imperialistische Feinde sei. Es gab
andere in der sowjetischen Partei, die sagten, daB, da es
(wie sie annahmen) nicht ldnger antagonistische Klassen in
der Sowjetunion gab, dann auch der Staat abgeschafft werden
sollte. Und Stalin, der deren unrichtige Ansicht iiber die
Nichtexistenz antagonistischer Klassen in der UdSSR teilte,
sagte nur als Antwort, daB ihre Sichtweise eine 'Unter-
schdtzung der Rolle und Bedeutung der bilirgerlichen Staaten
und ihrer Organe, die in unser Land Spione...entsenden',sei."
(ebenda, S.266, zitiert aus: Stalin "Fragen des Leninismus"
S.722)

Diese "Deutung" der Ausfithrungen Stalins ist jedoch nicht

richtig, da Stalin lediglich davon ausgeht, daB die militdrische
Unterdriickung nach innen , nicht aber jegliche Unterdriickung weg-
fi311t,da es keine feindlichen Klassen mehr zu unterdriicken gibt.
Natiirlich gibt es noch Spione, Konterrevolutiondre etc, die ver-
folgt werden miissen, aber es muB keine klassenmdfige, in grofem
AusmaR stattfindende Unterdriickung mehr erfolgen, weil es Mitte

der 3oger Jahre keine feindlichen Klassen mehr in der Sowjetuniongab.

Damit hat Stalin jedoch nicht gesagt, daB die Diktatur des
Proletariats nicht mehr notig sei. Es handelte sich lediglich
um e i n e Funktion, die abstarb. Andere Funktionen riickten
in den Vordergrund :
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"Jetzt besteht die Hauptaufgabe unseres Staates im Innern

des Landes in der friedlichen wirtschaftlich-organisatorischen
und kulturell-erzieherischen Arbeit." (Stalin, "Rechenschafts-
bericht an den XVIILI. Parteitag", in: "Fragen des Leninismus’
S.728)

® lo.faules Argument gegen Stalin : Durch Herstellung sozialisti-
scher Produktionsverhidltnisse werde die Bourgeoisie als Klas-
se im Sozialismus angeblich noch nicht liquidiert

Die RKP/USA vertritt:
"Diese falsche Sicht ging Hand in Hand mit Stalins fdlschlicher
Analyse, daB Mitte der 3oger Jahre die antagonistischen
Klassen in der SU beseitigt seien. In dieser Analyse wurde
nicht erkannt, daB sich die Bourgeoisie stdndig aus den
Widersprilichen der sozialistischen Gesellschaft selbst re-
generiert, wie den Widerspruch zwischen geistiger und k&r-
perlicher Arbeit, Stadt-Land, Arbeiter und Bauern und
der Einkommensunterschiede." ("Unsterbliche Beitr&dge..."S.90)

Mit der These, dak sich aus diesen genannten Widerspriichen"stgndig
Bourgeoisie regeneriert", verwischt die RKP/USA den Unterschied
zwischen Kapitalismus und Sozialismus. Im Unterschied zum Kapi-
talismus, wo diese Unterschiede unltsbar und antagonistisch sind,
wird der Sozialismus bei richtiger Linie der kommunistischen
Partei diese mehr und mehr l&sen. Diese Widerspriiche sind bereits
nicht mehr antagonistisch. Deswegen ist es auch v8lliger Unsinn,
davon zu reden, daB die Bourgeoisie sich daraus stdndig regene-
riere.

Das Proletariat an der Macht hat-auch in einem einzigen sozialisti-
schen Land die MSglichkeit, die Bourgeoisie dieses Landes syste-
matisch zu liquidieren, Elemente der neuen Bourgeosie aufzuspiiren,
zu entlarven und zu vernichten. Davon zeugt der bestdndige Kampf
der KPASU unter Lenin und Stalin.

Was die alte Bourgeoisie , die Ausbeuter des Zarismus und russi-
schen Imperialismus betraf, so wurden diese mit dem Sieg der
sozialistischen Umgestaltung Mitte der 3oger Jahre tatsdchlich
beseitigt, denn sie hatten keine Quelle der Ausbeutung, der Kapi-
talakkumulation mehr. Bbrig blieben die Arbeiter und Bauern, die
in einem nichtantaqonistischen, freundschafltichen Verhdltnis
zueinander lebten. Somit hatte Stalin vdllig recht, als er nach
Liquidierung der Bourgeoisie als Klasse davon ausging, daB es in
der sozialistischen Sowjetunion keine antagonistischen Klassen
mehr gab. ' 2

Es spricht fiir die Konsequenz von Bob Avakian, daf er in diesem
Zusammenhang bei den Angriffen auf Stalin nicht stehenbleibt,
sondern Lenin und auch Mao Tse-tung gleich mitkritisiert.Er sagt,
indem er das Werk Mao Tse-tungs "Uber den Widerspruch" kommen-
tiert :

"In diesem fritheren Werk zitierte Mao (und war damit offen-
sichtlich auch einverstanden) eine Stellungnahme von Lenin,
daR unter dem Sozialismus Widerspriiche zwar bestehen bleiben,
aber der Antagonismus verschwinden werde. Dies war natiirlich
die vorherrschende Linie der SU und in der internationalen
kommunistischen Bewegung in dieser Zeit, als 'Uber den Wider-
spruch' geschrieben wurde. Aber dies war falsch - es ist ei-
ne genaue Analyse des Kommunismus und nicht des Sozialismus."
(ebenda, S. 175) (siehe Fufnote ndchste Seite
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Mit dieser These setz Bob Avaklan dle Front des Klassenkampfes
zuriick, und ko serv'ert‘ ‘ wenn er
meint, , dag die Widerspriiche wie Stadt-Land, geistige

und korperllche Arbelt und dle Elnkommensunterschlede auch noch

spriiche blieben 1'

11.faules Argument : Auch innerhalb der sozialistischen Indu-
strie g8be es noch Warenaustausch

Sich auf die Schrift "Das machen wir anders als Moskau" stiitzend,

vertritt die RKP/USA
"(Mao) zeigte auch auf, was nicht in Ubereinstimmung mit
Stalin war, daR die Produktionsmittel - und nicht einfach die
Konsumptionsmittel - weiterhin gewisse Wareneigenschaften
haben. Beziehungen des Warenaustauschs waren daran gebunden,
sich beim Austausch von Produkten widerzuspiegeln, sogar
innerhalb der staatlichen Sektoren selbst." (ebenda,
S. 119)

Damit vertritt die RKP/USA folgende Thesen
~ Produktionsmittel hdtten, auch wenn sie Staatseigentum seien,
: Wareneigenschaften
~ Wenn zwischen staatlichen Sektoren ein Austausch von Produkten
stattfindet, dann sei dies auch Warenaustausch.

Somit hat die RKP/USA verwirrt, was nur verwirrt werden kann.
Einerseits spricht sie vom Austausch von Produkten, anderer-
seits impliziere dieser Produktenaustausch aber Warenaustausch.

Die marxistisch-leninistische Theorie iber den Aufbau des So-~
zialismus macht aber gerade darin einen entscheidenden Trennungs-
strich:

Produktenaustausch bedeutet Austausch i nn e r halb der
Betriebe mit gleichem Eigentiimer, d.h. dem sozialistischen Staat
als Eigentiimer.

Warenaustausch jedoch bedeutet, daB die Ware an jeden beliebigen
Kdufer verkauft werden kann, wodurch die Ware den Eigentiimer
wechselt. ‘

Dies trifft bei d e n Produkten nicht mehr zu, die innerhalb

der staatlichen Betriebe ausgetauscht werden. Auch nicht zu trifft
es auf die Produktionsmittel, da diese im Sozialismus nach der
Verstaatlichung Staatseigentum bleiben, auch wenn sie, wie zum
Beispiel Maschinen und Traktoren, verliehen werden.

Leider erldutert die RKP/USA diesen mysteridsen "Warenaustausch
innerhalb des staatlichen Sektors'" nicht ndher, sodaR wir uns hier:
mit dieser These - die innerhalb der sogenannten "Linken" nebén

der RKP/USA nicht wenige Papagaien gefunden hat - nicht detaillier-
ter auseinandersetzen.

12.faules Argument : Stalin hdtte angeblich die "Theorie der Pro-
duktivkradfte" vertreten

Die RKP/USA vertritt :

(x) (FuRnote von letzter Seite)

siehe Mao Tse-tung:"Uber den Widerspruch",1937,AW Bd.I,S.405;

die Stellungnahme von Lenin lautet :"Antagonismus und Widerspruch
sind durchaus nicht ein und dasselbe. Der erste verschwindet, der
zweite bleibt im Sozialismus bestehen." (Lenin, "Bemerkungen zu Bu-
charins 'Okonomik der Ubergangsperiode'",1920,Nachdruck,S.34 -

nicht in den Werken aufgenommen , AdV)
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Besonders in der Periode der 3oger Jahre...ilbernahm Stalin
selbst Aspekte der 'Theorie der Produktivkrdfte'. Er ent-
wickelte zuerst den Slogan, daf die 'Technik alles entschei-
det' und dann das damit verbundene Konzept, daB mit der mo-
dernen Technik die Kader, die f&dhig sind, diese Technolo- -

gie zu meistern, alles entscheiden." ("Unsterbliche Beitrdge..."
S$.90) :

Indem diese beiden auf eine bestimmte Situation in der Sowjetun-
ion zugespitzten z e i twe il igen Parolen v8llig aus
dem Zusammenhang gerissen und als ewig gliltiges Prinzip darge-
stellt werden, soll Stalin unterstellt werden,daB er die Politik
und die Massen vernachldssigt habe

In Wirklichkeit ist es jedoch so, daB in bestimmten Situationen
der Revolution und des sozialistischen Aufbaus jeweils be-
stimmte Aufgaben in den Vordergrund treten und zum taktischen
Hauptkettenglied werden, welches die Kommunisten anpacken und
18sen miissen, um sich dann andere, weiterflihrende Aufgaben vor-
nehmen zu kdnnen.

Abgesehen davon, da8 die Feststellung Stalins, nach Festlegung
der Linie entscheideten die Kader alles, gerade seine Wert-
schdtzung der Kader aufzeigt und nicht eine Geringsch&dtzung
der Massen, "vergiBt"die RKP/USA die neue Losung zu nennen,
die die beiden abgeldst hat und lautete

"politische Erziehung der Kader, Meisterung des Bolchewis-
mus und Liquidierung unserer politischen Vertrauensselig-
keit." (Stalin, "Uber die Midngel der Parteiarbeit”,1937,
herausgegeben vom Marxistisch-Leninistischen Studienkreis,
MLSR,S.19)

Ist dies ein purer "Zufall”? Oder wird hier nicht klar eine be-
stimmte "Taktik" sichtbar : All das, was der RKP/USA von Stalins
AuBerungen nicht in den Kram paft, einfach wegzulassen? Ist es
nicht ein &hnlicher "Zufall", dak Bob Avakian in dem ganzen

Buch Stalins glédnzende Schrift "Uber die Mangel der Parteiar-
beit" nicht mal mit einem Wort erwdhnt 2

13.faules Argument : Es sei falsch, daf Stalin auch nach der NOP
"umfassend Stiicklohn, Bonus, Ein-Mann Leitung
und Experten in der Fithrung anwandte'" (S.90)

Und an anderer Stelle heift es : Stalin begriiRte Sachen wie
"das Ein-Mann-Management, das sich stiitzen auf Spezialisten
und andere Mafnahmen wie umfassende Regeln und Vorschriften,
welche mehr den Aktivismus der Arbeiter einschrankte statt zu
férdern" (ebenda, S. 108)

Auch hier wieder der Versuch, Stalin unterschwellig als Okono-
misten und Bilirokraten abzustempeln ; was die"umfassenden Regeln
und Vorschriften" betrifft, so weist die RKP/USA auch hier nicht
im geringsten nach, daf diese iiberfliissig gewesen seien oder

die Aktivitdten der Arbeiter eingeschrdnkt hdtten. Dasselbe gilt
auch fiir ihren Vorwurf , noch weiterhin Stiicklohn und Bonus anzu-
wenden. All dies hdngt mit dem BewuBtsein8stand der werktdtigen
Massen zusammen. Es waren schon Marx, Engels und Lenin, die da-
rauf hinwiesen, daf im Sozialismus der Lohn immer noch nach der
Leistung, und noch nicht nach den Bediirfnissen bemessen werden
muf . Dies zeigte sich auch in der Sowjetunion, da, wie Stalin
es auf seiner Rede auf der Beratung der Wirtschaftler, 1931 , be-
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-chreibt, die"'linkslerische’ Gleichmacherei auf dem Ge-
biet des Arbeitslohns " dazu fithrte, dag sich der unqualifizier-
te Arbeiter nicht selten -

"im Betrieb als 'Sommerfrischler' fiihlt, der nur zeitweilig
arbeitet, um 'etwas Geld zu verdienen' und dann anderweitig
'sein Gliick 2zu versuchen'",

(stalin, "Rede auf der Beratung der Wirtschaftler", 1931,
Werke Bd.13,S5.51) ‘

Was die Kritik an der Einzelleitung betrifft, so ist dies ein
alter Vorwurf der 'linken'Sozialrevolutiondre, die wie Lenin
hervorhebt, schon 2u seiner Zeit
"in der Erteilung von 'unbeschrinkten' (d.h. diktatorischen)
Vollmachten an einzelne Personen eine Abweichung von dem
Grundsatz der Kollegialitdt und vom Demokratismus sowie von
den Prinzipien der Sowjetmacht sehen."
(Lenin, "IX.Parteitag der KPR(B)", 1920,LW 30,S.467

Und zum Verhdltnis Demokratismus und Unterordnung filhrt er weiter
an:
"Wir miissen es lernen, den stiirmischen, wie Hochwasser im
Frihjahr iber alle Ufer brandenden Versammlungsdemokratis-
mus der werktdtigen Massen zu verbinden mit EISERNER Diszi-
plin wdhrend der Arbeit, mit der UNBEDINGTEN UNTERORDNUNG
unter den Willen einer Einzelperson, des sowjetischen Lei-
ters, wdhrend der Arbeit.'" (ebenda,S.468)

"(die Frage ist lingst entschieden), daR der sowjetische so-
zialistische Demokratismus keineswegs im Widerspruch steht
zum Prinzip der Einzelleitung und zur Diktatur, daf der Wille
der Klasse mitunter durch einen Diktator verwirklicht wird,
der bisweilen allein mehr tun kann und oft sehr notwendig
ist." (ebenda, S. 468)

14.faules Arqument : Es sei falsch, daf Stalin davon ausging,
die Ausbeutung des Menschen durch den Men-
schen sei aufgehoben

"Aber nachdem die sozialistische Umgestaltung des Eigentums
grundlegend Mitte der 3oger undiin den spdten 30ger Jahren
erfiillt war, zog Stalin SchlufRfolgerungen, die ernstlich
falsch waren und die Natur der sowjetischen Gesellschaft
und ihre charakteristischen Widerspriiche betrafen.' (ebenda, S.265)

Und nun zitieren sie aus Stalins Schrift "Uber den Entwurf der
Verfassung der UASSR" von 1936 die bekannte Stelle, wo er da-
rauf eingeht, daB die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen
aufgehoben, beseitigt ist. (siehe "Fragen des Leninismus", S 616)

Es ist eine nur logische SchluBfolgerung aus der These der RKP/
USA: Wenn es nach Herstellung sozialistischer Produktionsver-
hdltnisse noch Bourgeoisie gibt, dann muf es folglich auch noch’
Ausbeutung geben.

Wahr jedoch ist, daB mit Aufhebung des Privateigentums an Produk-
tionsmitteln auch die Au s beutung der Arbeitskraft
aufgehoben wird. Wer etwas anderes behauptet, negiert die ein-
fachsten und grundlegendsten Skonomischen Gesetze, wie sie Marx
analysiert hat.
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® 15.faules Argument : Stalin habe viele gelehrt, sich der Me-
taphysik hinzugeben

Die RKP/USA stiitzt sich dabei auf die angebliche Schrift Mao
Tse-tungs "Reden auf einer Konferenz der Sekretidre der Partei-~
komitees der Provinzen, Stddte und autonomen Gebiete" aus "Band
V" und zitiert folgende Stellen:
"Stalin war sehr stark in Metaphysik befangen, und er lehrte
viele, sich der Metaphysik hinzugeben." ("Reden auf einer Kon-
ferenz...",vom 27.Januar 1957,"Band V",S.415)

Im weiteren Verlauf des Zitats wird als Beleg fiir diese Kritik
auf "Die Geschichte der KPASU(B), Kurzer Lehrgang” und den darin
enthaltenen Abschnitt "Uber dialektischen und historischen Materia-
lismus" verwiesen. Zwei Kritiken wurden daran formuliert. Zum ei-
nen heiBt es:

"In Punkt d) spricht er (Stalin,AdV) von den inneren Wider-
spriichen der Dinge. Dabei behandelt er den Kampf der Gegen-
sdtze, ohne auf ihre Einheit einzugehen."(ebenda,S.416, in
"Unsterbliche Beitrédge...",S.172) ‘

Diese Kritik ist falsch. Stalins Darstellung der vier grundle-
genden Merkmale der Dialektik in der "Geschichte der KPASU(B),
Kurzer Lehrgang" - die llbrigens der Darstellung in Lenins "Karl
Marx" entspricht (siehe Lenin,"Karl Marx",1914,LW 21,S.41-43),
sowie auch dem einleitenden tberblick in "Uber den Widerspruch®
von Mao Tse-tung selbst - geht vom 2 u s ammen hang der
Dinge aus, zeigt danach die Entw1cklung der Dinge, wobeil
besonders die qualitativen Spriinge in der Entwicklung hervor-
gehoben werden, und kommt schlieBlich auf die Triebkraft der
Entwicklung, den Kampf der Gegens&tze zu sprechen.

Insofern trifft auch die zweite Kritik nicht zu, die besagt:
"In Punkt a) spricht er vom Zusammenhang der Dinge derart,
als ob die Dinge...ohne jeden Grund miteinander zusammenhin-
gen."
"Stalin war unfdhig, den Zusammenhang zwischen dem Kampf und
der Einheit der Gegensétze zu sehen." (ebenda )

Tatsdchlich war nicht Stalin "unfdhig", sondern seine Kritiker
sind in dieser Frage unfdhig, den Aufbau der vier Grundziige der
Dialektik bei Stalin als in sich geschlossene Darstellung der
materialistischen Dialektik zu begreifen, zu verstehen, das,
wenn Stalin vom
"...Hervorbrechen der Wldersprﬁche, die den Dingen und Erschei-
nungen eigen sind..."(Stalin,"Geschichte der KPdSU(B) ,Kurzer-
Lehrgang”,1938,S.136)
spricht, eben damit den Kampf - 1nnerhalb‘einer'E1nhe1t , einer
Erscheinung etc. erfagt ist. Stalin schlieSt mit den pointierten
Bemerkungen Lenins:
"'Im eigentlichen Sinne ist die Dialektik...die Erforschung der
Widerspriiche im Wesen der Dinge selbst."” (ebenda,S.136)

"!'Entwicklung ist 'Kampf' der Gegensdtze'". (ebenda,S.137) (x)

{(x)Nicht nur Stalin wird der Metaphysik bezichtigt, nein, Bob

Avakian findet auch bei Engels metaphysische Tendenzen :

"Ich liberfliege gerade das Material iiber Dialektik im Anti-Diih-
ring noch einmal und bemerke einige metaphysische Tendenzen,
nicht nur im Kapitel {iber die Negation der Negation, sondern auch
iilber Quantitdt und Qualitdt...im allgemeinen glaube ich, daB8 sich
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d) Zusammenfassende Einschitzung Stalins durch die RKP/USA

Die Einstellung der RKP/USA zu Stalin insgesamt kommt gut heraus
in folgender Einschédtzung in dem Buch "Unsterbliche Beitrédge
des Genossen Mao Tse-tung". Dort heiBt es

"Mao Tse-tung war der grdB8te Revolutiondr unserer Zeit -

und dies in der Tat seit der Zeit L enins ."

(ebenda, S.311)

Hier wird deutlich, wie Stalin auf einmal zu einem Fiihrer des
Weltproletariats zweiter Kategorie herabgemindert wird. Dies

wird auch deutlich, wenn die RKP/USA ausdriicklich feststellt,
Stalin miisse nach der Formel "7o0 Prozent habe er recht gehabt und
30 Prozent habe er unrecht gehabt ", eingeschidtzt werden (siehe
ebenda, S.268 ).

Wir haben wiederholt wnd unmifverstdndlich klargemacht, daB wir
mit solchen Einschdtzungen iiberhaupt nicht einverstanden sind,
und daf die Verteidigung des Werks Stalins fiir uns eine der we-
sentlichen Fragen im Kampf gegen den modernen Revisionismus war
und ist.

Bereits Lenin schrieb iiber solche allzu leichtfertigen Kritiker
in einem Brief an Ines Armand, nachdem diese Engels des Opportu-
nismus in der Frage des Generalstreiks bezichtigt hatte , (wobei
wir betonen mochten, da Ines Armand keineswegs mit Bob Avakian
verglichen werden kann, da sie Engels lediglich in e i n e r
Frage falsch kritisiert hat ) :

"Ich habe in meinem Leben allzuoft mit angesehen, daB Engels
uniiberlegt des Opportunismus bezichtigt wurde, und verhalte
mich duRerst miBtrauisch dagegen : Versuchen Sie ndmlich erst
mal zu beweisen, daB Engels unrecht hatte !! Das konnen Sie
nicht !...

Nein.Nein. Engels ist NICHT unfehlbar. Marx ist NICHT unfehl-
bar. Aber um ihre 'Fehler' nachzuweisen, muf man anders zu
Werke gehen, wirklich , ganz anders. So _aber haben Sie tau-
sendmal unrecht." (Lenin, "An Inés Armand", 1916,Lw 35,S.243) (x)

* Kk X

(Fortsetzung der FuBnote von vorheriger Seite)
ein EinfluB der metaphysischen Seite Hegels - darin eingeschlossen

seiner geradlinigen 3 Schritte These, Antithese, Synthese..zeigt...
...und wie Mao als Erkldrung seiner Ablehnung der Negation der
Negation sagte, ist alles zur selben Zeit sowohl Negation als
auch Bestdtigung . Engels Korn-Beispiel kritisierend sagt er,
daB die Negation der Negation in Antagonismus zum tatsé&chlich
grundlegenden Gesetz der materialistischen Dialektik gerdt, der
Einheit der Gegensitze." ("Bob Avakian antwortet auf einen Brief:-
Mehr {iber die Frage der Dialektik", in "Revolutionary Worker",
6.Mirz 1981,S.5)

(x) siehe dazu: Gemeinsame Stellungnahme der drei Redaktionen
ROTE FAHNE, WESTBERLINER KOMMUNIST und GEGEN DIE STRUMUNG
anlidBlich des 1o0o. Geburtstags von J.W.Stalin:
"von Stalin lernend die anstehenden Aufgaben l1&sen" ,November
1979;
GEGEN DIE STRUMUNG, Nr 8, September 1978 :"Stalin vertei-
digen - von Stalin lernen !"
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2. VbBlliges Unverstdndnis fiir den Revisionismus innerhalb der
KP Chinas zu Lebzeiten Mao Tse-tungs

a) Verteldlgung des Pr1n21p1enschachers 1957/60 auf den Mos-

kauern Beratungen =~ C

Auf die Situation in der internationalen marxistisch-leninisti-
schen Bewegung von 1957 eingehend, vertritt die RKP/USA, daB
Mao Tse-tung
"den Abbruch der Gespridche verhindern (mulRte), ebenso wie
den Bruch in der Kommunistischen Bewegung, was zu dieser
Zeit unkorrekt gewesen wdre." ("Revolution",Nr.6, Juni
1979, 2.Spalte, S.40)

~Doch welchen Preis hat die KP Chinas dafiir bezahlen miissen, dag
der offene Bruch mit den modernen Revisionisten bis in die 6oger
Jahre hinein "verhindert" werden konnte ?

Trotz des Kampfes, den die revolutiondren Kr&dfte, insbesondere
die KPCh und die PAA auf diesen internationalen Foren gegen den
modernen Revisionismus fiihrten, haben diese Dokumente doch einen
gefédhrlichen KompromiBcharakter. So finden sich in den Dokumen-
ten vollig widersprechende Standpunkte, die zum Teil sogar inner-
halb eines Satzes zusammengeklebt wurden, marxistisch -leninisti-
sche Positionen in "friedlicher Koexistenz" mit revisionistischen
Positionen, weswegen diese Dokumente keinesfalls als marxistisch-
leninistische Dokumente zu betrachten sind.

Im Namen der "Einheit" wurde von der KP Chinas folgender revi-
sionistischer Unsinn unterschrieben:
"Die historischen Beschliisse des XX. Parteitages der KPASU
haben nicht nur fiir die KPASU und den kommunistischen Aufbau
in der UdSSR groBe Bedeutung, sondern leiteten auch in der in-
ternationalen kommunistischen Bewegung eine neue Etap- -
pe ein und trugen 2zu deren weiteren Entwicklung
auf der Grundlage des Marxismus-Leninismus bei." ("Deklarationen
der Moskauer Beratungen 1957 und 1960", Nachdruck "Rote Front",
S.21)

Wir wissen, was fiir eine neue Etappe der XX.Parteitag der KPd4dSU
eingeleitet hat: Die des modernen Revisionismus! Somit wurden
die revisionistischen Thesen des XX. Parteitags mit h&chster Au-
toritdt in der 1nternat10nalen kommunistischen Bewegung ver-
breitet.

Wir sehen also , daB8 die XPCh nicht nur in untergeordneten, neben-
sdchlichen Fragen Kompromisse mit den modernen Revisionisten «-
schloB, sondern Kompromisse in Pr inz ipienfragen!

Und all dies im Namen der "E i n he i t" !

Dieses falsche Verstdndnis von Einheit fiihrte dariiberhinaus

zur Verkleisterung der tiefen ideologischen Differenzen. Die KPCh
nahm aufgrund der "Wahrung der Einheit" keine o f f en s i v e Hal-
tung ein, forderte nicht eine offene und &ffentliche Debatte und
legte nicht in der Uffentlichkeit ihre Differenzen klar und deut-

lich dar.

Bei einer derartigen Vorgehensweise konnte in der internationalen
kommunistischen Bewegung nur totale Verwirrung und Konfusion he-
rauskommen, da anstelle einer Offenlegung der ideologischen und
politischen Widerspriiche die jeweils "richtige Auswahl" und Inter-
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pretation der Texte in den Vordergrund traten.

Wie sieht nun aber die RKP/USA diesen Kampf der KPCh gegen die

modernen Revisionisten und die Moskauer Erkl&rung von 1957:
"Das Ergebnis des Kampfes auf dem Moskauer Treffen war eine -
Erkldrung, in der viel von Chruschtschows Thesen auftauchte,
jedoch in einer betr&dchtlich abgeschwdchten Form, wdhrend-
dessen andere Teile diesen widersprachen und den Revolutio-
ndren einen wesentlichen Boden gaben, von dem aus diese so-

wohl die Deklaration unterstiitzen, als auch weiterhin den Kampf

............

ration als Waffe benutzten". ("Revolution", ebenda 3.Sp, S.40)

Angesichts dessen, daB die KP Chinas eben gerade nicht ihre Dif-
ferenzen zu den modernen Revisionisten in aller Offentlichkeit be-
kanntgab, konnte fiir die revolutiondren Krdfte und Marxisten-
Leninisten auf der ganzen Welt liberhaupt nicht mehr klar auszu-
machen sein, welche Positionen dieser Erkldrung nun als revi-
sionistisch und welche als marxistisch-leninistisch angesehen
wurden.

Diese "Waffe", von der die RKP/USA hier spricht, entpuppte sich
nicht einmal als stumpf und verrostet filir die Revolutionire,
gsondern vielmehr als eine Waffe, die nach hinten losging; denn
die modernen Revisionisten konnten die Erkldrung aufgrund ihrer

revisionisitschen Kernpositionen als einen
"groBen ideologisch und politischen Sieg der kommunistischen
Weltbewegung" feiern ("Geschichte der KP4SU", Frankfurt am

Main 1977, S. 661). (x)

b) Vertuschung grundlegender Fehler des "Vorschlags zur Gene-
rallinie" - L

Neben der Einschdtzung der Mpskauer Deklarationen stellt auch

die Einschidtzung des "Vorschlags zur Generallinie" heute eine
zentrale Frage in der internationalen marxistisch-leninistischen
Bewegung dar. Wurden doch viele heutige revolutiondre und mar-
xistisch-leninistische Krdfte in ihrem Denken entscheidend durch
diese Dokumente, insbesondere dem "25-Punkte-Vorschlag" mit sei-
nen neun Kommentaren beeinflufRt und geprdgt. Deshalb arbeiten die
drei Organisationen MLPO, WBK und GDS schon seit ldngerer Zeit an
einer Kritik der "Polemik" und des Kampfes der KP Chinas sowie
der PAA gegen den modernen Revisionismus.

Auch die RKP/USA widmete 1979 dem "Vorschlag" einen ausfiihrliche-
ren Artikel in ihrem Organ "Revolution".

Thre Grundhaltung dazu ist folgende :

" (Der Vorschlag) verkdrperte zu dieser Zeit die am meisten
entwickelte und systematischste marxistisch-leninistische
Linie zu allen grundlegenden Fragen, die sich der revolutio-
ndren Weltbewegung stellten. Es war sowohl eine griindiche
Kritik der Chruschtschow-revisionistischen Theorien, als auch
eine strategische Analyse der revolutiondren Aufgaben, die vor
den VSlkern der Welt lagen." ("Revolution", ebenda, S.25,1.
Spalte)

(x) RF 172/173, WBK 7/8, GDS 10/11 setzen sich detaillierter,
als das hier geleistet werden kann, mit den Dokumenten von 1957/
1960 und der Haltung der KP Chinas und der PAA auseinander,
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Und an anderer Stelle sagt die RKP/USA:
"Der 'Vorschlag zur Generallinie' verteidigte nicht nur, son-
dern vertiefte die universalen Prinzipien des Marxismus-Le-
ninismus angesichts des Chruschtschowrevisionismus."
(ebenda, S.25,3.Spalte)

Einer derart positiven Einschdtzung der "Polemik" k&nnen wir auf-
grund unseres Studiums der"Polemik" und deren Konfrontierung mit
den marxistischen-leninistischen Schriften der Klassiker nicht
zustimmen.

Wir glauben, daB zwar lber weite Teile die "Polemik" der KP
Chinas von 1963 eine wertvolle Waffe im Kampf gegen den moder-
nen Revisionismus war, jedoch auch in vielen grundlegenden
Fragen groBe Unzuldnglichkeiten, ja Fehler aufweist.

Einige dieser ernsten, den 25-Punkte-Vorschlag mit seinen neun
Kommentaren kennzeichnende Fehler sind:

-In diesen Dokumenten wird vor dem Chruschtschow-Revisionismus
zuriickgewichen und die MSglichkeit z w e i e r Wege, eines
friedlichen und eines nichtfriedlichen Weges betont. Es wird -
nicht das Prinzip der gewaltsamen Revolution des bewaffneten
Proletariats als alleinigem Weg zur Errichtung der Diktatur
des Proletariats verteidigt, sondern diese Frage noch mehr
theoretisch verwirrt.

-Bei der Frage der Revolution in nicht entwickelten L&ndern
Asiens,Afrikas und Lateinamerikas, die noch unter dem Joch des
Imperialismus, der Kompradorenbourgeoisie und der Grundherren-
klasse schmachten, wird das Problem einer tiefgehenden Agrar-
revolution nicht angepackt.

-Es wird in gdnzlich falscher Weise fiir alle Ldnder der Welt der
Kampf gegen den US-Imperialismus als vorrangig erkldrt , womit
insbesondere von der entscheidenden Frage der Staatsmacht im je-
weiligen Land abgelenkt wird.

-Weiterhin hat die "Polemik" im 2.Kommentar der KP Chinas Stalin
ungerecht und ohne Beweise kritisiert und somit inhaltlich die
Angriffe der modernen Revisionisten auf Stalin nicht wirklich
zurlickgewiesen.

-In diesen Dokumenten wird als absolut obligatorische Regel der
Beziehungen zwischen marxistisch-leninistischen Bruderparteien -
vertreten, Kritik nur intern vorzutragen . (x) '

Mit solch gravierenden Fehlern erfilillte der Vorschlag also ke® .
falls, wie die RKP/USA behauptet, die Aufgabe einer "strateg:ischen
Analyse" filir die V8lker der Welt,und noch viel weniger einver-
standen erkldren kdénnen wir uns mit dem lUberschwenglichen Lob

der RKP/USA, der "Vorschlag" hitte die "universalen Prinzipien

des Marxismus-Leninismus vertieft."

(x) siehe hierzu die bis heute erschienenen Teile unserer
Einschdtzung der "Polemik", insbesondere die Nummer :"Das Scheu.
vom 'friedlichen und nichtfriedlichen Weg' widerspricht dem Mar-
xismus-Leninismus" (RF 189,WBK 18, GDS 20) ,sowie "Zur Geschichte
des Kampfes gegen den modernen Revisionismus" (RF 172,WBK 7, = "¢

-
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Es ist nun aber nicht so, daB die RKP/USA ohne genaueres Studium
den"Vorschlag" einfach verteidigt. Sie hat ihn genau studiert und
auch einige Kritiken festgehalten, die wir zudem auch noch alle
richtig finden. Jedoch bleiben viele entscheidende und weitrei-
chende Fehler durch die RKP/USA unkritisiert.

-Sie kritisiert den Begriff der "breitesten Einheitsfront", der
auch einschlieBen k&nnte, daB solch imperialistische Elemente
wie De Gaulle daran teilnehmen k&nnen.

-Sie kritisiert die Anwendung des Begriffs "Lakaien des US-Im-
perialismus" als "unprizise Terminologie", weil unklar bleibe,
wer alles damit gemeint sei.

-Sie kritisiert den,Begriff der "Zwischenzone", da er die Demar-
kationslinie zwischen Unterdriicker~ und unterdriickten Nationen
verwische.

-Sie kritisiert, daB die Formulierung "Bildung der breitesten
Einheitsfront gegen den US-Imperialismus und seine Lakaien"
die potentielle Gefahr in sich berge, nicht mehr in erster
Linie gegen die eigene herrschende Klasse zu kdmpfen.

(alles, siehe "Revolution" ,Nr.6, Juni 1979,S.30/31) "

Doch all diese Fehler des"Vorschlags", die die RKP/USA hier for-
muliert, betrachtet diese wiederum noch lange nicht als schlimme
Fehler, sondern lediglich als
"gewisse T e nnd e n z e n_innerhalb der allgemein richtigen
Linie, die im besten Falle verwirrend sind, und die
unbedingt heute ein kritisches Studium erfordern, wenn die
Hua~Deng~Clique die Linie der 'SU Hauptgefahr' und der ‘'Drei-
Welten-Theorie' hinausposaunt, um die Arbeiter aller imperia-
listischen Linder (mit Ausnahme der Sowjetunion vielleicht)
und aller geplagten Massen der unterdriickten Nationen aufzu-
rufen, ihre Revolution zu vergessen und eine politische und mi-
litdrische Allianz mit dem US-Imperialismus gegen den sowjeti-
"schen Sozialimperialismus zu bilden." (ebenda,S.32,1.Spalte)

Aha, hier zeigt sich, wie ernst die RKP/USA ihre Kritiken am
"Vorschlag" also nimmt : Nur "gewisse Tendenzen...die im besten
Fall verwirrend sind" !! Wenn der"Vorschlag" zum Beispiel die
Interpretation ermdglicht, gemeinsam mit der eigenen Bourgeoisie
gegen den US-Imperialismus "zusammenzustehen®, dann findet das
die RKP/USA im besten Fall "verwirrend" !

Wir sind da ganz anderer Meinung. Es ist nicht nur "verwirrend",
sondern war, wie die Geschichte zeigte, direkte Briicke zum So-
zialchauvinismus ! (x)

c) Unmarxistische "Verteidigung" Mao Tse-tungs auf der fal-
schen Grundlage der sogenannten "Mao Tse-tung-Ideen"

Die RKP/USA akzeptiert die Formel der KP Chinas von den "Mao Tse-
tung-Ideen". So heift es in ihrem neuen Programm von 1981:
"Die Revolutionire Kommunistische Partei, USA hat den Marxis-
mus-Leninismus, Mao Tse-tung-Ideen zur theoretischen Grund-
lage ihres Denkens." ('"Neues Programm der RKP/USA",1981,S.109)

(x) Wird hier nicht augenfdllig, wie die RKP/USA mit zwelerlei
MaB miBt ? Bei Stalin wird bei der geringsten Unklarheit, die
jedoch auf Seiten der RKP/USA selbst liegt, gleich losgeschlagen
und "Fehler entdeckt", wenn es jedoch um die KP Chinas geht,dann
werden die gr8bsten Fehler zu "in bestem Falle verwirrende Ten-
denzenhingebogen !



Wir haben bereits in anderen Verdffentlichungen ausfithrlich dar-
gelegt, daB8 es falsch ist, die Lehren und das Werk Mao Tse-
tungs einfach mit dem Marxismus-Leninismus gleichzusetzen und

daB wir die Konzeption der "Mao Tse-tung-Ideen" nicht akzeptieren.
Deswegen mdchten wir hier den Leser lediglich auf die bereits
ver8ffentlichten ausfiihrlicheren Kritiken verweisen (siehe

die Kritik an der RKP/Chiles und der RKP/USA :" 'Supermachtstheo-
rie' und 'Mao Tse-tung-Ideen' contra Leninismus", von MLP{,

WBK und GDS, Juni 1981 )

® Die RKP/USA verteidigt explizit die Fehler Mao Tse-tungs
Abgesehen davon, daB die RKP/USA beinahe alles von Mao Tse-tung
verteidigt (auch die nichtautorisierten Schriften, deren Quellen
teilweise &uBerst obskur sind), verteidigt sie auch noch

ausdriicklich und explizit seine in den autorisierten 8c¢hriften
nachweisbaren Fehler (x). (siehe auch FuBnote ndchste Seite x )

Gerade einer der grdBten Fehler Mao Tse-tungs lag darin, sich in
seinen Schriften aus der Zeit von 1956/1957 an der Bucharinschen
Konzeption des "friedlichen Hineinwachsens der Bourgeoisie in den
Sozialismus" angelehnt zu haben, indem er propagierte, so grofe
Teile der nationalen Bourgeoisie wie moglich fiir den Aufbau des
Sozialismus 2ugewinnen (siehe :"Uber die richtige Be-
‘handlung der Widerspriiche im Volk", "Band V", S.435).

Genau diese Position wird von der RKP/USA gerechtfertigt, indem
sie schreibt:
"Als die Revolution (in China) in die sozialistische Etappe
mit der Griindung der Volksrepublik China eintrat, erkannte
Mao, daR es richtig war zu versuchen, so viel nationale Bour-
geoisie wie mdglich zu gewinnen oder auch zu neutralisieren..."
(Bob Avakian, "Unsterbliche Beitrdge Mao Tse-tungs, "1979,S.
306) )

® Faule Verallgemeinerungen

Wenn Mao Tse-tung davon spricht, daf die Bourgeoisie mitten in
der Partei sitzt und es noch Bourgeoisie gibt, so ist der Kon-
text dieser Zitate vdllig unbekannt, da uns diese Aussagen Mao
Tse-tungs nur als Zitatfetzen bekannt sind. Unklar bleibt uns
folglich, ob Mao Tse-tung auf die duBerst zugespitzte Situation
in China aufmerksam machen wollte - was sehr angebracht und rich-
tig gewesen wire -, oder ob er diese Thesen gar zu einer Gesetz-
médRigkeit des Sozialismus erkldren wollte.

Die RKP/USA macht sich jedoch iiber den Zusammenhang dieser Zitat-
fetzen Mao Tse-tungs keinerlei Gedanken; denn fiir sie steht fest,
daB diese Thesen von Mao Tse-tung sowieso nur verallgemeinerbar,
also als GesetzmdRigkeiten des Sozialismus dargestellt worden
sein kénnen, worin sie sogar auch noch eine Weiterentwicklung

des Marxismus-Leninismus erblickt. (siehe ebenda,S.129)

vor kurzem noch alle Mitglieder der sogenannten "Viererbande".
Dies &nderte sich jedoch durch den Prozef in China, wonach die
RKP/USA nur noch Tschiang Tsching und Tschang Tschun-tjiao massiv
propagierte. Denn sie geht davon aus, daB sowohl Wang Hung-wen
als auch Yao Wen-yiian "umgefallen" seien. Daf wir sowohl mit die-
ser unbewiesenen These, als auch mit der kritiklosen Verteidi-
gung der Vier nicht einverstanden sind, haben wir andernorts
schon darlegt und mdchten den Leser auf RF 190,WBK 19,GDS 21
verweisen.
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d) Bagatellisierung, ja Verleugnung der Schwdchen und gravie—
renden Fehler. in der L1n1e der KP Chlnas zum Aufbau des
Soz;allsmus ’ S

e Die RKP/USA macht bei der ideologischen Entwicklung der KP
‘Chinas eine scharfe Trennung vor und nach dem Tod Mao Tse-tungs.
So richtig es ist, den konterrevolutiondren Machtantritt der re-
visionistischen Deng-Hua-Clique 2zu brandmarken, darf dies jedoch
nicht dazu fihren, die gravierende Fehlentwicklung der KP Chinas
bereits v o r dem Tode Maoc Tse-tungs zu bagatellisieren und das
Erstarken der revisionistischen Linie zu vertuschen

Da die RKP/USA jedoch auch Probleme und Kritik an der KP Chlnas
vor dem Tod Mao Tse-tungs hat, schreibt sie all das, was ihr nicht
gefdllt, den "Machthabern auf dem kapitalistischen Weg" in der

KP Chinas zu; das was ihr gefdllt, ist dann"logischerweise" die
Linie Mao Tse-tungs und seiner Anhdnger. So einfach ist das ! ”
(Siehe zum Beispiel die Rede Bob Avakians:"Der Verlust in Chlna
und das revolutiondre Erbe Mao Tse tungs", 1978)

'(xxf FuBnote von der letzten Selte:

Unbewiesene und falsche Kritiken an Mao Tse-tung:
Obwohl die explizit formulierten Kritiken an Mao Tse-tung sehr
gering sind, wollen wir doch der Vollst&dndigkeit halber auch die-
se erwdhnen. Die RKP/USA sagt: ,
"Besonders in Hinblick auf Mao schien es eine Tendenz gege-
ben zu haben, die zu sehr die Erfahrungen der chinesischen
Revolution auf die Welt iibertrugen. Insbesondere nahm dies die
Form an, in (wenigstens einigen) kapitalistischen L&ndern, ja
sogar in imperialistischen L&ndern unter Bedingungen dem
Kampf einen nationalen Charakter oder Aspekt zu geben, wo ein
solcher keine fortschrittliche Rolle spielen konnte."
~("Unsterbliche Beitr&ge...",a.a.0,5.320)

. Und weiter:

- "...nahmen sie (Mao und die proletarlschen Hauptquartiere)
die Analyse an, daB8 die Sowjetunion die gefahrllchste Quelle
des Krieges sei - auf einer #Zhnlichen Basis wie der, als
Stalin die faschistischen imperialistischen Staaten zu Haupt-
feinden der spiten 3oger Jahre erklidrte." (ebenda,S.321)

Dies kritisiert die RKP/USA und sagt, es hitte die Revisionisten
in China bis zu einem gewissen Grade gestérkt. :

Es ist mehr als fraglich, ob diese Kritiken der RKP/USA einem
marxistisch-leninistischen Verstdndnis dieser Fragen entspringen,
Denn die RKP/USA 1leugnet jegliche nationalen Momente des Klassem-
Klassenkampfes in imperialistischen Lindern. Ebenso greift sie

in opportunistischer Weise die Linie des VII. Weltkongresses der
kKI und die damalige Aufenpolitik der sozialistischen Sowjetunion
Stalins an (siehe S.60 dieser Broschiire) . :

Doch durch diese Krltlken ergibt sich ein weiteres Problem: An-
hand welcher Stellungnahmen kann die RKP/USA nachweisen, daf
auch Mao Tse-tung vertreten habe, der Kampf in imperialisti-
schen Lindern habe auch da nationalen Charakter, "wo ein sol-
cher keine fortschrittliche Rolle spielen konnte", oder "die
Sowjetunion (sei) die gefdhrlichste Quelle des Krieges"? Diese

, Thesen wurden zwar in der KP Chinas vertreten, ob sie allerdings
auchvvon Mao Tse-tung vertreten wurden, ist unklar, und wird von
Bob Avakian in seiner Schrift nicht bewiesen.
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® Zur Kulturrevolution vertritt die RKP/USA :

"Die GroBe Proletarische Kulturrevolution, eine politische Re-

volution, die mit der kapitalistischen Restauration in der
Sowjetunion vor Augen unter den Bedingungen des Sozialismus
durchgefiihrt wurde, reprédsentiert den h&chsten Punkt, der je-
mals vom internationalen Proletariat bei der Bahnung des Weges
zum Ziel des Kommunismus erreicht worden ist."

("Neues Programm und neues Statut der RKP/USA",Mai 1981, S.11Q)
Mit einer solchen Einschdtzung der Kulturrevolution ist die RKP/
USA natlirlich v61lig unf&dhig, zu erkennen, durch welche Fehler
die Kulturrevolution iiberhaupt nétig wurde, und welche Fehler,
Inkonsequenzen und Schwankungen die Kulturrevolution selbst
durchgemacht hat.

Die RKP/USA erkldrt die Notwendigkeit der Kulturrevolution wie

folgt: :
"Falls biirgerliche Kr&dfte und eine biirgerliche Linie befehligen,
dann ist das staatliche Eigentum lediglich die &uBere Schale
der bourgeoisen Produktionsverhdltnisse. Dies ist es, was in
der SU als ganzem geschah...und das ist es auch, was in unter-
schiedlichem Ausmaf in besonderen Unternehmen und anderen
wirtschaftlichen Einrichtungen geschah, die durch Leute, die
den kapitalistischen Weg in China gingen, kontrolliert wurden
- dies kann und wird -sogar unter den Bedingungen geschehen,
wo das Proletariat die politische Macht in einem Land als
ganzem in Hinden hdlt. Dies war es, worauf sich Mao bezog,
als er von Fabriken sprach - sogar der Mehrzahl von ihnen -,
die vor Beginn der Kulturrevolution nicht unter Fiihrung der
richtigen Linie, richtiger Marxisten und der Arbeitermassen
standen." ("Unsterbliche Beitrdge...",a.a.0,S.124)

Mit dieser These, "dies kann und w i r 4" im Sozialismus gesche-
hen, verallgemediner t die RKP/USA gerade diesen
Zustand, der jedoch in Wirklichkeit keineswegs ein Gesetz des
Himmels ist, sondern einzig und allein auf die F e h 1l e r der
KP, ihre mangelnde Wachsamkeit zuriickzufilihren ist. Wenn solche
Fehler begangen werden, die zu solch katastrophalen Zustdnden
filhren, wie dies vor der Kulturrevolution der Fall war - die
Mehrheit der Betriebe war bereits von Revisionisten beherrscht,
ebenso die Partei, -, dann gibt es natiirlich nur noch das Mittel
der Massenerhebung, einer Neuauflage der Revolution.

Das Z i e 1 jedoch muBte die Hinaussduberung der Revisionisten
aus der Partei und die Ligquidierung der Bourgeoisie sein. Dies
kann nur dann auf einer richtigen Grundlage basieren, wenn die
Partei ihre Fehler in der eigenen Linie aufdeckt und selbstkri-

tisch korrigiert.

All diese Punkte werden von der RKP/USA nicht einmal gefordert.
Fir sie ist die Kulturrevolution in China nur positiv verlaufen
und werde sich in dieser oder dhnlicher Form ggsetzmaﬁwg unter
der Diktatur des Proletariats wiederholen.

® Zur AuBenpolitik der KP Chinas bis zum Tode Mao Tse-tungs ver-
tritt die RKP/USA, diese sei
"als gesamtes gesehen...revolutiondr" ("Revolution",November 78,
S.14,mittlere Spalte)
"{und die) gesamte jinternationale Linie von China (ist heute)
tatsdchlich qualitativ verschieden von der vor Maos Tod."
{ebenda, S.15,mittlere Spalte)
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Dies vertreten sie, obwohl sie andererseits auch sagen, daB in
den 70ger Jahren in der. AuBenpolitik
"die Rechte betridchtlichen Elnflu -{gehabt hat)...darin einge-
schlossen die Herrschaft iiber das AuBenministerium und die
Abteilung internationale Beziehungen...Nehmen wir z.B.Chile
...(die Reaktion) der Chinesen (!) war absolut abscheulich...
Tschou war einer der ersten, der das Pinochet-Regime umarm-
te und diplomatisch anerkannte."” (ebenda, S. 14 mittlere Spalte)

Ist es nicht schon ein in sich haarstrdubender Widerspruch, in
den die RKP/USA sich hier begibt? Wie kann man richtig fest-
stellen, daf das AuBenministerium und die Abteilung internatio-
nale Beziehungen von der Rechten beherrscht wurde, und zugleich
behaupten, die internationale Linie wdre als gesamtes gesehen

trotzdem richtig gewesen ?

AuRerdem verfidllt die RKP/USA hier in eine Diktion, die wir sonst
von Enver Hoxha gew&hnt sind, ndmlich die diplomatischen Be-
ziehungen und iiberhaupt die Beziehungen zum Pinochet-Regime auf
einmal als Reaktion "der C h i n e s e n" insgesamt darzustellen,
eine Redeweise, die absolut unzul&dssig ist.

Bereits Anfang 1978 haben wir in unserer Nummer zum XI.Parteitag
der KP Chinas anhand von 6 Punkten nachgewiesen, daf beziliglich
der internationalen Lage und der Aufgabenstellung in internatio-
naler Hinsicht,
"in den Dokumenten des X. Parteitags in wesentlichen Punkten
eine Politik auf der Basis des Schemas der 'Drei-Welten'
konzipiert" ist (RF 167, WBK 4, GDS 7, S.77/78).

Zeigt sich hier nicht ganz deutlich,daB die RKP/USA retten will,
was nicht mehr zu retten ist, verteidigen will, was von einem
revolutiondren Standpunkt aus nicht mehr zu verteidigen ist ?(x)

e) Was sind nach Meinung der RKP/USA die Ursachen fiir die Nieder-
lage in China ?

Auf einer Veranstaltung zum Gedenken Mao Tse-tungs 1978 wurde Bob
Avakian von einem Teilnehmer folgendes gefragt:

"Wenn der revisionistische Staatsstreich, wie du sagst, nicht
aufgrund von Irrtiimern der Linken geschah, bedeutet das, das,
wenn die materielle Basis flir die Rechte vorhanden ist, um
einen solchen Wind zu entfachen, wenn das entsprechende
Krédfteverhdltnis vorhanden ist, dann der Revisionismus in
China, diese zeitweilige Niederlage im Grunde unvermeidlich
ist?" ("Der Verlust in China und das revolutionire Erbe Mao

Tse~-tungs", 1978, S.139)

Darauf antwortet Bob Avakian, daB er zwar nicht meine, der Staats-
streich widre unvermeidlich gewesen, aber es sei auf der anderen

Seite auch falsch zu meinen, daB
"wenn die proletarischen Krédfte alles richtig gemacht hitten,
sie dann recht einfach die Rechte hitten niederhalten k&nnen."

(ebenda, S.139)
Damit ist die Frage jedoch noch nicht beantwortet , woraufhin B.

(x) Die Verteidigung der AuBenpolitik der KPCh vor dem Tode Mao-
Tse-tungs als "insgesamt revolutiondr" hdngt sicherlich auch mit
ihrer eigenen Haltung zur "Drei-Welten-Theorie" zusammen, die da-
mit leichter gerechtfertigt werden kann (siehe S.31 ff.dieser Nummer)
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Avakian beginnt, auf
"einige Dinge hin(zudeuten), die sich in schneller Folge er-
eigneten, so die Erdbeben und besonders Maos Tod...Aber auch
auBer diesen Dingen gibt es noch eine Menge anderer Faktoren
in diesem speziellen Kampf , die wir nicht verstehen ~ darin
bin ich mir sicher..."S.139

Zum SchluB vergleicht er den Kampf in China noch mit der Pari-
ser Kommune, wo
"Marx ziemlich leicht und schnell voraussagte, das8 (diese)
fast mit Sicherheit 1871 eine Niederlage erleiden wird und
sie trotzdem unterstiitzte, weil er nicht engstirnig oder
Skonomistisch war. Aber nichtsdestotrotz war er in der Lage,
vorherzusehen, dak aufgrund objektiver Bedingungen und der
Stirke der widerstreitenden Kridfte das Proletariat wahrschein-
lich verlieren werde.
Ich denke, daR es nicht mdéglich war, dies mit solch einer
GewiRheit (bei China) bei dieser letzten Schlacht vor-
auszusagen...'" (ebenda, S.140)

Wir sind diesem Teilnehmer sehr dankbar, diese Frage destellt zu
haben, denn diese deutet auf den wundesten Punkt der RKP'schen
Theorie iiber den Aufbau des Sozialismus . Und man merkt auch di-
rekt, wie Bob Avakian sich dreht und wendet und versucht, dieser
klar gestellten Frage aus dem Wege zu gehen, sie"galant" zu
umschiffen. Dabei macht er zu Beginn seiner Ausfilihrungen klar,
daB auf der einen Seite die Niederlage in China zwar nicht un-
vermeidlich war, aber auf der anderen Seite
auch nicht vermeidlich!!

Dieses besondere '"dialektische" Koénnen, das uns hier vom 1. Vor-
sitzenden der RKP/USA vorgefiihrt wird, ist jedoch purer Unsinn.Denn
in diesem Fall gilt :Entweder die Niederlage ist vermeidlich,

oder sie ist unvermeidlich - eines von beidem !

Jedoch wir hier schon im ersten Teil seiner Darlegung trotz

der Widersprilichlichkeit ein Hauptstrang seiner Argumentation
deutlich. Denn auch wenn die proletarischen Krdfte alles richtig
gemacht hdtten, wdre er sich nicht so sicher, ob sie hdtten
siegen k&nnen.

Das zeigt ganz klar und deutlich, daB8 er filir die Niederlage in
China nicht in erster Linie die Fe h l e r der Revolutiondre
und Marxisten—-Leninisten verantwortlich macht, sondern o b -

j ek tive Ursachen.

Im Verlauf seiner Argumentation wird dies auch noch daran deut-
lich, daB er Ursachen der Niederlage anfilihrt, die tats&dchlich als
solche unvermeidlich sind.- die Erdbeben und der Tod Mao-
Tse-tungs.

Wichtige Unterschiede der Niederlage der Pariser Kommune und der
Niederlage in China jedoch verschweigt er : Zum Beispiel bleibt
unerwidhnt, daR die Pariser Kommune in der Epoche des vormonopoli-
stischen Kapitalismus nicht gleichzeitig von den Revolutionen

in anderen L&nd - rn unterstiitzt wurde und deshalb schon allein aus
diesem Grund zw. .cheitern verurteilt war.

Schon darin liegt ein gewaltiger Unterschied zu China, das in
der Epoche des Imperialismus, wo das ReiBen der imperialistischen
Kette an einem Glied moglich ist, eine Revolution durchfiihrte, die
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auch als einzelne Revolution

Wenn nach einer siegreichen Revolution die Bourgeoisie systema-
tisch liquidiert wird, wenn nicht der Imperialismus durch einen
Krieg den sozialistischen Staat aufgrund militdrischer Uberle-
genheit zerstdren kann, dann gibt es nur noch einen Grund fiir die
Niederlage des Sozialismus : die e i genen Fehler,
vor allem die Fehler der Kommunisten, der Vorhut des Proletariats.
Die Ursache der Niederlage liegt folglich im s ub jektiven
Faktor. Die "objektiven Bedingungen" dafiir verantwortlich zu
machen, wie Bob Avakian dies versucht, fiihrt direkt auf den Weg
~des Kapitulantentums und des Fatalismus und hat mit dem durch den
wissenschaftlichen Sozialismus begriindeten revolutiondren Opti-
mismus der Kommunisten nichts gemein.

* K Kk

3. Von der jahrelangen Ignorierung der Volksrepublik Albanien
- und der Partei der Arbeit Albaniens zur faulen Einschdtzung
Enver Hoxhas als Dogmatiker

Wie wir aus Gesprdchen mit Vertretern der RKP/USA erfahren haben,
spielte Albanien und die PAA in der Vergangenheit fiir die RKP/USA
keine grofe Rolle. Sie richtete schon immer ihr ganzes Augen-
merk auf China. Bestdtigt wird dies auch durch ihre Dokumente und
Publikationen, wo nur sehr wenig auf Albanien eingegangen wurde.

Diese teilweise Negierung der Existenz und Rolle Albaniens

kann aber sicherlich nicht nur als nebensidchlicher Fehler oder
gar nur als Mangel betrachtet werden. Denn Albanien ist ja
nicht ein x-beliebiges Land, sondern neben China das einzige,
das nach der Entartungswelle in den 5oger Jahren noch die Fahne
der Revolution hochhielt.

Seit der vollstdndigen Verdammung der KP Chinas und Mao Tse-tungs
seitens der PAA und des Vorsitzenden Enver Hoxha hat sich dies
jedoch gedndert. Die RKP/USA setzt sich nun mit dem Prestige, das
die PAA friiher unter den Revolutiondren und Marxisten-Leninisten
genossen hatte,-das sie heute aber aufgrund ihrer unakzeptier-
baren Methoden und Standpunkte in grofem MaRe vergibt -, im fol-
genden auseinander, indem sie die Urspriinge dieses Prestiges wie
folgt beschreibt :

"...das Prestige der PAA (ein Prestige, daB ironischerweise

in _hohem MaBRe dadurch erreicht wurde, daf_ Hoxha sich mit Mao

und der grofen proletarischen Kulturrevolution zu einer Zefit

verband, als sie liberall unter BeschuB der Rev151onlsten ge-

‘rieten)." ("The Communist", Nummer 5,Mai79,S.1)

Aha, das Prestige der PAA liegt also gar nicht in "hohem Mage"

in den Errungenschaften der VR Albaniens und seiner Partei selbst
begriindet. Nach Meinung der RKP/USA brauchte die PAA einen

groBen Bruder, mit dem sie sich rechtzeitig solidarisierte, um
dann i n des sen Schatten und durch ihn iber-
haupt erst 2zu nennenswertem Prestige zu gelangen !

Welch maBlose Uberheblichkeit hier doch zutage tritt !

Besonders schlimm ist diese Haltung der RKP/USA, da in den USA
sowieso schon ein grofer Diinkel existiert, das Land Nummer 1

auf der Welt zu sein, und von daher Chauvinismus und Uberheblich-
keit vor allem kleineren ILindern gegeniiber tief im Bewuftsein
auch der breiten Volksmassen verankert sein diiften.
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Trotz der Einschdtzung, daR die PAA ihr Ansehen sowieso in honem
MaRe nur der Verbindung mit Mao Tse-tung und der VR China zu ver—
danken hat, sieht sich die RKP/USA nach der vollstindigen Macht-
ergreifung der Deng-Hua-Revisionisten dazu verpflichtet, sich

mit der PAA etwas detaillierter auseinanderzusetzen. Dies ge-
schieht anhand des Buches von Enver Hoxha "Imperialismus und
Revolution".

Obwohl wir mit dieser Kritik in weiten Teilen nicht einverstan-
den sind, da sie selbst mit antileninistischen Methoden vorge-
bracht wird und in vielen Punkten auf antileninistischen Stand-
punkten beruht, wollen wir natiirlich auch nicht verschweigen, wenn

die RKP/USA einen richtigen Gedanken ausspricht.

Wenn es zunidchst heiBft, daB nach dem Sieg Dengs die Hoffnungen der
internationalen kommunistischen Bewegung , dad nun die PAA eine
fiihrende Rolle im Kampf gegen den Revisionismus spielen wiirde,
enttduscht wurden , so wird diese richtige Feststellung aller-
dings schon im n&chsten Satz in sein Gegenteil verkehrt:
"...Hoxha und die Fiihrung der PAA wdhlten einen anderen
Weg, indem sie das Prestige der PAA...jenen liehen, die von den
Fortschritten, die im Kampf gegen den modernen Revisionismus
in den vergangenen zwei Jahrzehnten erkdmpft worden sind, zu-
rickweichen und eine revisionistische politische und ideolo-
gische Linie aufstellen, die darauf beruht, Irrtlimer der Re-
volutiondre seit Mitte der 3oger Jahre zu rechtfertigen ..."

(ebenda,S.1)

Hier zeigt sich also, von welch fauler Grundlage aus die RKP/USA
Enver Hoxhas Buch "Imperialismus und Revolution" kritisiert.
Noch deutlicher wird dies an der folgenden Stelle, wo sie sagt:

"Hoxha will den Marxismus-Leninismus, Mao Tse-tung--Ideen an-
greifen und sich gleichzeitig vom modernen Revisionismus
distanzieren. Das Ergebnis ist nicht nur die Annahme eines
grundlegend revisionistischen Aussehens, sondern auch die
massenhafte Ubernahme vieler abgenutzter revisionistischer
Thesen - was alles diinn mit einem dogmatischen Furnier be-
deckt ist. Deshalb das Etikett dogmatisch-revisionistisch."
(ebenda, s.2) :

Was die RKP/USA fiir d ogmat is ch hdlt ist deutlich:
Verteidigung der sogenannten "Irrtiimer der Revolutiondre seit

Mitte der 3oger Jahre". Was sie unter diesen sogenannten Irrtiimern
versteht, haben wir schon im vorherigen Teil iiber ihre Haltung

zu Stalin aufgezeigt und wollen hier nhicht nochmals darauf eingehen.
Festhalten moSchten wir jedoch, daB die RKP/USA all jene als "Dogma-
tiker" betrachtet, die das hervorragende marxistisch-leninistische
Werk Stalins insgesamt, also auch nach "Mitte der 3oger Jahre"
verteidigen, die Lehren von Marx , Engels, Lenin u n d Stalin

als Grundlage der Einschdtzung Mao Tse-tungs propagieren und die
Konstruktion von "Mao Tse-tung-Ideen" als gegen den Marxismus-
Leninismus gerichtet ablehnen. ‘

Der Vorwurf des "Dogmatismus" von Seiten der RKP/USA miiRte dem-
nach fir die Marxisten-Leninisten als L o b gewertet werden.

Doch leider miissen wir gerade diesem “Lob" fiir Enver Hoxha und
sein Buch "Imperialismus und Revolution" entschieden widersprechen.
Denn in diesem Buch wi der s pricht Enver Hoxha in wei-
ten Teilen der Lehren von Marx, Engels, Lenin und Stalin. Das

ist der Hauptfehler des Buches "Imperialismus und Revolution".
Besonders die vbllige Ignorierung der Lehren Stalins fiihrt Enver
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Hoxha zu durch und durch revisionistischen Thesen in der Haltung
zur chinesischen Revolution, wie bei der Einschidtzung der Welt-
lage und vieler anderer Fragen ! (x)

Der Vorwurf des Dogmatismus Enver Hoxhas gegeniiber ist also

im doppelten Sinne falsch. Erstens wdre eine Verteidigung der
marxistisch-leninistischen Lehren Staling die einzig richtige
Haltung - und keineswegs "Dogmatismus", wie dies die RKP/USA
versucht , darzustellen; und zweitens ist das Buch Enver Hoxhas
alles andere als eine Verteidigung der marxistisch-leninisti-
schen Lehre Stalins. ‘

Nun wollen wir jedoch noch kurz anhand einiger Beispiele etwas
detaillierter auf den Charakter der relativ ausfiihxlichen Kri-
tik und Einschdtzung des Buches "Imperialismus und Revolution"
durch die RKP/USA eingehen. (xx)

Abgesehen davon, daB wir einigen Kritiken zustimmen kdnnen (z.B.
der Kritik der Unterschdtzung des antifeudalen Charakters der Re-
volution in unterjochten Ld&ndern (siehe '"Revolution", September 79,
S.34), oder daB8 in imperialistischen Lidndern in der Situation
eines Weltkriegs nicht der "Befreiungskrieg", sondern "revolutio-
ndrer Defaitismus"angewandt werden miisse (S.39) , werden in den
tiberwiegenden Kritiken an "Imperialismus und Revolution" fal-

sche Thesen Enver Hoxhas wiederum mit falschen Argumenten der
RKP/USA "gekontert".

Wenn Enver Hoxha zum Beispiel {iber den 3. Weltkriegqg spricht und
die These aufstellt,das

"die imperialistischen Supermédchte...wenn .nicht heute, 8¢
- die Welt in einen groBen Atomkrieg stiirzen"

(Enver Hoxha, "Imperialismus und Revolution",1979,S.56),
so kritisiert die RKP/USA nicht etwa, daB Enver Hoxha hier die
“Theorie der Supermichte®vertritt, und die zentrale These der
"Drei-Welten"-Theoretiker {iber die Unvermeidlichkeit des 3.Welt-
kriegs propagiert, sondern ganz im Gegenteil findet sie, daBs
er"in seinem gesamten Buch einigen Lippenbekenntnisse i{lber die
Unvermeidlichkeit eines imperialistischen Krieges der zwei
Supermdchte abgibt, aber er betont deren 'Streben nach dem
Status quo' und er spielt herunter, wie sie sich heute einem
Krieg zubewegen , den sie tdglich intensivieren , was
am meisten ihre heutige Politik bewegt und beherrscht."
("Revolution”, Nr.9/79,September, S.4,mittlere Spalte)

Der RKP/USA reichen folglich die revisionistischen Bekenntnisse

Enver Hoxhas zur Unvermeidlichkeit des ndchsten Atomkrieges noch
nicht aus, sie bezeichnet diese als bloBe Lippenbekenntnisse und
mBchte die "Unvermeidbarkeit eines imperialistischen Krieges der

(X)Wir moSchten den Leser auf die bisher erschienen"Gemeinsamen
Erkldrungen" der drei Redaktionen zu "Imperialismus und Revolution"
verweisen.

(xx) An dieser. Stelle kSnnen wir nicht umfassend unsere Kritiken
darlegen. Deswegen miissen wir es dem Leser iliberlassen, unsere
Gesamteinschédtzung anhand seines eigenen Studiums der entspre-
chenden Artikel der RKP/USA zu iberpriifen.
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Ist fiir Enver Hoxha der Kampf zweier Linien in der Partei, das
Entstehen '"biirgerlicher Hauptquartiere" und einer "Bourgeoisie
im Sozialismus" v6llig unvorstellbar und auRerhalb jeder Diskus-
sion, so entgegnet die RKP/USA auch hier mit einem falschen
Standpunkt. Denn fiir sie ist der Kampf zweier Linien innerhalb
der Partei, die Existenz biirgerlicher Hauptquartiere und der
Bourgeoisie in der sozialistischen Gesellschaft und der kommuni-
stischen Partei nicht eine Moglichkeit, sondern eine Gesetz-
maBigkeit (ebenda, S.64-69,83). (x)

Wie wir also anhand dieser Beispiele schcn sehen kdnnen, ist

ein Charakteristikum beider Positionen, daf sie sich zwar scharf
ideologisch und politisch widersprechen, jedoch alle beide
unrecht haben. Vor allem was die Einschdtzung Chinas und
des Werks Mao Tse-tungs, als auch die Haltung zum Aufbau des
Sozialismus im allgemeinen und Chinas im besonderen betrlfft,
bilden beide lediglich zwei entgedgendgesetzte Extreme

aber um so besser gegenseitig hochschaukeln k&nnen.,

Es ist klar, daB die RKP/USA mit solchen Kritiken an der PAA
nicht die Sache der Verteidigung der marxistisch-leninistischen
Theorie und insbesondere die Verteidigung des marxistisch-le-
ninistischen Werks Mao Tse-tungs gegen die revisionistischen
Angriffe Enver Hoxhas vorwdrtstreibt, sondern dies noch mehr
erschwert und verwirrt, indem sie selbst Revisionismus propagiert.

Eine {ible Form der Polemik

Zum SchluB wollen wir noch auf eine schlimme Unart eingehen, die
sich bei einigen Kraften, die sich flir Marxisten-Leninisten halten,
ausbreitet. Es handelt sich um eine bestimmte Sorte von Karikaturen,
die nur beleidigend sind und als solche schidrfstens zuriickgewie-~
sen werden miissen. Vielleicht erinnert sich der Leser an die {ib~-
len Karikaturen, die die chinesischen "Drei-Welten"-Theoretiker
iiber Tschiang Tsching verbreiteten, wo diese als Ratte, Affe

oder sonstiges Ungeziefer dargestellt wurde. In derselben Manier
verfuhr und verfidhrt auch die Boschewistische Union Kanadas,

die ihre "Polemik" mit anderen Gruppen Kanadas auch auf diese
schlimme Weise fiihrt , indem sie z.B. den Fiihrer von In Struggle
als Affen karikiert (siehe "Internationale Informationen) Nr.3,
S.27). Die PCE/ML(Spanien) verstieg sich dazu Mao Tse-tung ausge-
rechnet als'"chinesischen Buddha'" zu verunglimpfen (siehe "Interna-
tionale Informationen",Nr.9, S.63)

Auch die RKP/USA schwimmt auf dieser Welle iibler Polemiken mit,
indem sie Enver Hoxha als "Pfau" darstellt.

Wir fragen die RKP/USA: Auf welche Ebene soll denn dadurch die
Debatte gezerrt werden ? ,

(x) siehe dazu den Teil zur Haltung der RKP/USA zu Stalin in
dieser Nummer, S.12, als auch den Teil 2zur Haltung der RKP/USA
zur marxistisch-leninistischen Partei, S.45ff.
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4. Einschdtzung der Weltlage und Haltung zu den Prinzipien der
o proletarlschen Weltrevolutlon von 1975 bis heute

Die nachfolgende Kritik .an der Haltung der RKP/USA zu ihrer eige-
nen Geschichte geht von folgenden Voraussetzungen aus:

4y Plir uns ist n 'i.c h 't 'entscheidend, :daB die RKP/USA 1975
eine Reihe von zentralen Thesen der "Drei-Welten"-Theorie pro-
pagiert hat. Das war natlirlich eine schlechte Sache, aber we-
sentlich erscheint uns, w i e diese Fehler korrigiert wer-
den und zu welcher Beurtellung die RKP/USA .heute kommt.

b) Nun zeigt sich, dar die RKP/USA

-— dier'Fehler. ihrer Linie von 1975 nicht wirklich und nicht voll—
sténdig aufdeckts

—-— zumi:Teil sogar auch heute noch dieselben Fehler propaglert-

—— insgesamt: lhwﬁmdamallge Linie auch heute noch als korrekt be-
handelt unduni@cht die Tiefe der Fehler:aufdeckts
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Die von der RKP/USA vorgenommene Selbstkritik ist eher ein
Vorhang, um die gr8bsten Fehler der Vergangenheit zu verdecken,
ohne wirklich den Schmutz zu beseitigen und realistisch zur
eigenen Geschichte Stellung zu nehmen.

Dieses Thema ist fiir unsere drei Organisationen von groBer
Bedeutung, da wir in den eigenen Reihen - beginnend mit der
"Gemeinsamen Erkl&rung"” zum "Drei-Welten-Schema Teng Hsiao-
pings" uns die Aufgabe einer tiefgehenden Selbstkritik ge-
stellt haben. Denn uns war bewuBt geworden, daB wir eine
falsche Linie zur proletarischen Weltrevolution propa-
giert hatten, die es tiefgehend zu korrigieren galt und gilt,
daB8 wir nicht nur einige Phinomene unserer damaligen Linie,
sondern ihren XK e r n kritisieren muBten und miissen !

a) Zentrale Thesen der "Drei-Welten"-Theorie im alten Programm
der RKP/USA von 1975

Im folgenden wollen wir nur kurz die zentralsten Fehler der
Haltung zur proletarischen Weltrevolution zitieren, wie sie
im alten Programm der RKP/USA verankert sind:

® "Supermidchte Hauptfeinde der Volker der Welt":

"Im Herzen dieser ganzen Unordnung liegt die Rivalitdt zwi-
schen den zwei imperialistischen Supermidchten, den USA und
der Sowjetunion... Heute sind diese zwei gr®¥8ten Hunde des
imperialistischen Systems die Hauptfeinde der V®6lker der
Welt". ("Programm der RKP/USA",1975,S.72)

® Leugnung der Bedeutung eines demokratischen Friedenskampfes
fiir die Verhiitung konkreter Kriege:

"Dies (die imperialistischen Krisen,d.V.) und insbesondere das
fieberhafte Ringen zwischen diesen beiden Supermidchten treibt
die Welt in einen 3. Weltkrieg. Entweder die Arbeiterklasse
in den USA und der Sowjetunion werden solch einen Krieg durch

den Sturz der groRten Ausbeuter gemeinsam mit dem weltweiten

Kampf gegen sie verhindern, oder sie werden einen Weltkrieg
beginnen, bevor sie gestiirzt werden." (ebenda, S.77/78)

e Aufruf zur Klassenkollaboration in imperialistischen Lindern:

" _.nicht nur in der Dritten Welt, sondern auch in den kapi-
talistischen und imperialistischen Lidndern auBerhalb der zwei
Supermiachte widersetzen sich die Regierungen bis zu einem
bestimmten Grad der Herrschaft der Supermdchte. Das Prole-
tariat unterstiitzt diesen Widerstand aus dem Grunde, weil
dieser auch den Hauptfeind schwdcht...ihr Profitstreben bringt
sie in Konflikt zu den zwei Supermdchten, und in diesem
Konflikt unterstiitzt das Proletariat sie gegen die Super-

_michte, um das gesamte imperialistische System zu schwdchen."

(ebenda,S.76/77) .
® Aufruf zur Klassenkollaboration mit Feudalherren und Kompra-
doren:

"Eine Anzahl von nicht-sozialistischen Regierungen in der 3.
Welt, eingeschlossen sogar solche, die die Herrschaft der
GroBgrundbesitzer und der groBen Kapitalisten in diesen
Landern reprasentieren, widersetzen sich auf dem ein oder
anderen Niveau der Herrschaft der Imperialisten, insbeson-
dere den 2 Supermichten...und helfen der sSchwachung der
Hauptfeinde der V&lker der Welt. Aus diesem Grunde unter-




jtzt di eiterklasse diese, sowelit sie sich dieser Herr-
schaft widersetzen." (ebenda, S.74/75) (x)

b) Negatives Lehrbelsplel be1 der Krltlk an. der.”Drel—Welten-

" Theorie" = o

Im November 1978 veroffentllchte die RKP/USA in ihrem Organ
"Revolution" einen Artikel mit dem Titel:"'Drei-WelteniStrategie:
Eine Rechtfertigung fiir Kapitulation." Dort schreibt sie, daR
sie auf ihrem 2. Kongref Anfang 1978 zu dem SchluB gekommen sei,
daR die "Drei-Welten"-Strategie konterrevolutiondr ist. Der Ar-
tikel geht auRerdem auch auf die eigene Geschichte des Kampfes
gegen die "Drei-Welten"-Strategie ein:
"Im Verlauf des Kampfes der RKP, die revolutiondre Linie Maos
und der Vier gegen die revisionistischen Machthaber in China
und jene in unseren eigenen Reihen zu verteidigen..., ist
die Partei zu einer korrekten allumfassenden Einschidtzung
der konterrevolutiondren 'Drei-Welten'-Strategie gekommen."
("Revolution", November 1978, S.16,1.Spalte)

Sie konstatiert, daf es eine
"Tatsache (sei), daf die Partei in bestimmte Irrtimer (verfiel),
die im Zusammenhang mit der 'Drei-Welten'-Theorie stehen,
wahrend sie eine allseitig revolutiondre Linie aufrecht er-
hielt." (ebenda)
Wir fragen uns, wie man bei einem Programm, daf nicht nur die
Theorie der "Supermdchte als Hauptfeinde der Volker der Welt"
propagiert, sondern auch noch zur Zusammenarbeit des Proletariats
in den imperialistischen Ldndern mit seiner "eigenen" Bourgeoi-
sie aufruft, zudem noch zur "Unterstiitzung der reaktionSren Feu-
dalherren und Kompradoren im Kampf gegen die Supermdchte" auf-
fordert, dann noch vertreten kann, daf trotz alledem in der Par-
teli eine "allseitig revolutiondre Linie aufrecht" erhalten wor-—
den sei ?

Diese Schonfdrberei kann natiirlich nur dann verfangen, wenn man
auf ein kurzes Geddchtnis der eigenen Mitglieder und Sympathi-
santen hofft, wenn man darauf hinarbeitet, all das, was einem
heute nicht mehr paft, zu ver tuschen, un die Partei
mit dem Wappen einer schon immer "allseitig revolutiondren Li-
nie" verzieren zu kdnnen.

Doch neben dieser Beteuerungen benennt die RKP/USA in diesem

Artikel auch "Irrtimer" der Vergangenheit:

Namentlich kritisiert sie drei Verdffentlichungen, in denen

- die Uno-Rede Deng Hsiao-pings verteidigt wurde;

- einige seiner falschen Formulierungen wiederholt wurden;

-~ die "Drei-Welten"-Strategie nicht als eine konterrevolutio-
ndre Linie behandelt und teilweise akzeptiert wurde;

- die Teilung der Welt in “"drei Welten" als "grundlegender Weg"
zur Beschreibung der unterschiedlichen Lage der verschiedenen
Staaten propagiert wurde (xx)

(x) Eine Widerlegung dieser bekannten Thesen der "Drei-Welten'"-
Theorie kdnnen wir an dieser Stelle nicht vornehmen, und wollen
den Leser auf die Nummern 165/167 der ROTEN FAHNE, bzw.Nr.3/4
des WBK, bzw. Nr.6/7 von GDS verweisen

(xx) Es handelt sich hierbei um einen Artikel vor der Partei-
griindung, vom Juni 74, einem weiteren vom Juli 74 und einem
dritten vom Juli 1977 (nach der Parteigriindung)
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Als Ursache filir die Fehler des Artikels von 1977 fihrt sie an,
daB es zu dieser Zeit zwei Linien in der Partei gegeben habe,
und die KP Chinas
"formal noch nicht die '3 Welten' zu einer Position der all-
seitigen Strategie der revolutiondren Weltbewegung gemacht
habe". ("Revolution", November 78, S.15, mittlere Spalte)

Und das wédre auch schon alles, was die RKP/USA zu ihren "Irrti-
mern" der Vergangenheit zu sagen hat.

Wie wir bei dieser "Selbstkritik" feststellen k&nnen, so ist zum
ersten das wichtigste Dokument dexr Partei, ihr Pr ogr amm
bei der Kritik ausgeklammert worden (x ). Zum zweiten werden

auch nicht ihre darin formulierten falschen Positionen inhalt-
lich kritisiert. Oder betrachtet etwa die RKP/USA den Aufruf zur
Klassenkollaboration gegen die "beiden Supermdchte" im alten Pro-
gramm nur als untergeordneten, nicht erwdhnenswerten Fehler ??

Somit erweist sich die Selbstkritik der RKP/USA insgesamt als

groBer Bluff, da sie

-- behauptet, sie hdtte zu der Zeit eine "allseitig revolutio-
ndre Linie" vertreten

-~ ihre schlimmsten, weitreichendsten Fehler n i ¢ h t auf-
deckt .

In diesem Artikel wird auBerdem dargelegt, daB trotz aller
Kritik der RKP/USA an der "Drei-Welten"-Strategie, die
"Drei-Welten"Analyse doch ihren Sinn habe, solange sie nicht als
Strategie verwendet werden wiirde :
"Der Juli, 1977 - Artikel von 'Revolution' spiegelt noch die
nationale Linie unter Mao's Fiihrung wider. Wir haben Mao so
verstanden, daB er eine allgemeine Beschreibung der L3nder,
eingeteilt in 'Drei Welten' vorgenommen hat, und wir sagten
nicht und gsagen dies auch heute nicht, daB eine_solche Be-
i ich revisionistisch sei.
Revolutiondre in der Parteifiihrung suchten danach, Mao zu ver-
teidigen und die 'strategische' Linie, die immer lauter von
China nach Maos Tod und dem Staatsstreich hinausposaunt wurde,
anzugreifen. So verteidigten wir die allgemeine Teilung der
Ldnder in drei Welten, wdhrend wir betonten, da8 dies nur
eine Teilerkldrung von gewissen Phidnomenen der gegenwdrtigen
Situation ist, und die oben zitierten '4 Widerspriiche'nicht
ERSETZEN konne."( ebenda,S.15,3.Spalte)

Und die RKP/USA fihrt fort, daB die "Drei Welten" vor allem

fiir folgendes praktische Bedeutung und Sinn habe

-- fiir "Ldnder (Regimes an der Macht)"

-- dafiir, wie China durch seine staatlichen Beziehungen daraus -
profitieren k&nne, besonders bei der Verteidigung gegeniiber
den Supermdchten. (Beides S.15, 3.Spalte)

Diese "Sinngebung" fiir die "Drei-Welten"-Theorie ist jedoch
purer Unsinn. Wir wollen hier nicht die ganze Argumentation
gegen die Verteidigung der "Drei-Welten"~-Theorie als "Be-

(x ) Im neuen Programm von 1981 wird von "krustigem Reformis-
mus" gesprochen, der sich im alten Programm widergespiegelt
habe. Dies ist die einzige uns bekannte Stelle, wo

wenigstens Andeutungen auf Fehler des alten Programms gemacht

werden.
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schreibung" oder als "Bild" - wie uns dies schon von der KPD
(jetzt ganz ohne ML) als "Glanzleistung" vorgefihrt worden ist-
wiederholen (x). Wir wollen nur kurz darauf hinweisen, dag die
"Beschreibung" unter anderem schon deshalb unsinnig und falsch
ist, weil zum Beispiel das damals noch sozialistische China
auf eine Ebene mit Brasilien, Uruguay, Siidkorea etc. gestellt
wird.

Explizit wird auch eine weitere zentrale These der "Drei-Welten'"-
Theoretiker in diesem Artikel verteidigt : Die "Theorie der
Supermdchte" und die Einschdtzung, dar die "Weltkriegsgefahr
nur aufgrund der Rivalitdt der Supermdchte'" bestehe. Die RKP sagt:
"Mao Tse-tung schdtzte korrekt ein, daR es heute auf der Welt
nur zwei imperialistische Supermdchte gibt...und dal deren
Rivalitdt zu einem Weltkrieg fiihrt...(nur die Supermichte
sind in der Lage)einen imperialistischen Block anzufiihren,
der einen Weltkrieg durchfihrt - ohne jedoch die grundlegen-
de Gleichheit der sozialen Ordnung a 1 1 e r imperialisti-
schen Staaten ignorieren zu wollen."(ebenda, S.13,3.Spalte)

AuBerdem behdlt die RKP/USA eine fundamentale These bei, auf
der die "Drei-Welten"-Theoretiker ihre These vom "Hauptfeind So-
zialimperialismus" aufbauen. Sie stellt die Frage:
"...gibt es irgendeinen Unterschied zwischen der Tatsache,
dag die SU strategisch in der Offensive ist, weil es ihr an
einem 'ausgeglichenen' Anteil an der Aufteilung der Welt
mangelt, und der Situation vor dem 1. Weltkrieg, als es
Deutschland war, das am direktesten und aggressivsten auf eine
Neuaufteilung der Welt drdngte? Es gibt keinen Unterschied ."
(ebenda, S.4, 3.Spalte)

Dies ist ein grobes Zugestd@ndnis an die faule Linie der KP Chinas,
da dahinter nur die:!:Behauptung stehen kann, daR die USA in der
strategischen Defensive sei. Das ist ganz falsch, b e i d e
streben nach Weltherrschaft, ihre Strategie ist g 1 e i c h.

. Ebenso sind auch die a ® d e r e n imperialistischen Grof-
mdchte nicht in der strategischen Defensive, sondern ringen
ebenfalls um Weltherrschaft. Vor dem 1. Weltkrieg gab es keine
strategische Defensive oder Offensive der imperialistischen GroB-
mdchte; auch hier benutzt die RKP/USA - auf der Argumentation
der KP Chinas 1974/75 fuBend - die konkrete Tatsache, dak Deutsch-
land den Krieg 1914 begonnen hat, dazu, von strategischer Offen-
sive zu reden, obwohl es offensichtlich hochstens ein rein tak-
tischer Vorsprung der deutschen Imperialisten von kurzer Dauer
war .

c) Revisionistische Grundpositionen zur Weltlage und zu den
Prinzipien der proletarischen Weltrevolution

Obwohl heute keine offensive Propaganda fiir die Giiltigkeit des
"Drei-Welten'"-Schemas mehr von der RKP/USA betrieben wird, so
ist doch ihre heutige Linie iiber die Einschdtzung der Weltlage
und die Prinzipien der proletarischen Weltrevolution noch stark
davon gepragt.

@ Sie hdlt an der Formel der "vier grundlegenden Widerspriiche"

fest und negiert damit den grundlegendsten Widerspruch zwischen
dem Lager des Weltimperialismus und dem Lager der Weltrevolution

(x) Siehe dazu "Kritik an der revisionistischen Linie des XI.
Parteitags der KP Chinas'", Gemeinsame Stellungnahme der Redak-

tionen von "Rote Fahne", "Westberliner Kommunist" und "Gegen die
Stromung", Anmerkung 4 "Die Pseudo-Gegner des Schemas der 'Drei-
Welten' miissen entlarvt und bekampft werden!", ("Rote Fahne" Nr.167, .

"Westberliner Kommunist'" Nr.4 und "Gegen die Strodmung" Nr.7)
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In der Schrift von 1979, die sich mit dem "Vorschlag zur General-
linie" auseinandersetzt, vertritt die RKP/USA:

"Die Frage der Rolle des 'sozialistischen Lagers' ist heute
von Bedeutung - besonders, weil die Ereignisse seit 1963
tatsdchlich gezeigt haben, daB das sozialistische Lager li-
quidiert ist, was grundlegend an der vdlligen Umgestaltung
der Sowjetunion in eine sozialimperialistische Macht liegt,
die von einer Reihe von Satellitenstaaten umgeben ist...

Es ist auch nicht korrekt oder niitzlich, den Versuch zu un-
ternehmen, das 'sozialistische Lager' umzudefinieren, und
zwar, daB dieses nicht nur sozialistische Ldnder, sondern
auch das Streben nach Sozialismus der Arbeiterklasse jedes
Landes beinhalten wiirde. Solch ein Argument, das sagt, ein
'gsozialistisches Lager' wiirde auch dann noch existieren, wenn
es nur noch ein kleines Land gdbe (oder sogar gemdB dieser
Logik kein Land mehr) , macht das 'sozialistische Lager' mehr
zu einer idealen Konzeption als zum Ausdruck einer materiell,
weltpolitischen Realitdt." ("Revolution", Nr.6/79,S.26,3.Sp.)

Was die RKP/USA hier als "unniitz" und "unkorrekt” abtut, ist je-
doch bereits von den Klassikern des Marxismus-Leninismus vertre-
ten worden. Denn bereits vor der Existenz mehrerer sozialisti-
scher Lidndern sprachen diese vom "Lager des Sozialismus”, wobei
sie diesen Begriff in einem.weiteren Sinne anwandten und damit
a l l e Krdfte der Revolution und des Sozialismus meinten.

Dies ist deshalb von solch groBer Bedeutung, weil durch die Ab-
‘lehnung dieser weitergefaBten Definifion des Lagers des "Sozialis-
mus auch die Erkenntnis iiber den grundlegendsten Widerspruch
unserer Epoche, des Widerspruchs zwischen dem Lager des Welt-
imperialismus und dem Lager der proletarischen Weltrevolution
verwehrt wird.

Folglich propagiert auch die RKP/USA nicht den Kampf der zwei
Lager gegeneinander als den fundamentalsten, grundlegendsten
Widerspruch unserer Epoche, sondern hdlt an der irrefiihrenden

und falschen Formel der "vier grundlegenden Widerspriiche" , wie
sie auch im "Vorschlag zur Generallinie" von 1963 formuliert wur-
den, fest.

Diese "vier grundlegenden Widerspriiche" werden von der RKP/USA
nicht differenziert bewertet, sodaf zum Beispiel der 2zwischen-
imperialistische Widerspruch gleichwertid neben-den- Widersprii-
chen Bourgeoisie/Proletariat und Imperialismus/unterdriickte
Volker steht . Damit jedoch wird verwischt, daBR der zwischenim-
perialistische Widerspruch niemals zur Vernichtung des Imperia-
lismus fiihren kann, im Unterschied zum Widerspruch Proletariat/
Bourgeoisie und zum Widerspruch Imperialismus/unterjochte V6l-.:
ker , die die Revolution direkt hervorbringen .

® Sie hdlt an der antileninistischen "Theorie der Supermdchte"
fest T _

Der Leninschen Lehre iiber den Imperialismus als ein System ver-
schieden starker imperialistischer Mdchte, wobei wesentlich der

(x) Siehe auch "Krdfte und Verlauf der proletarischen Weltrevo-
lution" , Gemeinsame Stellungnahme von "Rote Fahne", "Westberli-
ner Kommunist" und "Gegen die Strémung, (RF Nr. 183, WBK Nr.1l3
und GDS Nr.l14)
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f einiger Gropmdchte in ihrem Streben nach Hegemonie
ist, wird von der RKP/USA damit die "Theorie der Supermichte"
entgegengestellt. Hier treffen sich sowohl die "Drei-Welten'-
Theoretiker, als auch jene, die vorgeben, die "Drei-Welten'-
Theorie zu bekdmpfen, jedoch an der "Theorie der Supermdchte"
festhalten.

So propagiert die RKP/USA zum Beispiel in ihrem neuen Programm
vom Mai 1981 , den Kampf auf die beiden "Supermichte" zu kon-
zentrieren, anstatt vor allem den Kampf gegen den jeweils im
"eigenen"Land herrschenden Imperialismus als zentrale Aufgabe
im Kampf gegen das imperialistische Weltsystem fiir eine jede
Abteilung der proletarischen Weltrevolution zu propagieren, indem
sie sagt, daR
"revolutiondre Bewegungen ihre Triebkrdfte vereinigen und in
vielen Ld&ndern der Welt an Stdrke gewinnen und sich dem im-
perialistischen System und den beiden Supermichten wider-—
setzen und es anschlagen." ("Neues Programm der RKP/USA",Mai
1981, sS.4)

Damit werden zwangsliufig solch imperialistische GroBmichte

wie Westdeutschland, Frankreich, Japan und England verharm-

lost und der Kampf der VOlker ganz falsch auf die USA-Imperiali-
sten und die sowjetischen Sozialimperialisten konzentriert.Besonders
schlimme Folgen hat eine solche Propaganda fiir all jene Léinder,

in denen die VOlker in erster Linie nicht von den sogenannten"Su-
permdchten", sondern von anderen imperialistischen Michten unter-
jocht werden.

® Die "Theorie der Supermichte" fiihrt zur falschen Prognose, .
daB nur die beiden "Supermichte" gegeneinander einen Weltkrieg

fiihren k&nnen

Im neuen Programm schreibt die RKP/USA: . .
"Die 8Qer :Jahre werden Zeuge sein fir den Stu;m in seiner
ganzen Heftigkeit...Dies bedeutet nicht nur die realg und un-
mittelbare Aussicht auf eine weltweite Kraftprobe zwischen
den Supermichten, sondern auch die Aussicht auf eiqe Kraft—
probe zwischen den Imperialisten und ihren Totengré&bern.

(ebenda,S.7)

Hierdurch wird klar, daB8 die RKP/USA fest davon ausgeht, daB

n u r die beiden sogenannten “Supermdchte” einen Weltkrieg ent-
fachen und durchfiihren kdnnen, die anderen imperialistischen
GroBmidchte jedoch nur im Rahmen der Bldcke NATO und Warschauer
Pakt agieren, wie dies an anderen Stellen deutlich wird. (z.B.S.1/4)

Das nachfolgend. abgedruckte Faksimile stammt aus "Revglution",
April 1979 und stellt die "Supermdchte-Theorie" agf einen
Nenner gebracht dar. Es handelt sich hierbei um einen Hinweis
zu einer Veranstaltungsreihe unter dem Thema :"Wird der 3.
Weltkrieg kommen? Was k&nnen wir tun?"
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For more information contact:
RCYS, P.0. Box A3838, Chicago, IL 80690;
or, the Revolutionary Worker in your area.

Ein weiterer zu erwd@hnender Fehler ist die These, daf nur die Re-
volution den herannahenden Weltkrieg 2zwischen diesen beiden ver-
hindern kann. Somit leugnet sie gdnzlich die Moglichkeit, von der
Stalin 2zu recht 1952 in seiner Schrift "Okonomische Probleme des
Sozialismus in der UdSSR" spricht, durch einen wirklich demokra-
tischen Friedenskampf einen konkret drohenden Krieg hinauszuschie-
ben ., wenn es im neuen Programm heift:

"Es wird einen Weltkrieg geben, falls er nicht durch die Revo-

lution verhindert wird." (ebenda,S.101)

® Katastrophale Beschdnigung der anderen 1mper1allst1schen Groﬁ~
machte als "Juniorpartner" "im Block der USA"

Beschonigung und Verharmlosung der anderen imperialistischen Grof-
mdchte ist die Kehrseite der "Theorie der Supermdchte".

Das Kradfteverhdltnis 2zwischen dem US-Imperialismus und den ande-
ren westlichen imperialistischen GroBRmdchten erscheint im neuen
Programm, in konsequenter Fortsetzung ihrer vorherigen Linie,

als ein Verhdltnis zwischen Filhrern und Gefiihrten, wenn die RKP/USA
von den "imperialistischen Ldndern des US-Blocks" spricht(ebd.,S.7).

An einer e in z i gen Stelle des neuen Programms wird von
mehreren imperialistischen Grofmdchten gesprochen :
"Keine Wahl, auBer von der einen oder anderen von mehreren im-
perialistischen Grofmdchten versklavt zu werden;'"(ebd., S.4)

Doch die RKP/USA betrachtet als solche Grofmichte im Grunde doch
nur den amerikanischen Imperialismus und den russischen Sozial-
imperialismus.

Die Negierung der Rolle der anderen imperialistischen GroS-
mdchte geht sogar soweit, daB die RKP/USA auBer ihren beiden
"Supermichten" keine anderen Imperialisten fiir erwdhnenswert
hdlt. So ist in dem iiber hundert Seiten langen neuen Programm
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nirgends der westdeutsche, franzdsische, japanische oder'eng—
lische Imperialismus zu finden, sondern immer nur die beiden
"Supermdchte" USA oder SU.

Die "Supermdchte-Brille" , durch die die RKP/USA hindurchsieht,
wird auch in der Einschdtzung der zwischenimperialistischen
Rivalitdt klar erkennbar, wenn ganz offen geleugnet wird,

da8 auBer dem SU-Imperialismus auch die anderen imperialisti-
schen GroBmdchte mit dem US-Imperialismus rivalisieren:

"In den Vereinigten Staaten von heute- wo nur die gleichwer-
tig (x) imperialistische Sowjetunion mit dieser als Bastion
der Reaktion und als Feind des internationalen Proletariats
rivalisiert..." ("Neues Statut der RKP/USA", in:"Neues Pro-
gramm und Statut der RKP/USA" ,Mai 81,S.113)

Wie sieht denn heute nach Meinung der RKP/USA der Kampf auf dem
Weltmarkt um Absatzmirkte und EgnfluBsphidren aus?sWohl so,

daB die anderen imperialistischen GroBSmichte immer schén brav
Zurilickstecken, dem US-Imperialismus den Vortritt lassen, weil
sie mit diesem anscheinend nicht wirklich ernsthaft rivalisie-
ren kénnen? So, daB die harte Konkurrenz, das &duBerst zuge-
spitzte Wetteifern um Absatzmdrkte und Elnfluﬁspharen unter

den einzelnen imperialistischen GroBmichten nur ein *sandkasten-
spiel ist, nur Show, weil die anderen GroBSmidchte gegeniiber dem
US-Imperialismus ja eh keine wirkliche Chance haben ?7? (xx)

Zu diesen Vorstellungen paBt auch ihre .Sichtweise iiber das
Verhdltnis des US- und SU~Imperialismus zu den anderen imperia-
listischen GroBmdchten, das sie als ein Verhdltnis zwischen
" den Supermdchten und ihren jeweiligen Juniorpartnern"
(ebenda, S.7) begreifen. (xxx)

Mit dieser Einschdtzung der RKP/USA zu den anderen imperialisti-
schen Grofmdchten als "Juniorpartner" ist klar, daR keine ernst-
hafte zwischenimperialistische Konkurrenz und keine eigen-
std@ndige Grofmachtpolitik dieser sogenannten "Juniorpartner" an-
erkannt wird. Denn das Verhdltnis zwischen den imperialistischen
Hydnen 2zueinander wird zu einem 2zwischen "Junior" und "Senior',
und die zwischenimperialistische Konkurrenz zur "Partnerschaft"
umgebogen . A

All diese Kritikpunkte zeigen: Der einzige Weg, die katastropha-

le Unterschdtzung der imperialistischen Grofmdchte aufzugeben,
ist der vgllstdndige Bruch mit der "Theorie der Supermichte".

(x) "Nur. die gleichwertig imperialistische Sowjetunion" (equally
imperialist) - dieses "gleichwertig imperialistisch" stdrt uns
gewaltig, denn sollen die anderen Imperlalisten etwa weniger
imperialistisch sein ?

(xx)Wir wollen nicht sagen, daB8 alle imperialistischen GroB8mdch-
te gleich stark sind; natiirlich fiihrt die UngleichmédBigkeit der
Entwicklung dazu, daB die eine stdrker als die andere dist. Das
rechtfertigt jedoch keineswegs die "Supermdchtetheorie".
(xxx)DaB die Argumentation der RKP/USA nicht immer ganz so plump
ist, zeigt folgender Ausschnitt aus einem Artikel des "Revolu-
tionary Worker", vom 5.Dezember 1980: (Fortsetzung ndchste Seite)
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® Verwischung des Klassencharakters "unabhdngiger National-
staaten" fiihrt zu konterrevolutiondrer Unterstiitzung des

Khomeini-Regimes

Wie die RKP/USA in ihrem Artikel zum "Vorschlag zur General-
linie" wvon 1979 schon darlegte, verteidigt sie die dort vorge-
nommene Einschdtzung "nationalistischer Staaten, die eben erst
die politische Unabh&ngigkeit erlangt haben". Folgende Passage
des "Vorschlags" (1963) wird von der RKP/USA als korrekt abge-
druckt:

"Flir diese Linder ist es von groBer aktueller Bedeutung,
gegenliber der neokolonialistischen Politik, die die alten
Kolonialisten zur Wahrung ihrer Interessen anwenden, wach-
sam zu bleiben und dagegen anzukdmpfen, vor allem gegen den
Neokolonialismus der USA". ("Revolution", Juni 1979,S.27,
auch:"Vorschlag zur Generallinie",S$.17)

L dnde r wohlgemerkt, die f o r m a 1 die politische Unab-
hdngigkeit erlangt haben, sollen gegen den Neokolonialismus
ankdmpfen, sollen sich dem Imperialismus als System widersetzen.
Wie das ? Wenn doch die herrschenden Klassen dieser Lénder sich
mit hundertprozentiger Sicherheit dem einen oder &nderen Jmperia-
lismus, oftmals auch gleich mehreren zusammen, verschreiben,
wodurch die politische Unabhédngigkeit zur Farce wird.

Diese reaktiondren, vom Imperialismus abhdngigen Regierungen
kénnen gar nicht "wachsam bleiben" und gegen den Neokolonialis-
mus ankdmpfen - das widersprdche fundamental ihrem eigenen Klas-

seninteresse !

Hier sehen wir, daB8 , obwohl die RKP/USA sich hier auf den
"Vorschlag zur Generallinie" stiitzt, sie deswegen keineswegs da-
vor gefeit ist, in die Bahnen der "Drei-Welten-Theoretiker" zu
geraten; denn in diesem Punkt lieferte der "Vorschlag" selbst
eine Grundthese, die von den "Drei-Welten-Theoretikern" nur noch

ibernommen zu werden brauchte.

Aktuell wird die Kontinuit&t der Haltung der RKP/USA in dieser
Frage in ihrer Einschédtzung des Khomeini-Regimes, der herrschen-
den Klassen im Iran und des Krieges Iran-Irak deutlich:
Noch im Oktober 1980 vertrat sie:
"Als Hauptaspekt hat die iranische Regierung zur Zeit ihre
eigenen klassenmdBigen Griinde dafilir, daB sie sich der vom
US-Imperialismus arrangierten Invasion widersetzt, und so-
weit sie sich dieser widersetzt, kdmpft sie einen gerechten
Krieg...Khomeini, der sich entschlossen der irakischen Inva-
sion widersetzt und der Aggression und den Mandvern anderer
Imperialisten ebenso widersteht, ist Vertreter der iranischen
nationalen und Kleinbourgeoisie. Im allgemeinen ist er in der
Fihrung der Bewegung im Iran geblieben, indem er den Aktio-
nen und Forderungen der iranischen Massen Ausdruck verleiht."
("Revolutionary Worker" ,Nr 74,3.10.80,S.12,4.Spalte)
Fortsetzung der FuBnote von letzter Seite:
"Westdeutschland hdlt eine Schliisselposition in der gesamten
westlichen Allianz inne, angefiihrt durch die USA... Besonders
Westdeutschland bereitet sich in fieberhaftem Tempo auf einen
Krieg vor. Es hat z.B. die gr6B8te Armee aller europdischen
Lidnder in der NATO." ("Revolutionary Worker",5.12.80,S.2)
Derlei Stellungnahmen sind jedoch &uBerst selten zu finden und
werden von der standigen "Anti-Supermdchte-Propaganda'" in den
Publikationen der RKP/USA hundertfach {liberboten. Und sogar in
diesem noch relativ positiven Zitat entdecken wir das faule Ei
von "Fihrern" und "Gefiihrten".
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Wir haben schon an anderer Stelle mehrfach darauf hingewiesen,
daB8 die iranische Revolution solidarisch gegen die imperialisti-
sche Hetze verteidigt werden muB, auf der anderen Seite jedoch
all jene Krédfte bekdmpft werden miissen, die die heute im Iran
herrschenden Klassen als Antiimperialisten und fortschrittli-
che Kr&dfte darstellen wollen. Es ist weder so, daB das Khomeini-
Regime den Mandvern des Imperialismus insgesamt widerstehen wiir-
de, noch so, daB Khomeini nach der Revolution den Forderungen
und Aktionen der iranischen Volksmassen Ausdruck verliehen
hédtte, es sei denn, man meint damit die reaktion&ren Forderungen!

Zwischenzeitlich hat sich die Einschdtzung Khomeinis von Sei-
ten der RKP/USA etwas gedndert :

"Angesichts des steigenden Drucks von den USA und der wach-
senden Unzufriedenheit im Iran selbst, werden die iranischen
Herrscher immer verzweifelter, versuchen in groBem AusmaB
eine gr&Bere Opposition von Seiten der Massen zu verhindern

und diejenige, die schon existiert, unbarmherzig niederzumachen.

Die weitverbreitete Anwendung von Demagogie bleibt weiterhin
der Hauptstilitzpfeiler der Regierung, die die Kriegssituation
voll dazu aussch&pft, das Banner der "Einheit gegen den Irak"
unter i h r e r Fithrung zu erheben. Das heiBt, daB die
Rolle der Massen darin bestehen soll, gehorsam sich hinter

die Regierung zu stellen, die sich halb-herzig und verrdterisch

im Krieg verhdlt und gr&Bere Zugestﬁndnisse an die USA als
n&tig flir die Kriegsanstrengung akzeptiert..." ("Revolutio-~
nary Worker",21.November 1980,S.7,1.Spalte) (gesperrte Hervor-
hebung im Original)

Nun wird Khomeini zwar angeklagt, aber auf welche Weise ? Er

sei "halbherzig und verrdterisch" im Krieg Iran-Irak. Widre er
das nicht, so sdhe alles ganz anders aus . Es ist aber, wollen
wir der RKP/USA entgegenhalten, durchaus nichts AuBergewdhn-
liches, daB reaktiondre Regimes wie dieses auch &duBerst "konse-
guent” und mit "voller Kraft" einen Krieg gegen andere reaktio-
ndre Regimes fithren konnen. Doch das wilirde gar nichts daran &n-
dern, daf es sich hier um einen Krieqg zwischen Reaktiondren
handelt, wo jegliche Vaterlandsverteidigung Verrat an den Inter-
essen des eigenen Volkes ist! (x)

* %k %

(x) In der falschen Einschd3tzung des reaktiondren Khomeini-
Regimes als zumindest "teilweise fortschrittlich" und in der
Unterstiitzung Irans im Krieg gegen den Irak, trifft sich die
RKP/USA mit der falschen Einschidtzung der Partei der Arbeit Alba-
niens, den "Drei-Welten'"-Theoretikern und den modernen Revisio-
nisten !
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5. Die Haltung der RKP/USA zum Kampf innerhalb der internatio-
nalen kommunistischen Bewegung : Verkleisterung der Wider-
spriiche und Absage an die offene und offentliche Debatte

Seit ungefdhr 2 Jahren interessierte sich die RKP/USA wieder
verstdrkt flir die internationale kommunistische Bewegung; von

‘da an nahm die RKP/USA zusammen mit der RKP/Chiles eine Fiihrungs-

funktion innerhalb eines Teils der Bewegung ein, die sich zur
internationalen marxistisch-leninistischen Bewegung z&hlt (x).

Ersichtlich wurde dies daran, daB diese beiden Organisationen
im Frithjahr 1980 einen "Entwurf eines Textvorschlags iiber die
grundlegenden Prinzipien fiir die Einheit der Marxisten-Lenini-
sten und die Linie der internationalen kommunistischen Bewegung
(Vorschlag)" verdffentlichten und in der internationalen marxi-

stisch-leninistischen Bewegung verschickten.

Es sollte also eine neue Generallinie der internationalen kommu-
nistischen Bewegung ausgearbeitet werden. Den Weg, welchen
diese beiden Organisationen w&hlten, sieht folgendermaBen aus:

- Der "Entwurf eines Textvorschlags..." war als Grundlage fiir
die Einheit der internationalen marxistisch-leninistischen
Weltbewegung in vielen Fragen unbrauchbar.

- Dieser in vielerr Fragen untaugliche Entwurf wurde nur an

"auserwdhlte" Parteien und Gruppierungen geschickt.

- Es wurde eine internationale Konferenz im Herbst 1980 einbe-
rufen, wo wiederum nur "ausgewdhlte" Parteien und Gruppierun-
gen daran teilnehmen durften; MLPU, GDS und WBK wurde die
Teilnahme verwehrt, obwohl die MLPU sogar offizielle Bruder-
partei’ der RKP Chiles ist.

- Ergebnis der Konferenz: Ein Kommuniqué wurde zusammengeschu-

stert, daB nach auBen hin die Fassade v®6lliger Eintracht dar-
stellen sollte , Jjedoch inhaltlich alle ideologischen und
politischen Widerspriiche verkleisterte und "jedem etwas" bot.

GEMPINSAMES KOMMURIQUE VON
pvtltohidadmt ek S

zeichnet wurde es von TKP/ML, OCML Voie

XOMMUNISTISCHE PARTEI CEYLONS

AN DE NARXTSTISCH- LENTNISTISCHE GRUPPE VO Prolétarienne (Frankreich) und einer
SENEGAL » .

MARKISTEN-LENIISTEN, | ~=°% eesoiamc oes mumsns] OTUPPe aus Kolumbien, die ebenfalls auf

DEE ARBEITER LENINISWOS (SPANIEN) der Konferenz anwesend waren. Ob noch

lm m MAD TSE-TUNG - KRESDEN (DANEMARK) d .

DE MARXISTISCE-LZNINISTISCRES KOLLEXTIV (GB) andere Gruppen anwesend waren, die das
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KOMMONISTISCHE GRUPFE NOTTINGEM (GB) wissen wir nicht, da die Veranstalter
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vor Berbst 1980
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(x)Im Bericht des ZK von 1979 , der in Auszligen in "Revolution"”
vom Juli 1980 verSffentlich ist, geht Bob Avakian folgendermaBen
selbstkritisch auf die Vergangenheit ein: "Ein Punkt muB8 unsere
Partei jetzt als Ausgangspunkt - und als Selbstkritik von Bedeu-
tung- nehmen. Und dies ist die irrtiimliche Tendenz...die Notwen-
digkeit der internationalen kommunistischen Bewegung zu negie-
ren - insbesondere die auf organisatorischer Ebene-, auf der

Grundlage der negativen Erfahrungen der Komintern."(S.7)
(Fortsetzung siehe ndchste Seite)

(Faksimile dieses Kommuniqués; nicht unter-
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Das dahinterstehende Konzept zum Kampf um die Einheit der inter-
nationalen kommunistischen Bewegung wird in dem Artikel "Die in-
ternationale Einheit des Proletariats : Was ist sie und wie kdamp-
fen wir fir sie" vom Juli 1980 dargelegt :
"Die Linke so fest und so schnell wie mdglich zu vereinigen."”
("Revolution", Juli 1980, S.57)

Ja keinen Tempoverlust, Schnelligkeit vor Klarheit, das ist ein
Motto der RKP/USA, mit dem mit Sicherheit nicht die prinzipien-
feste Einheit der marxistisch-leninistischen Weltbewegung herge-
stellt werden kann !

Zweiter ideologischer Stiitzpfeiler ihres Kampfes um die "Einheit"
bilden "Demarkationslinien , um nicht nur die Einheit in Stand-
punkten und zu allgemeinem Nutzen, sondern auch in der Aktion in
grofstmdglichen Make" zu schaffen (ebenda, S.8). Ihre “Demarka-
tionslinien" sind nicht die Lehren von Marx, Engels, Lenin und
Stalins, sondern die '"Mao Tse-tung-Ideen" und die "Theorie der
Bupermdchte".

So wurde an der von der RKP/USA und der RKP/Chiles einberufenen
Konferenz zur Teilnahme nur zugelassen, wer der Einschdtzung des
Werks Mao Tse-tungs sowie der "Mao Tse-tung-Ideen', wie sie die
beiden Parteien vertreten, zustimmte.

Damit wird jedoch die filir die Einheit der internationalen kommu-
nistischen Bewegung unbedingt erforderliche offene und Sffentliche
Debatte iiber Werk und Wirken Mao Tse-tungs, einer Debatte voller
Argumente und Beweise, von vornherein sabotiert, werden die eige-
nen Auffassungen ohne Uberpriifung im ideologischen Kampf zum MafB-
stab und zur Voraussetzung der Einheit der internationalen:
kommunistischen Bewegung erhoben.

Es zeigt sich also, daB der von der RKP/USA beschrittene Weg zum
Kampf um die Einheit der internationalen marxistisch-leninisti-
schen Bewegung ein gefdhrlicher I r r w e g 1ist, der die grofen
Aufgaben, die vor der internationalen kommunistischen Bewegung
stehen, nicht 10sen hilft, sondern im Gegenteil verwirrt und
vergrotert (siehe FuBnote ndchste Seite (xx)).

(Fortsetzung der FuBnote von letzter Seite)
Im"Entwurf eines Textvorschlags iiber die grundlegenden Prinzipien
fiir die Einheit der Marxisten-Leninisten und die Linie der inter-
nationalen kommunistischen Bewegung (Vorschlag)" der RKP/Chiles
und der RKP/USA vom Frilhjahr 1980 wird diese "negative Erfahrung"
wie folgt prazisiert:
"...das Problem der 'Vaterpartei' oder die fast vollstandige
Beherrschung der Komintern durch die sowjetische Partei..."
(abgedruckt in :Gemeinsame Erkl&rung,MLPO,WBK,GDS,Juni81,S.63)
Diese ible Verleumdung der Komintern als "Anhdngsel'" einer "Va-
terpartei" ist gar nicht originell oder neu. Schon William Z.Fo-
ster geht in seiner "Geschichte der Kommunistischen Partei der
Vereinigten Staaten" auf diese auch damals von den Imperialisten
und Agenten vor allem auch in den USA vorgebrachten Verleumdun-
gen ein, indem er auf Stalin verweist,der sagte :
"vollig falsch ist die Behauptung, die amerikanischen Kommu-
nisten arbeiteten 'auf Anweisung aus Moskau'. Sie werden in
der Welt keine Kommunisten finden,die bereit wdren, 'auf An-
weisungen' von auBen, gegen ihre Uberzeugung, gegen ihren Willen,
gegen das Gebot der Situation zu handeln. Ja selbst wenn es

(Fortsetzung ndchste Seite)
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Dies ist die neue internationale Zeitung

der Unterzeichner des Kommuniques "An die
Marxisten-Leninisten, Arbeiter und Unter-
drickten aller Ldnder". Der Titel lautet
"Eine Welt 2zu gewinnen",der Schlufisatz des
"Kommunistischen Manifestes". Die erste und
bislang einzige Nummer erschien am 1. Mai
1981 in drei Sprachen, Englisch, Franzdsisch
und Spanisch. Im "Revolutionary Worker" vom
1.Mai 1981 wird diese Zeitung wie folgt vor-~
gestellt:

"AuBer, daR 'Eine Welt zu gewinnen' offen
fiir die Beitrédge der unterzeichnenden Organi-
sationen ist, bittet sie auch um Beitr&dge
und Korrespondenzen anderer marxistisch-le-
nistischer Kridfte in der ganzen Welt."(S.11)
Wen die Herausgeber jedoch als marxistisch-
leninistisch betrachten, wird an ihren Kri-
terien fiir die "Einheit" deutlich:

"Sich zu vereinen auf den Grundprinzipien
des Marxismus-Leninismus, darin eingeschlod-
sen die Verteidigung der Beitrdge Mao Tse-
tungs...und (Einheit) in den hauptsidchlichen heutigen Fragen...Der Ver-
lauf der Debatte von Kampf und Einheit auf d i e s e r Basis ist
keine sterile akademische Debatte." (S.22) 2. Spalte)

Somit steht fest, daR dieses neue internationale Organ nur all jenen

zur Debatte zur Verfiigung stehen wird, die 1. das Kommunique unterzeich-
net haben oder zumindest unterstiitzen. (An anderer Stelle berichtet der-
selbe "Revolutionary Worker", daR das Kommuniqué im nachhinein noch

von weiteren Gruppen aus Peru, Brasilien, Kolumbien, Ekuador, Schweden,
Australien und Westdeutschland (x) unterstiitzt worden sei, nennt jedoch
keine Namen.)‘\Und 2. zumindest mit der Grundeinschdtzung der Kommuni-
gué-Unterzeichner iiber Mao Tse-tung iibereinstimmen, daB ndmlich "ins-
besondere die wichtigen Lehren von Mao Tse-tung iiber die Frage der Wei-
terfilhrung der Revolution unter der Diktatur des Proletariats und die
Erfahrung der Kulturrevolution, die er gefiihrt hatte, von lebenswichti-
ger Bedeutung sind. Genosse Mao Tse-tung zeigte richtig auf, daf wdh-
rend der ganzen Periode des Sozialismus, d.h. wdhrend der Periode des
Ubergangs zum Kommunismus, Klassen und Klassenkampf noch existieren.

Er bewies, daf im Sozialismus weiterhin die Bourgeoisie existiert und
sich bestdndig erneuert..." ("Kommuniqué®, S.4)

Es zeigt sich somit, daBR diese Stromung der internationalen marxi-

stisch-leninistischen Bewegung gewillt ist, den verhangnisvollen Weg
der Ablehnung der offenen und Offentlichen Debatte iliber die brennen-
den Fragen vor den Augen der Massen weiterzugehen und die Gegenposi-
tion, wie sie MLPO, GDS und WBK formulierten, weiterhin zu v e r -

s chwedigen.

(Fortsetzung der FuBnote von letzter Seite)

irgendwo solche Kommunisten gidbe, wdren sie keinen Groschen wert."
(Stalin, 1927, Sw 10, S.112; bzw. Forster, "Geschichte der KP der

USA", 1956, S.245)

(x) Was den KABD (Westdeutschland) anbelangt, so hat er ab und zu in
seiner "Roten Fahne" kleinere Meldungen iiber die RKP/USA gebracht. Sie-
he z.B. RF vom 14.2. 1980, wo der "Revolutionary Worker", der 2zu den
Prozessen in China Stellung nimmt, faksimiliert abgedruckt wurde.

(xx) Zum gesamten Teil mdchten wir den Leser auf die kilirzlich erschie-
nene Gemeinsame Erkldrung von MLPO, WBK und GDS hinweisen, wo unter dem
Titel "Offene Debatte oder Vertuschung der Widerspriiche" das "Gemein-
same Kommuniqué" der 13 Organisationen unter anderem kritisiert wird.
Siehe die entsprechenden Nummern der RF, des WBK und GDS vom Juni 1980,
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II) HALTUNG ZUM PARTEIAUFBAU: MENSCHEWISMUS UND FRAKTIONEN-
FETISCHISMUS

An kéiner Stelle im Programm oder in sonstigen wichtigen theo-
retischen Darlegungen der RKP/USA werden die zwei Phasen des
Parteiaufbaus propagiert.

In einem Artikel, wo die RKP/USA auf ihre Vorgeschichte eingeht,
verteidigt sie die grundlegenden Positionen zum Parteiaufbau
der "Revolutiondren Union"(x), ihrer Vororganisation:

"Die RU nahm nach ihrer Griindung (1968)...wdhrend sie die Be-
deutung einer so bald als mdglichen Griindung der Partei be-
tonte, nicht die Position ein, daB der Parteiaufbau die
zentrale Aufgabe in der gesamten Periode bis zur Partei-
griindung war." ("The Communist",Bd.I,Nr.2,1.Mai 1977,S.77)

Was war dann die Hauptaufgabe, die die RU anpackte ?

",..die RU (betonte) korrekt die Verbindung mit den aktu-

ellen Massenkdampfen in den USA...

Das Schliisselproblem war die Anwendung des Marxismus-

Leninismus auf die aktuellen Kampfe und deren Auswertung."

(ebenda, S.78)
Schon Lenin polemisierte gegen die Menschewiki in Rufland, die
die Partei nicht als Hauptwaffe in den Hdnden des Proletariats
betrachteten, deren Aufbau, St&hlung und Festigung die Kommu-
-nisten ihre ganze Aufmerksamkeit schenken miissen.

Sowohl Lenin und Stalin lehren uns deshalb, das der Aufbau einer
wahren marxistisch-leninistischen Partei solange im Z e n t r um
der Arbeit der Kommunisten stehen muBR, bis diese geschaffen ist.
Alle anderen Aufgaben miissen dieser Hauptaufgabe untergeordnet
sein und ihr dienen. Dies schlieft natiirlich nicht aus, sondern
bedingt, daf auch in dieser Phase in die Kampfe der Massen einge-
griffen wird. Fiir die RKP/USA hingegen ist das Eingreifen in die
Massenkdmpfe das Schlisselproblem.

hervor. Auch wenige alte Kader der revisionistischen KP/USA or-
ganisierten sich in der RU. Thr Organ waren sogenannte "Red

Papers" (rote Papiere); sie konzentrierte ihre Arbeit auf das Ein-
greifen in Massenkdmpfe ; deswegen gab es eine grofere Abspaltung,
die die RU des Bkonomismus bezichtigte (siehe :"Wichtige Kampfe
bei der Bildung der RKP/USA", Oktober 1978,S.12).

Anfang der 7oger Jahre konnte sie sich zu einer im nationalen Rah-
men organisierten Gruppe entwickeln. ”

1974 bereitete dann ein Einigungspapier die Parteigriindung vor, wo-
rin steht, daB "die Partei sich auf dem Marxismus-Leninismus, den
Mao Tse-tung-Ideen griindet" (ebenda,S.30).

(alle Information aus:"Wichtige Kampfe bei der Bildung der RKP/USAn)
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2. Anstelle von Propaganda zur Gewinnung der Fortschrittlichsten
des Proletariats in der ersten Phase - Agitation der breiten
Massen

In einem spiteren Artikel von 1979 polemisiert die RKP/USA gegen
die Parteiaufbaukonzepte anderer Gruppierungen in den USA; sie
sagt, einige wiirden fordern, daf

"fiir eine gewisse Anzahl von Jahren unsere Aufgabe nur oder

schrittenen bestehen wiirde..." ("The Communist",Nr.5,Mai 79,
S.112)
Und sie antwortet darauf:
"Diese Dogmatiker greifen den Kern von WAS TUN an - besonders
seine Betonung, revolutiondres Bewuftsein unter den breiten
Massen vor allem durch politische Agitation zu schaffen."
(ebenda)

So falsch es auch im ersten Zitat steht, n u r Propagandaar-
beit zu betreiben, so falsch bleiben aber auch die Einwdnde der
RKP. Ihr Fehler liegt darin, die richtige These Lenins, daf die
breiten Massen durch Agitation gewonnen werden, auf jede belie-
bige Zeit anzuwenden und auch in der ersten Phase des Parteiauf-
baus als zentrale Aufgabe zu propagieren.

Damit bekidmpft die RKP/USA die leninistische These, da zundchst
hauptsichlich die Praxis in der Propaganda zur Gewinnung der
Avantgarde besteht.

Lenin sagt in "Der 'linke' Radikalismus...",in einer Situation,
als die Avantgarde des Proletariats schon gewonnen war:
"Die proletarische Avantgarde ist ideologisch gewonnen. Das
ist die Hauptsache. Ohne diese Vorbedingung kann man nicht
einmal den ersten Schritt zum Sieg tun."

Und Lenin fahrt wie folgt fort, auf die Aufgabe bei der Gewinnung
der Avantgarde eingehend :
"Solange es sich darum handelte (und insoweit es sich noch da-
rum handelt), die Avantgarde des Proletariats fiir den Kommu-
nismus 2zu gewinnen, solange und insoweit tritt die Propaganda
an _die_erste Stelle..."
(Lenin, "Der 'linke Radikalismus', die Kinderkrankheit im
Kommunismus'", 1920, LW 31, S.79/80/81)

3. Herabspielung der hervorragenden Rolle der marxistisch-le-
ninistischen Theorie und Ideologie

In einer Auseinandersetzung mit einer anderen Gruppierung in den
USA um die Rolle der Theorie verficht die RKP/USA folgendes:

"Ist das nicht logisch - da gibt es eine Menge Praxis, Massen-
kdmpfe, aber kein klares Zentrum von Filhrern, die diese Pra-
xis leiten; deshalb muR das Studium der Theorie, um die Grund-
lagen fiir eine richtige Linie zum Filhren dieser Kdmpfe zu er-
arbeiten, offensichtlich die Hauptaufgabe sein .

Ja, das ist Logik - nach Art der BURGERLICHEN Logik, Metaphy-
sik , im Gegensatz zur Dialektik. Und es ist Idealismus im
Gegensatz zum Materialismus.

Warum? Weil es nicht das grundlegende Prinzip anerkennt, dag
die richtige Linie in der Praxis entwickelt und erprobt wer-
den muB." ("The Communist",Bd.I,Nr.2,1.Mai 1977,s8.77).
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In der Tat gibt es eine Abweichung, die die Theorie zur Hauptauf-
gabe erklédrt, .um vom Parteiaufbau als der eigentlichen Hauptauf-
gabe abzulenken. Aber der RKP/USA geht es nicht um diese Abwei-
chung. Es ist auch richtig, daR die ausgearbeitete Linie in der
Praxis erprobt werden muf. Aber der RKP/USA geht es um etwas ganz
anderes. Sie negiert die iUberragende Rolle der Theorie fiir die
Erarbeitung einer marxistisch-leninistischen Linie; stattdessen
propagiert sie in einer ganz und gar falschen Weise die fithren-
de Rolle der Praxis, worunter sie auch noch die spontane Praxis
der Massenkdmpfe versteht, aus der angeblich die richtige Linie
entspringt. Aber aus der spontanen Bewegung der Massen heraus die
Linie entwickeln zu wollen, das ist und bleibt Spontaneismus !

Die gesamte Polemik der RKP/USA 14Rt erkennen, daB sie die iiberra-
gende Bedeutung der revolutiondren Theorie fir den Parteiaufbau,
fiir die Schaffung einer richtigen Linie, eines fithrenden Kerns
iberhaupt nicht versteht. Mao Tse-tung, den die RKP/USA angeblich
so sehr verteidigt, hat zu diesem Problem in seiner Schrift "Uber
den Widerspruch", 1937 vollig korrekt dargestellt, wann die theo-
retische Arbeit zum Haupts&dchlichen wird:

"Wenn Lenins Worte 'Ohne revolutiondre Theorie kann es auch
keine revolutiondre Bewegung geben' unmittelbare Aktualitidt er-
langen, dann spielt die Schaffung und Verbreitung der revolu-
tiondren Theorie die hauptsdchliche, die entscheidende Rolle."
(Mao Tse-tung, "Uber den Widerspruch", 1937, AW I,S.394)

Gerade diese gegen Spontaneismus und Nachtrabpolitik gerichtete
Feststellung Mao Tse-tungs werden wir gegen Leute wie die RKP/
USA energisch verteidigen, wobei wir immer klarstellen, dag

flir uns die theoretische Arbeit das Hauptkettenglied im ProzeB
des Parteiaufbaus darstellt und nicht davon losgeldst ist.

4, Die Einheit der Partei, der proletarische Charakter der Partei
und die Partei aus einem GuR werden mit der"Theorie der Bour-
geoisie in der Partei'geleugnet

In der Schrift "Der Verlust in China und das revolutiondre Erbe
Mao Tse-tungs" (1978) schreibt Bob Avakian:

"Es gibt zwei Klassen innerhalb der Partei und unvermeidlich
werden bilirgerliche Hauptquartiere wiederholt ihre Krdfte sam-
meln. Einige sagen, Mao hatte unrecht, als er dies erlaubte.
Aber er 'erlaubte' oder 'verbot' es nicht. Es ist ein objekti-
ves Gesetz, unabhidngig von Maos Willen...

Die Revolutiondre miissen diese (Konterrevolutiondre) heraus-
finden und gegen die kapitalistischen Machthaber k&@mpfen,um

den proletarischen Charakter und die fiihrende Rolle in der Par-
tei zu erhalten. Aber dies dndert nichts an der Tatsache, daR
kapitalistische Machthaber stdndig in der Partei auftauchen
werden und immer wieder bilirgerliche Hauptquartiere in der Par-
tei und insbesondere an deren Spitze bilden werden."

("Der Verlust in China...',Bob Avakian,1978,S5.120/121)

Auch in einer anderen Schrift kommt Bob Avakian auf diese Frage
zu sprechen:
"Von alledem kann die groBartige Bedeutung von Maos letzter
gropger Feststellung iliber diese Frage gesehen werden: Daf die
- Bourgeoisie 'mitten in der Kommunistischen Partei sitzt - jene
Machthaber, die den kapitalistischen Weg gehen'. Diese Analyse
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von Mao ist von alles entscheidender Wichtigkeit fiir das Prole-
tariat und die marxistischen Revolutiomdare bei der Durchfiihrung
des Klassenkampfes im Sozialismus, um das letzte Ziel des Kommu-
nismus zu erreichen.,Sie ist eine md@chtige neue Waffe fiir das
- Proletariat in diesem Kampf." ("Unsterbliche Beitrage des Ge-
nossen Mao Tse-tung",1979,S.129)

Die Verallgemedinerung der These, die Bourgeoisie
sitze mitten in der Partei (eine Feststellung, die fiir das China
.der, 70ér 'Jahre eine sicherlich nicht falsche Beschreibung der
Realitdt darstellt) , fiihrt nicht zur Festigung der Partei des Pro-
letariats, sondern zu ihrer Liquidierung. Denn. damit wird der

hier von Mao Tse-tung beschriebene Zustand der Partei, der &duBerst
gefdhrlich und katastrophal ist, der, wenn er nicht schnellstens
behoben wird, mit todlicher Sicherheit zur Entartung der Partei
filhrt, noch theoretisch gerechtfertigt und gar zu einer "unver-
meidlichen Gesetzmdfigkeit" erhoben !

In der Konsequenz miBR diese Theorie dazu filhren, den Kampfstab
des Proletariats, die bolschewistische Partei, aufzuweichen,
indem nun auch noch die Bourgeoisie ihr Pldtzchen darin haben
soll !

5. Die RKP/USA verteidigt das revisionistische Schema vom "Kampf
zZweier Linien in der Partei"

Im neuen Programm von 1981 finden wir folgende These:
"Die Partei selbst muf inmitten der Stiirme des Massenkampfes und
dem damit verbundenen Kampf 2zweier Linien, dem Marxismus-Le-
ninismus und dem Opportunismus und den zwei Wegen des Sozia-
" lismus und Kapitalismus in der Partei selbst bestdndig revolu-
tioniert werden." ("Neues Programm der RKP/USA",1981,S.112)

Dieses Verstdndnis der RKP/USA vom innerparteilichen Kampf als
"Kampf zwelier Linien" zieht sich durch alle Dokumente.

Durch diese Theorie wird aus der von Lenin und Stalin analysier-
ten GesetzmdBigkeit des innerparteilichen Kampfes mit dem Z i e 1
der Schaffung einer monolithischen Einheit der Partei unter der
Hand eine "Gesetzmdfigkeit des Kampfes zweier Linien".

Der Unterschied liegt darin, daBR mit dem "Kampf zweier Linien"
nicht nur der Meinungskampf gemeint ist, so wie ihn Lenin und
Stalin verstanden und bestdndig gefiihrt haben, sondern der Xampf
zwischen richtiger und falscher L i n i e, das heift einem System
falscher Anschauungen.

Wenn dieses System falscher Anschauungen, eine falsche Linie
immer in einer Partei existiert - wie die RKP/USA uns dies weis-
machen will- , dann kann logischerweise das Ziel des innerpar-
teilichen Kampfes nicht die Liquidierung der falschen Linie ,
sondern lediglich die Vo r herrscha f t der richtigen
iber die falsche Linie sein.

Dariiberhinaus werden durch diese Theorie die gewaltigen M&glich-
keiten der Partei geleugnet, durch den richtig gefiihrten, auf Ar-
gumenten beruhenden innerparteilichen Kampf Abweichungen zu korri-~
gieren und die Parteimitglieder von der richtigen Linie zu iber-
zeugen.

Diese These der RKP/USA muB in engem Zusammenhang mit der These
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der "Bourgeoisie mitten in der Partei" gesehen werden, denn es
ist ja offensichtlich, daf da, wo auch die Bourgeoisie hockt,
eine kapitalistische Linie vertreten wird.

6. Wo bleibt die innerparteiliche Demokratie ?

Nachdem die RKP/USA im Mdrz 1980 ihren Entwurf des neuen Pro-
gramms und des neuen Statuts herausbrachte, und eine breit an-
gelegte offene Debatte dariiber im "Revolutionary Worker" fiihrte,
wo sie seitenlange Stellungnahmen einzelner Kritiker abdruckte,
stellen wir doch etwas verbliifft fest, daf das neue Programm und
das neue Statut nicht von einem Parteitag der RKP/USA, sondern
lediglich vom Zentralkomitee verabschiedet wurde.

In der Einleitung zum neuen Programm schreibt sie:

“Entwiirfe zur offentlichen Kritik und Diskussion wurden im Marz
1980 veroffentlicht. Es folgte eine Periode der Diskussion so-
wohl innerhalb als auch auBerhalb der Parteireihen, was sich
in Briefen im 'Revolutionary Worker' konzentrierte (dieser
ProzeR® beinhaltete auch Kommentare und Kritiken von Genossen
aus aller Welt). Diese Entwiirfe , besonders deren proletarisch
internationalistischer Charakter erfuhren durch diesen Prozef
eine betridchtliche Stdrkung. Di e Endversion wur-
de vom Zentralkomitee der Partei
angenommen." ("Neues Programm der RKP/USA",Mai 81,5.2)
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III) HALTUNG DER RKP/USA ZUM EIGENEN IMPERIALISMUS UND ZUR
REVOLUTION IN DEN USA
© © 00000000 000000000 000000000 000

1. Haltung zum US—Imperialismus

Soweit wir es iberblicken k&nnen, hat die RKP/USA immer den ei-
genen Imperialismus als Hauptfeind der Revolution in den USA

" benannt.

Dies muB ihr jedoch nicht besonders schwergefallen sein, da sie

ja in einem Land der beiden "Supermdchte" tdtig ist. Auch in den
Hochzeiten der "Drei-Welten"-Theorie wédre fiir sie ja nur die Al-
ternative gewesen, den russischen Sozialimperialismus zum Haupt-
feind zu bestimmen.

Wir wollen jedoch lieber nicht wissen, wie ihre Haltung gewesen
wdre, wenn sie in einem anderen imperialistischen Land tdtig wd-
re. Denn nach wie vor hat sie die in ihrem alten Programm ver-
tretene These der "zwei Supermidchte als Hauptfeinde der Vdlker
der Welt" noch nirgends kritisiert, ebenso wie die damals vertre-
tene Position der "Unterstilitzung der Bourgeoisie in den Fdllen,
wo diese gegen die Supermédchte auftritt ".

2. Der Termin der Revolution in den USA steht fest : Revolu-
tion in den 80Oer Jahren

In der Einleitung zum "Neuen Programm" der RKP/USA vom Mai 81
erldutert sie die Frage, warum es liberhaupt nétig war, ein neues
Programm zu erarbeiten :

"Dies ist nun die Endfassung des neuen Programms und des neu-
en Statuts der Revolutiondren Kommunistischen Partei, USA.
Sie sind Produkte groBSer Verdnderungen, die seit dem 1. Pro-
gramm und Statut , die zur Z2eit der Griindung der Partei 1975
geschrieben wurden, stattgefunden haben.

Zuallererst ist wichtig, daB die Welt sich dramatisch ver-
dndert hat. Obwohl eine der grépten Ausfiihrungen
unserer Partei _zur Zeit ihrer Griindung die Analyse war, daB
die Situation in den USA und der Welt sich zuspitzt und daBs
in den 80er Jahren das imperialistische System tief in der
Krise stecken wird und die rivalisierenden BlOcke der Impe-
rialisten auf einen Weltkrieg zusteuern, werden diese Wahr-
heiten doch noch viel schdrfer sichtbar und zur unmittelba-
ren Realitdt. Dariiberhinaus begann die Partei die Umrisse
von Gelegenheiten, vielleicht noch nie dagewesenen Mdglich-
keiten filir die Revolution vorherzusehen, welche sich in den
80er Jahren auch in diesem Land entwickeln .
Dies hat mehr als alles andere diese neuen Dokumente ndtig
emacht und ist deren Leitgedanke." ('Neues Programm und neues
Statut der RKP/USA", Mai 81, S.1) (x)

Mit einer solchen Linie, alles von der Gefahr eines Weltkriegs
abhdngig 2zu machen, wird dem sicherlich miihevollen tagtdglichen

(x) Wir glauben auch nicht, daB es zur Zeit der Hochflut der
"Drei-Welten-Theorie" 1975 eine besondere Leistung war,

auf die Gefahren eines Weltkrieges hinzuweisen . Fiir die RKP/USA

scheint diese Erkenntnis ja geradezu das "GroSte" zu sein !!
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Einsatz vieler Genossen der RKP/USA k e i n marxistisch-leni-
nistisches Fundament gegeben.

Zum ersten sind die"Vorhersehungen"der RKP/USA iiber einen Welt-
krieg und die M6glichkeit der Revolution i n d e n 80Cer
Jahren schon als solche fragwiirdig .. , und zum zweiten diirfen
Marxisten-Leninisten ihre Aktivitdten nicht von der Drohung, und
schon gar nicht vom Zeitpunkt des Ausbruchs eines Krieges v&llig
abhdngig machen. Sie bestimmen ihre Aufgaben langfristig,
um unter den Bedingungen ihres Landes ihren proletarisch-inter-
nationalistischen Beitrag filir den Sieg der proletarischen Welt-
revolution zu leisten. Im Rahmen dieser Aufgaben und ihr u n -
tergeordnet werden sie alles in ihren Kriften Stehen-
de tun, um den imperialistischen Krieg zu verhindern.

Die RKP/USA jedoch macht die "dramatische Verinderung" der Welt-
lage zum "Leitgedanken" ihres neuen Programms, und richtet so-
mit ihre ganze Aktivitdt auf diese kurze Perspektive von

n e un Jahren aus. "Alles oder Nichts" - so stellt die RKP/USA
die Frage und so peitscht sie auch die Aktivitdten ihrer Genos-
sen hoch, was schon von vornherein den Keim des Gegenteils in
sich birgt : Demoralisierung, Resignation und schlieBliche
Kapitulation - denn was geschieht, wenn dieser Krieg, diese re-
volutiondre Situation in den 80er Jahren n i c¢c h t eintritt 2!

Zudem zeigt sich, daR nicht so sehr aktuelle Verdnderungen,
sondern grofle prinzipielle Fehler, die selbst der Fihrung der
RKP/USA zu dick waren - wie eben die "Drei-Welten-Theorie"- ein
neues Programm notig machten.



- 52 -

ZUR INFORMATION

In den folgenden Fragen zur Lage und den Aufgaben in den USA kOnnen wir
lediglich die Positionen der RKP/USA darstellen, da wir uns nicht detail-
lierter damit befaBt haben (die Punkte 3.,4.,5. haben das neue Programm
von 1981 zur Grundlage). T '

3. Haltung zum Proletariat der USA

Die Arbeiterklasse, die Haupt- und filhrende Klasse der Revolution in den
USA wird wie folgt eingeteilt:

"Nur eine relativ kleine Anzahl, die Arbeiteraristokratie , sind perma-
nent bestochen,wdhtenddessen eine viel grioBere Anzahl hochstens nur
einen zeitweiligen Vorteil erfihrt, der mit der Entwicklung und der
Vertiefung ernster Krisen verschwindet. Und bedeutende Teile , die nied-
rigeren und tieferen Reihen der Arbeiterklasse , bleiben mehr oder we-
niger in der klassischen Stellung des besitzlosen Proletariats."

("Neues Programm', S.25/26)

An anderer Stelle spricht sie noch vom Lumpenproletariat als einem Tod-
feind der Revolution (S.36).

Was die Stdrke des Industrieproletariats betrifft, so nennt das Programm
die Zahl von 21 Millionen, wobei heute jedoch viele davon eine etwas
priviligiertere Stellung einndhmen, z.B. die Arbeiter der Auto-und Stahl-
industrie (S.26, 32).

4. Haltung zu den werktdtigen Bauern

Obwohl sie betont, daB die
"landwirtschaftliche Produktion in den USA extrem wichtig ist und eine
entscheidende Frage fiir die proletarische Revolution beim Erkdmpfen
der Macht und bei der sozialistischen Umgestaltung sein wird '"(S.58),

so bleibt doch unklar, ob sie die werktdtigen Bauern als Hauptbiindnis-
partner des Proletariats der USA betrachtet oder nicht.

Denn sie sagt, auf die Gewinnung der Kontrolle iiber die ldndlichen Gebiete
eingehend:
"Damit das klassenbewuBte Proletariat diesen Kampf gewinnt, wird es sich,
wihrend es sich hauptsichlich auf seine eigenen Kridfte und auf seine
Hauptverbiindeten in den Stddten und dem Landproletariat stiitzt, mit
einer bedeutenden Anzahl von kleinen, mittleren und gar auch einigen Grof-
bauern (!) vereinigen.'"(S.58)

Daritberhinaus erldutert die RKP/USA , daB es in den USA ungefdhr 600 o000
regulire Landarbeiter gibt (die 150 Tage im Jahr und mehr arbeiten), und
noch 5 Millionen Saisonarbeiter, womit die Zahl der Landarbeiter betridcht-
lich groBer als die der Farmbesitzer ist. In vielen Fdllen wiirde die land-
wirtschaftliche Arbeit auch zunehmend verstaatlicht, was giinstig fiir die
proletarische Revolution sei (S.29).

5, Haltung zur nationalen Frage in den USA

————

Zur Bedeutung des Kampfes der unterdriickten Volker Amerikas sagt sie:

"Der Haupt- und engste Verbiindete der proletarisch revolutiondren Bewegung
ist der Kampf der unterdriickten Volker fiir Gleichheit und Befreiung."
(s.38)

Die Geschichte der Entwicklung des Kapitalismus in den USA wird beschrie-

ben als eine Geschichte
"der wildesten Unterdriickung der Schwarzen, der Indianer, der mexikani-
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schen Amerikaner, der Puerto-Ricaner., der Asiaten und anderer unterdriick-
ter -Volker."(S. 69)

Auf die einzelnen nationalen Minderheiten eingehend, schreibt sie:
"Es gibt viele verschiedene unterdriickte Nationalitdten in den USA und
jede von ihnen hat .ihre eigenen Merkmale und Probleme, die geldst werden
miissen: Die Ureinwohner haben eine lange Geschichte , in der ihnen das
Land gestohlen wurde und ihre Kulturen unterdriickt wurden; die Unter-
driickung des Puerto-Ricanischen Volkes innerhalb der USA ist eng ver-
bunden mit dem kolonialen Status ihres Heimatlandes, das befreit werden
muB; die Schwarzen haben eine Geschichte der Sklaverei und den histori-
schen ProzeB ihrer Formierung als unterdriickte Nation in den 'Black belt
areas' (Schwarzer Giirtel) im Siiden; die Chicanos haben die besondere
Geschichte der Unterdriickung Mexikos durch die USA, die Diebin ihres Lan-
des, die groBe Teile des Siidwestens als zuriickgebliebene Gebiete hielt,
und die andauernde Verfolgung der 'Illegalen'.'(S.71)

Wie will die RKP/USA die nationale Frage 1Gsen
"Das Ziel des Proletariats kann nicht Aufteilung und kleine abgetrennte
Staaten sein. Anstelle dessen wird es wichtig sein, nach einem vereinten
Land unter einem einzigen proletarischen Staat zu streben. Aber damit
diese Einheit eine echte und nicht erzwungen ist, und damit die legiti-
men Rechte der verschiedenen unterdriickten Volker beachtet werden, wird
der proletarische Staat auch danach trachten, unterschiedliche Formen
der Autonomie dort zu etablieren, wo sich eine betrichtliche geschicht-
liche Konzentration dieser Volker ergeben hat.
Flir die Schwarzen, die geschichtlich als eine Nation in 'Black belt
South' unterdriickt wurden, existiert nach wie vor das Recht auf Selbst-
bestimmung bis zur Lostrennung, aber auch hier befiirwortet das Proletariat
dies nicht unter den nun voraussehbaren Umstidnden..." (x)

"Die verschiedenen Indianerviolker werden das Recht auf eine ei%gne Regie-
rung innerhalb des groBeren sozialistischen Staates haben..."'"(S.72)

In der Revolution wird die US-Kolonie Puerto Rico befreit.

Hawaii wird als Teil der USA betrachtet, wobei der neue Staat der Diktatur
des Proletariats Hawaii und seinem Volk einen autonomen Status gewdhren
wird (S.73). |

(x) Schon Lenin forderte in seinem "Entwurf der Thesen zur nationalen und
zur kolonialen Frage',

"zweitens miissen alle kommunistischen Parteien die revolutiondren Bewegun-
gen in den abhingigen oder nicht gleichberechtigten Natiomen (z.B. in
Irland, unter den N e ge r n Amerikas usw.) und in den Kolonien di-
rekt unterstiitzen.

Ohne diese letzte, besonders wichtige Voraussetzung bleibt der Kampf ge-
gen die Unterdriickung der abhédngigbm Nationen und der Kolonien sowie
die Anerkennung ihres Rechts auf staatliche Lostrennung ein verlogenes
Aushdngeschild, wie wir das bei den Parteien der II. Internationale sehen."
(Lenin ,"Entwurf der Thesen zur nationalen und zur kolonialen Frage",
1920, 1w 31,5.136)
Auch die alte KP USA verankerte das Recht auf Lostrennung fiir die Negerbe-
volkerung ab 1930 in ihren programmatischen Erklirungen. William Z. Foster
legt in der "Geschichte der Kommunistischen Partei der Vereinigten Staaten"
dar, daB sich die"Entwicklung der Negerbevilkerung zur Nation'" vollzogen
hdtte und daB gemiR den 5 Kriterien Stalins ''die Negerbevdlkerung in dem
sogenannten schwarzen Giirtel im amerikanischen Siiden, wo sie die Mehrheit
der Bevilkerung bildet, eine unterdriickte Nation dar(stellt)."(1956,5.373)
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ZUR INFORMATION

6. Die Organe der RKP/USA und ihrer Jugendorganisation

i v o o

Zentralorgan:
"Revolutiondrer Arbeiter!
erscheint wochentlich in
4 Sprachen ;

Format: Din A 3, unge-
fihr 23 Seiten dick;
Schwerpunkte:Berichter-

stattung ilber internatio- ‘ ) .
nale Geschehen (z.B.Iran, [ SpanishEdition gm“

El Salvador, aber auch
relativ ausfithrlich iiber

Demonstrationen in West- _ - i ‘
deutschland, wobei neben 1 CTimuse Edition _

Fight back auch die ATIF S *élk#ﬁ. »
und die TKP/ML positiv N
hervorgehoben wurden );

US-Imperialismus - seine i Fiunth Edietin
internationalen Verbrechen

und die Lage und Kdmpfe

in den USA , wobei der

fast ausschlieBliche Schwerpunkt bei der Berichterstattung iiber politi-
sche Kampfe in den USA liegt ;

theoretische Artikel und Studienartikel der Klassiker als auch Mao Tse-
tungs; sehr wenig Berichterstattung aus und iber die internationale re-
volutionire und marxistisch-leninistische Bewegung, was sich jedoch seit
dem vergangenen Jahr, mit zunehmendem Interesse an der Schaffung ihrer

"Internationale" geidndert hat.

Theoretisches Organ:
"Revolution",

erscheint ein bis zwei-
monatlich ;

Format: etwas kleiner
als Din A4, ungefdahr 70
Seiten dick,wobei die 2.
Halfte der spanische Teil ist.

Schwerpunkf: Theoretische Artikel iber alle moglichen Fragen, zum Beispiel
Kritiken an anderen US-amerikanischen Gruppen , zur alten KP USA, zur Ge-
schichte der IMLB , Mao Tse-tung-Einschidtzung;

hier werden auch ab und zu Erklarungen und Artikel anderer Parteien abge-
druckt, z.B. ein Flugblatt der TKP/ML zu Mao Tse-tung und eine Erklirung
der KP Ceylons ;

Vol. 5, No. 4 July 1980

Zeitschrift fir die "Revolutio-
ndre kommunistische Jugend"
erscheint monatlich;

Seit 1979 Erscheinen eingestellt:
"Der Kommunist' - theoretisches
Organ des 2K der RKP/USA

Thossoucat Jounal of the Contral Commitioe
Of ihe Revalusensry Communist Party. USA
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Anmerkung: Ein besonderes Kapitel: :
- Bob Avakian - der Duhrlng des 20. Jahrhundertsv?

Der'Personenkﬁlt, den die RKP/USA um ihren ersten Vorsitzenden
Bob Avakian betreibt , ist in seiner Gr&Re beinahe "unschlagbar".
Im folgenden nun ein Paar Kostproben:

GroRformatige Photos, auf denen einem sein Gesicht entgegenblickt,
sind in den Organen der RKP/USA nicht selten; manchmal auch in
doppelter Form, d.h. sowohl er im Original, als auch sein Photo
auf der Titelseite des "Revolutionary Worker" , den er gerade
zufdllig in Hd@nden h&dlt. -

Oft finden wir auch in groBen Lettern gesetzte Zitate, die den
RKP-Anhdngern als Leitspriiche dienen sollen. Diese Zitate stam-
men allerdings in den wenigsten Fdllen von Marx, Engels, Lenin
und Stalins, sondern von Bob Avakian! Ein Belsplel

TAKE HISTORY
INTO OUR
HANDS!

(Nehmen wir die Geschichte in unsere H&dnde !)

Oder betrachten wir einmal folgende Selbstdarstellung Bob Ava-
kians, der in nobler Bescheidenheit in einer Rede erklart:
"In einer Stadt, die ich bei meiner Rundreise besuchte, sag-
" te man mir, daR wdhrend meiner Rede ein Schwarzer mittleren
"Alters aus der Versammlung heraustrat und schreiend umher-
lief.. Leute fragten ihn, was denn los sei und er sagte-'Hort,
der Mann da oben sagt all das, was ich in meinem ganzen Le-
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ben sagen wollte, wenn ich es gekonnt hitte; ich kann es gar
nicht fassen!" ("Revolution",10/11-1979,S.7,3.Spalte)

Hier eriibrigt sich wohl jeder Kommentar .
Ahnliche Lobeshymnen werden angefiihrt, wenn es darum geht, Re-

klame fiir Reden Bob Avakians zu machen,

lich sing:

- Is Doomed
E Let's Finish It Off?

“He ki oft dli ruvnoll sid hatred
you harve i gour gues. rotees it wp end
cryetaliized R o0 hlc'.J:' l.ﬁnz;
h!ﬁn-ul on the coves
j:::nﬂou and onger end
nvai!' yutvlna-lhevro ¢ way to put
¢u¢nltalh4nnﬁnknf

die auf Kassette erhdlt-

Ubersetzung:

DIESES SYSTEM BEFINDET SICH IM UNTERGANG
LASST ES UNS HINWEGFEGEN !

Rede von Bob Avakian, Vorsitzendem des Zen-
tralkomitees der Revolutionidren Kommuni-
stischen Partei, auf der Mai Versammlung
vom 5.Mai 1979 in Washington D.C.
Beinhaltet einen historischen Aufruf zur
revolutiondren 1. Mai-Demonstration.

ANTWORTEN DER ARBEITER

"Ich habe sie alle gehdrt, ich habe sogar
Mulcolm X (x) gehSrt ~ sber ich habe noch
nicht etwas wie dieses gehort 1"

"Er nimmt all die Unruhe und den HaB,
den du im Leib verspiirst auf, hebt es
an und kristallisiert es, sodaB du es
sehen kannst, dann richtet er deinen

Blick auf die Ursache des Schmerzes und
macht dir klar, daR es da einen Weg gibt,
dies zu beenden - Revolution."
w(x) Bedeutender Black-Panther-Fithrer)

In reiBerischem Jargon wird auch mehrmals auf eine Vortrags-

rundreise des 1.

ajor Speaking Tour
arty Chairman

Don t miss your chance to hear Bob Avakian, Chair-
man of the Central Committee of the RCP when he
speaks in your city. The following is a basic schedule
for the first part of this speaking tour:

~Last week in July through Mid-August: West
Coast

—Last half of August: Midwest and Great Lakes
Area

—QOther places later.

When you hear Bob Avakian speak you will know why
those who rule this country are desperate to put him
away and to stop the RCP. And why those who hate
this whole criminal system and government are rally-
ing more and more to the RCP!

For more Information, contact the RCP in your local
area, or write to: PO Box 3486, Chicago, IL, 60654.

Parteivorsitzenden hingewiesen :

Ubersetzung:

GRUSSERE VOlTRAGSRDNDREISE DES PARTEIVOR-
SITZENDEN

Verpassen Sie nicht ihre Chance, Bob Avakian,
den Vorsitzenden des Zentralkomitees der RKP
eu hdren, wean er in Threr Stadt spricht...

Wenn Sie Bob Avakian hiren, werden Sie wissen,
varum jene, die dieses Land regieren, ver-
gweifelt daran sind, ihn wegzukriegen und '’
die RKP xu stoppen (x). Und warum jene, die
dieses gesamte kriminelle System samt sei-
ner Regierung hassen, sich mehr und mehr

um die RKP acharen "

(x)Die RKP/USA und ihr erster Vorsitzender sind- wie auch andere sich
dem revolutiondren Lager zurechnende Kridfte - in den USA starker
politischer Verfolgung ausgesetzt. Im vergangenen Jahr wurde so-
gar ein Genosse der RKP/USA unter mysterifsen Umstdnden ermordet.

Bob Avakian selbst droht aufgrund der Gegendemonstration gegen
(Fortsetzung nichste S.)
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Ein weiterer Hohepunkt in der Darstellung Bob Avakians war ein
ilber vier Seiten langer Brief, abgedruckt im "Revolutionary Wor-
ker", der an seine Eltern gerichtet war und sich '"mit Philosophie,
Religion, Moral und fortdauernder Revolutionierung" auseinander-
setzte. Bob Avakian erscheint hier sozusagen als "All-round-Philo-
soph",der sich auch mit allgemein menschlichen Problemen ausein-
andersetzt.

Sich mit solchen Problemen auseinanderzusetzen, dagegen haben
wir selbstverstandlich grundsdtzlich nichts einzuwenden (abge-
sehen davon, daf zum Inhalt auch einiges 2zu sagen wdre, was wir
uns hier jedoch sparen miissen), aber vor allem die Art und Weise,
wie das geschieht, ist haarstrdubend.

to Hls Parents.

On Philosophy,
Religion, Morals,
and Contmuous Revoluuon

Denn mit der Art der Darstellung, der Verpackung des Inhalts in -
einen "personlichen Brief an seine Eltern" soll ja dem Leser ei-
niges suggeriert werden:

Bob Avakian ist eben nicht nur ein guter Parteifiihrer, sondern
auch ein verantwortungsbewuBter Sohn, der sich in liebevoller

Art um seine Eltern kiimmert und sich mit deren Gedanken und
Wertvorstellungen in aller Ausfiihrlichkeit auseéinandersetzt,. Nicht
nur politisch ist er lauter und rein, nein auch in seiner Pri-
vatsphdre. Also alles in allem ein Mann, der unbedingt unser
Vertrauen verdient !

All das erlnnert uns allzusehr an die typisch amerikanischen

Prdsidentschaftswahlkampagnen mit all ihren Tricks, Vulgdr-
psychologismen und primitiven, die Massen zutiefst verachtenden

Demagogien.

(Fortsetzung der FuBnote von letzter Seite):

den Deng Hsiao-ping Besuch in den USA, 1979, als Filhrer der Demon-
stration eine langjdhrige Haftstrafe - insgesamt werden die da-
mals verhafteten Teilnehmer der Demonstration mit 241 Jahren Ge-
fingnis bedroht. Aus diesem Grund hat Bob Avakian Mitte M&drz 81
in Frankreich politisches Asyl beantragt und befindet sich zur
Zeit in Paris.

Der "Revolutionary Worker" vom 20.Mirz 81 berichtet, dag allein
im vergangenen Jahr mehr als looo Mitglieder und Sympathisanten
der RKP/USA verhaftet worden seien.
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DaB hinter dieser Art von Personenkult nicht einfach eine viel-
leicht andere Kultur oder lediglich grenzenlose Naivitdt steht,
sondern eine handfeste Theorie , zeigt der folgende Ausschnitt
eines Artikels im "Revolutionary Worker", wo auf einen Artikel
einer anderen amerikanischen Zeitschrift namens "Guardian'" ge-
antwortet wird. Wir zitieren daraus einen ldngeren Absatz, da
sonst die ganze Argumentationskette nicht klar werden wiirde:
"Das Gift spritzt wirklich, wenn Trinkl (Anm.:Verfasser des
Artikels im 'Guardian') zur Vortragsreihe von Genossen Ava-
kian zu sprechen kommt. Trinkl ist entsetzt dariiber, dag
in der Rede von Avakian in New York City ...'sogar noch
mehr Zeuanisse durch Leute abgelegt wurden, deren Leben
sich durch Bob Avakian und die RKP verdndert hatte'

,

All dies konnte fiir Trinkl und den Guardian nichts als 'ex-

" tremer Personenkult um Bob Avakian' sein, was 'etwas Neues
fiir die Linie in den USA' ist.
Ist es mbglich, daR Trinkls Geddchtnis so schwach wie seine
Polemik ist? VergiBt er tatsdchlich, oder 'vergift er nur
sich daran zu erinnern', daB die Black Panther Partei ihre
Fiihrung, besonders Huey Newton wdhrend der Zeit kolossal
hervorhob, als die Black Panthers eine mdchtige revolutiondre
Kraft waren, die eine gewaltige Rolle bei der Belebung hat-
te und das Leben vieler Tausender verdnderte ?

In der Tat war dieser 'Personenkult' um Huey Newton zu die-
ser Zeit iiberaus korrekt. Erst einmal, Huey Newton war ern-
sten Angriffen der Gerichte ausgesetzt - einem Angriff, der
von der Regierung mit der Speerspitze gegen die Black Pan-
ther Party und die gesamte revolutiondre Bewegung dieser
Zeit, besonders der Befreiungsbewegung der Schwarzen ausge-
fiihrt wurde. Zweitens war es richtig, Huey Newton solch eine
Beriihmtheit zu geben, weil die Volksmassen wissen wollen,wer
ihre Filhrer sind. Und weil die Black Panthers zu dieser
Zeit der Bewegung einen StoR von revolutiondrer Filhrerschaft
lieferten,war es richtig, Huey Newton auf diese Art und Wei-
se herauszustellen. Huey Newton also - und Bob Avakian n o c h
viel mehr heute reprdsentieren etwas, was der
Guardian scheinbar ablehnt und scharf attackiert, namlich
revolutiondre Filhrung fiir die Volksmassen."("Revolutlonary
Worker", 23.November 1979,5.9)

Dem Vorwurf des Guardian, es werde extremer Personenkult be-
trieben, wird also geantwortet: Jawohl, ganz richtig , dies ist
es auch, was die Massen brauchen und wollen. Deswegen brauchen
wir einen beriihmten Fithrer !

All dies zeigt deutlich, daB die RKP/USA und Bob Avakian selbst
ganz bewuBt und planvoll an der Beriihmtwer-
dung des 1. Vorsitzenden b a s t e 1 n . Konfrontiert man die-

sen Personenkult mit den Errungenschaften der RKP/USA, einer
Gruppe, die erst seit 1975 besteht und aufgrund ihrer falschen,

auf der "Supermdchte-Theorie'" und den "Mao Tse-tung-Ideen" be-
ruhenden Linie sowohl ir den USA als auch in der internationalen
marxistiach-leninistischen Bewegung mehr Schaden anrichtet als
Nutzen bringt, dann kommt die ganze Ldcherlichkeit einer solcher-
art kiinstlich aufgebauten Persdnlichkeit noch viel mehr zum Tragen.

*x K* X
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DIE RKP/USA UBER DEN 2. WELTKRIEG, DIE LINIE UND POLITIK DER UDSSR UND DER
'KOMINTERN UND ZUR FRAGE DES "NATIONALEN NIHILISMUS“ri 7

;D1e folgenden Positionen, auf die wir kurz eingehen wollen, gehoren eigentlich .
in den Hauptteil dieser Nummer iiber die RKP/USA. Sie :sind auch nur deshalb
hier in den Anhang verbannt worden, da die Nummer der "Revolution", der wir diet
ses Material entnommen haben, erst im Juni 1981 erschien, also zu einer Zeit,
als der Hauptteil der Nummer schon mehr oder minder abgeschlossen war.

a) zum 2. Weltkrieg:
Die Neueinschitzung des Charakters des 2. Weltkriegs durch die RKP/USA lautet

wie folgt
"Zusammenge faBt war der 2. Weltkrieg von Anfang bis Erde ein zwischen-
imperialistischer Weltkrieg - dies ist der Hauptaspekt und bestimmende
Charakter."("Revolution'",Juni 81, S.9)

Diese Art der Einschitzung des 2. Weltkrieges ist tatsichlich ungewShn-
lich, denn im allgemeinen differenziert die Einschitzung dahingehend,

ob der 2. Weltkr1eg vemnHauptchanakterzug her - erst mit Eintritt der So -
WJetunlon 19‘gé% erég zu einem antifaschistischén Befreiungskrieg wurde,
oder, wie Stalin im nachhinein (1946) unserer Meinung nach richtig fest-
stellte, schon von Anbeginn.

Stalin erkldrt dies folgendermaBen:

"Das heift natiirlich nicht, daB der zweite Weltkrieg eine Kopie des
ersten ist. Im Gegenteil, der zweite Weltkrieg unterscheidet sich
seinem Charakter nach wesentlich vom ersten. Man muB beriicksichtigen,
daB die ausschlaggebenden faschistischen Staaten - Deutschland, Japan,
Italien -, ehe sie die verbiindeten Linder iiberfielen, bei sich zu Hause
die letzten Reste !der.biirgerlich-demokratischen Freifeiten vernichteten, ?
bei sich zu Hause ein brutales Terrorregime aufrichteten, das Prinzip '

-‘der Souverdnitdt und freien Entwicklung der kleinen Linder mit
FiiRen traten, die Politik der Eroberung fremder Gebiete als ihre ei-
gene Politik verkiindeten und vor aller Welt erkldrten, daB sie die
Weltherrschaft und die Ausdehnung des faschistischen Regimes auf die
ganze Welt anstreben, wobei die Achsenmichte durch die Annexion der
Tschechoslowakei und der Zentralgebiete Chinas zeigten, daB sie bereit
sind, ihre Drohung wahrzumachen, d.h. alle freiheitliebenden Vilker
zu versklaven. Infolgedessen nahm der zweite Weltkr;_g gegen die Ach-
senmdchte, zum Unterschied vom ersten Weltkrleg! gleich von Anfang an
den Charakter eines antifaschistischen, eines Befreiungskrieges an,
dessen eine Aufgabe denn auch die Wiederherstellung der demokrati-
schen Freiheiten war. Der Eintritt der Sowjetunion in den Krieg gegen
die Achsenmichte konnte den antifaschistischen und Befreiungscharakter
des 2. Weltkrieges lediglich verstirken und hat ihn auch tatsdchlich-
verstdrkt.'"(Stalin,'"Rede in der Wahlerversammlung des Stalin-Wahl-
bezirks der Stadt Moskau',1946, in:J.W.Stalin:'"Uber Deutschland und
die deutsche Arbeiterbewegung",S.260)

b) zur Politik der sozialistischen Sowjetunion und der Komintern:

Aus der Einschidtzung des 2.Weltkriegs durch die RKP/USA als 'von Anfang bis
Ende" zwischenimperialistischer Krieg folgen logischerweise ein ganzer Schwall
von Kritiken an der KPdSU(B) und der Komintern, die jedoch keineswegs neu
oder originell sind, sondern getreu aus den Lehrbiichern der Trotzkisten und,
Anti-Stalinisten abgepinselt wurden
Die Sowjetunion hatte angeblich
"eine Linie, die fdlschlicherweise alles der Verteidigung der Sowjetunion
unterordnete, womit verbunden war, die Notwendigkeit herabzuspielen oder
gar zu verleugnen, diejenigen revolutioniren Bewegungen zu fdrdern, die
mit den engen (und iiber alles irrtiimlichen) ausgedachten Verteidigungs-
vorstellungen der UdSSR in Konflikt gerieten.''(ebenda,S.8, mittlere Sp.)

Als Beispiel folgt nun, wie auch nicht anders zu erwarten, der spanische Biir-
gerkrieg. Im Stile des biirgerlichen Lumpenjournalismus wird die Politik der




- 60 -

ANHANG

sozialistischen Sowjetunion so dargestellt, als wire sie, genau wie bei den
kapitalistischen Lidndern von nationalistischen Interessen geleitet. Die

RKP/USA sagt:

"Von der generellen Herabspielung des Krieges(in Spanien,AdV) in der Pro-
paganda der Komintern wiirde man meinen , die Sowjets (!) hdtten ent~-
schieden, sich vom spanischen Krieg und der KPSp 'loszusagen'. Jedoch
wurde die KPSp nicht dazu aufgefordert, militdrisch zu kapitulieren,
sondern ihre Politik des Widerstandes alleine fortzufiihren (eine Erkld -
rung gibt es dafiir, daB Spanien die letzte Hoffnung fiir die Sowjets
war, die englisch-franzésiche Allianz mit ihnen zustande zu bringen)"
(ebenda,S.67)

Also nicht der proletarisch internationalistische Standpunkt, der Standpunkt
des Kampfes fiir die Weltrevolution hat nach Meinung der RKP/USA

die KI und die SU dazu veranlaBt, die KPSp und die Vdlker Spaniens in ihrem
Kampf anzufeuern, sondern taktische, enge nationalistische Interessen zur
Realisierung ihrer Vorteile !

Die Haltung der Komintern zum spanischen Blirgerkrieg wird folgendermafien
heruntergeputzt: :
"Die Linie der Komintern, die (internationalen) Brigaden zu bilden...
war nicht revolutiondr und internationalistisch', sondern wire
"in erster Linie politisch, als 'Propagandawert' betrachtet worden."
(ebenda, S.65, 1/2.Spalte)

¢) zum "nationalen Nihilismus" und der "Kritik" und Verleumdung Dimitroffs :

In einem weiteren Artikel dieser "Revolution" wird ihre Linie zum "natio-
nalen Nihilismus' dargelegt. Sie greifen darin Dimitroff an, er habe fdlsch-
licherweise gegen den nationalen Nihilismus angekimpft, wo dies doch schein-
bar noch niemals eine Gefahr gewesen sei. Und Bob Avakian wird zitiert, der
sagte:

"Nationaler Nihilismus gibt es nicht; ein Kommunist spricht nicht dar-
iiber. Dieses Konzept wurde am auffalligsten bei der Linie der Dimitroff-
schen Einheitsfront gegen den Faschismus eingefijhrt; in seinem Bericht
sticht dies heraus und war im Grunde der Weg, die Bremskldtze zu entfer-
nen, um in die 'Vaterlandsverteidigung' widhrend des 2. Weltkriegs hin-
einzuschlittern... Die Theorie, den nationalen Nihilismus zu bekdmpfen,
ist fiir mich eine Theorie des Sozialchauvinismus."(ebenda,S.22)

Somit wird Dimitroff fiir die rechtsopportunistischen Fehler einer KP Frank-
reichs oder eines Browder in den USA verantwortlich gemacht. Damit jedoch
wird nicht von der RKP/USA in Rechnung gestellt, daB es Dimitroff war, der
gegen den biirgerlichen Nationalismus im Rahmen seines 2Z w e 1 fronten-
kampfes kimpfte.

Abgesehen davon wird in dem gesamten Artikel auch klar, daB die RKP/USA die
Linie des nationalen Nihilismus fiir imperialistische Linder selbst vertritt.
Denn dem richtigen Hinweis Dimitroffs auf die nihilistischen Tendenzen der
KP Deutschlands vor 1930 in bezug auf Versailles und die gekridnkten Natio-
nalgefilhle des deutschen Volkes - die die Nazis fiir!'sich ausgenutzt haben -,
auf dessen Riicken der imperialistische Frieden der Knechtschaft und Ausbeu-
tung ausgetragen wurde, tritt die RKP/USA so entgegen, daB sie Dimitroff
unverhiillt ver fdlscht und verleumdet . Sie sagt:
"Dimitroff argumentiert, daf die deutschen Kommunisten den nationalen
Kampf in Deutschland aufnehmen sollten, um ihr 'heiliges Land' etc. wie-
dergutzumachen. "(ebenda, S.27)

Belege fiir diese Verfilschung fitlhrt die RKP/USA natiirlich nicht an - weil
es derlei Belege gar nicht gibt !

Was es hingegen in dieser Rede auf dem 7. WeltkongreR von Genossen Dimitroff




- 61 -~

ANHANG

gibt, sind seine klaren Bekenntnisse g e g e n den biirgerlichen Nationalis-

mus, aber f {ii r .die unbedingte. V.e.r b.-i-n d.un g der Frage der

Rettung der Nation mit der Notwendigkeit der sozialistischen Revolution,

als einzige Perspektive, die nationalen Probleme zu ldsen :
"Die sozialistische Revolution wird die RETTUNG DER NATION bedeuten und
ihr den Weg zu hoherem Aufstieg ertffnen.DADURCH, daB die Arbeiterklasse
gegenwdrtig ihre Klassenorganisationen aufbaut und ihre Positionen featigt,
daB sie die demokratischen Rechte und Freiheiten gegen den Faschismus
verteidigt, daB sie fiir den Sturz des Kapitalismus kidmpft, schon DADURCH
kdmpft sie fiir diese Zukunft der Nation.
Das revolutiondre Proletariat kimpft fiir die Rettung der Kultur des Vol-
kes, fiir ihre Befreiung von den Fesseln des verwesenden Monopolkapitals,
von dem barbarischen Faschismus, der sie vergewaltigt. NUR die proletari-
sche Revolution kann den Untergang der Kultur abwenden, die Kultur zur
hGchsten Bliite bringen als wirkliche Volkskultur, NATIONAL DER FORM UND
SOZIALISTISCH DEM INHALT NACH, WAS VOR UNSEREN AUGEN UNTER DER FUHRUNG
STALINS in der Sowjetunion GESCHIEHT."(Dimitroff, '"Die Offensive des
Faschismus und die Aufgaben der Kommunistischen Internationale im Kampf
flir die Einheit der Arbeiterklasse gegen den Faschismus', 1935, zitiert
nach "Protokolle des VII. Weltkongresses der Kommunistischen Internatio-

nale', S.371)
* * *

LISTE VEROFFENTLICHTER BUCHER UND BROSCHUREN DER RKP/USA
(soweit sie uns vorliegen) ‘

(chronologisch geordnet)

- Programm und Statut der RKP/USA , 1975, 173 Seiten

- Revolutiondre Arbeit in einer nichtrevolutiondren Situation, B?richt der
zweiten Plenarsitzung des ersten Zentralkomitees ,1976 , 70 Seiten

- Wichtige Kdmpfe bei der Schaffung der RKP/USA, 1978,55 Seiten
- Der Verlust in China und das revolutiondre Erbe Mao Tse-tungs, 1978, 151 Seiten

-~ Revolution und Konterrevolution , der revisioni§tische Putsch in China und
der Kampf innerhalb der RKP/USA, 1978 , 501 Seiten

- Und Mao macht 5 , Mao Tsetungs letzte grofe Schlacht (Texte aus China mit ei-
nem Vorwort versehen), 1978, 522 Seiten

- Mao Tse-tungs unsterbliche Beitrige, von Bob Avakian, 1979, 342 Seiten

- Grundlegende Prinzipien fiir die Einheit der Marxisten-Leninisten und fiir die
' Linie der internationalen kommunistischen Bewegu9g, )
eine Positionspapier (Vorschlag) fiir die Diskussion, vorbereitet von der
RKP/Chiles und der RKP/USA vom Herbst 1980, verdffentlicht 1981, 50 Seitenm

- An die Marxisten-Leninisten, die Arbeiter und die Unterdriickten aller Lénder
(13er Kommuniqué ), Herbst 1980, 18 Seiten

- Neues Programm und Statut der RKP/USA , Mai 1981, 122 Seiten

* *ok
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INHALTSVERZEICHNISSE DER "REVOLUTION" - THEORETISCHES 'ORGAN

Nr.1/1979, Januar :

- Neue Zeitschrift "Revolution"

- Enver Hoxha entlarvt den Opportunismus - seinen eigenen

- Normalisierung : China schliefit sich dem US-Kriegsblock an

- Bereitet Teng einen entsprechenden Empfang

- Fhemaliges Mitglied entlarvt WVO (Workers' Viewpoint Organisation)

- Kann man das wirklich alles schlucken ? (Noch schlimmere Umwandlung in
China)

- Tiirkei: Blutige Reaktion gegen das tiirkische Volk

- Inflation und Krise

- US-Mittelostpldne versinken im Schlamm

- Vereinigte Landarbeitergewerkschaft: Vom Revisionismus zu nacktem
in die Knie gehen

- Vietnamesischer Verrat erreicht neue Hohen (UdSSR steht hinter der
Okkupation Kampucheas)

- Patriotische Ziindmasse, um die Minoritdten zu schlagen (der Fall Weber)

- Cleveland: Zahlungsverzug des Kapitalismus

- Befreit Moody Park 3

- Iran in den Geburtswehen der Revolution

'~ Die Schlacht um Beverly Hills

- Iranische Studenten vereinigen sich beim Sturz des Schah

~ Mao Tse-tungs unsterbliche Beitridge

Nr.2-3/1979, Februar,Mirz :

- China - Vietnam: USA - UdSSR beschleunigen auf dem Weg zum 3. Weltkrieg

- Internationaler Frauentag

- Neue Erhebung in Lettuce Fields

- "Wanted" : Die Revolutiondre Kommunistische Jugendbrigade

- Der Zorn des Proletariats griilt Deng Hsiao-ping

- Militante Bauern stiirmen Washington

-~ Die Kapitalisten gebrauchen die Abtreibungsgegner dazu, die Reaktion
voranzutreiben

- Eine Million Dollar fiir die Revolution und die Partei !

- Iran: Der Aufstand und die Hintergriinde

- Massive Streikwelle in Britannien

- Nelson Rockefeller : Abrifl des monopolistischen Kapitalismus

-~ Letelier-Mordverhor schiitzt die Rolle des CIA hinter Chiles Faschisten

- Mao Tsetung-Ideen gegen Hoxhas hohles Kriegsbeil

- Houston Rebellion vor Gericht

Nr.4/1979, April :

~ Einstein: Physik und Metaphysik

- Neuer nationaler, wochentlicher'Revolutionary Worker'

- Falsche Marxisten sprechen fiir pro-imperialistische Kriege

- Der Kampf der Frauen treibt die iranische Revolution vorwidrts

- Kraftprobe in Houston - Moody park 3 ProzeB beginnt

- Mao Tsetung Verteidiger : Angeklagt, weil sie Revolutiondre sind

- Pakt im Mittleren Osten : Sie nennen es Frienen, aber es ist ein Schritt
hin zum Krieg

- Supermdchte machen Yemen zum Schlachtfeld

- Die Imperialisten verteidigen die Halsader ihres Empire :"Eine andere Ulkrise"

- Frauen - eine gewaltige Kraft fiir die Revolution

- Solidaritdtsschreiben fiir die RKP,USA von der Iranischen Liga der kidmpfenden Frauen

~ Iranische Revolution trifft Wilmington, Nord-Carolina

~ ISA: Feste Genossen, Frontkdmpfer

~ Stahl-Arbeitsniederlegung und Proteste erschiittern Frankreich

- Andres Figueroa Cordero - Ein heroischer Kimpfer um die Puerto-Ri<anische
Unabh#ngigkeit

- Mit den alten Ideen brechen - RKP prisentiert einen verbotenen revolu-
tiondren Film

- Auf der URPE-Konferenz erheben die Menschewiki die amerikanische Flagge

- Was ist an dem Verrat falsch ?

Nr.5/1979,Mai :
- Empbrende Anklagen im Moody Park 3: Massenbewegung verhindert Hochststrafe
- Solidarititsschreiben zum 1.Mai an die RKP : Von der Union Iranischer Kommunisten

und der Front des Volkes von Chile
- Vorwarts zum revolutiondiren 1.Mai 1980 !

INHALTSVERZEICHNIS "REVOLUTION —
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INHALTSVERZECHNIS : "REVOLUTI ON”

- Solidaritdtsschreiben von der RCP USA an die Union Iranischer Kommunisten

- Die ZerstOrung der chinesischen sozialistischen Wirtschaft

~ Das Voranschreiten der Partei ergibt neue Fragen

- OPEC :Freund oder Feind des US-Imperialismus? (...Der Artikel zeigt, daB die
OPEC niemals ernsthaft den Imperialismus bedroht hat und fiir diese in vieler
Hinsicht niitzlich ist...)

~ Kriegsvorbereitungen des US-Imperialismus

Nr.6/1979, Juni

=~ 1.Mai 1980 - Ein historischer Schritt vorwirts
- Salt II : Die Missiles - und die Massen- werden auf den Krieg vorbereitet
- Die "Busing-Frage" und der Kampf gegen nationale Unterdriickung :, ' fiir
die Revolution
- Die neuen chinesischen Fijhrer machen den Weg frei, um Mao Tsetung links liegen
zu lassen, damit sie ihre Politik rechtfertigen konnen (Artikel der KP
Neuseelands)
~ Die "Maocisten Nr.l" entlarven sich selbst (Uber die Workers' Viewpoint Organisation)
- Eine kritische Einschdtzung des "Vorschlags zur Generallinie..."der KP Chinas
- Anhang : Der Kampf der KP Chinas gegen Chruschtschow, 1956-1963

Nr.7-8/1979, Juli-August

- Befreit die Mao Tsetung-Verteidiger : Stoppt die Verfolgung von Bob Avakian

- Vietnam: Das Scheitern der Revolution

- Haltet die Rebellion hoch - Bereitet Euch auf die Revolution vor

- Ein falscher Satz (Korrektur zum Artikel:" Schlagt die dogmatisch-revi-
sionistischen Attacken auf Mao Tsetung zuriick")

Nr.9/1979, September :

-~ Enver Hoxhas 'Imperialismus und Revolution' - Ein "Irrtum'" von Anfang bis Ende
- 1 000 ooo Dollar fiir die RKP (Aufruf)

- Der revolutiondre Kern der Industriearbeiter der Welt

- Chilenischer Kommunist analysiert die Zeit Allendes

- Sozialdemokratische Bewegungen

Nr.10-11/1979, Oktober-November :

- Lenins Kampf gegen den internationalen Opportunismus :1914-1917

- Die Aussichten fiir die Revolution und die dringenden Aufgaben in der vor uns
liegenden Dekade

~ Dokumente der dritten Plenarsitzung des zweiten Zentralkomitees der RKP/USA

- Zwel Erkldrungen, die Mao Tsetung verteidigen

- Kommunistische Partei Ceylons

- Kommunistische Partei der Tiirkei /ML

Nr.1/1980, Januar

- Die Regierung weicht zuriick und attackiert von neuem — BOB AVAKIAN MUSS
IN FRBIHEIT BLEIBEN
- Erkldrung zur Verteidigung Mao Tse-tungs
-~ Revolutionire Kommunistische Partei Chiles (A.d.V.als MLSK in deutsch erschienen)
~ Es wird eine Revolution sein - aber der Wunsch allein reicht nicht aus
- Voluntarismus, Metaphysik und die Kommunistische Arbeiterpartei (ehemals
Workers' Viewpoint Organisation)
-~ Kennedy: Ein Ritter des lebendigen Todes
Index von 1979

Nr.2-3/1980, Februar-Mirz

~ Ein Aufruf zum Kampf, eine Herausforderung es zu wagen (zum Programmen twur f)
-~ Die Bewegung gegen den nuklearen Wahnsinn
~ Amerika im Verfall : Krise und Krieg : Die Stimmung und die Bedingungen
fir die Massen
~ Verschwinden in der Dunkelheit : "Linker' Okonomismus, die KP USA und
die Liga fiir Gewerkschaftseinheit (1929-1935)

Nr.4-5/1980, Juli

~ Kommuniqué der Revolutiondren Kommunistischen Partei/Chiles und der
Revolutiondren Kommunistischen Partei /USA
- Die internationale Einheit des Proletariats : Was ist das und wie kampfen

wir dafir
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INHALTSVERZEICHNIS: "THE COMMUNISTS

- 1. Mai 1980 - Eine klassenbewuBte Kraft schweifit sich zusammen

- Photoserie : Szenen vom 1. Mai 1980

- Schreiben an die RKP/USA von Kommunisten und Revolutiondren der Welt
anliBlich des 1. Mai 1980

(Die fortlaufenden Nummern fehlen uns bis zur neusten Nummer vom Juni 1980,
die wieder bei uns vorliegt.)

~Juni 1981

- Darlegung iiber die Ansichten zu den historischen Erfahrungen der intermatio-
nalen kommunistischen Bewegung und die heutigen Lehren daraus

- Einige Bemerkungen zur militdrischen und diplomatischen Geschichte des 2. Weltkriegs

- Uber die Frage des sogenannten "Nationalen Nihilismus": Man kann den Feind
nicht schlagen, wenn man seine Fahne erhebt

- "Man kann den Feind nicht schlagen, wenn man seine Fahne erhebt" - die MLPUSA
versucht es

- Die Linie der Komintern ilber den spanischen Biirgerkrieg

~ GCemeinsames Kommuniqué der 13 marxistisch-leninistischen Parteien und
Organisationen

INHALTSVERZEICHNIS von "The Communist" - Theoretisches Organ des ZK der
RKP/USA (bis 1979)

Band 1/Nummer 1, Oktober 1976

- Waren, Kapitalismus, Klassenteilung und deren Abschaffung durch die Er-
langung des Kommunismus

~ Sozialimperialismus und Sozialdemokratie , die Aufdeckung des Kapitalismus
in der UdSSR (oder wie Martin Nicolaus und die October League des Sozialiswmus
in der Sowjetunion "restaurieren™)

-~ Biirgerliche Demokratie und die Arbeiterklasse der USA

- Uber den Charakter des zweiten Weltkriegs

- Biirgerliches Recht, Okonomismus, und das Ziel: des Kampfes der Arbeiterklasse

Band 1/Nummer 2, 1.Mai 1977 :

- Uber das Verhdltnis zwischen Produktionsverhdltnissen und Produktivkrdften und
Basis und Uberbau

- Kommunismus und nicht der Pan-Afrikanismus ist der Fithrer zur sozialistischen
Revolution und der Befreiung der Schwarzen

- Reformistische und revolutiondre Ansichten iiber die kapitalistische Krise
(eine Kritik des “neuen Marxismus")

~ Anatomjeeiner knabenhaften linken Sekte (die religidse Unordnung der Workers?
Viewpoint Organization) ,

~ Lebendiger Sozialismus und toter Dogmatismus (die proletarische Linie und
der Kampf gegen den Opportunismus in der nationalen Frage in den USA)

Band 2/Nummer l,Herbst/Winter 1977 :

~ Uber die Ursachen des 2.Weltkriegs

~ Gegen Sweezys politische Ukonomie (Reformistische und revolutiondre Ansichten
iiber die kapitalistische Krise (Teil 2)

~ Marxismus, Nationalismus und die Aufgabe des Parteiaufbaus (Geschichte und Lehrem
des 'National Liaison Committee')

Band 2/Nummer 2,Sommer/Herbst 1978 :

- Gegen den Pragmatismus (Biirgerliche Philosophie 'made in U.S.A.")

- Uber das Ergebnis des 2. Weltkriegs und die Aussichten auf die Revolution im Westen

- Uber die menschewistischen Ansichten iiber die Krise ("Der Kapitalismus lebt")

- Die Thesen des "getriibten Sozialismus'" (Einige Neuerscheinungen zur Verteidigung
des sowjetischen Kapitalismus)

Nummer 5, Mai 1979 (letzte Ausgabe,d.h. insgesamt sind in dieser Reihe nur 5 Nummern
erschienen)

- Schlagt die dogmatisch-revisionistische Attacke auf die Mao Tsetung-Ideen zuriick
(Kommentare zu Enver Hoxhas Imperialismus und Revolution )

- Einige Bemerkungen zum Studium von 'Was tun' und seine Bedeutung fiir den heutigen
Kamp £

- Plato : Klassische Ideologie der Reaktion

- China, die Diktatur des Proletariats und Professor Bettelheim (oder wie man
den Revisionismus nicht kritisieren sollte )
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ERSTER GROBER UBERBLICEK

UBER WEITERE ORGANISATIONEN UND GRUPPIERUNGEN IN DEN USA :
[ "

Imwfﬁlgéndeﬂ'wollen wir kurz auf weitere Gruppen und Parteien in den USA
eingdhen, die beanspruchen, marxistisch-leninistisch zu sein oder gar

schon die marxistisch-leninistische Partei in den USA aufgebaut zu haben.

Da die uns zur Verfiigung stehenden Materialien teilweise sehr begrenzt sind,
konnen wir keinesfalls den Anspruch erheben,bei jeder hier vorgestellten
Gruppen bereits alle wesentlichen Aspekte erfaRt zu haben. )

VERTEIDIGER DER "DREI-WELTEN-THEORIE"

COMMUNIST PARTY/MARXIST-LENINIST (Kommunistische Partei/Marxisten-Leninisten

Diese Partei griindete sich 1977, ihre Vorlduferorganisation nannte sich
"October League(ML) der USA";

Titel ihrer Zeitung:'"The Call", Titel ihres Organs:'Class Struggle';

Ihr Vorsitzender heifit Michael Klonsky;

Diese Partei zeichnet sich durch einen extremen Sozialchauvinismus aus, da
sie beispielsweise fiir die militdrische Stdrkung des US-Imperialismus ein-
tritt, was Resultat ihrer massiven Verteidigung der '"Drei-Welten~Theorie"
ist. Aus '"Class Struggle' Nr.6 (1976/77) geht hervor, daB sie die soge-
nannte Viererbande verdammte, Mao Tse-tung jedoch noch in Worten hoch-

hielt.

VERTEIDIGER DER HEUTIGEN LINIE DER PAA

COMMUNIST PARTY U.S.A./MARXIST-LENINIST (Kommunistische Partei USA/Mar-
""" ===  xyisten-Leninisten)

Die KP USA/ML ging 1978 aus dem '"Marxi-

stisch-Leninistischen Organisationskomi- o e UNITE'
tee (MLOC)"hervor; Titel ihres Zentralor- Worid, e -
gans :'"Unite!", erschien bis jetzt zwei- ==
wochentlich (4 Seiten ,Din A3), jedoch erhielten wir vor kurzem die Nach-
richt, daB die KP USA/ML ihr Zentralorgan einstellen wird, um sich zu kon-
solidieren; ihr Vorsitzender ist Barry Weisberg;

offizielle Parteibeziehungen bestehen seit ihrer Parteigriindung zur KPD
(ehemals KPD/ML), und sie ist zumindest noch von der PCE/ML offiziell an-
erkannt.

In einer GruBadresse zum lo.Jahrestag der KPD/ML schreibt sie, vollen Ruhmes
fir die PAA und die KPD/ML:

"Zusammen mit allen revolutiondren marxistisch-leninistischen Parteien in
der Welt mit der Partei der Arbeit Albaniens an der Spitze hat die KPD/ML
einen wertvollen Beitrag zur Einheit und Stirkung der internationalen
kommunistischen Arbeiterbewegung geleistet."("Roter Morgen',2.2.79)

Y Crmmmanast Povts L5 & iMorsar | enatss

Es versteht sich von selbst, daB auch sie zu den Mao Tse-tung-''Verdammern'
gehOren.
Besonders unriihmlich trat diese Partei bei und nach den Vorfdllen auf dem
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III. Internationalen Jugendlager in E1 Salar/Spanien hervor (1979). So war
sie eine der Organisationen, die das sogenannte "Kommuniqué zu den verschie-
denen Provokationen" gegen MLPU, WBK, GDS, TKP/ML, ATIF/ATOF, KP Zypern/ML
und RKP Chiles unterzeichnete. Bekanntlich haben aber nur d r e i dieser
Unterzeichnerorganisationen gewagt, das, was sie da verfaften und unter-
schrieben, auch zu verdffentlichen;-darunter befindet sich auch die KP USA/ML;
in ihrer dazu verfaften Vorbemerkung werden die 'verbannten" Gruppen und
Parteien als "Strandriuber' bezeichnet, die "Unterstiitzer des chinesischen
Revisionismus" und '"Wortfiihrer des Imperialismus" seien - wahrlich wort-
gewaltige Beschimpfungen und Verleumdungen ! .

("Unite!" ,15.9.79, siehe auch RF/MLPO Nr.179,S.37)

MARXIST-LENINIST PARTY, USA (Marxistisch-Leninistische Partei, USA)

Diese Partei griindete sich unter diesem Namen am 1. Januar 1980. Ihre Vor-
lduferorganisation hiel COUSML ('"Central Organization of US.Marxist-Leninisthi
"The Workers' Advocate'" ist ihr Zentralor-
gan; sie bringt auch ein Journal fiir die The Workers' Advocate ié»f
internationale marxistisch-leninistische Theorsticsl-Political Newspaper of the Central
Bewegung unter dem Titel "Proletarian Committes of the Marxist-Leniniat Party, USA
Unity" heraus;
Kennzeichnend fiir diese Gruppe sind die in geradezu penetranter Weise her-
vorgebrachten Lobgesidnge auf Enver Hoxha und die PAA. In ihrem "Kommuniqué
des Griindungskongresses' vom 1. Januar 1980 lesen wir:
"Der GriindungskongreB begriiRt Genossen Enver Hoxhas Werk 'Imperialismus
und Revolution' und 'Betrachtungen iiber China' als glilhende Verteidigung
des Marxismus-Leninismus." (S.32)

Einher damit geht konsequenterweise die Verdammung Mao Tse-tungs:
'"Mao Tse-tung und die Mao Tse~tung-Ideen sind antimarxistisch-antileni-
nistisch und revisionistisch".("The Workers' Advocate',Nr.3,29.3.79)

Vor kurzem erhielten wir eine Verdffentlichung dieser Partei, worin sie sich
bitterlich iiber die KP Kanadas/ML (Bains) beklagt, die sie im Stich gelassen
habe. Denn die KP Kanadas/ML hatte bis zur Griindung der COUSML als MLP,USA
diese als Bruderorganisation anerkannt, hdtte aber die Bruderbeziehungen nach
der Parteigriindung systematisch verschlechtert, was sogar dazu fiihrte, einige
Mitglieder des 2K der MLP,USA als Agenten zu bezeichnen,

Dieser Clinch wundert uns allerdings nicht, denn er ist auf dem Hintergrund
zu sehen, daB nicht die MLP,USA - trotz der groBen Anstrengungen, die sie
unternahm -, sondern die KP USA/ML wenigstens von Teilen der PAA-StrOmung
als Bruderpartei auserkoren wurde!

RAY O. LIGHT

Diese Gruppe bringt unter obigem Namen Broschiiren heraus. Uber ihre Herkunft
wissen wir recht wenig.

Auf ihre eigene Geschichte und die Kritik Enver Hoxhas an Mao Tse-tung ein-
gehend schreiben sie:

"Wir waren die Unterstiitzer der KP Ch und Maos (ebenso wie die PAA und
Hoxha) v o r der Grofen Proletarischen Kulturrevolution und hatten
schwere Kritik an den 'Mao Tse-tung-Ideen' und der KPCh seit Beginn der
Grofen Proletarischen Kulturrevolution Mitte der 60er Jahre. Wie jede
gute marxistisch—leninistische Kraft haben wir nicht auf Genossen Enver
Hoxhas 'Imperialismus und Revolution' gewartet, um einen scharfen Kampf
gegen den chinesischen Revisionismus zu beginnen. Unser Vorldufer
"Jugend fiir Stalin' veroffentlichte seine erste Hauptkritik an der GroSen
Proletarischen Kulturrevolution und an den 'Mao Tse-tung-Ideen' genau
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lo Jahre bevor Genosse Enver Hoxhas Buch in.Albanien erschien."
(Rundschreiben vom Mdrz 1979, Ausgabe 1,Nr.1,5,7)

Ihre offene Kritik an der KP Chinas begann also schon mit der GroBen Prole~
tarischen Kulturrevolution, die sie in dieser Schrift auch des biirgerli-
chen Nationalismus bezichtigt.

Ihre Haltung zu Mao Tse=tung und der GroBen Proletarischen Kulturrevolution
steht in umgekehrtem Verhdltnis zur PAA, welche sie in hOochsten Tdnen lobt
und riihmt; es wird von
"der heroischen PAA an der Spitze der weltweiten Bewegung gegen den Re-
visionismus" gesprochen, davon, daf "ihre antirevisionistische Polemik
erneut den lebendigen und immer jungen Charakter des Marxismus-Leni-
nismus bekrdftigte' etc. (ebenda, S.6)

Was ihre Haltung zu den imperialistischen Midchten betrifft, so zeigt fol-
gende Passage ihre Grundposition "Fiihrer und Gefijhrte', wenn sie schreibt:
"Die imperialistischen Unterdriickernationen (31nd) gefilhrt durch den

US-Imperialismus..."(ebenda, §.2,3)

WEITERE STROMUNGEN

BOLSHEVIK LEAGUE OF THE USA (Bolschewistische Liga der USA)

Sie entstand aus den Gruppen ''Demarcation'" und "US Leninist Core', und
nannte sich ab 1979 "Comittee of US-Bolsheviks', heute '"Bolshevik League
Ihre Organe sind : ''Bolshevik Revolution",

das ungefihr alle zwei Monate erscheint, und BOLSHEVIK ,[—‘",» i
"Workers Tribune', der ebenfalls alle zwei | o e
Monate erscheint. i~

In vielen grundsdtzlichen Fragen ist eine de-
taillierte Ubereinstimmung mit der, wie sie
selber sagt, ihr am nichsten stehenden
Organisation, der "Bolschewistischen Union,
Kanadas'" festzustellen.

So spricht sie in einem Atemzug von den
"revisionistischen Werken Maos, Hoxhas, Che
Guevaras, Fidel Castros, Amilcar Cabrals, Fanons und Trotzkis" (siehe:
"Bericht der Griindungskonferenz der Bolshevik League der Vereinigten Staaten
Nov. 1979, S. 45); schon dort ist die Rede von der 'revisionistischen PAA",
ja sie kommt sogar zum SchluB, Albanien gehdre zum sowjetischen Block (eben-
da). Die VR China ist ihrer Meinung nach zu keinem Zeitpunkt sozialistisch
gewesen (ebd.S.7). Die "Polemik" der KP Chinas von 1963 ist fiir sie ein
"Dokument des Zentrismus und der Konterrevolution'" (S.33), und in "Workers'
Tribune" vom April/Mai 81 lesen wir auf Seite 31 iiber Tschiang Tschjing:
"Tschiang Tschjing ist ein Rassist".

Die revisionistische Methode, je kiirzer die Beweise, desto tiefgehender die
SchluBfolgerungen scheint auch bei dieser Gruppe hoch im Kurs zu stehen.

i W

Der Anschein "Stalin-Verteidiger Nr.l" zu sein, erweist sich als groBer
Bluff. Auf erstaunliche Art und Weise versteht sie es, Stalin zu zitieren,
und im selben Atemzug mit eigenen Worten das Gegenteil "auszufithren'". So
zitiert sie z.B. die groBartige Stelle Stalins aus "Okonomische Probleme
des Sozialismus in der UdSSR" iiber die westlichen Imperialisten, die wieder
auf die Beine kommen werden und aktiv an der Neuaufteilung der Welt teil-
nehmen werden, um gleich darauf festzustellen:
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"Diese westeuropdischen Linder sind zu sehr an die USA gebunden, als daB
sie fihig wiren, diese im Kampf herauszufordern" (S.18)
Die NATO wird zum 'US-gefiiirten Block'(s.17) verdreht, und man liest sogar
von der "US-Herrschaft von Westeuropa" (S.17).
Es ist schon eine Kunst, Stalins Aussagen in ''Okonomische Probleme...'" in
dieser Art und Weise "miBzuverstehen'.

Was die Kriegsgefahr anbelangt, so engagieren sie sich stark fiir die auch
von der BU/Kanadas mitinitiierten internationalen Konferenzen zum imperia-
listischen Krieg, wobei sie auch da ihre Haltung mit der BU teilen, daR
aufgrund der Schwidche der Marxisten-Leninisten heute ein dritter Weltkrieg
nicht zu verhindern seil.

Sie vertreten, daR in den USA die Faschisierung nicht vorangetrieben werde -
wobei fiir sie jedoch auf der anderen Seite die MLP,USA , die RKP/USA und

viele andere Organisationen ''sozialfaschistisch" seien - nach der Devise:
Diese Gruppen sind sozialfaschistisch - der US-Staat jedoch nicht !
(siehe ebenda, "Bericht der Griindungskonferenz...",S.46/47)

Die Begriindungen fiir ihre offensive Sozialfaschismus-These im Hinblick auf
andere Gruppen sind mehr als licherlich, zeigen jedoch auch eine viollig
fehlende revolutiondr-solidarische Haltung, wenn einer Gruppe, von der 1979
- fiinf Mitglieder vom Kuklux“Clan ermordet wurden, die Schuld dafiir selbst in
die Schuhe geschoben wird, ja gesagt wird, diese hitten '"Martyrer fiir..

die Partei" gebraucht und wollte "in der biirgerlichen Presse Schlagz€ilen
machen'" (alles. ebenda, S.46).

KANSAS CITY MARXIST-LENINIST CELL (ML-Zelle von Kansas City)
KANSAS CITY REVOLUTIONARY WORKERS COLLECTIVE (Revolutionires Arbeiterkollek-
==== tiv von Kansas City)

Wie aus den Namen hervorgeht, arbeiten diese Gruppen nur lokal; wie sie
selbst sagen, befinden sie sich im Stadium des Bruchs mit der alten Linie,
mit dem "Maoismus", wie sie es selbst nennen; dabei heben sie positiv die
Rolle der BOLSHEVIK LEAGUE der USA hervor, die ihnen bei der Erkennung ihrer
Fehler sehr geholfen hidtte, Aus dem einzigen Dokument, das wir von diesen
Gruppen haben, geht hervor, daf sie von der Annahme ausgehen, daf in China
und Albanien niemals die Diktatur des Proletariats bestanden habe.
(Siehe:"Fiir die Entwicklung des internationalen marxistisch-leninistischen
internationalen Trends: Ein Beitrag zur Kritik des revisionistischen Zen-
trismus der Mao Tse-tung-Ideen und der PAA",Mai 1980).

PROGRESSIVE LABOR PARTY (Fortschrittliche Arbeiterpartei)

Sie existiert bereits seit 1965 als Partei; ihr erster Vorsitzender heift
Milton Rosen.

Ihre Zeitung heiBt "Challenge'('"Herausforderung')
und erscheint wochentlich in Englisch und Spa-
nisch und monatlich auf Franzosisch und Ara-
bisch ; zudem gibt sie noch ein viertel jdhr-
liches Magazin unter dem Namen '"Progressive
Labor Magazine" heraus ("Fortschrittli-

che Arbeiter-Zeitung");

ihre Zeitung "Challenge'" gleicht mehr einer de-
mokratisch, gewerkschaftlichen Zeitung, denn ei-
ner marxistisch-leninistischen Zeitung. Die
Hauptthemen sind: Gegen den Naziterror in den
USA, gegen die drohende Weltkriegsgefahr, Unter-




ANDERE ORGANISATIONEN —

stiitzung filir die Kdmpfe der nationalen Minderheiten in den USA und Berichte
tber gewerkschaftliche Kampfe; auch von antiimperialistischen Kidmpfen in
der Welt wird berichtet;

In einem in der "edition 2000" erschienenen Buch, in dem Dokumente dieser
Partei von Anfang der 70er Jahre abgedruckt werden, finden wir folgende
haarstrdubende "Darstellung" Stalins:

"Der Nazi Hitler sowie der biirgerliche Demokrat Roosevelt und der Kommu-
nist Stalin behaupteten, unfehlbar zu sein."("Politischer Kampf in den
USA am Beispiel von Theorie und Praxis der Progressive Labor Party (PLP)",
S.66)

Ein Kommentar eriibrigt sich wohl !

Die PLP gehdrt auch, dhnlich wie die Gruppe um Ray O.Light, zu denjenigen,
die Mao Tse-tung und die KP Chinas , sowie die VR China schon vor der Macht-
ergreifung von Teng und Hua kritisierten, jedoch von einem falschen Stand-
punkt aus ; denn sie finden es ganz falsch, iibberhaupt mit der nationalen
Bourgeoisie ~ wie dies ja im Verlauf der chinesischen Revolution geschehen -
zusammenzuarbeiten, denn diese ktnne gar nicht fortschrittlich sein (siehe,
ebenda,S.51).

Was die Kulturrevolution betrifft, so hitten die Massen und die Linke (wo-
bei unklar bleibt, wer die Linke ihrer Meinung nach verkdrpert) "mit Mao
‘und Konsorten unwiderruflich brechen" sollen (S.65). .

Wie aus dem Vorwort hervorgeht, hatte diese Partei Anfang der 70er Jahre
eine groBe Initiative zur Bildung einer Kommunistischen Internationale ge-
startet, was spdter jedoch im Sande verlaufen ist.

Auch in Westdeutschland wurde diese Partei aktiv, da ihre Mitglieder auch
innerhalb der Armee arbeiteten und in Westdeutschland in der"Gruppe Fight
Back'" organisiert waren. Anfang der 70er Jahre wurden, wie es in diesem
Buch heifit, vier Mitglieder von Fight Back aufgrund ihrer politischen Akti-
vitdten ausgewiesen, worunter auch zwei Mitglieder der PROGRESSIVE LABOR
PARTY waren.

COMMITTEE FOR A PROLETARIAN PARTY (Komitée fiir eine proletarische Partei)

Dies ist ebenfalls ein lokal arbeitender Zirkel (San Diego und Chicago);
sein hervorstechendes Merkmal ist seine massive Stalin"kritik", wobei er,
dhnlich der RKP/USA, Stalin durch Mao Tse-tung austauschen will.

Einer seiner Fihrer ist ein ehemaliges Mitglied der '"Revolutionary Union",
der Vororganisation der RKP/USA; die Chicagoer Gruppe trat spiter der
KPUSA/ML bei, wurde aber, da sie den '"Mao-Schwenk" hin zu seiner totalen
Verdammung nicht mitmachte, ausgeschlossen. In dieser Hinsicht kritisieren
sie auch die KPD (heute ganz ohne ML).

In einem Antwortbrief an GDS schreiben sie:
"Auf Stalin zuriickgehen, wie ihr das in gewissem Sinne unkritisch tut,
bedeutet theoretisch riickwidrtsschreiten. Und dies ist duBerst ernst,
da es dazu fijhren kann, einen ungeniigenden Schutz gegen den sowjeti-
schen Revisionismus zu haben. Wir glauben, daf das die ideologische Rich-
tung ist, die die PAA einnimmt.'" (Brief an GDS vom Mai 81)

In der Haltung zu Mao Tse~tung und der revolutiondren Linken in China spre-
chen sie von bedeutender Ubereinstimmung mit der RKP/Chiles und der RKP/USA.
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Juni 1981

Offene Debatte oder
Vertuschung der Widerspriiche ?

Qffener Brief der MARXISTISCH-LENIMISTISCHFN PARTEI OSTERREICHS,
des WESTBERLINER KOMMUNIST und von GEGEN DIE STROMUNG an die
RKP CHILES und 12 Organisationen zum "Gemeinsamen Kommunique"
der 13 Organisationen und Parteien vom Herbst 1980

‘Supermachtstheorie” und “Mao '
Tsetung-Ideen” contra Leninismus!

Kritik von MLPGO, GDS und WBK an ideologischen und politischen
Kernpositionen des "Fntwurfs eines Textvorschlags iber die grund-
legenden Prinzipien fir die Finheit der Marxisten-Leninisten und
die Linie der internationalen kommunistischen Bewegung (Vorschlag)"
der RKP Chiles und der RKP USA vom Frihjahr 1980
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DOKUMENTE:

1. THESEN VON MLPU, GDS UND WBK AN DIE TEILNEHMER
DER KONFERENZ, UIE VON DER RKP USA UND DER RKP
CHILES ORGANISTERT WURDE (Herbst 1980)

2. “"GEMEINSAMES KOMMUNIQUE" VON 13 ORGANISATIONEN
UND PARTEIEN: “AN DIE MARXISTEN-LENINISTEN, DIE
ARBEITER UND DIE UNTERDRUCKTEN ALLER LARDER"
(Herbst 1980)

3. "ENTWURP EINES TEXTVORSCHLAGS UBER DIE GRUND-
LEGENDEN PRINZIPIEN PUR DIE EINHEIT DER MAR-
XISTEN-LENINISTEN UND DIE LINIE DER INTERNA-
TIONALEW XOMMUNISTISCHEN BEWEGUNG (VORSCHLAG)®
der RKP Chiles und der RKP USA (rrtthjahr 1980}




