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AnrldRlich des loo. Geburtstags Stalins :

VON STALIN LERNEND DIE ANSTEHENDEN AUFGABEN LOSEN

Vor nunmehr 100 Jahren - am 21. Dezember 1879 - wurde eine der
groftén Persdnlichkeiten der Menschheitsgeschichte geboren: der
unbestrlttene Fiihrer der kommunistischen Weltbewegung wahrend
fast dreiér Jahrzehnte, der hervorragende Lehrmeister der Theorie
und Praxis des Marxismus-Leninismus, der bedeutendste Schiiler des
groRen Lenin und erfolgreiche Fortsetzer seines Werkes,

J. W. S talin.

Es glbt niemanden in der Welt, der gegeniiber. Stalin gleichgiltig
bleiben konnte. Wahrend sich alle Kriafte der alten Welt, der aus-
beuterischen Welt des Kapitalismus und Imperialismus, der Reak-
tion und Konterrevolution, die Kehle hglser schreien, um Stalin
als grausamen Tyrannen und Diktator -zu begeifern, erweckt sein
Name nach wie vor tiefste Gefiihle der Hochachtung und Bewunde--
“rung, leidenschaftlicher Verehrung und ‘unausldschbarer Liebe bei
Viglen Millionen wahrer Revolutiondre in allen Ldndern, bei den
-bewuBtesten Krdften der internationalen Arbeiterklasse und der
revolutiondren Befrelungsbewegung in aller Welt. ‘ .

stalin - das ist fir sie dle Erlnnerung an die konsequente Ver-
‘teidigung und Weiterfilhrung der Diktatur des Proletariats im er- -
‘'sten Land der siegreichen proletarischen Revolution, an den er-
folgreichen Aufbau des Sozialismus in der jungen Sowjetunion, die
Erinnerung an den welthistorischen Sieg iber den Hitler-Faschis-—
mus, an die, mdchtige Entfaltung einer prinzipienfesten und eini-
gen kommunlstlschen Weltbewegung wahrend einer ganzen Generatlon.‘

Rty

Lehren von Marx, Engels und Lenin, der Wlssenschaft von der Re—~
volution des Proletariats und aller ausgebeuteten und unterdriick-
‘ten Massen, des konsequenten Weges zum Kommunismus, des Weges von
der Vorgeschichte der Menschheit zu ihrer elgentllchen wiirdevol-
len Geschichte wvoll groﬁartlger Mogllchkelten und atemberaubenuer
Perspektlven. ‘

Als Stalin 1953 Starb,fhlnterlleﬁ er dem Weltproletarlat uné al—
len unterdruckten Vélkern ein unschitzbares revolutiondres Erbe -
an grundlegenden Werken des Marxismus-Leninismus.Vielfach erst.
jetzt, in einer Zeit iibelster Exzesse des modernen Rev151onlsmus
sei es der, russische, der chinesische oder anderer Splelarten ,

in einer Zeit schwerer Riickschldge der kommunistischen Weltbéwe-
gung, wird die ganze Bedeutung dieser Werke bewuRt und tritt im-
mer iberzeugender hervor. Wie bei jeder tiefgehenden wissenschaft-
lichen Erkenntnis fi#llt uns ihr volles Verstdndnis jedoch nicht-
mithelos in den SchoSB, sondern muf ernsthaft e r ar b e itet,
in grun@}lchem Studium und im Zusammenhang mit eigener revolutio-
niarer Braxis folgerichtig a ng e e igmnet und erobert wer-
den, um sie tatsachllch als Kompaf und Waffe verwenden zu konnen.

Deswegen halten die drei unterzeichnenden Seiten n i:c h t s
davon, Stalin einfach zu lobpreisen und zu feiern anstatt 1hn
zu s tudieren, von 1hm zulernen und in seinem



Geist und mit den scharfen Waffen, die er als Fortsetzer des Wer-
kes von Marx, Engels und Lenin, als Klassiker des Marxismus- "

Leninismus, geschaffen hat die vor uns stehenden gewaltigen Auf-
.gaben zu ldsen. :

Lenin, den Stalin stets als.seinen groken Lehrer betrachtete, hat
in. bezug auf das Werk von Marx gesagt :

#"Mit der Lehre von Marx geschieht jetzt dasselbe, was in der
Geschichte wiederholt mit den Lehren revolutiondrer Denker

und Fihrer der unterdriickten Klassen in ihrem Befreiungskampf
geschah. Die Revolutiondre wurden zu Lebzeiten von den unterdriik-
kenden Klassen stdndig verfolgt, die ihrer Lehre mit wildestem
Ingrimm und wiitendstem HaB begegneten, mit zligellosen Liigen

und Verleumdungen gegen sie zu Felde zogen. Nach ihrem Tod
versucht man, sie in harmlose Gotzen zu verwandeln, sie sozu-
ssagen heiligzusprechen, man gesteht ihrem N a m e n e€inen ge-
wissen Ruhm zu zur 'Trdstung' und Betdrung der unterdriickten
Klassen, wobei man ihre revolutiondre Lehre des I'n" h a.l t s
beraubt, ihr dle revolutiondre Spitze abbricht, sie vulgari-
siert." (Lenin, "Staat und Revolution",Werke 25, S.397 )

Ahnliches geschieht heute bei bestimmten Leuten auch in bezug

auf Stalin. Die Kraft seiner Lehren, die Unwiderlegbarkeit seiner
Argumente, die eindrucksvolle Groke seines ganzen theoretischen
und praktischen Werkes ist so gewaltig, dak auch manche von jenen,
die damit nichr das Geringste gemein haben, sich veranlaft und
gezwungen fililen, sich als Verteidiger Stalins zu "verkleiden',
ihn in-W o r t e n in den Himmel zu heben und heiligzusprechen,

um dariiber hinwegzutduschen, daR sie seine Lehren des revolutio-
adren.I n h a 1 t s berauben. ' '

Einige sich als marxistisch-leninistisch vorstellende Partelen
und Gruppen entfalten gegenwdrtig viel Geschrei um Stalin, pro-
klamieren ein "Stalin-Jahr'", organisieren "Stalin-Aufgebote",

ja hausieren sogar mit "Stalin-T-Shirts" und anderen Gags eilner
sehr pldtzlich entstandenen politischen Mode-Richtung, die den
loo.Geburtstag Stalins fir Zwecke ausschlachten will, die niemals
die seinen waren. ' = : R -

Die drei unterzelchnenden Seiten grenzen 51ch von solchem Re =
klamegeschrei iiber Stalin entschieden ab. Es kann wirkliche Re-
volutiondre nur abstofRen und - ‘schadet der Sache, filir die Stalin
zeitlebens kampfte. Ein solcher Jahrmarkt ist der Notwendigkeit
der ernsthaften Propaglerung Stalins direkt entgegengesetzt, ver-
zerrt das Bild Stalins zu einer Karikatur, schldgt seinen Lehren
ins Gesicht und ndhrt die gangigen antlkommunlstlschen Vorurteile
gegen Stalin. .

Dies gllt besonders dort, wo solche: Krafte ihre durch und durch
revisioni'stis chen Methoden gegeniiber den Massen
und gegenuber w1rk11ch ‘marxistisch-leninistischen Parteien und
Organisationen, ihre Methoden der Unterdrickung Jegllcher Kritik
und der Verunmoglichung jeder ernsthaften Dlskuss1on “ihre Metho-
de der Zensur, .der Verbote und des Kasernenhofs, wenn nicht ‘sogar
der Schldger-Kommandos, als den Methoden Stalins entsprechend-
hinzustellen und zu rechtfertlgen versuchen. Nicht zuletzt gegen
derartige unverkennbare Verleumdungen und Besudelungen Stalins
ist es entscheidend, Punkt fiir Punkt die Methoden und die Linie
darzulegen und zu verteldlgen die tatsdchlich filir Stalin kenn-
zelchnend waren . » ' ' ' '
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Angesichts der Tatsache, daB sich etliche Krafte, die sich .solch
Ubler Methoden bedicnen, mit grofer Stimmkraft und Penetranz auf
Stalin berufen, warnen die drei unterzeichnenden Seiten nachdriick-
lich davor, deren Ursachen n i ¢ h t beim modernen Revisionismus
zu suchen, wo sie in Wahrheit liegen, sondern in irgendeiner Form
- bei Stalin selbst und auf| grund dessen eine reservierte Haltung
ihm gegeniiber einzunehmen. Das wiirde bedeuten, einer solchen hin-
terhdltigen ideologischen Provokation in die Falle zu gehen und

im Kampf gegen den modernen Revisionismus, -~ der nicht zufdllig
durch den Mund Chruschtschows auf dem XX. Parteitag der KPdSU
seinen Frontalangriff gegen den Marxismus-Leninismus in Form Ubel-
ster Verleumdungen Stalins .fiihrte -, die Front der Verteidigung
Stalins und damit des Marxismus-Leninismus gerade an einem sehr
wichtigen Abschnitt zu verlassen. '

.Die drei unterzeichnenden Seiten verpflichten sich, in ihrem
eigenen Arbeitsbereich das gesamte Werk Stalins und insbesondere
die nachfolgend hervorgehobenen grundlegenden Lehren Stalins zu
erldutern, zu propagieren und den Moglichkeiten entsprechend

- weitgehend anzuwenden. Die drei unterzeichnenden Seiten heben da-
bei hervor, daf die nachfolgenden Lehren Stalins gerade heute

im Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus und andere von
ihm her stammenden Abweichungen innerhalb. der heutigen kommuni-
stischen Weltbewegung a kK t ue 1 1 e Bedeutung haben und im
Kampf gegen den Revisionismus aller Schattierungen gerade heute
herausgestellt und als starke Waffe benutzt werden miissen.



Die Studienmethodé Stalins anwenden

Im Jahr 1924 starb Lenin.Er hinterlieB eine Fiille groBartiger Wer-
ke und Schriften, die er in unterschiedlichen Situationen und

mit unterschiedlichen Zielen geschrieben hatte. Stalin verstand
es' meisterhaft, gegen alle opportunistischen Gruppierungen, die
sich heuchlerisch auf Lenin beriefen, die grundlegenden Gedan-

ken Lenins in Schriften wie "Uber die Grundlagen des Leninismus"
und "Probleme des Leninismus” usw. zu verallgemeinern, Allgemei-
nes und Historisches zu verbinden und so den Marxismus-Leninis-
mus einen groBen Schritt vorwdrts zu bringen.

Stalins Studienmethode beruht auf den Lehren des dialektischen
Materialismus. In seiner gldnzenden kurz zusammengefaBften Dar-
stellung der Grundlagen des dialektischen und historischen Ma-
terialismus aus dem Jahre 1938 hob Stalin hervor, daB der-dia-
lektische Materialismus fordert, die Zusammenhidnge, die Entwick-
lung und ihre Etappen sowie den jeweils existierenden Kampf der
Gegensdtze zu studiergn und stellte unter dieser Voraussetzung
fest, daR alles "von den Bedingungen, von Ort und Zeit" abhZngt.
'("Ceschlchte der KPdSU(B)", 1938, sww'% S.137) 7 ‘

J

-Stalln legte dleqe Lehre seiner gesamten Methode des Studiums
zugrunde und lehrte.

‘daB beim ftudium des Marxismus-Leninismus die Schriften und
AuBerungen der Lehrmeister des Marxismus-Leninismus im Z u-
s ammenhang, in threr En twickl1lung,. in der
jeweids existierenden E t a p.p e bzw. E Ppoc h e, als
Ergeb is des K amp f e s gegen den jeweils aktuell bedeu-
tendeh Revisionismus studiert und verstanden werden miissen.

‘Dabei zeigte Stalin in allen seinen Schriften, daB falsche Stu-
dienmethoden oft der erste Schritt zur Verfdlschung des Marxismus-
.Leninismus oder ein Mltteb‘dazh waren. Denn es gibt sehr u n-
terschiedliche Bedingungen und Zeitahschnitte.
Stalin lehrte, daB bestimmte Prinzipien und Leitsdtze des Mar-
‘xismus-Leninismus unter den Bedingungen einer ganzen E p c -

c h e gelten, andere Prinzipien und Leits&tze dagegen nur in
einer bestimmten Zeitspanne innerhalb einer Epoche, andere Prin-
zipien und Leitsdtze wiederum nur unter den Bedingungen bestimm-
ter Ldnder oder eines bestimmten Landes, wieder andere Prinzi-
pien und Leitsdtze ledlgllch ganz begrenzt nur unter bestimmten kon-
‘kreten Bedlngungen eines Iiindes und zu einem bestimmten Zeit-
.punkt eté. Gleichzeitig zeigte Stalin, daf bestimmte AuBerun-
. gen und Formulierungen nur verstdndlich sind in Kenntnis der

P ol emik, innerhalb derer sie verwendet wurden.

B

Beim Studium’des Marxismus-Leninismus ist es daher unerl&Bliche
-Voraussetzung festzustellen, wie Prinzipien und Leitsdtze
begrindet wurden, aus welchen Bedingungen sie a b g e-
e t e t wurden und filir welche Bedlngungen sie daher

u .

1 i
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Die Revisionisten aller Schattierungen, angefangen von den ju-
goslaW1schen Revisionisten iiber die Chrugchtschowrevisionisten
seit dem XX. Parteitag der KPdSU bis hin zu eurorevisionisti-
s¢hen Varianten und der heutigen revisionistischen Fiihrung der
KP Chinas - usw. werden nicht miide, Stalin als "Dogmatiker" zu
besdhimpfen, ihn des "Schematismus" zu bezichtigen, ihn deér
"Vulgarisierung des Marxismus" anzuklagen.

Pas Studium der Werke Stalins zeigt jedoch, daB all diese Vor-
wiirfe Verleumdungen sind, denn Stalin hat in seinem ganzen Werk .
Dogmatismus und Schematlsmus,-Schablonlslerung und Vulgarlsle—
rung b e*k d m p f t. :

In Wahrheit attackieren die RGVL51onlsten Stalin, weil er mit
groBer Klarheit fiir die Arbeiterklasse und die Kommunisten al-
ler Linder die Prinzipien des Marxismus-Leninismus verteidigte.
Stalin leistete einen sehr groBen Beitrag dazu, daB die Lehren -
des Marxismus-Leninismus weltweit die Arbeiterklasse und die
werktidtigen Massen ergriffen und sich in materielle Gewalt ver—
wandelt haben. .

So zeigte Stalin im groBen Kampf filir dle Durchsetzung des Leni-.
nismus, im Kampf gegen Sozialdemokratismus und Trotzkismus, daB
die grundlegenden Prinzipien und Leitsdtze Lenins fiir die ganze
Fpoche des Imperialismus und der proletarlschen Revolution gel—
ten.

Stalin erkldrte tlefgehend daB die Welt in die Epoche der
proletarischen Weltrevolution eingetreten ist und unabhdn-
gig von den groBfen Unterschieden zwischen den einzelnen Ldan-
dern dennoch die Hauptlehren des Leninismus keinesfalls le-.
diglich aus den Erfahrungen der russischen Revolution abge-
leitet sind und nur fir RuBland Gultlgkelt haben, sondern
vielmehr die Zusammenfassung der i n tler na t i on a-

1 e n Erfahrungen darstellen.

000000000000000

Daher ist der Leninismus als Marxismus der Epoche
des Imperialismus und der proletarischen. Revolutlon in seinen
wesentlichen Grundzugen "Vorbild fiir alle". ‘

" Stalin schrleb

"Ist etwa der Leninismus nicht die Verallgemelnerung der Er=+
fahrungen der revolutiondren Bewegung a 1 1l e r Lander?
Eignen sich etwa die Grundlagen der Theorie und Taktik des
Leninismus nicht fiir die proletarischen Parteien a ‘1 1ler
Linder, und haben sie nicht fiir sie a 1 1 e Gult1gke1t7"
("Zu den Fragen des Leninismus“, 1926, SW-8, S.13/14)

Stalin bejahte entschieden diese Fragen und bekampfte zeitle-
bens die Versuche, grundlegende Erkenntnisse Lenins unter dem
‘Vorwand "nationaler Besonderhelten und "die Zeit geht weiter"
etc. zu rev1d1eren. : : , N

'Glelchzeltlg bekdmpfte Stalln immer w1eder auch die Versuche
. der Revisionisten,mit Zitaten von Marx und Engels gegen den .
Lenlnlsmus vorzugehen, ja selbst Zitate von Lenin und Stalln
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ﬁber.die vormonopolistische Epoche gegen SchluBfolgerungen & s--
‘2uspielen, die fiir die Epoche des Imperialismus giiltig sind.

S0 zeigte Stalin in "Der Marxismus und die Fragen der Sprach isg-
senschaft” ebenso wie im Kapitel "Die Methode" in "iiber die
Grundlagen des Leninismus", daB SchluBfolgerungen aus der Epo-
che des vormonopolistischen Kapitalismus - wie etwa die These,
daB der Sozialismus in den wichtigsten hochindustrialisierten
Léndern gleichzeitig siegen miisse -~ n i ¢ h t fir die neue
Epoche des monopolistischen Kabpitalismus gultig sind, in der.
infolge neuer Bedingungen der Sozialismus zunidchst in e i h e m
Land siegen kann. -

Ahnlich wendet sich Stalin bgi der Behandlung der na t i o -
nal en Frage dagegen, die verschiedenen Epochen unbeachtet
“zu lassen und den groBen Unterschied zwischen der Epoche des
aufsteigenden Kapitalismus und der Epoche des sterbenden Kapi-
. talismus zu verwischen. (Siehe SW 7 , Seite 191-193)

Ein weiterer Wesenszug der Studienmethode Stalins ist, gerade..
“bei der Verwendung von polemischen AuBerungen Lenins die StoBR-
richtung der Polemik zu beriicksichtigen und den Sinn einzelner
Formulierungen voll zw erfassen. : '

-Stalin entlarvte zum Beispiel die Versuche, durch ein aus dem
Zusammenhang gerissenes Zitat eine polemische AuBerung Lenins
-zu einer Formel zu machen, mit der das richtige Verhdlt-
nis von Proletariat und kommunistischer Partei untergraben wird.
_Gegen die Methode, die Bedingungen auBer acht zu lassen, unter
denen die Leninsche AuBerung formuliert wurde und damit auch den
-Zusammenhang, in dem sie qiiltig war, erklidrte Stalin U r-

S prung und Ziel;ichtung der betreffenden Worte Lenins:

Lenin sprach bei der Forderung nach der Leitung des Staates in
der Sowjetunion durch m e hr e r e Parteien von der Notwen-
digkeit der Diktatur e i n e r Partei. Er behandelte also, im
Zusammenhang studiert, n i ¢ h- -t die Frage des Verhdltnisses
des Proletariats zu seiner Partei, sondern die Frage der Fiih-
rung des Landes-durch e 1 n e oder mehrere Parteien.

Die Pseudoleninisten jedoch lieRen diesen Z u s ammen -

h a n g der Worte Lenins fort, verwischten, in welchem
Kamp f Lenin stand, und'konstruierten mit Hilfe der aus dem
Zusammenhang gerissenen Worte die vdllig falsche These von der
Notwendigkeit der "Diktatur der Partei”. ‘

Diese und &hnliche Beispiele sind sehr lehrreich gerade in ei-
ner Situation verschirften ideologischen Kampfes, in der die Re-
visionisten sich bemiihen, mit Zitaten Lenins und Stalins den Le-
ninismus zu bekimpfen, einzuschiichtern und Konfusion zu stiften.

Nicht die A b k e h r vom Leninismis und dem Studium der
Theorie, nicht die N i ch tverwendung von Zita-
ten ist hier, wie Stalin zeigte, die richtige Antwort, son-
derndie K1lar s tellung des Zusammenhangs der Be-
dingungen und der Begrindungen der Gililtigkeit der einzelnen
®  Zitate und Schriften des Marxismus-Leninismus ist die einzig
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richtige Antwort auf alle revisionistischen Verfdlschungen.

_Dles erfordert in jedem einzelnen Fall-sehr viel 2rbeit und gro-
“Be Mithe. Stalin polemisierte heftig gegen simple Zusammenfassun—
gen des Leninismus. Er polemisierte damit gegen alle jene, die
auf dleue Weise die muhsellge Arbeit des Studiums des Leninis-
mus. "Uberspringen", es sich ersparen wollten. Er machte sich
lustiYy iliber jene, denen die Beriicksichtigung des Jjeweiligen
7usammenhanges und der jewelllqen Bedlnqungen der Werke TLenins

'zu kompliziert" ist: - e o

"Ich weiB, daB diese Kompliziertheit manchen Genossen nicht
gefdllt, nicht nach ihrem Geschmack ist. Ich weiB, daB: es.
viele von ihnen, vom Standpunkt des 'Grundsatzes. des gering- '
sten Krdfteaufwands' ausgehend, vorziehen wilirden, es mit- el—f
nem einfacheren und leichteren System zu tun zu haben Abér
was ist da zu machen: Erstens muf man den Leninismus so neh=
men, wie er tatsichlich ist (man darf den Leninismus nicht
verflachen und vulgarisieren), zweitens lehrt die Geéchichtq,
daB die einfachsten und leichtesten 'Theorien' weitaus nicht.
immer die richtigsten sind." ("Zur Frage der Arbelter— und
Bauernreglerung 1927, SW 9, S.162) '

Im gleichen Zusammenhanq wandte 51ch qtalln geqen eine. bestlmm—g
te Sorte von Lesern und wies darauf hln, 
", daB,gewisse,nicht sehr flei‘Bige-'fLeserr nlcht selbst in
- Lenins Werke wirklich eindringen wollen, sondern fordern,
daB man ihnen jeden Satz griindlich vorkaue." (ebenda, S.%.62)
o _ B , T L
Und Stalin forderte jene "Leser" dazu auf;, daB~sie

' schlleBllch doch vom oberflachllchen L e s en der Werge
Lenins zum ernsthaften” S t ud i um des Lenlnlsmus uber—
gehen mﬁséen.f (ebenda, S. 163) '

Ernsthaftes Studlum aller grundlegenden Wexke des Marx1smus— :
Leninismus, Verstandnis der wirklichen Z u s amm.e n h &: n- -
g e, der Bedlngunqen und des Gultvg?eltsberelchs der Thesen ‘
und Lehren des Marxismus-Leninismus — das sind aktuelle For-
derungen und Grundvoraussetzungen im Studium der Theorie und"
flir den 1deolog1€ch9n Kampf, die wir unbedingt erfiillen mussen.

Verteidigen wirden Leninismus als Epoche des Impenallsmus und
| der proletarischen Revolution

Es war S t a 1 i n, der die Lehre Lenins iiber den Inhalt der
Epoche,in der wir uns befinden,nimlich der "Epoche des Imperia-
lismus und der proletarischen Revolution', gegen die Angriffe:
der Opportunisten aller Schattierungen, dle unter Berufung auf
"neue Bedingungen" alten Revisionismus betrieben, entschleden



vertéidigt hat.
Stalin definierte den Leninismus folgendermaBen:

"Der Lenlnlsmus ist der Marxismus der Epoche des Imperialis-
mus und der proletarischen Revolution. Genauer: Der Leninis-
‘mus ist die Theorie und Taktik der proletarischen Revolution
im allgemeinen, die Theorie und Taktik der Diktatur des Pro-
letariats im besonderen." ("Uber die Grundlagen des Leninis-
mus", 1924, SW .6, S.63) ‘ ' ’

Diese wissenschaftliche Definition ist auch heute ein vernichten-
der Schlag gegen diejenigen, die im Leninismus nur eine "rus-
sische Abart des Marxismus" sehen oder den Leninismus als rein
russische,rértliche bzw. zeitweilige Erschelnung dlffamleren.

Die Stalinsche Definition aes'Lenlnlsmus 1st zugleich auch ein
Schlag gegen alle jene, die im Leninismus bloB eine "Wiederbe-
lebung des Marxismus" sehen und die epochale Weiterentwicklung
des Marxismus durch Lenin unter den neuen Bedingungen des Im-
perialismus und den daraus resultierenden neuen Bedingungen

des Klassenkampfes des Proletari@ts so oder so leugnen.

Gegen alle diese Abwelchungen driickt die Stalinsche Defini-
tion sowohl die Einheit des Leninismus mit dem Marxismus

als auch die enorme We1terentw1cklung des.Marxismus durch
Lenin aus. Die Stalinsche Definition enthidlt auch die Fest-
stellung des grundlegendgten, tiefsten K1 as s eng e-
gensatzes 1in unserer Epoche. .

‘Als Schiiler und Nachfolger von Marx und Engels haben Lenin und
Stalin festgestellt, daB in der Epoche des Imperialismus der

von Marx und Engels in der Geburtsurkunde des Kommunismus, im
"Manifest der Kommunistischen Partei" festgestellte Klassenge-
gensatz keineswegs {iberholt ist, wie die Apologeten der Bourgeoi-

~ sie behaupten

Marx und Engels haben festgestellt, daB wdhrend der Epoche des
"aufsteigenden Kapitalismus" der Klassenwiderspruch zwischen
Proletariat und Bourgeoisie vor allem in Westeuropa und Nord-

amerika zur Spaltung der GeaellschaFt .

"in zwel groBe feindliche Lager, in zwel grofBe einander di-
rekt gegeniiberstehende Klassen: Bourgeoisie und Proletariat"
fithrte. ("Manifest der Kommunistischen Partei", 1848, “EW 21,

5.26) S

Dieser Klassengegensatz erweitert sich in der Epoche des mono-
,pollstlschen, parasitdren und sterbenden Kapitalismus: Nun ste-
- hen sich weltweit als die zwei groBen Lager .gegeniiber: Imperia-
lismus und proletarische Revolution, genauer, die W e 1 t-

f r ont der internationalen, von der imperialistischen
Bourgeoisie gefitlhrten Konterrevolution auf der
einen Seite und die Weltfront der proletarischen Weltrevolution.
mit dem 1nternatlona1en Proletariat an der Spltze auf der ande-

ren Seite. - , S
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¥er diesen weltweiten Widerspruch zwischen Revolution und
Kontérrevolution, wie er in der Definition des Leninismus
durch Stalin enthalten ist, wer diesen Klassenkampf auf
Leben und Tod nicht zum Angelpunkt jeder marxistisch-leni-
nistischen Analyse macht, verldBt den Weg des Marxismus-
Leninismus."

Dieser fundamentalste Widerspruch erfaBt auf Seiten des Lagers
der proletarischen Weltrevolution nicht nur das Proletariat

und seine Verbiindeten in den entwickelten kapitalistischen
Lindern, sondern auch das Proletariat und die unterdriickten V&l-
ker in den halbfeudalen und halbkolonialen L&ndern.

Mit dem Sieg der GroBen Sozialistischen Oktoberrevolution hatte
der urspriinglich nur innerhalb der imperialistischen Welt exi-
stierende fundamentalste Klassenwiderspruch eine neue z u-

s dt z1l1iche BAusdrucksform erhalten. Er dokumentierte sich
nun auch im Vorhandensein des ersten sozialistischen Staates.

Die Welt war in zwei "Welten" gespalten, es gab nicht mehr nur
die Welt der Ausbeutung und Unterdriickung der Werkt&tigen, son - -
dern auch die Welt der Abschaffung und Aufhebung der Ausbeutung,
die Welt der Diktatur des Proletariats und des 8021allsmus. So-
mit wurde die Front der proletarischen Weltrevoluklog ‘durch ei-
ne besondere Abteilung, durch eine StoBbrigade in Form des Lan-
des der Diktatur des Proletariats, bereichert.

Alle diese Feststellungen sind prinzipielle Feststellungen. Sta-
- lin sagte iliber die Spaltung der Welt in zwei groBe Lager:

"Wer - wen? - das ist der springende Punkt...

Wieso sind diese zwei Pole entstanden? Weil es in der :
Welt schon keinen einheitlichen und allumfassenden Kapitalis-
mus mehr gibt. Weil sich die Welt in zwei Lager gespalten hat
- in das Lager des Kapitalismus mit dem englisch-amerikani-
schen Kapital an der Spitze, und in das Lager des Sozialis-
mus mit der Sowjetunion an der Spitze." ("Zu den Ergebnissen
der Arbeiten der XIV. Konferenz der KPR(B)", 1929, SW 7, S.81)

Clelchzeltlg hob er als Besonderheit hervor, daB es heute bereits .
zwe i Welten gibt:

"Die Oktoberrevolution darf niEht nar als eine Revolution'im
nationalen Rahmen' betrachtet-werden. Sie ist vor allem eine
Revolution vorn internationalef, von Weltbedeutung, denn sie

bedeutet eine grundlegende Wendung in der Weltgeschichte der
Menschheit, die Wendung von der alten, der kapltallstlschen

Welt zu der neuen, der sozialistischen Welt." ("Der interna-
tionale Charakter der Oktoberrevolution", 1927, SW 10, $.207)

Die Chruschtschowrev1s1onlsten haben -diese grundlegenden Fest— _
stellungen ilber unsere Epoche,liber die Krdfte der proletarischen
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Weltrevolution und die Bedeutung einer sozialistischen Welt, d.h.
~von sozialistischen Ldndern, ilber Bord geworfen. Sie verfilschen
die Stalinsche Definition unserer Epoche und sprechen von der
“heutigen Epoche als einer Epoche der "friedlichen Koexistenz" '
usw. Thr Generalangriff auf den Leninismus unter dem Vorwand der
- "neuen Bedingungen" war gekoppelt mit ihrem Generalangriff auf
Stalin. Die Chruschtschowrevisionisten haben an Stelle des
grundlegendsten und umfassendsten Widerspruchs,
-des Widerspruchs zwischen dem Lager der proletarischen Weltre-
volut1on und dem Lager des Imperialismus, einen s p ez i f i-
s ¢ h en Widerspruch, nimlich den zwischen den imperialisti-
schen Lindern und den sozialistischen L&ndern, zum Angelpunkt
gemacht, um die Revolution des Proletariats in den kapitalisti-
‘schen Lidndern und die Revolution der unterdriickten Vdlker zu ver-
hindern und zu-'sabotieren. Statt zum Biindnis und zum gemeinsamen
Kampf fordern sie diese Krdfte der proletarischen Weltrevolution
‘zum Abwarten auf, bis alle Probleme mit dem Weltimperialismus
durch die "frledllche Koexistenz" und "friedlichen Wettbewerb”
geldst seien. ‘

In der sich im Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus neu
formierenden marxistisch- lenlnlstlschen Weltbewegung entwickel=
te und verbreitete sich e€ine Strdmung,die ebenfalls die von Sta-
lin formulierte Definition des Leninismus faktisch liber Bord
warf und eine neue Epoche, die "Epoche der Mao Tse-tung-Ideen"
konstruierte. Diese Str&mung behauptet, daB nicht mehr die bei-
- den grundlegepden Lager, das Lager der proletarischen Weltrevo-
~lution und das Lager des Weltimperialismus, den entscheidenden
~und umfassendsten Klassengegensatz verkdrpern, sondern erklidrt
‘e i n e der Kridfte der proletarischen Weltrevolution, ndmlich
die unterdriickten V8lker der Kolonien und Halbkolonien zur Haupt-
kraft und verdammt somit mehr oder weniger offen das Proletarlat
~der 1mper1allstlschen Lidnder zum Abwarten. o

v Dle heutlgen "Drel Welten ~Theoretiker" sind noch weiter gegangen
und liquidieren offen die Revolution in den halbkolonialen und
halbfeudalen Lindern. Sie sprechen klassenunspezifisch von den

L &nd er n Asiens, Afrikas und Lateinamerikas als "Haupt-
~kraft" und rufen offen zur Klassenzusammenarbeit auf.

Die Entartung ehemals sozialistischer Lidnder als Vorwand

- nehmend, faseln sie von der Aufldsung des "sozialistischen La-
“gers", Um so das sozialistische Lager im Sinne des Lagers der
proletarlschen Weltrevolution, so wie es von Lenin und Stalin
versganden und propagiert wurde, als nicht mehr existent darzu-
stellen. Die "Drei-Welten-Theoretiker" negieren vdllig jegliche
Klassengegensdtze und sind entschledene Felnde des Lenlnlsmus
und des Werkes Stalins. :

Aber auch unter den Kriften, die 6ffentlich gegen die "Drei-
Welten-Theorie" kdmpfen, gibt es einige, die in Wirklichkeit
nicht verstehen oder nicht verstehen wollen; daB der grundle-—
gendste Widerspruch der heutigen Epoche*der Widerspruch zwi-
"schen dem Lager der proletarischen Weltrevolution und dem La-
ger des Weltlmperlallsmus ist. Sie widersprechen direkt dem
Leninismus, indem <$ie den Wlderspruch zwischen Proletarlat und
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Bourgeoisie der kapitalistischen L&nder oder auch den Wider-

_ spruch zwischen der Welt bzw. dem Land des Sozialismus und der
Welt bzw. den L&ndern des imperialistischen Lagers zum haupt-
sdchlichsten Widérspruch erkldren. Somit stellen sie ebenfalls
nicht vor allem das B i ndn i s der verschiedenen Abteilun-
gen der proletarischen Weltrevolution unter Fithrung des inter-
nationalen Proletariats heraus und propagieren es, sondern sie
legen eine geringschdtzige Haltung gegeniiber den unterdruckten

Vblkern der Kolonien und Halbkolonlen an den Tag.

Genosse Stalin gah mit seiner Definition des LeniniSmus,'sei—
ner Darlegung und Erl&duterung der Spaltung der Welt in

zwel Lager den grundlegenden Ausgangspunkt ‘fiir ein richtiges
Verstdndnis der Aufgaben des proletarischen Internationalis-
mus und des Klassenkampfes in der Epoche des Imperialismus.
Es gilt gegen alle Abweichungen vom Marxismus-Leninismus auf -
alle Fragen der proletarischen Weltrevolution die von Stalin
dargelegten und erlduterten Gedanken des Leninismus zu ver-
‘teldlgen und anzuwenden:

0 000000000000000

Kein sleg der Revolution ohn'e Biindnis des Prdletériats der herr-

.....

Ein Ziel der proletarischen Weltrevolution ist die Zerschlagung
des Weltimperialismus. Daher muB der Front des Weltimperialismus
die Front der revolutiondren Bewegungen aller Linder unter der
Hegemonie. des Weltproletariats entgegengestellt werden. Hierbei.
existieren i nner halb der imperialistischen Welt zwei
groBe revolutionire Abteilungen: Die Arbeiterklasse imr den Metro-
polen einerseits und die revolution&ren Befrelungsbewegungen der
'unterdruckten Vb6lker andererseits, die es z u s amme n z u-

s ¢hlieBen gilt. ‘

Diese Lehren kann man nicht oft genug betonen in einer Zeit, in
der vielfach die Auffassung herrscht, wenn man die Revolution
im eigenen Lande vorbereite und durchfiihre, sei das #®in hinrei-
chender Beitrag fir die proletarische Weltrevolution. Das Be-
kenntnis zur Notwendlgkelt ders Schmiedung des B in.dn i s-

s e s der Arbeiterklasse der herrschenden Nationen m i t -
den Vdlkern der unterdriickten Nationen - notwendig fiir den
Gleq(kniﬁmltrevolutlon und den Sieg der Revolution in jedem
einzelnen Land - existiert heute bei jenen, die die proletari-
sch-1nternatlonallstlsche Solidaritdt gar nicht als notwendig
oder nur als Tmaqepfleg@ betrachten, hochstens als plakative
Phrase. : . : : ‘

Dagegen hob Gtalln als einen der grundlegenden Leltsatze des -
Lenlnlsmus herver: EERRS \

.ﬂDer-Sleg éer‘nrbéiterklasse in den entwickelten Lindern
und die Befreiung der unterdrickten VOlker vom Joch des. Im-—
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perialismus‘sind unmoglich ohne dle Bildung und
Festigung einer gemeinsamen revolutioniren Front." ("tiber
die Grundlagen des Leninismus", 1924, SW 6, S.128)

. Stalin begniligte sich nicht mit der Propagierung dieses Biindnis-
ses, sondern erkldrte und erlduterte in seinen Reden und: Schrif-
‘ten immer wieder, w i e diese Front herzustellen sei. welche
Iindernisse aus dem Weg geriumt werden miissen, um dlese 1nter—
nationale revolutionidre Front zu schaffen.

Der Kern der Lenin-Stalinschen Auffassung des proletarischen
Internationalismus besteht in der zwe i fachen Ar-
beit der Kommunisten zur Erziehung der Arbeiter aller Lin-
der im internationalistischen Geist. Stalin forderte einer-
seits flir das Proletariat der hochindustrialisierten impe-
rialistischen Linder den unversdhnlichen Kampf gegen den von
den Imper1allsten und Opportunisten geschiirten G r o B-
machtchauvinismus und er forderte anderer-
" seits fir das Proletariat der Xolonien und Halbkolonien den
Kampf gegen den enqstlrnjgen Nationaldismus.

Bei' der Arbelt ;n den Metropolen betonte Stalin den Kampf ge-
gen den "eigenen" Imperialismus und die Unterstutzung vor allem
der Befreiungsbewegungen jener Linder, die vom "eigenen" Impe-
rialismus ausgesaugt werden: : ’ :

"Die Bildung einer gemeinsamen revolutioniren Front ist un-
mSglich ohne direkte und entschiedene Unterstiitzung der Be-
freiungsbewegung der unterdriickten VOlker durch das Proleta-
riat der unterdruckenden Nationen gegen den 'vaterl&dndischen'
Imperialismus, denn 'ein Volk; das andere Vilker unterdruckt
kann nicht frei sein'’ (Engels)." (ebenda, S 128)

- Die drel unterzeichnenden Seiten halten dlese Lehren fiir Heson—

~ders aktuell angesichts der weitverbreiteten Propaganda, die in-
ternationale revolutiondre Front lediglich gegen ein oder zwei

.imperialistische GroBmidchte (die sogenannte "Erste Welt" oder
die sogenannten "Superméchte") zu richten, und demw Kampf gegen
den "vaterl&ndischen" Imperialismus bestenfalls eine unterge-
ordnete Rolle zuzuschreiben.

Hinsichtlich der ideologischen Erziehung forderte Stalin:

"Daher die Notwendigkeit eines hartndckigen, ununterbroche-=
-nen, entschlossenen Kampfes gegen den G r o B ma c h t-
chauvinismus. der 'Sozialisten' der herrschenden
Nationen (England, Frankreich, Amerika, Italien, Japan usw.)
-die nicht gewillt sind, gegen ihre eigenen imperialisti-
schen Regierungen zu k&mpfen, nicht gewillt sind, den Kampf
der unterdriickten V8lker 'ihrer' XKolonien fiir die Befreiung
von der Unterdrilickung und fiir die staatliche Lostrennung zu
unterstutzen." (ebenda,: S. 129/130)
In dlesem Kampf gilt es, dle oft bestehende tiberheblichkeit zu
bekimpfen, die von den Imperialisten und Sozialchauvinisten ge-
gen die Arbeiter und anderen Werktdtigen aus den halbkolonialen
und halbfeudalen bzw. vom Imperialismus abhdngigen Ld&ndern ge-
schiirt wird. Nur so ist es m8glich, eine echte Politik des Zu-




sammnenschlusses der Arbeiter aller Linder zu betreiben:

Bezliglich der internationalistischen Aufgaben des Proletariats
der unterdriickten Nationen dagegen betonte Stalin:

"Daher die Notwendigkeit des Kampfes gegen die nationale Ab-
geschlossenheit, Beschrédnktheit und Isoliertheit der Sozia-
listen der unterdriickten Linder, die nicht Uber ihren natio-
nalen Kirchturm hinaussehen wollen und den Zusammenhang zwi-
schen der Befreiungsbewegung ihres Landes und der proletari~
schen Bewegung der herrschenden Linder nicht begrelfen."
(ebenda, S. 130)

-

In diesem Kampf gllt es, das oft bestehende MiBtrauen der un-
terdriickten Vblker gegeéniiber dem Proletariat der imperialisti-
schen Ldnder a b z u b a u e n, das von den Imperialisten und
den nationalistischen Kr&ften in den unterdriickten Nationen ge-
zielt geschiirt wird, um die Klassensolidaritit der Arbeiter

a ller Linder zu verhindern. Ohne einen solchen Kampf wire
eine s el bs tid&ndige Politik des Proletariats der un-
terjochten Nationen undenkbar. : '

Heute betreiben die Revisionisten und Opportunisten die Sabota~
ge des Bilindnisses zwischen den unterdriickten V&lkern und dem
Proletariat der herrschenden Nationen oft auch in theoretisch
verbrdamter Form bzw. in dem Versuch, die Abfolge der Weltrevo-
lution ‘im voraus festzulegen. Dabei ist bezeichnenderweise ge-
rade in den europdischen Lindern die chauvinistische Ansicht
relativ verbreitet, daB das Zentrum der Wéltrevolution angeblich
in Europa liege, die Revolution werde zwangslidufig zunidchst dort
ausbrechen, wo die Industrie am entwickeltsten ist und das Pro-
letariat die Mehrheit bildet. Daneben gibt =s gleichzeitig die
Ansicht, die Revolution miisse zuerst in den Lindern Asiens, Af-
rikas und Lateinamerikas siegen, also im Grunde dort, wo die In-
dustrie am wenigsten entwickelt ‘ist, bevor Sle auf die Metropo-
1>n Ubergreifen konne. , . .

Beiden Auffassungen ist gemeinsam, daB sie dic MOglichkeit der
Revolution vom Entwicklungsstand der Produktivkrifte einzelner
Lédnder abhdngig machen und jeweils einen Teil der Krafte der
Weltrevolution zum Abwarten verurteilen. :

Gegen diese opportunistischen, den gemeinsamen internationa-
listischen Kampf salotierenden Thesen finden wir in den Auf-
fassungen Stalins eine starke Waffe: Sich auf die Leninsche

Theorie der proletarischen Revolution stiitzend, betonte er in
seinen Werken, daB das sttem des Weltlmperlallsmus als Gan—

der Widersprliche 'im Weltsystem des Imperlallsmus ist. In seinem
Werk "Uber die Grundlagen des Leninismus" stellte Stalin die
Frage:

"Wo wird die Kette in nachster Zukunft reiBen? Wlederum dort
wo sie .am schwichsten ist. Es ist nicht ausgeschlossen, daB
die Kette, sagen wir, in Indien relﬁen kann...Es 1st auch
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durchaus m8glich, daB die Kette in Deutschland reiBen kann."
(ebenda, S.87)

Eben diese von Stalin dargelegte MOglichkeit des ReiBens der
Kette des Weltimperialismus e n t we d e r in einem hoch-
industrialisierten Land o d e r aber auch in einem wirt-
schaftlich unentwickelten Land erfordert, daB die Arheiter-
klasse in jedem Land zu jedem Zeitpunkt an der Vorbereitung
der Revolution arbeitet:

"Die unabschdtzbare Bedeutung der Leninschen Theorie der so-

zialistischen Revolution besteht nicht nur darin, daB sie

den Marxismus um eine neue Theorie bereichert und ihn weiter-

gefliihrt hat. Thre Bedeutung besteht auch noch darin, daB sie

den Proletariern der einzelnen Linder eine revolutionidre Per-

speft?Ve gibt..." ("Geschichte der KPASU(B), 1938, sw 15,
©8.213

Stalins Lehren iiber den Klassenkampf unter der Diktatur des
Proletariats sind eine scharfe Waffe im Kampf gegen den
Opportunismus aller Schattierungen

Stalin verteidigte, vertiefte und entwickelte den Leninismus ins-
besondere in Kernfragen der Errichtung und Festigung der Dikta-
tur des Proletariats als Instrument der proletarischen Revolu-
tion fiir die gesamte geschichtliche Epoche des Ubergangs vom Ka-
plta4lmeb zum Kommunismus.

Stalins groBartiges Werk fiir die Festigung der Diktatur des
Proletariats und den Aufbau des Sozialismus in der Sowjet-
union ist der internationalen Reaktion und ihren biirgerli-
chen und opportunistischen Ideologen seit jeher ein Dorn im
Auge.

Eine der. gidngigsten und immer wieder von neuem aufgewdrmtsn Ver-
leumdungen dieses Werkes ist die Darstellung Stalins als eines
beschrankten Nationalisten, der die gesamte internationale Ar-
beiterbewegung den rein "russischen Interessen" unterordnen und
zu ihrem Anhdngsel machen wollte. .

Demagogischer Aufhinger filir diese Verleumdung Stalins ist nicht
selten Stalins Kampf filir die leninistischen Lehren iiber die M&g-
lichkeit und Notwendigkeit des Aufbaus des Sozialismus zunachst
in einem Land, in der Sowjetunion, und zur Zerschlagung der ve
den inneren und duBeren Feinden kapitulierenden Auffassungen aer
Trotzkisten und anderer Opportunisten, die eine "unvermeidliche
Entartung” propagierten.



Die drei unterzeichnenden Seiten betrachten es als wesentli-
che Aufgabe,*gegen diese und shnliche Angriffe auf Stalin
den internationalistischen Geist im gesamten Werk Stalins

zu verteidigen, der sich insbesondere auch in der meister-
haften Behandlung der Frage des internationalen Charakters
des Klassenkampfes und seiner Austragung in naticnaler Form
in allen Phasen des sozialistischen Aufbaus ausdriickt.

Stalin lieB sich dahei stets von der Grundauffassung des Mar-
xismus-Leninismus leiten, daB der Klassenkampf des Proletariats
unter der Diktatur des Proletariats gegen seine inneren Feinde
Bestandteil des Kampfes des internationalen Proletariats gegen
den Weltimperialismus ist und dem gemeinsamen .iel des Siegs
der proletarischen Weltrewvolution dient.

Stalin forderte, es solle
"...sich die Revolution des siegreichen Landes nicht als ei-
ne sich selbst geniigende Gr8Re betrachten, sondern als Stiitze,
als Mittel zur Beschleunigung des Sieges des Proletariats in
den anderen Ldndern." ("Uber die Grundlagen des Leninismus";

1924, SW 6, S.95) :

Im Kampf gegen die revisionistischen Auffassungen vom "Erl&schen
des Klassenkampfes" unter der Diktatur des Proletariats, etwa
gegen die Losung Bucharins vom "Hinliberwachsen der Bourgeoisie
in den Sozialismus", verteidigte Stalin die Giiltigkeit der marxi-
stischen Theorie des Klassenkampfes filir die Diktatur des Prole-
tariats. Er stellte heraus, dafl die Diktatur des Proletariats
nur im unversdhnlichen Klassenkampf gegen die Bourgeoisie als
Klasse und nach deren Liquidierung gegen alle blirgerlichen Ele-
mente erhalten und gefestigt werden kann. Die Abschwdchung oder
gar Einstellung des Klassenkampfes aber fihrt unweigerlich zur
Liguidierung der Diktatur des Proletariats. :

"Bisher haben wir Marxisten-Leninisten gemeint, daf zwischen
den Kapitalisten in Stadt und Land einerseits und der Arbei-
terklasse andererseits ein unversodhnlichectr
Interessengegensatz besteht., Gerade darauf beruht ja die
marxistische Theorie des Klassenkampfes. Jetzt aber wird,
nach der Theorie Bucharins vom friedlichen Hineinwachsen

der Kapitalisten in den Sgzialismus, dies alles umgekrempelt,
der unversthnliche Gegensatz der Klasseninteressen der Aus-
beuter und der Ausgebeuteten verschwindet, die Ausbeuter
wachsen in den Sozialismus hinein."” _
("iber die rechte Abweichung in der KPASU(B), 1929, SW 12,
S.26/27) . ' ‘

Es war der Erfolg der Stalinschen Linie des unvers&hnlichen
Klassenkampfes, daf in der Sowjetunion in Stadt und Land sozia-
listische Produktionsverhdltnisse errichtet wurden und Stalin

in seinem "Bericht uber den Entwurf der Verfassung der Union der
SSR" 1936 feststellen konnte:

"Somit ist jetzt der volle Sieg des sozialistischen Systems
in allen Sphiren der Volkswirtschaft zur Tatsache geworden...
Alle Ausbeuter¥lassen sind somit liquidiert.” ("Uber den
Entwurf der Verfassung der U4SSR 1936", SW 14, S5.€0/61)
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Unter dem Eindruck dieses groBen Erfolgs der proletarischen
Revolution in der Sowjetunion, der Liquidierung der Ausheuter
als Klassen und damit der Beseitigung der Ausbeutung des Men-
schen durch den Menschen als eine wesentliche Aufgabe auf dem
Weg zur klassenlosen Gesellschaft, tauchten in.der KPASU(B) im
Grunde die alten opportunlstlschen Losungen von der Abschwdchung

des Klassenkampfes und der Abschaffung der Diktatur des Prole-
tariats wieder auf

Stalin erklérte demgegeniiber unmiBverstidndlich, daB auch unter
den neuen Bedingungen der im wesentlichen sozialistischen Pro-
duktionsverhdltnisse "das Regime der Diktatur der Arbeiterklas-
se" aufrechterhalten werden muB. (ebenda, S.77)

Die Frage der Fortsetzung des" Klassankampfes und der Diktatur
des Proletariats unter neuen Bedingungen auch nach der Errich-
tung sozialistischer Produktionsverh&dltnisse, nach Liquidie-
rung der Bourgeoisie und der anderen Ausbeuter als Klasse ist
bis heute eine der Kernfragen des Kampfes gegen den Revisio-
nismus.

Die Chruschtschowrevisionisten wdrmten im Kampf gegen Stalin im
Grunde nur die Behauptungen der seinerzeit in der KPASU(B) zer-
schlagenen antileninistischen Gruppen wieder auf, daB mit der
Zerschlagung der Bourgeoisie als Klasse auch der Klassenkampf
erldsche und dle Diktatur des Proletarlats Uberfliissig gewor-
den sei.

Jedoch tauchte im Zuge des Kampfes gegen den Chruschtschow-Revi-
sionismus auch eine "antirevisionistische" Variante dieser Auf-
fassung innerhalb der kommunistischen Weltbewegung auf. Diese
Auffassung behauptet, daf die Bourgeoisie als Klasse bis hin
zum Kommunismus n i ¢ h t liquidiert werden k&nne und weiter
bestehen bleibe und d i e s der G r und sei, warum der
Klassenkampf fortgesetzt werden miisse.

Beiden Auffassungen liegt offenbar eine gemeinsame theoretische
Quelle zugrunde: Die Fortfiihrung des Klassenkampfes wird abhdn-
-glg gemacht von der Existenz der Bourgeoisie als Klasse.

Belde Auffassungen haben mit den Lehren Stalins und der marxi-
stisch-leninistischen Theorie iber den Klassenkampf nichts ge-
mein. Stalin stellte klar heraus, daB auch nach Liquidierung
der Ausbeuter als Klasse der Klassenkampf nicht nur fortgesetzt
werden muB, sondern als notwendige Folge des Vormarsches des
Proletariats sich zwangsléufig verschaida r_f e n muB.

"Es ist notwendig, die faule Theorie zu zerschlagen und bei-
- seite zu werfen, daB der Klassenkampf bei uns mit jedem Schritt
- 4nseres Vormarsches mehr und mehr erldschen misse, daB der
‘Klassenfeind in dem MaBe, wie wir Erfolge erzielen, inmer

zahmer werde.

Das ist nicht nur eine faule Theorie, sondern auch eine ge-
fihrliche ‘Theorie, denn sie schlidfert unsere Leute ein, lockt
sie in die Falle, wihrend sie dem Klassenfeind die MOglichkeit
aibt, fiir den Kampf gegen die Sowjetmacht Krdfte zu sammeln.

Im Gegenteil, je weiter wir vorwdrtsschreiten, je mehr Erfol-
ge wir erzielen werden, um so gr&Ber wird die Wut der U b e r-
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r e s t e der zerschlagenen Ausbeuterklasse werden; um so’
eher werden sie zu schdrferen Kampfformen tibergehen, um so
mehr Niedertrichtigkeiten werden sie gegen den Sowjetstaat-
begehen, um so mehr werden sie zu den verzweifeltsten Kampf-~
mitteln greifen, als den letzten Mitteln zum Untergang Verur- .
teilter." ("Uber die Midngel der. Parteiarbeit und die MaBnah-
men zur Liquidierung der trotzkistischen und sonstigen Dop-
pelzingler", 1937, SW 14, S.136, zitiert nach "Marxistisch-
leninistische Schriftenreihe", S.20) o -

Im Kampf gegen die Titorevisionisten und deren klassenversdhn-

lerischen Kurs stellte Stalin nach dem 2. Weltkrieg noch einmal

tiefgehend heraus: = i L
"Niemand wird die Tiefe und grundsitzliche Natur der sozia~-
len Umw&lzung abstreit@n, die in der Sowjetunion nach der

- Oktoberrevolution vor' sich gegangen ist. Jedoch brachte dies
die KPAsSu . nicht dazu, den SchluB zu ziehen, der Klassen-

- kampf in unserm Land schwiche sich ab, daB es keine Gefahr
der Stdrkung der kapitalistischen Elemente gebe." ("Schrei-
ben des ZK der KP cer Sowjetunion an das ZK der XP Jugo-
slawiens, 4.Mai 1948", zitiert nach "Der Kampf J.W. Stalins
und der Kominform gegen den Titorevisionismus", "Theorie und
Praxis des Marxismus-Leninismus”, Nr.1/79 (24), s.22, heraus-

__gegeben vom Marxistisch-Leninistischen Studienkreis der MLPOY)

Gerade diese Lehren Stalins liber die Fortsetzung und Verschir-
fung des Klassenkampfes nach Liquidierung der Ausbeuter als
Klasse gilt es gegen alle Angriffe auf Stalin, die behaupten,

‘er habe das Erl&schen des Klassenkampfes angenommen, (die

gerade heute hiufig unter "antirevisionistischen" Vorzeichen
gestartet werden), zu verteidigen. In diesen Angriffen haben
auch einige stereotype Vorwiirfe ihren Platz, Stalin habe den
‘Kampf auf ideologischem Gebiet vernachliBigt, den "Klassenkampf. °
im Yberbal® ignoriert, er habe den Massen gegeniiber eine nach-
ldssige Haltung eingenommnen und die Rolle der Massen ﬁnterschatzt

Das Studium der Werke Stalins zeigt‘das Gegenteil:

Stalip hat ausgehend von der grundlegenden Position der Ver-
'schérgung des Klaséenkampfes,auch nach Liquidierung der Ausbeu=-
ter als Klasse gerade auch im Hinblick auf eine Gefahr der Ent-
artung der Diktatur des Prqoletariats herausgestellt, daB8 der
Kampf auf ideologischem Gebiet nach Errichtung sozialistischer
Produktionsverhdltnisse zu einer wesentlichen Front des Klassen-:
kampfes wird. Stalin wies dabei auf die Uberreste des Kapitalis--
mus im BewufBtsein der Menschen und auf die Gefahren, die aus der
kapitalistischen Umkreisung erwachsen, hin. ' '

Man kann nicht sagen, "das wir die Uberreste des Kapitalis-
‘mus im BewuBtsein der Menschen iliberwunden haben. Das kann
man nicht nur deshalb nicht sagen, weil das BewuBtsein der
Menschen in seiner Entwicklung hinter ihrer &konomischen Lage .
zuriickbleibt, sondern auch deshalb, weil immer noch die ka-
pitalistische Umwelt besteht, die bestrebt ist, die Uber~
reste des Kapitalismus in der Wirtschaft und im BewuBtsein
der Menschen in der U4SSR zu beleben und aufrechtzuerhalten,
und ‘gegen die wir Bolschewiki immer unser Pulver trocken
halten miissen."” ("Rechenschaftsbericht an den XVII. Partei=
tag”, 1934, SW 13, S.310) '
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Stalin sah in der-Mobilisierung und in der Initiative der Massen
.gerade_auch gegen revisionistische Bilirokraten eine der wesent-
~lichen Garantien, um vor liberraschungen gefeit zu sein, um ei-
»ner Entartung der Diktatur des Proletariats einen Riegel vorzu-
~schieben. In dieser Hinsicht gilt es gerade im Hinblick auf

‘die aktuellen Fragen des 1deeloglschen Kampfes um die Grundfra-
“gen der Verhlnderung der ‘Entartung der Diktatur des Proletariats
das gesamte Werk Stallns systematisch auszuwerten._ : :

Sowohl im Kampf gegen ein llberallstlsches Wuchernlassen der
‘Fehler ‘als auch vor allem im Kampf gegen den Blirokratismus,
"eines der &rgsten Hindernisse, wenn nicht das &rgsté Hindernis
uberhaupt" {"Gegen diesVulgarisierung der Losung der Selbstkrl—
tik", 1928, SwWw 11, S8.116), also im Kampf gegen diese beiden ’
Quellen der rev131onlstlschen Entartung propagierte Stalln -die
~Mobilisierung der breiten Massen, um die Arbeit der Kader zu
;kontrollleren und die Diktatur des Proletariats zu sichern:

'..wenn zusammen mit ein, zwei Dutzend - fuhrender Genossen
;Hunderttausende und Millionen Arbeiter um sich schauen und
die Mangel in unserer Arbeit bemerken, unsere Fehler ‘auf-
decken, sich®aktiv in das allgemeine Aufbauwerk einschalten
und Wege zur Verbesserung dieses Werks aufzeigen. Dann ist
eher die Gewdhr gegeben, daB es keine Uberraschungen geben
wird, daB . negative Erscheinungen rechtzeitig erkannt und
rechtzeitig MaBnahmen zur Beseitigung dieser Erscheinungen
ergriffen werden." ("Uber die Arbeiten des vereinigten
Aprilplenums des ZK und der ZKK", 1928, sSw 11, S.32)

“"Mit um so gr&ferer Beharrlichkeit milissen wir die Millionen-
‘massen der. Arbeiter und. Bauern zur Kritik von unten, zur

“Kontrolle von unten mobilisieren, die das wichtigste Gegen- -
gift .gegen den Blirokratismus sind. ("Gegen die Vulgarisie-
rung der Losung der Selbstkrltlk" SW 11 - 8.117)

'Nlcht selten ist mlt dem Vorwurf Stalln habe die Roll%e der Mas-
‘sen mlﬁachtet der Angriff auf Stallns Theorie und Praxis des
Klassenkampfes im Sozialismus gepaart daB Stalin statt den
Klassenkampf zu fiihren, seine ideologischen und politischen
.Gegner angeblich einfach liquidieren lieB8. Im Grunde ist eine
solche Auffassung, ganz gleich ob sie sich als Kritik oder aber
als Anerkennung einer "konsequenten Politik" versteht, ‘inspiriert
von den Marchen burgerllcher Greueloropaganda. ' o

Stallns Kampf gegen die- Trotzklsten, dle Bucharins, Kamenews -
und songtige antllenlnlstlsche Grupplerungen hat mit derartlgen
Vorstellungen nichts gemeln. : :

'All dleqe Gruoplerunqen wurden in der Partei zundchst 1deolo-
gisch geschlagen, bevor organlsatorlsche MaBnahmen ergrlffen
wurden und bevor sie schlieBlich aus der Partei, entsprechend
den Prinzipien der Jnnerpartelllchen Demokratie und des demo-.
. kratlschen Zentralismus, ausgeschlossen werden muBten, weil
51e an 1hrer antllenlnlotlschen Iinie festhlelten. .

n«‘ono_ub
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Erst als diése Gruppierungen er wie s enerma®fBen

zZur Organlslerung des Sturzes der Sowjetunion und zur Zusammen-—
arbeit.mit - den Imperialisten {libergingen, wurden sie vor die’ Ge-
richte der Sowjetunion gestellt, erhielten die MOglithkeit zu
Verteldlgung und wurden dann mittels Beweisen und Dokumenten,
die .dem Proletariat der Sowjetunion und dem gesamten interna-
tionalen Proletariat zugdnglich waren, entsprechend den Geset-
zen des proletarischen Staates ‘verurteilt.

~

DLe‘Frage, inwieweit diese Lehren Stalins in der Praxis der Sow-
jetregierung vor dem Machtantritt der Chruschtschowrevisionisten
inh. allen-Fdllen verwirklicht wurden, ist kaum zu beantworten.

Unserer Meinung nach liegt aber die Ursache flir das Anwachsen

genugenden Propagierung und Anwendung seiner grundlegenden
Lehren liber die Diktatur des Proletariats, iber die Partei,
die Polle der Kader und der Massen usw. und nicht etwa in
seiner Theorie und Linie selbst. o o

Die Lehren Stalins liber die Diktatur des Proletariats als.
Fortsetzung des Klassenkampfes und Verwirklichung der Hege-
~monie des Proletariats in allen Formen und auf allen Gebie-
ten griindlich und insgesamt zu studieren, ist eine der
Grundvor aussetzungen, unm wirklich mar-
xistisch-leninistisch die Ursachen der Entartung der sozia-
listischen Sowjetunion in ein imperialistisches Land zu
verstehen -und selbst eine richtige Linie fir die Diktatur
des Proletariats und den Aufbau des Sozialismus propagieren
- zu kdnnen.

9000000000000000000

des Revisionismus auch vor dem Tode Stalins gerade in der un-
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Von Stalin lernend die Partei neuen Typus aufbauen

Die drei unterzeichnenden'Seiten unterstreichen, daB eine groBe“
Zahl von Mdngeln, Schwdchen und Fehlern, die heute in. der Tatig-
keit der marxistisch-leninistischen Parteien und Organlsatlonen
sowie in der ganzen internationalen marxistisch-leninistischen -
Bewegung sichtbar werden und eine maRgebliche Ursache ihrer ge—--
genwdartigen ernsten Situation sind, auf die N i ch tb e -
achtung bzw. sehr mangelhafte Beachtung der L e hr e n
Uber die Partei zuriickzufihren sind, die S t a 1 i n als Fort-
setzer des Werkes von Lenin weitergefihrt und unserer Weltbewe-
gung als garnicht zu uberschatzendes revolutiondres Erbe hinter-
lassen hat.

Was die Frage der Partei néuen Typus, der bolschewistischen Par-
tei betrifft, scheinen uns in der heutigen Situation insbeson-
dere die»folgenden Lehren Stalins von herausragender Bedeutung:

®  Stalin lehrte in seiner Schrift "Uber den dialektischen und
historischen Materialismus", daR o

"die Verbindung von Wissenschaft und praktischer Titigkeit,
die Verbindung von Theorie und Praxis, ihre E"i n h e i t
zum Leitstern der Partei des Proletariats werden'" mufk.
("Uber den dialektischen und historischen Materialismus",
Geschichte der KPASU(B), 1938, S.144)

‘Ausgehend von diesem Grundprinzip und dies anwendend lehrte Sta-
lin, daf die Schaffung, Herausbildung und Festigung einer bol-
schewistischen Partei kein einmaliger Akt, sondérn ein langan-
dauernder Kampf- und Entwicklungsprozef ist, in dem es insbe-
sonders zweli grundlegende Perioden zu unterscheiden gilt.

Erstens die Periode der Formierung, der eigentlichen
Schaffung der Partei: L . ' :

"Im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit und der Sorgen der Partei
‘steht in dieser Periode die Partei selbst, ihre Existenz, _
ihre Erhaltung. Die Partei wird in dieser Zeit als eine ge-
wisse sich selbst geniigende Kraft betrachtet.” :
("Die Partei vor und nach der Machtergreifung", 1921,
SW.5, S. 88) - : :
Die fundamentale Aufgabe besteht in dieser Periode darin, die
besten, aktivsten und der Sache des Proletariats ergebensten
Kriafte der Arbeiterklasse filir die Partei zu gewinnen, die
Vorhut 2zu er21enen und zu organisieren.

“tiondren Theorie, die Erarbeitung der richtigen Linie, der
prinzipienfesten Strategie und Taktik;im'konsequenten Kampf
gegen alle Erscheinungsformen des Opportunismus und Revisiof

§ Nétufgémaﬁ steht 1n,d1eser Periode die Aneignung der‘revolu;‘
®
®
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: nisr 1s insbesondere auch i nne rh alb der elgenen Rei-
S hen ganz besonders im Vordergrund und bildet den\ en t -

¢ s cheidenden Aspekt. _ ,
Ohne. gas zu erkennen und zu befolgen ist die Losung der Aufgaben
dleser ersten Periode von vornhereln unmogllc“.

Die Verblndung der w1ssenschaft11chen Arbeit mit der Praxis be-
trifft in erster Linie die Praxis des Parteiaufbaus, aber auch
die Praxis der Massenarbeit. In der Massenarbeit wird man in
‘erster Linie, wieé Stalin darlegt, als Grundform der Arbeit die
Propaganda wdhlen, ohne Agitation und Aktlon unter den Massen
un@ mit den Massen auszuschlieBen. ' »

Sowird man s c hr i t twe i s e iber die Festigung der
Partei und der Arbeit in den Massen schlieflich zur zweiten
Phase des Parteiaufbaus_ ilbergehen, in die Periode der’Gewinnung
der Millionenmassen fiir die Partei, die nun schon unmlttelbar
die Vorhut des Proletariats yerkorpert. ‘

"“In dleser Perlode 1st die Partei bei weitem nicht mehr so
schwach wie in der vorangegangenen: sie verwandelt sich
als treibende Kraft in einen sehr ernst zu nehmenden Fak-
tor. Jetzt kann sie nicht mehr blof eine sich selbst genii-
gende Kraft sein, denn flir ihre Existenz und ihre Entwick-
lung bestehen bereits sichere Garantien, jetzt verwandelt
sie sich aus €iner sich selbst genligenden Kraft in ein
Werkzeug zur Gewinnung der Arbeiter- und Bauernmassen,. in,
ein Werkzeug zur Fihrung des Kampfes der Massen fiir den
Sturz der Macht des Kapitals.

("Die Partei vor und nach der Machtergrelfung 1921,

SW 5, S. 89) C : ’

"Im Mlttelpunkt der Aufmerksamkeit der Partei steht nicht
die Partei selbst, sondern stehen dié Mllllonenmassen der
Bevolkerung".

(ebenda,%§.9o)*

Ohne klare Unterscheidung dieser beiden. grundlegenden Phasen im
Parteiaufbau, ohne Erkenntnis der Aufgaben der ersten Periode
als einhnes s elbs tdandigen Aufgabenkomplexes, ohne
ihre bewuBte zielstrebige LOsung kann der-Versuch, die Millio-
nenmassen fir die Partei zu gewinnen, entweder nmur_mit einem
kldglichen Fiasko oder mit der Erweiterung des bestehenden op-
portunistischen Sumpfes um einen weiteren Be21rk enden. '
[ 4
® Stalin gelﬁelte immer w1eder die- negatlve Elnstellung zur
Kritik und Selbstkrltlk-

"Ich weiB, es gibt in den Relhen der Partei Leute, die gegen
Kritik im allgemelnen und gegen Selbstkritik im besonderen
eine Abneigung haben. Diese Leute, die ich 'lacklerte Kom-
munisten nennen mdchte (Heiterkeit), driicken sich in einem
fort vor Selbstkritik und murren: Schon wieder diese ver-
fluchte Selbstkritik, wieder dieses Hervorkehren unserer
_Mangel _ kann man uns denn nicht in Ruhe lassen? Es ist klar,
daR diese 'lackierten' Kommunisten mit dem Geist unserer Par-
utel, mlt dem Gelst des quschew1smus nichts gemein haben. In



~Anbetracht dieser Stimmungen Bei Leuten, ‘die weit davon ent-
fernt sind, sich fir Selbstkritik zu begeistern, sei nun die
Frage gestattet Brauchen wir Selbstkritik, woher kommt sie,
und welchen Nutzen bringt sie? .

Ich denke, Cenossen, die Selbstkritik brauchen wir wie' die .
Luft, wie das Wasser. Ich denke,unsere Partei kénnte ohne
sie, ohne die Selbstkritik, nicht vorwirtsschreiten, sie
kdnnte unsere Gebrechen nicht aufdecken, sie kdnnte unsere -
"Mangel nicht beseitigen. Und M&ngel gibt es bei uns viel.
-Das muff offen und ehrlich zugegeben werden.

Die Losung der Selbstkritik darf nicht als neue Losung be-
trachtet wérden. Sie liegt im Wesen der bolschew1stlschen
Partei selbst begriindet."

("Uber die Arbelten des verelnlqten Aprllplenums des ZK und
der ZKK", 1928, sw 11, S.26)

Stalin.hat gelehrt, daB die urspriinglich von Trotzki verwendete
und heute unter einigen sich als Marxisten-Leninisten vorstel-
lenden Kraften ‘propagierte Phrase "Die Partei hat immer recht”
-oder "Die Partei macht keine Fehler" usw. prinzipiell falsch
und antileninistisch ist. ' '

"Die Partei, erkldrt Trotzki, macht keine Fehler. Das stimmt
nicht. Die Partei macht nicht selten Fehler. Tljitsch lehrte
uns, daB man die Partei an Hand ihrer eigenen Fehler lehren
mu, richtig zu fihren. Wirde die Partei keine Fehler machen,
'so wdre nichts da. an Hand dessen man die Parteil 1ehren
konnte. Unsere Aufgabe besteht darin, diese Fehler
herauqzuflnden ihre Wurzeln bloBzulegen und der Partei

und der Arbeiterklasse zu: zeigen, welche Fehler wir be-
gangen haben und wie wir diese Fehler in Zukunft vermeiden
kSnnen. Ohne:- das wire eine Entwicklung der Partei unmdglich.
Ohne das widre die Heranbildung von Fiihrern und Kadern der
_Partel unmoqllch denn sie werden im Kampf gegen ifire elge—
nen Fehler, in. Uberwindung dieser Fehler heranqeblédet und
erzogen. :

("Der XIII. Parteltag der KPR(B)", 1924, SW 6. S.203)

Fiir. Stalln war die stdndige und systematlsche Anwendung offener

. 'Kritik und Selbstkritik auf allen Ebenen und in alilen Arbelts—

_ bereichen stets ein zentraler, unverzichtbarer Bestandteil der

- marxistisch- leninistischen. Methode, und er hat alles getan, die-

. Kommunisten und die Massen in dieser Richtung zu er21ehen,4zu o
'ermutlgen und zu verpfllch{en.

H'”Elne Partel,;dle die Wahrheit vor dem Volk verheimlicht. °

- eine Parteéi, die das Tageslicht und die Kritik scheut.
ist keine. Paftel,-sondern eine Clique von Betrugern die zum
Untergang verurteilt 81nd....Nur Partelen deren Zeltﬁab— '
lduft und die zum Untergang verurteilt. ‘sind, konnen daqub
Tagesllcht und die Krltlk scheuen. er scheuen weder das
eine noch das- andere.
("Zu den Ergebnissen der Arbelten der xﬁv Konﬁerenz der
KPR(B)”L 1925 SW 7, S 105) :

.-'Die.drei-unterzeiéhnehdenfgéiten halten es fiir unbestreitbar,
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daf die eindringlichen Lehren Stalins iiber leninistische Kri--
tik und Selbstkritik sowohl in ihren eigenen Reihen wie auch
in der ganzen marxistisch-leninistischen Weltbewegung lange
Zelit groblich vernachldssigt worden 51nd und zum Teil weiter .
strdflich vernachldssigt werden.r : :

Daher erbllcken sie eine brennende Notwendlgkelt darin, sie wie-
der in Erinnerung zu bringen, neu zu beleben und sowohl im eige-
nen Bereich als auch in ihren Beziehungen nach ‘augen auf breite- -
ster Grundlage in Anwendung zZu brlngen.

o Stalin hat gelehrt, dag die Selbstkrltlk und der innerpar-—
teiliche Kampf gegen Feinde, die gesiubert werden miissen, nicht
einfach voneinander getrennt werden diirfen, sondern in die rich-
tige Beziehung zueinander gesetzt werden miissen. Dementsprechend
ist auch ein richtiges Verhdltnis zwischen dem ideologischen o
Kampf innerhalb der Partei und den ihn, je nach den Umstdnden,
begleitenden organisatorischen MaBnahmen von groBRer Wichtigkeit.
Zwar muB der ideologische Kampf, die Erziehung der Parteimit- ‘
glieder, die Kritik und Selbstkritik n i ¢ h t in jedem Fall'
von' entsprechenden erganisatorischen MaBnahmen begleltet sein,
(jedenfalls aber dort und dann, wenn der 1nnerparte111che Kampf
‘gegen Feinde auf der Tagesordnung steht), umgekehrt Jedoch mug,
wie Stalin in Wort und Tat immer wieder deutlich machte, jede:
groRere organisatorische Operation unbedingt auf der. Basis der .
Filhrung und Intensivierung des ideologischen Kampfes  unter =
breitester Anwendung von Krltlk und Selbstkritik erfolqen.

stalin sbhrieb deutlich:

”Ich bin entschieden gegen die Politik des Hlnau%Jagenq ‘
‘aller andersdenkenden Genossen. Ich bin njcht darum gegen .
eine solche Politik. weil ich fnit den Andersdenkenden Mlt—
‘leid hdtte, sordern darum, weil eine solche Politik in der
Partei ein Regime des Einschiichterns, ein Regime des '
FurchteinfloBens,. ein Regime erzeugt, das den Gelqt der
Selbstkritik und der Initiative totet. ‘ B

(' Brlef an Genossen Me-rt ", 1925, SW 7. S. 38)

Welter sagte.‘er:

“'Um Trotzki und seine Anhdnger zu desavou1eren, entfalte—g:
‘ten wir russischen Bolschewiki eine ganz 1nten51ve prinzi-_
pielle Aufklarungskampagne fir die. Grundlagen des’ Bolqche—;
wismus gegen die Grundlagen des Trotzkismus, obglelch wiry.
‘nach der Kraft und dem: spezifischen Gewicht des. ZK der. '
KPR(B) zu -urteilen, ohne diese Kampagne hidtten ausk mmen
konnen War diese Kampagne notwendig? Sie war unbedlngt not—
wendig, denn durch sie haben wir Hunderttausende’ neuer ‘Mit--
glleder der Partei (und Nichtmitglieder) im Geiste des Bol-

schewismus erzogen. Es ist duBerst. traurig, daB unsere
deutschen Genossen nicht die Notwendigkeit - empflnden, den”
Repressallen gegen- dle Opposition eine breite pr1n21p1elle
“Aufklirungskampagne vorausgehen zu lassen oder sie durch
‘eine solche zu ergdnzen und somit die Erzlehung der Partel—
mitglieder und der Partelkader im GeLste des Bolschewis—.
‘mus erschweren. : : B
(ebenda, S. .38/39)



Ohne Anwendung dleser Lehre aus der Theorie und Prax1s Stallns
lduft der ideologische Kampf entweder Gefahr, in unverbindli- -
chen verbalen Kampagnen zu versanden, oder er wird durch Me-
thoden. des Admlnlstrlerens ‘verdrdngt und ersetzt. Gerade die-
Methode des Administrierens beschwdrt jedoch die Gefahr her-
auf, daB die bewuBte bolschewistische Disziplin durch eine
blinde Disziplin des Kasernenhofs, der demokratische Zentra-
lismus durch den Biirokratismus ersetzt wird und schlieBlich
die Diktatur des Proletariats zu einer konterrevolutionidren
letatur entartet.

.Q.....“...”O....

Stalins Lehren iiber den 1nnerparte111chen Kampf die nach der .
chruschtschow1stlschen Entartung der KPdASU neuerlich besondere
Aktualitdt erlangten, wurden - wie die drei unterzeichnenden
Seiten selbstkritisch feststellen - im Kampf gegen den modernen
Revisionismus praktisch kaum ausgewertet und angewandt, was un-
ter: anderem die revisionistische Entartung der KP Chinas bedeu-
tend erlelchterte, und was auch fir die gegenwidrtige internatio-
nale marx1st1§ch lenlnistlsche Bewegung voll ernster Gefahren
1st. :

Die falsche antllenlnlstlsche These von der’ angebllchen Gesetz—‘
mdRigkeit des Vorhandenselns und Kampfes '"zweier Linien in der
Partei" steht ebenso in direktem Wlderspruch und Gegensatz zu -
den Lehren Stalins wie die Vorstellung, es sei in einer wirklich
“marxistisch- leninistischen Partei von vornherein undenkbar und
-unmoqllch daB zwei Linien auftreten.

WleQStalln lehrte,11st.dle‘monolithische,Einheit der Partei
nicht ein ihr angeborenes, ein filir allemal gegebenes A t t r i-
b ut, sondern Z i e 1 und Frucht eines unaufhorlichen tag-
tdglichen K a mp £ e s° vor allem ideologischer Natur, der

sich jedoch gegebenenfalls auch auf organisatorische Magnahmen
stitzen muB, um Feinden das Handwerk zu legen und sich von.
“schwankenden Krdften zu reinigen. Dieser Kampf wird gefiihrt, um
zu verhindern, daB sich zundchst vereinzelt auftretende Fehler
und Abweichungen zu einem System von Fehlern oder sogar zu elner
besonderen, dem Marxismus-Leninismus entgegengesetzten Linie i
entwickeln und schlieflich die ganze Partel entartet und den‘
Felnden in die H&nde fallt. :

Stets lehrte Stalin, daB eine Partei, die sich von den erziel-
“ten Erfolgen hinreifen 138t und iberheblich wird, eine Partei,
die Kritik und Selbskritik vernachl&dssigt, eine Partei, welche.
die Gefahr der revisionistischen Entartung ihrer Kader unter-
schitzt und keineh systematischen Kampf mehr 'dagegen fiihrt,

bald aufhbren w1rd eine marxistisch-leninistische Partei zu
sein. SRR s _ i T , _
Die Gefahr,,da& Fehler der Partei nicht rechtzeitig korrigiert =
werden’ und um sich greifen kdnnen, die Gefahr der revisionisti-.
schen Entartung der Kader und schlieBlich der ganzen Partei

war fir Stalin niemals vdllig gebannt und nicht nur in kriti-
schen Zeiten, sondern insbesonders auch in Zeiten groRer Er-
“folgsbilanzen und Triufmphe der Partei stets existent. Daher wur-
de er nicht mide, gegen jene anzukd@mpfen, die "vor Erfolgen von
Schwindel befallen" waren, die glaubten, der Kritik und Selbst-
kriti} richt mehr zu bediirfen, die die Gefahr der Entartung als
‘endgiil :ig beseitigt betrachteten, selbstgefalllg und uberhebllch

wurder,




() Die Lehren Stalins iiber die Partei sind gl@nzend in dem unter
seiner Leitung verfaBten "Kurzen Lehrgang" der "Geschichte der
KPdSU(B) " zusammengefalt:

"l. Die Geschichte der Partei lehrt vor allem, daB der Sieg
der proletarischen Revolution, der Sieg der Diktatur des
Proletariats unmdglich ist ohne eine revolutiondre Partei
des Proletariats, eine Partei, die vom Opportunismus frei,
gegen Paktierer und Kapitulanten unversothnlich, gegeniiber
der Bourgeoisie und ihrer Staatsgewalt revolutiondr ist."
("Geschichte der KPASU(B)", 1938, "Schluffolgerungen", S.439)

"2. Die Geschichte der Partei lehrt weiter, daB die Partei
der Arbeiterklasse dierRolle des Fiihrers ihrer Klasse, daB
sie die Rolle des Organisators und Flhrers der proletarischen
Revolution nicht erfillen kann. wenn sie nicht dié fortge-
schrittene Theorie der-Arbeiterbewegung. die marxistisch-
leninistische Theorie. gemeistert hat...

Nur eine Partei, die.die marxistjisgch- lenlnlstlsche~Theor1e
gemeistert hat. kann mit Zuversicht vorwartsmarschleren und
die Arbeiterklasse vorwartsfiihren.

Und umgekehrt - eine Partei. die die marxistisch-leninistische
Theorie nicht gemeistert hat, ist gendotigt. tastend umher-
zulrren, verliert die Zuversicht in ihre Handlungen, ist
nicht f&hig. die Arbeiterklasse vorwdrtszufihren."

(ebenda. S.441)

"3.Die Geschichte der Partei lehrt weiter, daB ohne Zerschla-
gung der in den Reihen der Arbeiterklasse tdtigen kleinbir-
gerlichen Parteien; die die riickstadndigen Schichten der Ar-
beiterklasse der Bourgeoisie in die Arme treiben und so die
Einheit der Arbeiterklasse zerstdren, der Sleq‘der prolete-
rischen Revolution unmdglich ist."

(ebenda, S. 446)

"4. Die Geschichte der Partei lehrt weiter, daB die Partei
der Arbeiterklasse ohne unversdhnlichen Kampf gegen die
Opportunisten in ihren eigenen Reihen, ohne Vernichtung der

" Kapitulanten in ihrer eigenen Mitte die Einheit und Diszi-
plin ihrer Reihen nicht aufrechterhalten, ihre Rolle als
Organisator und Fihrer der proletarischen Revolution, ihre
Rolle als Erbauer einer neguen. der sozialistischen Gesell-
schaft nicht erfiillen kann." o B )
(ebenda, S. 447)

"5, Die Geschichte der Partei lehrt weiter, daf die Partei
ihre Rolle als Fuhrer der Arbeiterklasse nicht erfiillen
kann, wenn sie, von;EBrfolgen berauscht, iiberheblich zu wer-
den beginnt. wenn sie aufhort, die Mangel ihrer Arbeit 2zu
bemerken, wenn sie sich fiirchtet, ihre Fehler einzugestehen,
sich furchtet diese rechtzeitig, offen und ehrlich zu korri-
glieren. : .
Die Partei ist unbesiegbar. wenn sie Kritik und Selbstkritik

" nicht fiirchtet. wenn sie die Fehler und Madngel ihrer Arbeit
nicht verkleisitert., wenn sie an den Fehlern der Parteiarbeit
die Kader erzieht und schult, wenn sie es versteht, ihre
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Fehler, rechtzeitig zu korrigieren.

Die Partei geht zugrunde, wenn sie ihne Fehler verheimlicht,
wunde Punkte vertuscht, ihre Unzuldnglichkeiten bemintelt,
indem sie ein falsches Bild wohlgeordneter Zustidnde zur
Schau stellt, wenn - sie keine Kritik und Selbstkritik duldet,
sich von dem Geflihl der Selbstzufriedenheit durchdringen
1lart, sich dem Gefilhl der Selbstgefdlligkeit hlnglbt und

auf ihren Lorbeeren auszuruhen beginnt."

(ebenda, S. 449)

"6. Schlieplich lehrt die Geschichte der Partei, daB die Par-
tei der Arbeiterklasse ohne umfassende Verbindungen mit den
Massen, ohne standige Festigung dieser Verbindungen, ohne
~die-Fdhigkeit, auf die Stimme der Masse zu lauschen und
‘ihre brennenden No&te zu,verstehen, ohne die Bereitschaft,
nicht nur die Massen 2zu belehren, sondern auch von ihnen
zu lernen, keine wirkliche Massenpartei sein kann, die
fadhig ist, die Millionen der Arbeiterklasse und aller Werk-
~tdtigen zu fihren.
(ebenda, S. 450)

Die drei unterzeichnenden Seiten erblicken in dieser biindigen
Zusammenfassung das Konzentrat der Lehren Lenins und Stalins
von der marxistisch-"leninistischen Partei, die griindlich zu
studieren, 2zu propagleren und der eigenen Praxis zugrundezu -
legen gerade in der heutigen Situation wvon kategorlscher Not-
wendigkeit ist .

Ohne die Anwendung der Leninschen-Stalinschen Methoden in den
Beziehungen zwischen den Parteien der kommunistischen
Weltbewegung wird es keine Einheit geben

Nach Stalins Tod, insbesondere aber seit den Beratungen von 1957
und 19€ 5 und den dort unter dem EinfluR der Chruschtschow-Revi -
sionist:n verabschiedeten "Normen der Beziehungen zwischen den
Bruderparteien" hat sich in der kommunistischen Weltbewegung ein
weitver reitetes negatives Verhdltnis zu direkter und offentlicher
Kritik zingebiirgert. Bis heute wird in weiten Teilen der kommu -
nistischen Weltbewegung eine offene und offentliche Auseinander-
setzung lUber alle grundlegenden Probleme des Kampfes gegen Imper-
ialisfiig und Opportunismus zwischen den marxistisch-leninistischen
Parteien abgelehnt. Diese Ablehnung wird vor allem mit der "Norm
der internen Beratung" , die jede offentliche Auseinandersetzung
ausschlieft, begriindet, und als angeblich in der Tradltlon Lenins
und Stalins stehend gerechtfertlgt. :

Tatsache ist jedoch, dak die "Norm der ausschlieBlich internen
Beratung' zwischen Bruderpartelen n1cht mit den revolutio-
nidren Methoden des Marxismus- Leninismus zu begriinden ist. In
den Normen von Marx, Engels, Lenin und Stalin sowie der Komin-
tern findet sich eine solche Norm nicht .

Stalin selt : verteidigte in se ¥#mem grundlegenden Werk"Uber die
Grundlager. s Leninismus" im Kapitel iiber die "Methode" des Leni-
nismus als ne wesentllche Anforderung der Methode des Leninismus
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die offene Kritik'und Selbstkritik. Stalin fordert die TFurcht
vor Selbstkgitik als Bestandteil des, "Arsenals der II.Inter-

nationale.q.ﬁber Bord zu werfen'". (Siehe Stalig, Werke 6,5.72)
s Enpsprechend der grundlegenden ideologischen Bedeutung der
® Kritik und Selbstkritik griff Stalin zur Methode der offent-

lichen und offenen, die Dinge beim Namen nennenden Methode
der Kritik an Bruderparteien, wenn es im Interesse der ge -
meinsamen Sache des Proletariats erforderlich war.

In Stalins Werk finden sich eine ganze Reihe von Beispielen der
offenen und Offentlichen Kritik an anderen kommunistischen Par-
teien.Damit ist unter Beweis gestellt, daR auch Stalin die schon
von Lenin.mit Erfolg praktizierte Methode fortgesetzt hat. Stalin
betrachtete es also als Recht und Pflicht, Fehler anderer kommu—
nistischer Parteien zu kritisieren.

So wurde etwa in der Zeitschrift "Kommunistische Internationale™
vom Mdrz 1926 Stalins "Rede in der deutschen Kommission des VI.
erweiterten Plenums des EKKI" abgedruckt. In dieser Rede ging
Stalin auf alle .Gruppen, Einzelpersonen usw. ein, die damals in
der KPD eine Rolle spielten, und sagte. offen seine Meinung dazu.
(Siehe hierzu Stalin, Werke 8, S.97-102) ‘

Stalin schidderte in seiner Schrift "Uber einige Fragen der Ge-
schichte des Bolschewismus", daB die deutsche Sozialdemokratie,
ihre linken Vé&rtreter Parvus und Luxemburg,zu Fragen der russi-
schen Revolut@bn Stellung nahmen. Doch Stalin war weit entfernt,
dies als "Einmischung" oder "Bruch der Normen" zu brandmarken.
Vielmehr rechtfertigte er dieses Eingreifen und kritisierte le-
diglich, daB der Inhalt der Kritik Rosa Luxemburgs und Parvus
eben falsch war. (Siehe hierzu Stalin, Werke 13, S.76-79 oder
auch die Einzelausgabe der "Marxistisch-Leninistischen Schrif-
tenreihe",S. 1- 5) :

1926 wurde in der Prawa" auch die Rede Stalins "Uber.den Kampf.
gegen die rechten und 'ultralinken' Abweichungen'" verdffentlicht,
in der er auf die Gefahr einging, die die Politik der -"Ultra -
linken" filir die Revolution in Deutschland beédeutete. Stalin
kritisierte hier Sffentlich und namentlich Ruth Fischer und Han-
sen. (Siehe hierzu Stalin, Werke 11, S.262- 277)

Diese Beispiele, die sich noch weiter fortsetzen lieBen, be-
weisen, daf Stalin in seiner Praxis in den Beziehungen zu
anderen Partefen sich von dem Grundprinzip der offenen Kritik
leiten lieB umd gegebenenfalls auch Offentlich Kritik lbte.

In der konsequenten Anwendung dieses'Prinzips verteidigte Stalin
auch gegen opportunistische Auffassungen, die dieses Prinzip
selbst unterlaufen wollten, die grundlegende Bedeutung von Kri-
tik und Selbstkritik. Besonders ein Argument, mit dem Stalin sich
auseinandersetzte, wollen wir hier hervorheben, da es auch heute
in der kommunistischen Weltbewegung verwandt wird, um die "Norm
der ausschliéBlich internen Beratung" zu rechtfertigen. Es ist .
das "Argument', daR bei offentlicher und offener Kritik und Selbst-
kritik der Feind von den Differenzen erfdahrt.Und nicht selten
wird sogar it plumpem Umkehrschluf diese Argumentation noch auf
die Spitze getrieben :Wer offen und offentlich kritisiert, de
spielt angeblich sogar "das Spiel der Feinde". . ‘ :

Mit den Methoden des Leninismus hat ein§‘§2}?he Argumentation
nicht s zu tun. Stalin antwortete darauf™: '
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“E§ wdre seltsam, wollten wir uns davor flirchten, daR unsere
Feinde, die inneren sowohl wie die &duBeren, die Kritik an
unseren.Mangeln benutzen konnten, um groBes Geschrei zu er-
heben: Aha, bei ihnen, bei den Bolschewiki, ist nicht alles
zgm-besten bestellt. '‘Es wdre seltsam, wollten wir Bolsche-
wiki uns vor all dem flirchten. Die Stdrke des Bolschewismus
besteht ja gerade darin, daB er sich nicht fiirchtet, seine
‘Fehler einzugestehen....Mdgen unsere Feinde iiber unsere
Mangel schwatzen - solche Lappalien kénnen und diirfen Bol-
schewiki nicht beirren.

("Uber die Arbeiten des vereinigten Aprllplenums des ZK und
der ZKKY, 1928, sSw 11, s. 27/28)

Fir Stalin war klar, daB aus gegenseitiger Kritik und Selbst-
kritik der Feind durchaus einen gewissen Nutzen ziehen kann.
Die Frage ist jedoch, in welchem Verhdltnis dies zu dem Nutzen
fir die Vorwdrtsentwicklung der Marxisten-Leninisten und der
Volksmassen steht. Stalins Antwort darauf ist klar: dem Nut-
zen gegenilber ist der' Schaden eine Lappalie.

0000000000

‘Stalin stand konsequent auf dem Standpunkt der offenen und 6ffent-
=:1lichen Selbstkritik innerhalb der Partei, wie auch der offenen

und 6ffentlichen Kritik zwischen marxistisch-leninistischen Par-
teien. Denn ohne eine solche offene ideologische Auseinanderset-
zung. kann es keine Vorwdrtsentwicklung geben, kann die Einheit
nicht hergestellt und defestigt werden. /

Au31§ie3er Haltﬁngjergibt sich zwingend, da Stalin auch ein
Feind jeder Formalisierung der Beziehungen zwischen den Parteien
war, da er den ideologischen Inhalt arn die erste Stelle setzte.

In "Uber die Grundlagen des Leninismus" prangert Stalin als zum
Arsenal der II. Internationale gehdrend und im krassen Gegensatz
zum Leninismus stehend, die Haltung an, heikle Fragen zu vertu-
schen, €ine Atmosphdre zu erzeugen, als sei-alles in Ordnung, die
geflissentliche Umgehung der brennenden Fragen, Vertuschung und
Verkleisterung. Zur Wahrung des Scheins war man natirlich nicht
abgeneigt spottete Stalin, iber heikle Fragen auch mal zu reden.
aber nur um die Sache mit 1rgende1ner "Kautschuk"-Resolution ab-
Vzutun. (vgl. SW 6, S. 72) '

Wir meinen, dak es auch in der heutlgen kommunlstlschen Welt-
bewegung Zige gibt, die eigentlich zur Physiognomie der IT.
Internationale gehdren. Es existiert unter dem Deckmantel der
'Norm der "ausschlieRlich internen Beratung'" eine weitverbreite-
te-Angst vor Offentlicher Kritik und Selbstkritik, die jede le-
bendige und sich gegenseitig befruchtende, jede kritisierende
und korrigierende Auseinandersetzung von vorneherein erstickt.
Anstelle der offentlichen, gegenseitigen und solidarischen Kri-
tik tritt nicht selten Offentliche qeqenseltlge Lobhudelei in
gemeinsamen Erkl&rungen, in denen die brennendsten Fragen aus-
geklammert werden, oder in denen ohne eigenen Standpunkt und
ohne Auseinandersetzung die Einschdtzung bestimmter Parteien
von vorneherein als verbindlich gelten.

Stalin bekdmpfte solche Auffassungen als unvereinbar mit den
Aufgaben einer revolutionidren Partei und warnte eindringlich
davor, daB sich die kommunlstlschen Parteien in gegenseitigen
Lobhudeleien grgehen ‘und ihre Beziehungen rein formal auffas-

sen.

| 0000000000000000060009 0000000 6;0._6. |
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"Was wird aus unseren Parteien werden, wenn wir, sagen wir,
... zusammenkommen und die Augen vor einzelnen Fehlern un-
serer Parteien verschlieBen, uns, fiir eine Parade 'des
"volligen Einversténdnisses' und des 'Wohlergehens' begei-
stern und in allem einander zustimmen werden? Ich denke,
dak solche Parteien niemals revolutionidre Parteien werden
kOnnen. Das wdren Mumien, aber keine revolutioniiren Par-
~teien. Mir scheint, da® manche deutsche Genossen zuweilen
nicht abgeneigt sind, von uns zu fordern, dem Zentral-
komitee der KPD immer nur zuzustimmen, wobei sie selber
stets bereit sind, dem Zentralkomitee der KPR(B) in allem
fzuzustipmen. Ich bln entschleden gegen diese gegenseltlge
Zustimmerei. ‘ _
("Brief an Genossen Me-rt",. 1925, Bd. 7, S5.38)

Stalin wendet sich damit sehr vehement gegen eine Formalisierung
der Parteibeziehungen und verteidigt das Prinzip der Kritik und
Selbstkritik als ideologische Grundbedingung , um zu wirklich
einheitlichen ideologischen und politischen Auffassungen in den-
gegenseltlgen Beziehungen 2zu gelangen. c .

Dabei stellt Stalin heraus, daf in den Beziehungen zwischen den
Parteien jede Partei ihren eigenen Standpunkt erarbeiten und in
der Auseinandersetzung priifen muB.Eine "gegenseitige" oder auch -
erst recht "einseitige" Zustimmerei aber eignet. sich fir "Mumien",
wie Stalin sich ausdriickt, nicht aber fir revolutiondre Parteien.

In Stalins Werk und Praxis nimmt, was die Methoden der Bezie-
hungen zwischen den Parteien betrifft, die offene und wenn es
die Sache erfordert, auch offentliche gegenseitige Kritik

und Selbstkritik der Parteien einen zentralen Platz ein. Ge-—
rade in der heutigen Situation, wo vor den marxistisch-leni-
nistischen Parteien der ganzen Welt die Aufgabe des vollstan-
digen Bruchs mit dem EinfluR des modernen Revisionismus steht,
halten die drei unterzeichnenden Seiten diese von Stalin

so meisterhaft verteidigte und angewandte Methode des Le- _
ninismus fir einen entscheidenden Priifstein, ob die Parteien
der kommunistischen Weltbewegung wirklich revolutiondre Par-
teien werden bzw. bleiben oder zu Mumien erstarren.



Machten die Klassiker, machte Stalin keine Fe...er ?

Ebenso wie Lenin zeigte uns Stalin, wie Kommunisten wirklich in
marxistisch- leninistischer Weise die Autoritidt ihrer groBen
Lehrmeister heben miissen, o h n e an die von der kapitali-
stischen Gesellschaftsordnung gepriagte Ideologie "Personen
machen die Geschichte" und "Die Wissenschaft ist das Pro-
dukt einzelner Genies" sowie "Ohne unfehlbare Autoritat und

groBe Ehrfurcht vor dleser Autorltat gibt es kelnen Fortschrltt“
usw. anzuknupfen.

Unserer Meinung nach sind alle floskelhaften Lobtiraden iiber
die Grope der Klassiker schlimmer als nutzlos, weil sie in
Wahrheit die wirkliche Autoritdt u n t er gr aben , da
sie vor allem das formelhafte Ritual an Stelle des Inhalts
.propagieren. Solche Tiraden w1dersprechen' dem Marxismus-Le- -
nlnlsmus als Wlssenschaft des Proletariats. . B

So- hat Stalin nach dem Tod Lenins dessen Autoritdt n i c h t
durch immer wiederkehrende stereotype Floskeln und gleichlauten-
de Tiraden mit einer bloken Aneinanderreihung von Fakten seines
Lebenslaufes zu propagieren versucht, sondern er hat sich daran
gemacht, umfassend und grundlegend das Werk Lenins auszuwerten,
inhaltlich zu propagieren und es so zu verteidigen. Das ganze
theoretische Werk Stalips ist von diesem Bemiithen gekennzeichnet
- wir wollen hier nur an "Uber die Grundlagen des Leninismus"
-und an die ””Geschlchte der KPASU (B) - Kurzer Lehrgang" erinnern.

Fiir unsere Aufgabe der umfassenden Propaglerung der Werke der

Klassiker des Marxismus-Leninismus und insbesondere des Werkes
des Genossep Stalin sind ‘diese Pr1n21p1en der Herangehenswelse
von groBer Bedeutung. TN : B

Im Kampf zur,Verteidigung Stalins treffen die Kommunisten hé&ufig
auf das Argument: "Ja, glaubt ihr denn, Stalin hat Keine Fehler
gemacht?", "Darf man Stalin nicht kritisieren?".

In diesen scheinbar so,éinfachen und berechtigten Fragen stecken
in Wirklichkeit eine ganze Fiille von Problemen, die genauer be-
leuchtet werden miissen und elner klaren Antwort bediirfen.

jEs wdre selbstverstandllch volllg unmarx1stlsch davon auszu~
gehett, ~daR ein an so herausragender ‘Stelle Jahrzehnte kamp-
fender Genosse wie Stalin, der in einer -so weltbewegenden
Zeit an so vielen Fronten des Klassenkampfes den Feind unermid-

“lich geschlagen ‘und die' Genossen sorgfaltig erzogen hat,

"k e i h e ' Fehler gemacht habe. Doch diese einfache Feststel-
lung reicht nicht aus. Wir missen gleichzeitig klarstellen,
dalk es ebenso wahr ist, dak auch Lenin, Engels und Marx nicht
unfehlbar waren. er mussen festhalten, daf wir prinzipiell
in dieser Hinsicht keinen wesentlichen Unterschied zw1schen
Marx, Engels, Lenin und gtalln sehen.

Sprechen wir uber mogIlche Fehler Stallns, missen wir umfas—
send das Problem der mogllchen Fehler der Kla851ker des Mar—
'x1smus Lenlnlsmus uberhau t erortern,
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Die\Klassiker des Marxismus-Leninismus iiben in ihren Werken,
wenn notig, Selbstkritik und gehen auch gegenseitig kritisch
auf die Werke ihrer grofen Mitkdmpfer, bzw. ihrer Vorginger ein.
So benannte Lenin seine Fehler in der Gewerkschaftsfrage und in
andgren Fragen, und auch ‘Stalin zeigte vielfach auf, daB er es

verstand, seine Fehler selbstkrltlsch und offen einzugestehen
und zu korrlqleren.

So berichtet Stalin von gewissen Schwankungen vor der Ankunft
Lenins-.in RuRland 1917, aus denen jedoch keine Plattform etc.
hervorgegangen sei. (Siehe SW 6, Seite 298, SW 3, Seite 44) Er -
stellte klar: "Nicht nur meine Fehler, auch flichtige Schwan- .
kungen habe ich nie verheimlicht." (SW 10, Seite 54) So wid-
mete Stalin der Korrektur seiner Fehler in der Agrarfrage und -
der Frage nach den Voraussetzungen des Sieges der sozialisti-
schen Revolution das Vorwort zum ersten Band der Werke Stalins.

- In "Fragen des Leninismus" und in anderen spiteren Werken kor-

rigiert Stalin gewisse Formulierungen in "Uber die Grundlagen
des Leninismus", etwa die Frage des vollstdndigeh und.des end-

.glltigen Sieges des Sozialismus betreffend. (Siehe SW 8, Seite 55)

Dies zeigt, daf die Klassiker des Marxismus-Leninismus sich
selbst nie als unfehlbar betrachteten und natirlich auch nie.
von anderen eine solche Haltung ihnen gegenliber verlangten.

Andererseits darf man es sich mit der Kritik auch nicht zu-
leicht machen. Man muf wissen, wovon man spricht. Was schon Lenin
in bezug auf CGrundschriften von Engels sagte, ndmlich daB "man
sich darauf verlassen kann, daBk kein einziger Satz aufs Gerate-
wohl ausgesprochen, daf jeder auf der Grundlage eines riesigen.

‘hLStorlschen und politischen Materials niedergeschrieben ist"

("Uber den Staat", LW 29, Seite 463). ailt auch fir die Werke
Stalins. o

: ‘ﬁeswegen wird es immer wieder so sein, da.w seichtfertige Kri-
e tiker Stalins, statt Fehler Stalins aufzuzelgen, ihre-eigr -n
® rFehler und Schwichen bloﬁlegen.

Lenin schrieb lber solche leichtfertigen Kritiker.

"Ich habe in meinem Leben allzuoft mit angesehen, -daf Engels-
uniiberlegt des Opportunismus bezichtigt wurde,und verhalte
mich duBerst miBRtrauisch dagegen: Versuchen Sie ndmlich erst
mal zu b e we is en , daB Engels unrecht hatte. Das kdn~
nen Sie nicht! ... ' : :

Nein, nein. Engels ist nicht unfehlbar. Marx ist nicht unfehl-
bar. Aber um ihre 'Fehler' nachzuweisen, muf man anders zu.
Werke gehen, wirklich ganz anders. So _aber haben Sie tausend-
mal unrecht." (In einem Brief an Ines Armand, nachdem diese
" Engels des Opportunismus in der Frage des Generalstrelks be-
21chtlgt hatte, LW 35 Seite 243) :

VLenln stellte sich bei. seiner leldenschaftllchen Verteldlgung

der grofen Lehrmeister des Kommunismus also nicht einfach auf
den Standpunkt: Marx und Engels sind unfehlbar, also ist jede
Kritik von vorneherein falsch. Lenin stellte v1elmehr klar, daR
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gerade eine Kritik an Marx und Engels im Zusammenhang mit dem
ideologischen Klassenkampf gesehen werden muf, im -Zusammenhang
mit dén Verleumdungen und unbewiesenen theoretischen Anwiirfen

der Opportunisten.

Daher ist es vOllig richtig, von vorneherein erst einmal
"duBerst miRtrauisch" gegen die "Kritiker" ders:Klassiker des
Marxismus-Leninismus zu sein und vor allem auf B e we i s e n
zu bestehen und jede uniiberlegte und unseridse Kritik als "tau-
sendmal falsch" zuriickzuweisen. :

Stofen wir beim Studium der Texte der Klassiker des Marxismus-
Leninismus auf Probleme, so ist die einzig richtige Haltung,
zundchst und vorrangig diese Probleme als die e i genen
Probleme, als Probleme des eigenen Unverstindnisses und des
eigenen ungeniigenden Niveaus anzusehen und nicht unbedingt

als die Probleme von Marx, Engels, Lenin und Stalin.

Man koénnte die Frage stellen: Auch wenn nach Stalins Tod erst
einige Jahre vergehen muften, ehe Chruschtschow den XX. Partei-
tag der KPdSU durchfilhren konnte - waren nicht doch auch Fehler
von Stalin wichtige Ankniipfungspunkte fiir den nachfolgenden re-
visionistischen Verrat und insofern von grofer Bedeutung?

Dem muf vor allem entgegengestellt werden, dak, wenn iiberhaupt
jemand unermiidlich gegen die aufkommende revisionistische Stro-
mung in der KPdSU und in der kommunistischen Weltbewegung ange-
kdmpft hat, daB das dann in erster Linie Stalin war.

Dariber hinwegzureden wiirde bedeuten, die klassenmdRige Front
zwischen revisionistischém Verrat und moglichen Fehlern der gro-
Ben Lehrmeister des Kommunismus zu verwischen. Stalin auch nur
in die Nahe der revisionistischen Verrdter zu riicken, ist eine
beispiellose Geschichtsfdlschung. Heute kann jeder die Dokumen-
te des Kampfes gegen revisionistische Tendenzen in der KPdASU(B)
in "Okonomische Probleme..” und "Fragen der Sprachwissenschaft’
studieren, um sich davon zu iiberzeugen, daB alle Pseudomarxisten
vollig im Unrecht sind, die Stalin als Wegbereiter des Revisiof \
nismus darstellen. Dies sind Verleumdungen und Verleumdungen

muf man brandmarken und nicht dariliber diskutieren.

Dennoch ist es unserer Meinung nach durchaus legitim, die Frage
zu stellen, ob Stalin nicht insbesondere in den letzten Lebens-
jahren und in seinen letzten Werken deutlicher, eindeutiger und
umfassender den sich verschidrfenden Klassenkampf und seine Ge-
setzmd3Rigkeiten - ankniipfend an seinen Analysen im Kampf gegen
Bucharin in den dreiBiger Jahren - hitte herausstellen miissen.
Denn es zeigte sich, dah nach der Schaffung sozialistischer Pro-
duktionsverhdltnisse, nach dem Sieg Uber - die Trotzkisten und

die Bucharinleute, nach dem Sieg im antifaschistischen Krieg
die groBen Lehren iiber den sich verscharfenden Klassenkampf und
‘den innerparteilichen Kampf, die Gefahr der revisionistischen
Entartung in der KPdSU nicht so verstanden wurden, wie es notig
‘gewWwesen wire, um den Chruschtschow-Revisionismus zu besiegen.

"Heute, nach der Entai oy der Sowjetunioh ist eine solche Frage
natiirlich kein grokes Kunststiick, auf das man vielleicht sogar



besonders stolz sein kdnnte. Die Tatsache, daf man im Nachhlneln
immer mehr weif als vorher, dndert jedoch nichts daran, daf ei..
solche Frage berechtlgt ist - auch wenn es selbstverstdndlich

zu bericksichtiden gilt, daR® bis zu einem bestimmten Grad auch
obJektlve Faktoren elnzube21ehen sind.

Verleumdungen, Stalin hitte den Klassenkampf unter der letatur
des Proletariats geleugnet, miissen bekdmpft werden. Das Studium
der Werke Stalins und das Studium seiner "Kritiker" zeigt gerade,
wie hoch Stalin iliber seinen pseudomarxistischen "Kritikern"
steht, da er in seinem gesamten Werk grundsdtzlich und tiefge-
hend die historisch fundamentale Prage der Fortsetzung des Klas-
senkampfes unter der Diktatur des Proletariats sowie die Frage
der MOglichkeit der Entartung der Kader und der Partei und des
notwendjgen Kampfes dagegen analysiert hat.

Stalin steht in einer Reihe mit Marx, Engels und Lenin

Die Verteidigung von Marx, Engels, Lenin und Stalin, die
marxistisch~leninistische Verstdrkung ihrer Autoritidt be-
‘deutet, die mit viel Blut und groRen Opfern bezahlte Erfah-
rung der revolutiondren Arbeiterbewegung und der Geschichte
"der Klassenkampfe iberhaupt zu verteidigen und die Autori-
tat dieser Lehren fiir den heutigen Kampf zu verstadrken.

Die drei unterzeichnenden Seiten stellen dazu fest, daf sie in
ihren eigenen Reihen nicht geniligend die Rolle der Klassiker,
ihres Werkes hervorgehoben und insbesondere der Verteidigung

des Werkes Stalins nicht ‘das ndtige Gewicht belgemessen haben,
woraus zahlreiche Fehler resultlerten. .

Die drei unterzeichnenden Seiten betrachten es ails ihre Auf-
gabe, alle direkten und indirekten Angriffe auf die marxi-
stisch-leninistischen Werke iiberhaupt und insbesondere alle
Angriffe auf das marxistisch-leninistische Werk Stalins ent-
schieden zurickzuweisen und zu bekdmpfen. Dies ist eine der
Grundvoraussetzungen auf dem Weg zur Schaffung einer prinzi-

‘lenlnlstlschen Weltbeweggng

‘pienfesten marxistisch-leninistischen Einheit der marx1st1sch—"



Zu einigen Problemen der heut|gen kommunistischen Welthewegung

Stalin hat nach _dem Zweiten Weltkrieg einen grofen ideologischen
Kampf gegen den Revisionismus gefihrt. Stalin k@mpfte gegen den
Tito-Revisionismus und gegen andere revisionistische Tendenzen.
‘Sein groBes Werk "Okonomische Probleme.:." aus dem Jahre 1952
ist ein oft unterschdtztes und vielfach ungeniigend ausgewertetes
Dokument des ideologischen Kampfes Stalins gegen den Rev151onls—
mus.

Durch den Tod Stalins 1953 wurde der Machtantritt der Chrusch-
tschow-Revisionisten in der Sowjetunion und die krebsartige
weltweite Wucherung des Revisionismus sehr erleichtert. Nach dem
Tod Stalins stand an seiner Bahre kein ihm ebenbiirtiger  Fiihrer
des internationalen Proletariats. Anders als nach dem Tod Lenins,
nach dem Stalin gegen alle Attacken der Feinde des Marxismus-—
Leninismus groke Beitridge zur Verteldlgung des Leninismus lei-
-stete und ihn weiterentwickelte, gab es nach dem Tod Stalins
keine Kr&dfte, die den wahlhwitzigen Attacken der Chruschts-how-
Revisionisten sofort und unmittelbar allseitig ideologisch ent—
gegentraten.

’Um ‘die Grobe der vVOr uns llegenden Aufgaben im Kampr fur'
die Einheit der kommunistischen Weltbewegung richtig zu'
beurteilen, ist es notig, bewuBt zu machen und voll in Rech-
nung ‘zu stellen, dak es heute nicht nur keine internationa-
le kommunistische Organisation bzw. kein iriternational -or-
ganlslertes Zentrum, sondern auch keine wirkliche kollektiv

. erarbeitete marxistisch-leninistische g@melnsame Plattform
der kommunlstlschen Weltbewequnq gibt.

‘Dies w1egt umso schwerer, als gerade nach dem Tod Stalins, dem
anerkannten  Filhrer der kommunistischen Weltbewegung und nach
‘"dem Verrat der modernen Revisionisten in der Fihrung der KPdSU
ein solches Kampfdokument gegen den Revisionismus und fiir die
Einheit der Marxisten-Leninisten von lebenswichtiger Bedeutung
gewesen ware und unbedingt hdtte kollektiv ausgearbeitet werden
miissen, um dem allseitigen ideologischen Angriff der Chrusch-
_tschow-Revisionisten gegen den Marxismus-Leninismus wohlfundiert
. und konsequent, einig und geschlossen entgegentreten zu konnen.

Die U r s a c h e dieses schwerwiegenden und folgenschweren
Mangels liegt zundchst in einer Untersché&tzung des modernen
Revisionismus und seiner vielfdltigen ideologischen Tatigkeit _
sowie in einer Uberschitzung der tatsidchlich vorhandenen Einheit
bzw. des Grades der Einheit der gegen den modernen Revisionismus
aufgetretenen Krdfte, der vor dem Druck des Chruschtschow-Revi-
sionismus nicht kapitulierenden, traditionellen Kommunistischen
- Parteien und der sich -im Kampf gegen die Chruschtschow- ReV151o—
nisten neu formierenden Partelen und Kraftef

,*Doch die Wurzeln relchen‘noch t.l e f,e r-. Sie liegen in der -
‘Unterschdtzung der fundamentalen Lehre des Leninismus, dabk es
‘ohne revolutiondre Theorie keine revolutiondre Praxis gibt.
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Die Uberragende Rolle der revolutiondren Theorie des Mar-

xismus-LenInismus und eines auf dieser Wissenschaft der Ar-
beiterklasse beruhenden programmatischen Dokuments der in-
ternationalen kommunistischen Bewegung als Basis zur Festi-

gung der Einheit in der revolutlonaren Praxis wurde gewaltig
unterschatzt.

~Die Rolle der revolutiondren Theorie wurde zwar oft in Worten
anerkannt, aber diese verbale Erkenntnis wurde nicht der gesam-—
ten Tatigkeit zugrunde gelegt, ja, es wurde in gar nicht weni-
gen Fallen sogar auch in Worten gegen die Rolle der w1ssenschaft—
1lchen revolutiondren Theorle polemisiert.

All dies mu& bei der Beurtellung der heute immer klarer zu Tage
tretenden Widerspriche und. der Konfusion in der kommunistischen

Weltbewegung bewuBt demacht und beachtet werden.

Alle drei unterzeichnenden Seiten befinden sich gegenwartig
untereinander sowie 'jeder in seinem Land bzw. Arbkeitsbereich

in einer grundlegenden Diskussion {iber die grofen Probleme, die
in der kommunistischen Weltbeweguhg zur Debatte stehen. -

Unter anderem geht es dabei um die in der internationalen mar-
Xistisch-leninistischen Bewegung bestehenden widerspriichlichen
Einschétzungen der chinesischen Revolution, der Entwicklung der
VR Chinas, der KP Chinas und des Werkes Mao Tse-tungs sowie um
die Einschd@tzung der bisherigen und gegenwdrtigen Linie der PAA.

Auch wenn die Klarung dieser und vor allem der dahinterstehenden
tiefgehenden ideologischen Fragen in den eigenen Reihen und auch
zwlschen den drei unterzeichnenden Seiten noch bei weitem nicht
abgeschlossen ist und noch eine ldncere Zeitspanne organisier-
ter, solidarischer theoretischer Diskussion und Arbeit in An-
spruch nehmen wird, heben die dreiunterzeichnenden Seiten be-
.reits jetzt zu diesem Fragenkomplex Ubereinstimmend hervor:

1.) Nichts und niemand darf und kann die Marxisten-Leninisten
‘"weltweit davon abhalten, umfassend und im Geist der tiefgehen-
~den Kritik und Selbstkritik, im Geist der A u f d e c kung
und nicht der Vertuschung der Fehler, die gesamte Theorie und
Praxis nach dem Tod Stalins gewissenhaft und griindlich zu ana-
lysieren, und-die Fehler, vbn wem sie auch seien, OSffentlich auf-
zuzeigen. Dabei verpflichten sich die drei unterzeichnenden Sei-
ten vor allem, die eigene Theorie und Praxis selbstkritisch zu
‘analVsieren, hierflir die eigenen Verantwortung herauszustellen
und die primitive Methode, fiir eigene Fehler anderen die Schuld
in die Schuhe zusschieben,, energisch in allen auftretenden For-
men zu bekdmpfen. £ ‘ - g

2.) Die heutige ideologische Situation ist davon gekennzeichnet,
dak eine jede marxistisch-leninistische Partei bzw. Organisation
einen vielfdltigen ideologischen Kampf an m e h r e r e n Fron-
ten filhren muR. Die drei Seiten unterstreichen jedoch ihre Ver-
:pflichtung, gegen. alle Versuche, den Kampf gegen den Chrusch-
tschow-Breschnew-Revisionismus als "erledigt" oder "zweitrangig"
-zu behandeln, gerade in der heute gefiihrten Diskussion auf die
vorrangige -Aufgabe des ideologischen Kampfes gegen den Chrusch-
" tschow-Revisionismus zu verweisen und selbst diesen Kampf vor-




‘rangig zu fiihren.

Dies betriffit gerade auch die verschiedenen ideologischen Stro-
mungen und Abweichungen vom Marxismus-Leninismus in deér ‘Einschit-
zung Mao Tse-tungs, bei der zwar zweifellos ein Mehrfrontenkampf .
notwendig ist, der aber vor allem infolge des- ungenligenden Kamp-
fes gegen den modernen Revisionismus nun in elnem derartlgen Um-
fang, notlg wurde. :

3.) Eine .grindliche allseitige, wirklich wissenschaftliche Ge-
samteinschdtzung des Werkes Mao Tse-tungs steht fiir die gesamte -
kommunistische Weltbewegung noch aus. Darunter verstehen wir
unter anderem eine das Werk Mao Tse-tungs in verschiedene h;—>
storische Phasen differenzierende, seine Schriften im Zusammen-
hang mit der jeweiligen ideologischen und politischen Lage be-
urteilende, sich vor: allem umfassend und tiefgehend auf den
Marxismus-Leninismus und nicht zuletzt auf die Stalinschen Ana--
lysen der chinesischen Revolutlon stitzende, wirklich wissen-
schaftliche Arbelt. )

‘Die @drei unterzeichnenden Seiten sind der Meinung, daf in der
erst am Anfang stehefhden Diskussion iiber das Werk Mao Tse-tungs,
der auch von den Parteien, die heute das Gegenteil behaupten,

als "groBer Marxjist-Leninist" eingeschdtzt und propagiert wurde,
bereits jétzt.elne Fulle von zum Teil sehr schwerwiegenden Feh-
lern sichtbar,werden, die sie selbst auf jeden Fall vermeiden
wollen. Es  ist vielfach so, daf in der marxistisch-leninistischen
Weltbewegung. in der Frage der Einschdtzung des Werkes und Wir-
‘kens Mao Tse-tungs eine plakative Gesamteinschdtzung in den
Vordergrund geschoben und vor allem iUber die Person Mao Tse-tungs
diskutiert wird-

Die drel unterzelchnenden Seiten sind der Melnung, dalk Gesamt--
elnschatzungen ohne vorherige griindliche Analyse des Werkes'
Mao Tse-tungs, die gerade auch verschiedene Entw1cklungsetappen
beruck51cht1gt mehr schaden als niitzen.

“Die‘drei ynterzeichnenden Seiten wenden sich sowohl gegen
diejenigen, die einfach ohne griindliche Analyse und ohne
stichhaltige und beweiskrdftige Argumente behaupten, Mao Tse-
tung sei nie Marxist-Leninist gewesen und die KP Chinas sei
nie _eine marxistisch- lenlnlstlsche Partei gewesen, als auch

'gegen diejenigen, die ebenfalls ohne wirklich grindliche
marxistisch-leninistische Analyse die These aufstellen, Mao

_ Tse-tung habe nie schwerwiegende Fehler gemacht.

Wihrend die ersten alle Verdienste Mao Tse-tungs mit einem Feder-
strich aus der Welt schaffen wollen und dafir alles Negative und
vermeintlich Negative am Werk Mao Tse-tungs zusammensuchen und
-v6llig unhistorisch und undialektisch an diese Frage herangehen,
machen die anderen den umgekehrten Fehler, indem sie nur das Po-
sitive an Mao Tse-tungs Werken oder das vermeintlich Positive
aufzdhlen und das Problematlsche einfach ilibersehen oder zurecht-
1nterpret1eren.", = . E _ -

:Belde Abwelchungen haben die unmarx1stlsche Methode der Einsei-
tlgkelt gemelnsam. : -



Dle drei unterzeichnenden Seiten sind der Melnung, daB alles am
vWerk Mao Tse-tungs, das:- unzweifelhaft marxistisch-leninistisch
ist, verteidigt werden muf, und daR dort, wo schwerwiegende und

weniger schwerwiegende Fehler beweiskrdftig erkannt werden, diese
klar und offen kritisiert werden miissen. o

Daher treten die drei unterzeichnenden Seiten fiir eine all-
seitige und schrittweise genaue Analyse der Verdienste und
Fehler der Theorie und Praxis Mao Tse-tungs ein und . v e r -
pflichten sich, das in ihren Kriften stehende und

ihren jeweiligen Mdglichkeiten entsprechende zu leisten, um.

einen moglichst groBen Beltrag fir eine solche Untersuchung
zu erbringen.

“Alle Dokumente der KP Chinas sowie ihre gesamte Theorie und Pha-
Xis miissen moglichst. umfassend studiert und beurteilt werden.

Bei ‘einer solchen Analyse miissen soweit als.mdglich die konkrete
historische Lage und die Besonderheiten Chinas analysiert und
verstanden werden, um die- Dokumente der KP Chinas wirklich .
qualifiziert beurteilen zu konnen. Vor allem aber ist es notig,
diese Dokumente, besonders dort, wo sie auf allgemeine Fragen
der kommunistischen Weltbewegung und der proletarischen Welt-
revolution Antwort zu geben suchen, :an den unvergénglichen‘ .
Prinzipien des Marxismus-Leninismus zu messen und gegebenenfallST
zu Kkritisieren. : :

- All diese Dokumente zu studieren und einzuschidtzen bedeutet je-
doch nicht, automatisch auch eine Einschdtzung Mao Tse-tungs zu
geben, ‘wenngleich zwelfellos auch Uberschneidungen vorhanden _
sind. Es ist mdglich]’ daf Mao Tse-tung einzelne dieser Dokumente
‘zum Teil oder ganz und gar abgelehnt hat oder 1hnen auch vollj
stdandig zugestimmt hat. “

Unabhdngig aber von den Schwierigkeiten; diese fiir die Frage
der Einschitzung Mao Tse-tungs wichtige Antwort in jedem
Fall richtig geben zu konnen, da vielfach einfach glaub-
wiirdige und beweiskrdftige Dokumente fehlen, haben alle
grundlegenden Dokumente der KP Chinas_seit dem Tod Stalins
groBen Einflup auf die kommunistische Weltbewegung ausgeibt.
Die Analyse dieser Dokumente sowie der Praxis und Propaganda
der KP Chinas in dieser Zeitspanne ist daher auf leden Fall
elne qrundsatzllche Aufgabe.

.Q...‘O.‘O.......

tion, in der durch antimarxistische Propaganda der vegrschieden-
sten Art zum Teil eine groBe Konfusion in der fortschrittlichen
und rewolutionidren 'Bewegung entstanden ist bzw. vergrofert wurde,
verpflichten sich dle drei Seiten, zur Kldrung aller offenen Fra-
gen in der kommunlstlschen Weltbewegung die notwendige, harte

und von unsachlichen Emotionen freie, tiefgehende theoretische
Arbeit zu leisten, dort, wo keine Klarheit herrscht, auch keine
Klarheit der eigenen Partei bzw. Organisationen und den Massen vor-
zutduschen, e r s t 2zu analysieren und d a n n auf Grund der
Analyse verantwortungsbewuﬁt'zu schluBfolgern. «

4.)Gerade in der heutigen, ideologisch sehr schwieriégg Sitna-
oy

Bel dieser heute immer drlngllcher und unaufschiebbarer werdenden,
immer groReren Umfang annehmenden theoretischen Arbeit ist das !



Studium der Lehren des Marxismus-Leninismus und insbesondere das
Studium und tiefe Verstdndnis des Werkes S t a 1l i n s 1im
Kampf zur Sduberung der kommunistischen Weltbewegung von Oppor-
tunisten und zur Kldrung der filir die feste Einheit der kommuni-
~stischen Weltbewegung notwendigen offenen Fragen von grundle-
gender Bedeutung. ' ’

Redaktlon ROTE FAHNE
(Zentralorgan der Marxistisch-Leninistischen Partel Osterrelchs)

fRedaktion WESTBERLINER KOMMUNIST
(Organ fiir den Aufbau der marxxstlsch lenlnlstlschen Partei
Westberllns) .

;Redaktlon GEGEN DIE STROMUNG '
(Organ fiir den Aufbau der marxistisch- lenlnlstlschen Partei

Westdeutschlands)
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GEMEINSAMER AUFRUF VON:
PARTIZAN ROTE FAHNE GEGEN DIE STROMUNG WESTBERLINER KOMMUNIST
(Tiirkei) . (Osterreich) (Westdeutschland) (Westberlin?)

Am 21. Dezember 1979 sind loo Jahre vergangen, seit J.W. Stalin ge-
boren wurde. Der Name Stalins weckt bei den verschiedenen Klassen

und politischen Krdften in der Welt die unterschiedlichsten Em —
pfindungen :

Die BHerrscher der imperialistischen Welt und alle reaktiondren
-Krdfte schreien sich die Kehle heiser, streuen Geriichte aus und
zetern, daf Stalin ein "Morder" und "Bandit! gewesen sei.

Die konsequenten revolutiondrem Krifte der Arbeiterklasse und der
unterdriickten Massen jedoch empfinden, wenn sie an Stalin denken,
Freude ilber die unter seiner Fiihrung erzielten grofien Siege der
Revolution und Genugtuung, wenn sie an die von ihm verteidigten
und entwickelten Lehren fiir die Durchfithrung der Revolution denken.

Stalin war gestd@hlt durch den Kampfl fir den Sturz der letatur
des russischen Zarismus.An der Seite Lenins, als dessen Schiiler
er sich stets verstand,durchlebte er die in der Oktoberrevolution
gipfelnden revolutiondren Stiirme in RuBland und wurde ein bedeuten- -
der Fihrer des Proletariats Ruflands. Nach dem Tod Lenins erwies
sich Stalin als der in Theorie und Praxis. konsequenteste Schiiler
Lenins. Unter seiner Fihrung wurde die Diktatur des Proletariats
in der Sowjetunion gefestigt, die kommunistische Weltbewegung und
die proletarische Weltrevolution erhielt wirkungsvolle Hilfe . Im -
2.Weltkrieg bewies die sdzialistische Sowjetunion ihre Kraft.Der
Sieg der Volker der Welt liber den-deutschen Imperialismus ist un-
trennbar verbunden mit dem hervorragenden Beltrag Stalins fir.
diesen Sieg. .

Als Stalln 1953 starb hlnterlleﬁ er dem Weltproletarlat und
allen«untérdruckten Volkern vor allem eine Fille groBartiger
Werke des Marxismus-Leninismus, die gerade angesichts enormer
Riickschldge und grofer Schwierigkeiten der kommunistischen Welt-
bewegung.eine sehr starke Waffe im Kampf fir die Revolution sind.

Nach dem Tod Stalins wurde erst in vollem Umfang sichtbar, welche
grofen Wunden der Hitlerfaschismus in die Reihen der besten Kom-
munisten der Sowjetunion geschlagen hatte. Zehntausende von her-
vorragenden Kadern der-KPASU(B) waren im antifaschistischen Krieg
gefallen. ' :

Es zelgte sich auch erst nach dem Tod Stalins in vollem Umfang,
wie heimtiickisch das Gift- des Revisionismus innerhalb der KPASU(B)
S¢haden in den Reihen der Mitglieder der KPASU(B) angerichtet hat.

Nach dem Tod Stalins gelang es der erzrevisionistischen Clique
um Chruschtschow systematisch eine revisionistische Linie durch-
zusetzten. Der XX. Parteitag der KPASU im Jahre 1956 fiihrte

zum Machtantritt einer zunichst von Chruschtschow reprédsentierten
NEUEN BOURGEOISIE, die im krassen Gegensatz zu den Lehren Stalins
den Weg des Sozialismus. verliefB und,den ‘Weg .des Kapitalismus und
Imperialismus beschritt. Die treuen 'Bolschewiki wurden aus der
Partei entfernt und 11qu1d1ert Wlderstand innerhalb des Landes
blutig unterdriickt .

Die KOMMUNISTISCHE WELTBEWEGUNG erli%t durch dle/ﬁntartung ‘der
KPASU einen riesigen Riickschlag. Die grobke Mehrhélt der. kom=-
munistischen\Weltbewegung; in der das revisionistische Geschwiir
schon existierte, geriet vollstdndig in den Sd&g des modermen Revi-
sionismus. In vielen Parteien erwies sich die Mehrhelt der Fiihrer
als verkappte Rev151onlsten, die nun ihre Maske fallen lleﬁen.

In anderen Parteien, wo noch marx1stlsch lenlnlstlsche Krafte in
der Filhrung kdmpften, fanden untey dem Druck und oft mit direk-
ter Anleitung der Chruschtschowrevisionisten, konterrevolutiond-
re Siduberungen statt, bis die Parteien von Marxisten-Leninisten
gesaubert von Rev181onlsten unelngeschrangt dirigiert wurden.

Die dem Marxismus-Leninismus treu gebllebenen und die neu ent-
stehenden marxistisch-leninistischen Kr&dfte standen und stehen.
von vornherein vor der Aufgabe, die Lehren Stalins, die von
den Chruschtschowrev151onlsten wiitend angegriffen wurden, zu
.verteidigen und von STALIN LERNEND DIE ANSTEHENDEN AKTUELLEN
AUFGABEN ZULOSEN. '



Die nachfolgend unterzeichnenden vier Redaktionen veranstalten
zum loo. Jahrestag des Geburtstags Stalins eine

GEMEINSAME KUNDGEBUNG

Uber die Lehren.Stalins und heutige Probleme der kommunistischen
Weltbewegung..- :

Folgendes Programm soll auf dieser GEMEINSAMEN VERANSTALTUNG -durch-
gefiihrt werden : ’ ‘

I. BegriiBung und Einfithrung - _ . 14.00 Uhr

II.Das Leben Stalins , : o 14.30 Uhr

a)bis zum Tod Lenins ({Partizan) .

b)bis zur StalinschenVerfassung 1936(Gegen die Stromung)
c)bis zum Sieg im 2.Welikrieg 1945 (Westberliner Kommunist)
d)bis zu seinem Tod 1953.(Rote Fahne)

ITIT.Kultureller Beitrag :Lieder der internationalen o 16.00
Arbeiterklasse
IV.Aktuelle Lehren Stalins 16.20

a)Die Entwicklung nach dem.Tod Stalins, der XX.
Parteitag der KPASU und die marxistisch-leni-
nistische Studienmethode Stalins (Rote Fahne)

b)Die Stalinsche Definition des Leninismus und
Grundziige des proletarischen Internationalismus
(Partizan) -

V. Kultureller Beitraq :Folklore aus der Tiirkei
VI.Aktuelle Lehren Stalins

c)Aktuelle Lehren Stalins iiber die Diktatur des
Proletariats und die Kommunistische Partei
(Gegen die Stromung)

d)Die Lehren Stalins und die aktuelle Diskussion
in der kommunistischen Weltbewegung lber die
Linie der KP Chinas und ihre Entwicklurg, -das
Werk Mao Tse-tungs und die heutige Linie der
PAA (Westberliner Kommunist)

VII. Pause
' VIII.Diskussion

N k]
Die Veranstalter betonen, daR hierzu insbesondere auch Mitglieder
und Vertreter solcher Organisationen wie Halkin Kurtulusu,
KPD/§L und anderer QOrganisationen kommen kdnnen, die vorgeben,
Anhidnger Stalins zu sein, unserer Meinung nach aber in a 1l 1 e n
zentralen Fragen den Lehren Stalins iliber die Revolution und die
proletarische Partei z uw i.d e r hande 1l n und entgegenge-
setzte Thesen propagieren. -Es ist fiir sie mOglich, frei. thren
Standpunkt darzulegen, wenn sie bereit sind, zum Thema "Stalin- und
Probleme der kommunistischen Weltbewegung heute' Stellung zu
nehmen und Bereitschaft zur sachlichen Auseinandersetzung mit-
bringen. v : :

“Ganz im Gegensaté zu Veranstaltungen ihrer Organ?sationen wird’auf
unserer gemeinsamen Veranstaltung breiter Raum fir Debatte und ._
Diskussion sein. - o :

PARTIZAN ROTE FAHNE GEGEN DIE STROMUNG | WESTBERLINER KOMMUNIST
[Ty - (Osterreich)  (Wr “deut-- ~nd) (Westberlin)



% emeinsame \Ieranstaltung von:

PARTIZAN  (MARXISTISCH-LENINISTISCHE ZEITSCHRIET AUS DER TURKE])

ROTE FAHNE (ZENTRALORGAN DER MARXISTISCH- LENINISTISCHEN PARTEI
OSTERREICHS)

' GEGEN DIE ST ROMUNG (0raaN FilR DEN AUFBAU DER MARXISTISCH-

LENINISTISCHEN PARTEI WESTDEUTSCHLANDS®

| WESTBERLINER KOMMUNIST (oRreAN FilR DEN AUFBAU DER

* . MSTISCH-LENINISTISCHEN PARTE! WESTBERLINS) -

*
Stalin verteidigen! !

Von Stuiln lernend die anstehenden
Aufguben losen!

BEITRAGE UBER DAS LEBEN UND DAS WERK STALINS VON ANWESENDEN
VERTRETERN DER VIER REDAKTIONEN

DISKUSSION UBER DAS WERK STALINS UND AKTUELLE PROBLEME DER
- MMUNISTISCHEN WELTBEWEGUNG
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