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VORBEMERKUNG

Zwischen GEGEN DIE- STROMUNG und BOLSEVIK PARTIZAN
gibt es eine Auseinandersetzung lber die politische
LinieanldBlich des 2.Jahrestags des faschistischen
Milit&rputschs in der Tirkei.

Wir kritisierten in diesem Zusammenhang, daB BOLSE-
VIK PARTIZAN keline eigene revolutionére Demonstra-
tion organisierte, sondern sich stattdessen darauf
beschréinkte.,auf der Tiarkei-Demonstration in Frankfurt,
die unter der F{ihrung von Opportunisten und Revisio-
nisten stard, Propaganda zu machen. Wir kritisierten
aber vor allem die Linie des auf dieser Demonstration
verteilten Flugblatts. Diese Kritik wird all denjeni-
gen schon bekannt sein, die an den Diskussionsveran-
staltungen am 12.9.1982 in verschiedenen Vereinen
teilnahmen.

Wir erhielten nun im Oktober aus den Reihen von
BOLSEVIK PARTIZAN ebenfalls eine Kritik an unse-
rem Flugblatt, das auf der Tirkei-Demonstration
in Frankfurt verteilt wurde.

Die Auseinandersetzung um diese beiden Flugbldtter
wurde bisher - abgesehen von den Veranstaltungen

in den Vereinen - intern gefiihrt. Da es bei dieser
Auseinandersetzung unserer Meinung nach "aber um
wichtige Fragen der marxistisch-leninistischen Pro-
paganda geht, erscheint uns eine Verdffentlichung
dieser Debatte als notwendig und sinnvoll.

Doch ist das nicht der einzige Grund. Aufgrund der
Diskussion iber unser Flugblatt sind wir auf eini-
ge Fehler und Schwachen gestofen und wollen hier-
mit auch die notwendige Selbstkritik zu diesem
Flugblatt verdffentlichen.

10.11.1982 GEGEN DIE STROMUNG
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{ pie nachfolgende Kritik am Flugblatt vom Aachen-FRedner
von GDS erscheint der Leitung von GDS als richtig. Wir
drucken sie daher zundchst unkommentiert ab, behalten
uns aber nach der Diskussiédn in der Organisation noch
eine zusammenfassende Stellungnahme vor.

Leitung von GDS

1. Eine versbthnlerisch-opportunistische Uberschrift, die im
Rahmen der alten opportunistischen Auffassung "Hauptaufga-
be Entlarvung und Bekdmpfung der Junta'" bleibt!

Die Uberschrift des Flugblattes lautet:

"Der Kampf gegen die faschistische Militdr junta vom 12. Sep-
tember darf nicht losgeldst vom Kampf fiir die demokratische

Volksrevolution unter der Flihrung der Arbeiterklasse gefiihrt
werden."”

DaB es sich bei dieser Uberschirift nicht etwa um einen “Aus-
rutscher" in der Formulierung handelt, wird daran klar ersicht-
lich, daB8 in einer Passage des Flugblattes der gleiche falsche
Gedanke ein zweites Mal besonders herausgestellt wird. Es heifit:

"Das ist es , was alle Opportunisten und Revisionisten machenl
Alle Opportunisten und Revisionisten t r e nn e n den
Kampf gegen die Junta vom Kampf fiir die Revolution.®

Also: "Bolsevik Partizan" propagiert heute, daf der Kampf gegen
die Junta mit dem Kampf fir die Revolution zu v.er binden
sei. Also als Kern: Sowohl gegen die Junta, als auch fiir die

Revolutionl Ist das der Streit mit den Opportunisten? Ganz ge-
wif nicht.

Und woriiber geht aber in Wahrheit der Streit? Was ist wichtiger,
die Hauptsachel? Kampf gegen die Junta oder Kampf fiir die Revo-

lation? Genau dem wird so aus dem Weg gegangen - ein uralter
Trick aller Verséhnler.

Die he u t e von "Bolsevik Partizan" eingenommene Linie, die
als die zentrale politische Aufgabe in der Tiirkei die "Verbin-
dung" des Kampfes gegen die Junta mit dem Kampf fiir die Revolu-
tion propagiert, WEICHT EINER KLAREN UND EINDEUTIGEN BESTIMMUNG
DER POLITISCHEN HAUPTAUFGABE AUS! Das ist k e i n e Linie,

sondern der Versuch fiir jeden_etwas anzubieten.

Denn: Auf die klare und eindeutige Forderung nach der Bestimmung
des Hauptkettenglieds in der politischen Arbeit der Kommunisten
in der Tiirkei antwortet "Bolsevik Partizan": "Man darf das eine
nicht vom anderen losldsen, darf beides nicht voneinander tren-
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nen, - Also: WAS DAS HAUPTKETTENGLIED IN DER POLITISCHEN AH.FIT
NUN WIRKLICH SEIN MUB, DAS LART "BOLSEVIK PARTIZAN' OFFEN!!

"uolqcv1k Partizan" hat hiermit einen opportunistischen Purzel-
baum par exellence geschlagen@ der in etwa mit folgender oppor—
tunistischer Spitzenleistung verglichen werden kann:

Bei dem Streit: "Was ist heute fiir dié Komnunisten die Hauptauf-
gabe: der Parteiaufbau oder die Massenarbeit?", wire die ent-
sprechende Antwort dann: "Man darf das eine nicht vom anderen
losldsen, ;muf beides miteinander verbinden, darf beides nicht
‘'voncinander trennen, alle Opportunisten trennen das, usw." Das
war aber eben nicht der Streit, und solche Antworten lassen
'Raum fiir "Hauptaufgabe Massenarbeit”, sind also den offenen
Opportunismus in Schutz nehmende. versdhnlerische Phrasen. .

Die "Antwort" von "Bolsevik Partizan" ist also -k e ine
wirkliche Entlarvung der Linie d e r Opportunisten und Revi-
sionisten, die die Beseitigung der Juntatls die Ha up t -
aufgabe arnsehen. Penn auch diese Opportunisten propagieren in
Worten die "Verbindung" des -Kampfes fiir den,Sturz der Junta
mit dem “revolutlonar—demokratischen Kampf -.... 2ur Errichtung
einer eigenen demckratischen Macht des Volkes" (Aufruf der
revisionistischen und opportunistischen Organisationen zur De-
monstration am 11.9.82),

Was "Bolsevik Partizan" also als Linie propagiert ist in Wirk-
lichkeit untauglich £iir den Kampf gegen den Opportunismus, da
es auf die zentrale Frage, was denn die politische Haupt -~
aufgabe der Kommunisten sein muf, k e 1 n e - Antwort
gibt. ‘ '

Statt den Opportunisten entgegenzuschleudern, daf die Haupt-
aufgabe im politischen Kampf nur die allseitige Vorbereitung

der volksdemokratischen Revolution sein kann, lehnt "Bolsevik
Partizan" nur die p l um p e revisionistische Propaganda ab,
die den Kampf auf die "Beseitigung der Junta" b e s c hr & n -
ken will.

Die viel geschicktere und damit auch gefdhrlichere Form der
opportunistischen Propaganda, die in Worten die "Verbindung"
mit der Revolution anerkennt - trotz der rechtsopportunisti-
schen Festlegung der "Entlarvung, Isolierung und Bekdmpfung
der Junta" als der politischen Hauptaufgabe -~ bleibt von
"Bolsevik Partizan" unkritisiert. Ja, diese opportunistische
Bestimmung der Hauptaufgabe in der politischen Arbeit unter
den Magsen steht zu dem noch véllig im Rahmen dessen, was "Bol-
sevik Partizan" propagiert, da es ja blof die "Verbindung" des
Kampfes gegen die Junta mit dem Kampf fiir die Revolution pro-
pagiert.

“Bolsevik Partizan" hdtte stattdessen feststellen miissen, das
die Kommunisten in der Tiirkei als ihre politische Hauptaufgabe
ansehen milssen die allseitige Vorbereitung der Revolution, die
politische Erziehung und Organisierung der Arbeitegklasse und
der Vilker der Tiirkel fiir die Durchfhhrung der demokratischen
und antiimperialistischen Revolution gegen jegliches Regime der
vom Imperialismus abhingigen herrschenden Klassen der Tiirkei -
und gegen jeglichen Imperialismus fiir die Zerschlagung des re-—
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aktioniren Staatsapparates dieser herrschenden Klassen und fiir
den Sica der demokratischen Diktatur der Arbeiter und Bauvern.

Das hiatte boedecutet, Xlar die Vorbereitung der Revolution als
die Hauptaufgabe zu propagieren und klar den Kampf gegen die
Junta unter zuordnen diesem Kampf fir die allsei--
tige Vorbereitung der Revolution,

. .

An dieser Stelle konnte der Einwénd kommen, GDS wiirde nur "um

der Kritik Willen kritisieren", sich an einer "ungliicklichen
Formulierung" der lberschrift aufbauen, den Fehler "libertrei-
ben" und nicht schen, daf doch im Flugblatt in der Hauptsache

Fragen der Revolution behandelt und richtig die Aufgaben und
Bedingungen der Revolution in der Tiirkei benannt und propagiert
wiirden.

Gegen diescen moglichen Einwand betonen wir, daf selbst, wenn

es so wiare, ein Fehler in der Uberschrift - der sich zu dem

ja nicht nur auf die Uberschrift des Flugblattes beschriankt,

wie wir gezeigt haben - ein Fehler bliebe und "Bolsevik Parti-
zan" in der zentralen Frage der Bestimmung der politischen
Hauptaufgabc in der politischen Arbeit unter den Massen k e i -
n e richtige, den Opportunismus w1rk11ch ins Herz treffende,
entlarvende Antwort gibt.

Doch schauen wir uns auf diesen Einwand hin den Inhalt des Flug-
blattes genauer an.

2. Das Flugblatt hat in der Hauptsache n i ¢ h t die grundle-
genden Fragen der Revolution in der Tiirkei zum Thema, son-
dern bleibt in dem rechtsopportunistischen Rahmen. der "Ent-
larvung und DBekdampfung der Junta als dem Hauptkettenglied™!

Mit Schrecken stellt man bei genauer Betrachtung des Inhalts des
Flugblattes fest, daR der Fehler in der Uberschrift weiterge-
sponnen wird, daf im Flugblatt die R e v o 1l u t i o n nicht
im Mittelpunkt steht, folglich so. gut wie kein grundlegender
programmatischer Punkt der demokratischen Volksrevolution in der
Tiirkei propagiert und erlautert wird.

In dem Flugblatt werden gerade n i ¢ h t  die PRINZIPIEN DES
MARXISMUS-LENINISMUS im Hinblick auf die Fragen und Probleme

der Revolution in der Tiirkei darge “egt und gegen den Opportunis-
mus verteidigt. Stattdessen behandelt das Flugblatt liberwiegend
Fragen der k on kr et en Analyse der faschistischen®Mili-
tdrjunta. '

Die beiden einzigen prinzipiellen Punkte, die im Flugblatt an-
gefiihrt werden, sind die Notwendigkeit der Kommunistischen Par-
tei und der Hegemonie des Proletariats.

Der Opportunismus ugl Revisionismus wird gerade n i ¢ h t
hauptsdchlich an Hand der. Verletzung der PRINZIPIEN DES MARXIS-
MUS-LENINISMUS entlarvt, sondern an Hand k on k r e t e r
Fragen, wie der Einschidtzung und Beurteilung des faschistischen
Militarputsches und der Junta.
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Auf diese Weise werden gerade nicht die Fragen der REVOLUTION
in den Mittelpunkt gestellt, sondern im Flugblatt stchen im
Mittelpunkt wieder Fragen der Entlarvung und Bekdampfung der
Junta.

Hitte die Revolution im Mittelpunkt gestanden, so wdren zwangs-
ldufig die zentralen Fragen, die Fragen der Revolution in der
“Tlirkei zur Sprache gekommen! Da die Revolution nicht im Mittel-
punkt steht, ist es nur logisch, dapf etwa folgende grund-
legende programmatische Aussagen fehlen: '

‘ee'KEIN WORT UBER DIE NOTWENDIGKEIT DES BEWAFFNETEN RAPFTES
UND DER GEWALTSAMEN REVOLUTION!

Dies ist ein unverzeihlicher, schwerer Fehler gerade angesichts
der pazifistischen und reformistischen Illusionen, die die
Opportunisten und Revisionisten ilber einen angeblichen "demo-
kratischen" und "parlamentarischen" Weg zur "Beseitigung" des
Faschismus in der Tiirkei verbreiten.

ee'DIE DIKTATUR DER ARBEITER UND BAUERN - DAS ZIEL DER VOLKS-
DEMOKRATISCHEN REVOLUTION IN DER TURKEI WIRD NICHT GENANNT!

In der gemeinsamen Stellungnahme vom April 1980 wurde die
DIKTATUR DER ARBEITER UND BAUERN als PROGRAMMATISCHER PUNKT
verbindlich festgelegt. DaR "Bolsevik Partizan® hier diese
programmatische Aussage n i ¢ h t darlegt und erlautert, be-
deutet, daBR "Bolsevik Partizan' darauf verzichtet, der "Demo-
kratie-Farce" der Opportunisten mit der klaren Propagierung
des wirklich revolutiondren Auswegs entgegenzutreten,

ES FEHLT DAS BUNDNIS DER ARBEITERKLASSE MIT DER BAUERN-
eé SCHAFT ALS DEM KERN DER EINHEITSFRONT DES VOLKES IN DER
DEMOKRATISCHEN UND ANTIIMPERIALISTISCHEN REVOLUTION!

Der Leninismus lehrt, daR es ein untriigliches Zeichen des
Opportunismus, ja der Abkehr von der Revolution ist, wenn

der wichtigste Verbiindete der Arbeiterklasse in der Revolution
einfach "vergessen'" wird.

ee DIE AGRARREVOLUTION GEGEN DIE GROBRGRUNDBESITZER IST VOLLIG
VERSCHWUNDEN!

Neben der antiimperialistischen Revolution ist die Agrarrevo-
lution, der antifeudale Kamp® der Bauern auf dem Land einer
der veiden Bestandteile der volksdemokratischen Revelution in
der Tiirkei. Die Agrarrevolution "zu streichen", bedeutet eine
Front der Revolution aufzugeben, einen Teil der herrschenden
Klassen, die GroBgrundbesitzer aus der SchuBlinie der Revolu-
tion zu nehmen.

ee])IE GRUNDLEGENDE LOSUNG DER KOMMUNISTEN IN DER NATIONALEN
FRAGE WIRD UNTERSCHLAGEN|

Zwar wird in dem Flugblatt der "Widerstand der unterdrickten
kurdischen Nation gegen die nationale Unterdriickung'" vermerkt,
doch bereits diese Passage enthdlt einen groben Fehler: Denn
von der nationalen Unterdriickung in der Tiirkei durch die herr-
schenden tirkischen Klassen ist doch keinesfalls nur die kur-
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dische Nation betroffen, sondern dariberhinaus noch eine ganze
Reihe von nationalen Minderheiten, die brutal verfolgt und un-
tevdrickt werden, '

Doch eine noch viel grundsatzlichere Kritik haben wir daran,
daf in diesem Zusammenhang eine grundlegende Losung der Kommu-—
nisten in der NATIONALEN FRAGE ganz cinfach unter den Tiach
fiillt, nicht propagicrt wird. Wir meinen das RECHT DER KURDI-
SCHEN NATION AUF LOSTRENNUNG, AUF BILDUNG EINES EIGENEN, SELB-
STANDIGEN STAATES!

Dicse Losunag gerade hier im Flugblatt n i ¢ h t zu propa-
gicrten, ist ein untriigliches Zeichen fir eine rdsonierende Hal-
tung , fir das Unvermdgen, iber die Beschreibung "dessen was ist"
hinauszugehen und in den Mittelpunkt der Propaganda die A u f -
gaben 2zu stellen, die sich fir die Kommunisten und die
Arbeiterklassce aus dicscer Lage ergceben. ' '

Neben diesen AUSLASSUNGEN VON PRINZIPIELLEN PUNKTEN DER DEMO-
KRATISCHEN VOLKSREVOLUTION IN DER TURKEI, wird auch direkt ein
PRINZIPIFLI.FR PROCRAMMATISCHER PUNKT FALSCH ANGFEGANGEN.

KEINE KLARE AUSSAGE UBER DIE NOTWENDIGKEIT ZWEIER ETAPPEN
DER REVCOQLUTION IN DER TURKEI!

Statt an die in der '"Gemeinsamen Stellungnahme" vom April 198¢
herausgearbeitete Notwendigkeit ZWETER ETAPPEN DER REVOLUTION
IN'DER TURKEI anzukniipfen und diese ausfiihrlich zu erliutern
und zu begriinden, schafft das Flugblatt in dieser Frage eine
heillose V e r w i r r ung . Es heiBt:

"Der einzige Weg 1ist die sich auf den Sozialismus ausrich-
tende demokratische Volksreveolution unter Fiithrung der Ar-
beiterklasse."”

Diese Aussage 13BRt v8llig offen, cob in der Tiirkei ZWEI ETAPPEN
DER REVOLUTION NOTWENDIG SIND oder nicht. Ja, im Grunde wird
nahegelegt, daf bereits die demokratische Volksrevelution den
Soziglismus verwirklicht, ohne daR dazu die SOZIALISTISCHE RE-
VOLUTION als WEITERFUHRUNG DER VOLKSDEMCKRATISCHEN REVOLUTION
notwendig sei.

Dies wdre eine ausgesprochen faule Vorstellung, die nicht sieht,
daf die DBEFREIUNG DER ARBEITER NUR DAS WERK DER ARBEITER SELBST
SEIN KANN, daBk daher jede Vorstellung, dad mit dem Sieqg in der
demokratischen Etappe der Revolution bereits unter der Hand,.
ohne daf? es jemand merkt, die Diktatur des Proletariats errich-
tet werden kdnne, falsch ist und sich gegen die BEWU&GTHEIT DER
ARBEITERKLASSE richtet und der SPONTANEITAT, dem "unbewuBten'
Herankommen an den Sozialismus das Wort redet.

Genau diesclbengfragen fehlen nicht nur Pjier im Flugblatt® zum
12. September, sondern auch im Artikel vin "Bolsevik Partizan"
zum Roten 1. Mai 82. '

¥ ¥ F K K

Kritisiert man zunichst den feigen Opportunismus des "sowohl
als auch" in der Uberschrift, der sich weigert klar den VORRANG
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der Revolution zu propagieren, wird méglicherweise eingewandt:
"Ja, aber im Inhalt des Flugblattes geht's doch hauptsachlich
um die Revolution ["

Analysiert man dann das Flugblatt, entpuppt sich rascH#, dag
vom feigen, versdhnlerischen Opportunismus in der Uberschrift
getarnt, sich im Flugblatt der offene Opportunismus ausbrei-
tetl : Argument um Argument wird vor allem iliber konkrete Fra-
gen der Junta, Europarat, etc. debattiert.

Fragt man: Und wo sind jetzt die entscheidenden Fragen der Re-
volution? So hdren wir schon den Einwand: "Revolution? Es geht
doch um den 12.9.! Wir schreiben doch nicht iiber Grundfragen
der Revolution!"

So schlieft sich der Kreis: Die Beteuerung "Hauptaufgabe Revo-
lution" sei, wenn nicht in der Uberschrift, doch"inhaltlich”
im Filugblatt enthalten, ist eine faule Ware, die stinkt!

Die Beteuerung: Revolution? Es geht doch um den 12. September,
wenn der Inhalt als vor allem konkrete Debatte iliber den 12.
September analysiert wird, zeigt, daf w e d er in der tUber-
schrift, nroch im I n ha 1 t des Flugblattes die Losung
"entscheidendes Kettenglied Junta" verworfen wurde!

Die fehlende Selbstkritik im Flugblatt ist daher kein 2Zufall,

sie ist logisch und konsequent, weil das ganze Flugblatt kon-

sequent die alte falsche Linie zur Junta Konzentriert zum Aus-
druck bringt! )

FAZIT

Das Flugblatt ist ein Beleg dafiir, daR unsere Kritik am Doku-
ment der 1. Parteikonferenz der TKP/ML(B), die in Worten akzep-
tiert wurde - wobel diese Selbstkritik schon duRerst diirftig
ausfiel -, inder P r a x i s {UUberhaupt nicht zu einer Kor-
rektur der Fehler gefiihrt hat. Unsere Kritik stellte fest, dan
es ein Fehler ist, wenn die TKP/ML(B)} als das Haupthettenglied
in ihrer Arbeit die konkrete Analyse konkreter Fragen der Re-
volution in der Tirkei ansieht, statt die PRINZIPIEN, die Theo-
rie des Marxismus-Leninismus, ihre Verteidigung gegen den mo-
dernen Revisionismus und ihre Aneignung als das Hauptketten-
glied in ihrer Arbeit zu begreifen. Doch entgegen der Zustim-
mung zu unserer Kritik sind in diesem Flugblatt wieder nicht
die PRINZIPIEN DES MARXISMUS-LENINISMUS, ihre Verteidigung und
Darlequng in Bezug auf die Revolution in der Tiirkei das Haupt-
kettenglied.

In Worten wird zwar anerkannt, daB die Prinzipien das Haupt-

kettenglied in der Arbeit sein miissen, in der Praxis aber wird
das genaue Gegenteil gemacht. Eine solche Zustimmerei ist kei-
nen Pfifferling wert. Wir billigen den verantwortlichen Genos-
sinnen und Genossen der TKP/ML{B) zu, daBR sie nicht bewufit die
Partel zugrunde richten wollen, doch in der Tat lauft ihr Ver-
halten (theoretisch einer marxistisch~leninistischen Kritik zu-
stimmen, in der Praxis aber das Gegenteil davon machen) genau
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darauf hinaus. Wir miissen hier feststellen, daf die verantwort-
lichen Genossen des ZK der TKP/ML(B) von unserer Kritik nichts
verstanden haben.

Ein weiterer Zug des Flugblattes ist die KONZENTRATION auf
Fragen und Themen, die die faschistische Militdrjunta und ihre
Bekdmpfung betreffen. Auch hier miissen wir feststellen, daf

auch in diesem Punkt von unserer Kritik IN DER TAT nichts ver-
standen wurde. Mit diesem Flugblatt verfolgt die TKP/ML(B} wei-
terhin die rechtsopportunistische Linie, daff "in der politischen
Arbeit die Entlarvung und Bekdmpfung der Junta das entscheiden-
de Kettenglied ist".

Das Flugblatt ist ein schlagender Beweis fiir dieses durch und
durch rechtsopportunistische Konzept: Die Propagierung der RE-
VOLUTION und der grundlegenden programmatischen Fragen ist im
Flugblatt so gut wie gar nicht zu finden, stattdessen seiten~
lang iiber die "Entlarvung und Bekdmpfung der Junta".

* w* F

ZWEI NOTWENDIGE NACHBEMERKUNGEN:

.1.
Die Forderung nach der "Verbindung des Kampfes gegen die Junta
mit dem Kampf fiir die Revolution" Xann nicht als eine wirk-
liche Selbstkritik und Korrektur der Fehler des letzten Jahres
in dieser Frage angesehen werden.

Letztes Jahr hat "Bolsevik Partizan" als '"das anzupackende Ket-
tenglied bei der Arbeit unter den Massen die Entlarvung, Iso-
lierung und Bekd&mpfung der Junta" propagiert. (Siehe hierzu:
"Bolsevik Partizan" 11/1 vom Mai 1981; deutsch in "Wichtige
Artikel aus IKK(B) und BP", S. 31 und unsere Kritik daran in

der "Gemeinsamen Stellungnahme”: "Kritik der Linie der TKP/ML(B)",
"S. 26). .

Also "Bolsevik Partizan" hatte letztes Jahr genau die falsche,
rechtsopportunistische Bestimmung der politischen Hauptaufgabe,
die heute von der Mehrzahl der Opportunisten vertreten wird.

Ganz auf dieser falschen, rechtsopportunistischen Linie verlief
die Propaganda am 12.9.81. Das Flugblatt von ATIF letztes Jahr
war von birgerlichen und opportunistischen Aufrufen gegen die
Junta micht zu unterscheidenl (+)

In einer sclchen Situation fordert der Marxismus-Leninismus von |
einer kommunistischen Partei. die diesen Namen verdient, dag

sie OFFEN UND OFFENTLICH EINE AUFRICHTIGE SELBSTKRITIK macht.
Lazu gehort: DEN FEHLER VOR DEN MASSEN AL FRICHTIG AUFZUDECKEN
UND EINE RICHTIGE YORREKTUR DES FEHLERS VORZUNEHMEN!

—— e , — ,
{+) Siehe hierzu die im Anhang abgedruickte knappe
Kritik und das kritisierte Flugtvlatt selbst.
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Von einer richtigen Korrektur des Fehlers kann leider n i ¢ h t
die Rede sein, "Bolsevik Partizan" bestimmt heute ja gerade
nicht als das anzupackende Hauptkettenglied 'in der poli-
tischen Arbeit unter den Massen die allseitige Vorbereitung

und Propagierung der volksdemokratischen Revolution in der Tir-
kei!

Auch was die 6f fentliche und aufrichtige Benennung des Fehlers
vom letzten Jahr betrifft, mul man feststellen, daf “Bolsevik
Partizan" dies n i ¢ h t macht:

Zum cinen findet sich kein Wort der Selbstkritik in dem Flug-
blatt zum 12.9.82. Offensichtlich haben die verantwortlichen
Genossinnen und Genossen der TKP/ML(B) nicht die Einsicht, das
eine aufrichtige Korrektur es erfordert, daf der Fehler o&f fent-
lich und im glcichen Umfang vor den Massen, vor denen letztes
Johr dicser scehwere Fehler gemacht wurde, dieses Jahr zum 12.9,
selbstkritisch aufzudecken und zu korrigieren ist.

Zum anderen wird ja sogar die falsche, rechtsopportunistische
Best immung des Hauptkettengliceds "Entlarvung und Bekiampfung
der Junta®, die "Beolsevik Partizan'" letztes Jahr propagierte,
h e ut e wvon "Bolsevik Partizan” n i ¢ h t ausdriicklich
als f a 1 s ¢ h zuriickgewiesen.

- 2.

Wesentlich filir die groBe Bedeutung des 12. September ist die
faktische politische Fiihrung der konterrevolutiondren moder-
nen Revisionisten iiber die gesamte opportunistische Frontl

Mit diesem Flugblatt kann "Bolsevik Partizan' tiberhaupt nicht
die sich im Moment verstidrkt einsetzende Zusammenarbeit der
opportunistischen Organisationen aus der Tiirkei mit konter-
revolutiondren Organisationen, d.h. die Hinwendung"
dieser opportunistischen Organisationen hin zum Lager der Kon-
terrevolution in der Tiirkei und die bereits sichtbaren, konkre-
ten Schritte dieser Entwicklung den revolutiondren Arbeitern
und Werktitigen erklidren.

"Bolsevik Partizan” hitte die Aufgabe, konkret an Hand dieser
Entwicklung mit Fakten und Tatsachen das WESEN DES OPPORTUNIS-
MUS aufzuzeigen, namlich daR der Opportunismus, auch wenn er

h e ut e noch mit cinem Bein im Lager der Revolution steht,
b ¢cr e it s konkrete, nachpriifbare Schritte unternimmt hin
zur Zusammcnarbeit mit offenen Konterrevolutiondren, und dag
cer dabel ist, rapide in das Lager der Konterrevolution uberzu-
wechseln., "Bolsevik Partizan" hidtte aufzeigen miissen, dalk ei-
ner dieser Schritte ist, die Zusammenarbeit von opportunisti-
schen Organisationen mit offenen konterrevolutiondren Organisa-
tionen am 12.9.82, cbenso wie die zunehmende Tendenz, in die
"Front gegen die Junta" konterrevolutiondre, revisionistische
Organisationen miteinzubeziehen.
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" FLUGBLATT VON BOLSEVIK PARTIZAN "
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BOLSEVIK
PARTIZAN

DER KAMPF GEGEN DIE FASCHISTISCHE
MILITARJUNTA VOM 12. SEPTEMBER
DARF NICHT LOSGELOST VOM KAMPF
FUR DIE DEMOKRATISCHE VOLKSREVO-
LUTION UNTER DER FUHRUNG DER
ARBEITERKLASSE GEFUHRT WERDEN

UBERSETZUNG AUS DIEIM TURKISCHEN -
Beilage zu Bolsevik rartizan Nr.2 1.9.82

Vor zwel Jahren hat die faschistische Militdr-
junta des 12.September die politische Macht
vollstindig ibernocmmen.

Heute, zum 2zweiten Jahrestag, werden alle Orga-
nisationen, die vorgeben, im Namen der Arbeiter-
klasse zu sprechen, sich dazu duSern und Stel-
lung beziehen.

Alle Einschitzungen dieses Ereignisses, die
bisher im Namen der Arbeiterklasse und im Na-
men des Marxismus-Leninismus gemacht wurden,
werden noch einmal vertreten werden. Die ver-
schiedenen opportunistischen und revisionisti-
schen Organisationen werden ihre "Aktionen"
veranstalten und die Junta "verurteilen". Auch
wir Koomunisten werden am Jahrestag des 12.
September die Junta verurteilen. Der richtige
Weg, die Junta zu verurteilen, ist, aus den
Erfahrungen die richtigen Lehren zu ziehen,

die wir durch cie Junta gemacht haben und die
von den Werktdtigen der verschiedenen Nationen
sehr teuer bezahlt wurden; ausgehend vom Mar-
xismus-Leninismus die Grinde zu untersuchen,
die zur Machtiibernahme durch die Junta fihrten,
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und die Ergebnisse dieser Machti{lbernahme; und
die opportunistischen und revisionistischen
Ansichten in diesen Fragen zu entlarven und
zu bekdmpfen. Im Kampf gegen den Opportunis-
mus milssen wir die richtigen Einschidtzungen
entwickeln und entsprechend unseren Kré&ften
propagieren.

DER 12,SEPTEMBER UND DIE “EINHEITSEUPHORIE"

Ein GroBSteil der opportunistischen Gruppen zog
aus der Niederlage nach dem 12.September die
SchluBfolgerung: "Wir haben eine Niederlage
erlitten, weill wir nicht einig waren".

Was sie unter "Einheit"™ verstehen, ist nicht
etwa die Einheit der Arbeiterklasse unter
Fihrung der kommunistischen Partei und nicht
das feste Bindnis der unter der Fiithrung der
kommunistischen Partei wvereinigten Arbeiter-
klasse mit den anderen werktitigen Klassen;

sie verstehen unter "Einheit” die Einheit von
verschiedenen opportunistischen~revisionisti-
schen Organisationen, wobei jede von ihnen
sich selbst zur "Vorhut der Arbeiterklasse"

und die anderen zu ."Vertretern der Kleinbour-
geoisie™ erkl&drt. Um diese Einheit zu schaffen,
begannen sie nach dem 12.September eine fieber-
hafte Tdtigkeit, um die Gruppen auf einer"anti-
faschistischen Plattform" zu vereinigen.

Diese "Einheitsschafferei" begann allerdings
nicht sofort nach dem l2.September. Denn in

der ersten Zeit nach dem Putsch griff die Junta
nicht alle Organisationen auf einmal an. Die
Junta nahm sich eine nach der anderen vor. Die
Gruppen, die noch nicht direkt angegriffen
worden waren und noch keine schweren Verluste
erlitten hatten, begannen mit dem Geschrei:
"Alle wurden zerschlagen, nur wir sind ibrig
geblieben."” Es kamen aber ausnahmslos alle Orga-
nisationen an die Reihe, und alle erlitten sehr
schwere Verluste.

Auch in der Arbeiterklasse und bei den Werkti-
tigen entwickelte sich nach der Njederlage der
Wunsch nach Einheit.

Die Organisationen, die bis gestern noch ge-
schrien hatten "nur wir sind itbrig geblieben",
gerieten in Panik, nachdem sie angegriffen
wurden, und proklamierten nun:"Keine einzige
Gruppe kann die groBen Aufgaben, die vor uns
stehen, alleine l&sen.™ (Plattform der "Ein-
heitsfront des Widerstands gegen den Faschis-
mus” - das ist eine Front, die sich aus acht
Organisationen zusammensetzt)

Zur Panik kam das Mandver, den gerechten
Wunsch der Arbeiter und Werktitigen nach Ein-
heit auszunutzen, und so entstand dann die
"Einheitseuphorie™.
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Die ersten Friichte dieser Einheitseuphorie
waren die Gemeinsame Erkl&rung der T"K"P
(I.Bilen-Fliigel) (T"K"P ist die am russi-
schen Sozialimperialismus orientierte revi-
sionigtische Partei) mit der TIP (Arbeiter-
partei der Tirkei} und TSIP (Sozialistische
Arbeiterpartei der Tirkei) sowie der "Einheits-
front des Widerstands”, an deren Spitze Dev-
Yol (Der Weg) und PKK (Partei der Arbeiter
Rurdistans} stehen und an der sich noch sechs
weltere opportunistische Gruppen beteiligen.
Die Menschewiki der TKP/ML (ZK-Fraktion) haben
sich immer noch nicht entschieden, ob sie sich
an dieser Front beteiligen oder nicht,

Diesen ersten Schritten werden sicher noch
weitere folgen. Denn abgesehen vorn einigen -
das sind ein Teil der Kivilcim-Gruppe (Trotz-
isten), Rizgari und Proleter Dayavisma (Pro-
letarische Solidaritdt): sie erkldren, das die
Hauptaufgabe heute der Parteiaufbau Ssei; aber
die Partei, die sie aufbauen wollen, ist keine
marxistisch-leninistische, keine bolschewisti-
sche Partei} - abgesehen von diesen stellen
alle Opportunisten und Revisionisten heute als
Hauptaufgabe die Bildung der "Front".

Es ist ganz klar, um was fiir "Fronten" es sich
dabei handelt, Die "Einheit"”, die von dem
I.Bilen-Fliigel der T"K"P gefiihrt wird, ist in
Wirklichkeit eine Einheit von Handlangern der.
Sozialimperialisten, die sich in Worten gegen
die "militidrische Junta", in der Tat aber gegen
das Volk richtet. Ihr "Kampf" gegen die —on ih-
nen noch nicht einmal als "faschistisch" einge-
schitzte Junta ist ein Teil der Kdmpfe um die
Macht, die von den russischen Sozialimperia-
listen unterstiitzt werden. Die erste _lermein-
same Erklirung dieser "Einheit”™ gibt Auskunft -
iiber den Charakter dieser "Einheit"™: sie unter-
stiitzen die Angriffe der Junta auf die Revolu-
tiondre (die Revolutiondre bezeichnen sie eben-
so wie die Junta als. "Terroristen”}, und sie
verteidigen nur diejenigen, die "nicht ihre
Hinde mit terroristischen Taten beschmiert
haben®.

Auch die Erkl¥rungen der "Front", an deren
Spitze Dev Yol und PKK stehen, zeigen klar, um
was fiir eine "Einheit®” 'es sich handelt. Es ist .
ein prinzipienloser Einheitsbrei, zu dem sich
unverbesserliche alte Kemalisten, kurdische
Nationalisten und diejenigen, die den russi~
schen Sozialimperialismus als "Zentrum der Welt-
revolution” betrachten mit denen zusammenge-
funden haben, die diese bislang als "revisio-
nistisch™ kritisierten. Dieses bunte Flickwerk
ist dadurch geschaffen: worden, daB jede Seite
von ihren eigenen "prinzipiellen" Grundlagen
bestimmte Absatriche gemacht hat.
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wenn sie auch noch so beschwdtend in ihre
Plattform schreiben, daB der Faschismus nur
durch die Reveolution gestiirzt werden kann, ist
doch die Politik, die sie verfolgen, keine re-
volutionsre, sondern eine reformistische Poli-
tik. Diese "Einheit™ ist reaktionidr, weil sie
den fortgeschrittenen Teil der Arbeiterklasse
und der Werktidtigen von seinen eigentlichen
Aufgaben abhdlt und weil sie ihr opportunisti-
sches Geschwdtz mit dem Etikett des Marxismus-
Leninismus versehen hat.

Die Kommunisten miissen durch den ideoclogischen
Kampf den EinfluB8 dieser "Einheiten" in den
Reihen der Revolutionidre zunichte machen, die
opportunistischen Fithrer isolieren und allein
zu lassen. Die Politik der Kommunisten fiir eine
wirkliche Einheit muB darin bestehen, fir die
Einheit der Arbeiterklasse unter Fiihrung einer
wirklich bolschewistischen Partei zu arbei.cn;
fir das Bilindnis der Arbeiterklasse, dié sich
unter der Fihrung der bolschewistischen Partei
zusammengeschlossen hat, mit den werktdtigen
Massen zu arbeiten.

DIE AUFGABE BESTEHT NICHT IN DER SCHAFFUNG
OPPCRTUNISTISCHER - REVISIONISTISCHER EINHEITEN,
SONDERN IM AUFBAU EINER BOLSCHEWISTISCHEN PARTEI!

Eine unter der Fithrung einer wirklich bolsche-
wistischen Partei zusammengeschlossene Arbei-
terklasse und ein solides Biindnis der Arbeiter-
klasse mit den werktdtigen Massen - das ist das
eilnzig wirkliche Gegengift gegen Ereignisse wie
den 12,September und &hnliche.

Es ist klar, daB dieses 2iel heute noch nicht
erreicht ist; dag man zur Erreichung dieses
Ziels noch viel zun muB.

Worin besteht heute der erste Schritt, um die-
ses Ziel zu erreichen?

Unsere Antwort auf diese Frage ist klar und ein-
deutig: die Arbeiten zum Aufbau einer bolschewi-
stischen Partei in den Mittelpunkt aller Arbei-
ten stellen. Die Marxisten-Leninisten miissen

vor Augen haben, daB wir uns dabei noch ganz am
Anfang der ersten Phase des Partejaufbaus be-
finden und alle Aufgaben in Abhdngigkeit von
der Hauptaufgabe des Aufbaus einer bolschewi-
stischen Parteil stellen und so anpacken, da8

sie der Hauptaufgabe dienen.

Wir Kommunisten nidhern uns allen Fragen unter
dem Gesichtspunkt, ob und inwieweit die Arbei-~
ten zum Aufbau der bolschewistischen Partei
dadurch geflrdert werden. Alle Opportunisten
und Revisionisten gehen von der Fragestellang
aus, ob und inwieweit dadurch ihre "Einheits-
fronten” gefdrdert werden.



WESSEN VERTRETER IST DIE JUNTA?
MIT "WEM®* RKANN ES GEGEN DIE JUNTA EINE
EINHEITSFRONT GEBEN?

Wir ‘verteidigen die einzig richtige Ein-
schitzung: da8 die faschistische Militdrjunta
vom 12.September nichts an dem Klassencharak-
ter des Staates in der Tlrkei gedndert hat.
Bevor die Junta am l2.September die Macht
ibernahm, war der Staat in der Tiirkei der Staat
der vom Imperialismue abhingigen Bourgeoisie
und der sich mit dieser in einem Biindnis be-
findenden GroBgrundbesitzer. '
Heute 1ist es ganz genau so. Die faschistische
Militdrjunta vom 12.September hat an dem poli-
tischen Charakter des Staates, seinem Wesen
fiberhaupt nichts verindert. )

Vor dem -12.September besaf der Staat der Kom
pradoren und GroBgrundbesitzer in der Tirkei
faschistischen Charakter und bedeutete fir die
werktdtigen Massen offenen Terror.

Heute ist es ganz genau so.

Mit dem 12.September hat sich die Form der fa-
schistischen Diktatur der Kompradoren und GroB8-
grundbesitzer gedndert. An die Stelle einer
faschistischen Diktatur, die mit einer parla-
mentarisch-demokratischen Maske oberflichlich
verdeckt war, trat eine .andere Form: die Mili-
tdrjunta, die fiir eine gewisse Zeit diese par-
lamentarisch-demokratische Maske beiseite-warf.

Der Putsch vom 12.September wurde durchgefiihrt,
um die Interessen der vom Imperialismus abhdn-
gigen herrschenden Klassen und ihrer Herren zu
schiltzen. Es war eine Bewegung, dié mit der
Unterstiitzung aller westlichen Imperialisten
durchgefilhrt wurde. Auch die russischen Sozial-
imperialisten hatten sich nicht dagegen ye-
stellt. Der Zweck des Putsches vom l2.S5eptember

war, die in unserem Land ansteigende revolutio-
nire Bewequng der Arbeiterklasse und der ande~-
ren werktitigen Klassen sowie den Widerstand
der unterdrickten kurdischen Nation gegen die
nationale Unterdriickung zu brechen.

Dazu muBten die herrschenden Klassen die er-
schiitterte Staatsautoritit stérken.

Angesichts des revolutiondren Kampfes sahen
die Imperjalisten und ihre Handlanger in unse-
rem Land ihre Interessen in Gefahr. sum Schutz
ihrer Interessen einigten sie sich fiir eine
begrenzte Zeit auf der minimalen Grundlage der
Unterdriickung des revolutiondren Kampfes, Die
faschistische Militdrjunta vom 12.September
ist genau dafiir ein Ausdruck.

Nur von dieser Einschdtzung ausgehend, kann man
im Kampf gegen die Junta richtig Stellung neh-



men. Nur dann kann man den Kampf gegen die
Junta als Teil des Kampfes zum Sturz des faschi-
stischen Staates in unserem Land sehen.

Die Opportunisten und Revisionisten gehen an
diese Frage nattlirlich nicht so heran.

Die- Handlanger des russischen Sozialimperialis-
mus, die modern-revisionistische Clique I.3ilens
der T"K"P , bewerten die Junta nicht als "fa- ‘
schistisch®". Im Namen der "konkreten Differen-
zierung®™ unterscheiden sie zwischen "Offizie-
ren aus der Junta, die gegen den Faschismus

sind (damit meinen sie MHP -d4.V.)" und den
anderen., Sie "kimpfen" gegen die "reaktiondren
rechten Kreise". Ihr Kampf(!) ist kein Kampf

zur Zerschlagung des faschistischen Staates,
sonderrr ein Kampf, um die Staatsmaschinerie zu
ibernehmen und sie als Mittel der sozial-fa-
schistischen Diktatur zu benutzen!

Die Opportunisten und Revisionisten, die er-
kldren:"Die Junta ist faschistisch", sehen
ihrerseits in dieser Herrschaftsform nicht

ein Mittel, das die Interessen der herrschen-
den Klassen als Ganzes gegen die Arbeiter und
Werktitigen verteidigt; sondern ein Mittel,

das nur die Interessen eines Teils der herr-
schenden Klassen verteidigt. Hier zeigt sich
noch einmal die Tatsache, da8 der moderne Re~-
visionismus die Quelle jeglichen aktuellen Op-
portunismus ist. Die T"K"P bezeichnet die Junta
nicht als faschistisch. Die anderen schitzen
sie als faschistisch ein. Einig sind sie sich
aber alle in dem Punkt, daB sie in der Junta-
ein"Mittel"sehen, "das die Interessen nur eines
Teils der Herrschenden verteidigt”.

Die Menschewiki der TKP/MI. (ZK-Fraktion) ver-
kiinden, daB dies"jeder Mensch, der Verstand hat,
sehen kann". Da alle Cpportunisten die Frage so
stellen, schdtzen sie auch die Cliquen der herr-
schenden Klassen, die in gewisser Weise in Oppo-
sition zur Junta stehen, als "Teile" des Kampfs ,

gegen die Junta ein.

Ein Beispiel dafiir ist, daB Halkin Xurtulus als
die Junta gegen Egevit vorging diesen Angriff
mit einem Angriff auf die Werktdtigen gleich-
setzte und die "Patrioten" der CHP zum gemein-
samen Kampf gegen die Junta aufrief.

Alle Bemilhungen der "Widerstandsfrontler" sind
darauf ausgerichtet, die CHP in die Widerstandst®
front einzubeziehen., Dabei gehen sie so weit,
da8 - cobwohl sie sich alle selizst als Soziali-
sten und Kommunisten bezeichnen - in der gemein-
samen Plattform der Front kein Wort iiber den
Sozialismus, Kommunismus, Fithrung durch die
Arbeiterklasse usw. zu finden ist.:

Auch beim Kampf gegen den Imperiélismus gehen



sie so vor. Fiir alle Opportunisten und Revisio-
nisten ist die Junta pro-amerikanisch. Gemis
ihrer opportunistischen Logik rufen sie daher
auch die Imperialisten in Westeuropa zum
"Kampf"™ gegen die "pro-amerikanische Junta” auf.
Fiir eine bestimmte Zeit stand im Mittelpunkt
der Aktionen der opportunistischen - revisioni-
stischen Pront die Gewinnung des Europa-Parla-
ments, das sich aus politischen Vertretern der
imperialistischen Staaten Westeuropas zusammen-
setzt. Sie. wollten "die ‘Junta entlarven®™, damit
die faschistische Junta aus dem demokratischen
! Europa-Paralment rausgewor fen wird!

Die Forderungen, die bei den letzten Aktionen
aufgestellt ‘'wurden, die die "FPront des Wider-
stands®™ im Ausland durchfiihrte (es handelt

sich dabei um die Hungerstreiks gegen Folter
und Hinrichtung; diese Aktionen wurden von den
Einheitsfrontlern als erfolgreich eingeschitzt),
richteten sich in erster Linie an die Parla-
mente, d.h. an die politischen Vertreter der
imperialistischen Bourgeoisie in dem jeweili- -
gen Land, in dem die Akticon durchgefilhrt wurde.

DaB die Junta in unserem Land auch die Inter- |,
essen des amerikanischen Imperialismus vertritt,
indert nichts an der Tatsache, daB sie auch die
Interessen der anderen westlichen imperialisti-
schen GroBmidchte vertritt und verteidigt. So-
viel die Junta pro-amerikanisch ist, ist sie
auch pro-westrdeutsch.

Einige biirgerliche Politiker in den westlichen
Lindern versuchen sich selbst als Junta-Gegner
zu prdsentieren, um bei ihren Wdhlern Kredit

zu gewinnen. Das kann jedoch nicht vertuschen,
daB die Imperialisten im Grunde die gleichen
Interessen wie die Junta haben!

Das ist es, was alle Opportunisten und Revisio-
nisten machen! : :

Alle Opportunistén und Revisionisten trennen
den Kampf gegen die Junta vom Kampf fir die -
Revolution.

Beim Kampf gegen einen Teil der herrschenden
Klassen versuchen sie sich mit einem anderen
Teil zu verbinden. Alle Opportunisten und Re-
visionisten sehen den Kampf gegen die Junta
nicht als einen antiimperialistischen Kampf,
sondern als einen anti-amerilanischen Kampf an.
Gegen die "pro-amerikanische" Junta verbinden
sie sich mit den anderen imperialistischen
Kriften, die in Wirklichkeit die Junta unter-
stiitzen.
Den westdeutschen Imperialismus, diese imperia-
listische GroSmacht, die einer der Hauptaus-
beuter der Arbeiter und Werktdtigen der Tilirkei,
einer ihrer grtsten Feinde ist, sehen sie und
stellen sie als eine Xzxaft hin, die man £ir den



"demokrati schen","anti-Junta" usw. Kampf ge-
winnen kann.

Diejenigen, die diese Pclitik machen, kdnnen

in ihrer Plattform noch so viel darilber schrei-
ben, daf die Volksmacht die Alternative zur
Junta darstelle. Das, was sie als "Volksmacht"
verteidigen, ist in Wirklichkeit die Macht des
Teils der vom Imperialismus abhdngigen herr-
schenden Klassen, deren politische Vertreter
von den- "Einneitsfrontlern® als demckratisch
eingeschdtzt werden!

Wir rufen alle Revolutiondre, die unter dem
EinfluB des Opportunismus und Revisionismus
stehen; alle, die wirklich gegen die Junta
kdmpfen wollen, dazu auf, alle vVerbindung mit
dem Opportunismus abzubrechen und an der heu-
tigen Aufgabe, dem Aufbau der bolschewistischen
Parteir, mit aller Kraft teilzunehmen!

Weder Junta, noch faschistische biktatur unter
parlamentarisch-demokratischer Maske.

Der einzige Weg 1st die sich auf den Sczialis-
mus ausrichtende demokratische Volksreveolution
unter Fihrung der Arbeiterklasse!

Nieder mit dem Revisionismus und jeglichem
Opportunismus!

ES LEBE DER MARXISMUS - LENINISMUS !

DER BOLSCHEWISMUS wIRD SIEGEN

wir rufen alle Revclutilonidre dazu auf, sich an
den Diskussionsveranstaltungen zu beteiligen,

die wir am l2.September in deh Vereinen durch-
fihren.
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DER
CHE IMPERIALISMUS

IST EINER DER
HAUPTSTUTZEN DER

FASCHISTISCHEN JUNTA
N DER TURKEI
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ANHANG: Kritik am Flugblatt von ATIF zum 12.
September 1981

Der Aufruf zur Demonstration am 12, September ist unserer Meinung
nach kaum vom Aufruf birgerlich-demokratischer Organisationen zu
unterscheiden, da er quasi nur zum Sturz der Junta aufruft. Um je-
doch den grundlegenden Unterschied zwischen ATIF und anderen anti-
faschistischen Organisationen aufzuzeigen, ru8 folgende richtige
Strategie auch einer demokratischen Massencrganisation wie der
ATIFP sichtbar werden: Sturz des Staates der Kompradoren und Grund-
herrn, der viele Erscheinungsformen hat, wobei eben mit dem Sturz
der Junta vielleicht ein Erfolg, aber noch lange nicht der Sieg

errungen ist. Unserer Meinung nach entspricht dies der Linie und
programmatischen Erkl3rung von ATIF.

Es ist eine sehr schlechte Sache, wenn nach der Abspaltung der
Provokateure nun der oder die verantwortlichen Gencssen, die die-
sen Aufruf geschrieben haben, die Linie der ATIF derart nach rechts
zerren. Diese Abweichung muf bekimpft und korrigiert werden.

(Oktober 1981)

AT 1 F (FADERATION DER ARBE)ITER AUS DER TURKE] In DER b.R.IH unp W.BerLin €,V.)
TOKZ YD (KonrOocraTion DER STUDEWTEN AUS TER TURKED / AUSianD)

A 1. JAHRESTAG DES MILITARPUTSCHES 1w DER TURKE]

NIEDER MIT DER FASCRISTISCHEN MILITARJONTA!

vor einem Jahr, am 12. September hatten die Militlirs In der Tlrkei geputscht
und hatten eine faschistische Militdrdiktatur mit einer 5-kdpfigen Junta an
der Spitze errichtet.

Dieser Putsch wurde von dcr Herrschenden in unserem Land auf die Tagesordrung
gesetzt nach dem alle Methoden, die diw herrschenden Xlassen cer Tirkei mn-
wandten, um den immer stkrker werdenden Kdnp! unseres Volkes fir Unabhingig-
keit und Volkxsdemokratie zu untcrdricken, fehlgeschlagen wzrer und sie sahen,
dans ihre Tage gezihlt waren.

Gleich am ersten Tag versuchten die Generlle, sich einen demckratischen An-
strich zu geben. Sie sagten, sie wiren, Sowohl geger Rechts als auch gegen
Links. Aber ihre Taten strafen ihre BRehauptungen Liigén und zejocan gegen wen
sie in wirklichkeit gerichtet sind: GEGEN DAS VOLK.

Sie haben da2s Orgarisierungs-, Versammlungsrecht, Pressefreiheit aufgehoben,
Arbeitergewerkschaften, fcrtschrittliche, demckratische uni revclutiordire
Organisationen verboten. lhre Verantwortlichen und “itglieder festgencumen.
Die Festgenommenen Alrfen in den ersten 350 Tagen ilirer Inhaftierunc mit ihren
AngehSricen, mit ihrer Anwilter nicht spreghen und werder bestialisch gefol-
tert. Sie erfehren nicht einmal, warum sie festgenormen wurden.

Die Miliiirqerichte verhincen drakonische Strafen. Hicr einige Fakten, die
fir sich sprechen:
~= 6 Revyclutiondre wurden hingerichtet;
-- 150 Revolutionire wurden zu Tode gefoltart;
-= 500 Revolutiondre wurden wihrend den sogenannte "Operationen™ von den Ord-
nungsk-ifter. erscrossen:

-~ Mehr als 140 0CO Oppositionelle wurden festgenonarer;

~- Fitr mehr als 1000 Oppositionelle fordert die Stastsanwaltschaft die Todes-
strafe: .

-- 2anllose Manschen wurder durch Folter zu geistiaen und kbrperiichen Krip- |
peln gemachr; .
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-- Weil die Gefléngnicse Uberfillt waren, wurden Schuler =i GefAngnissen "um-
funktioniest™

Diese Tatsachen beweisen, dasgs die faschistische Junta in ihrer Brutalitlt
nicht hirter der faschistische MilitidrdiktaZzurern in Chile, Argentirien, Uru-
bgLay u.$.w. zZurlicksteht und belegern, dass die Junta in der Tirke: cine Fried-
hofsruhe ganz im Sinne der Imperialisten und deren Handlanger in unserem Land
schaffen s.chte. Dabéi bekxosmt die Junta von den westliche Imperialisten,
inabesondere von den westdeutschner und US-lmperialisten, Finanz-(z.B. soge-
nannte "Tirkei-Hilie™} und Militirhilfe in Milliardenhfhe. Das zeigt wisderum,
wie ernst Schmidt und Co es mit den Menschenrechten nehmen, wenn sie die
lInteressen der westdeutschen Monopolbourgecisie gefihrdet sehen.

Die Interessen der westdsutschen Monopolbourgecisie kénnen nicht die Intesres-
sen der fortschrittlichen und demokratischen Frifte in Westdeutschlard sein.

Wir rufen etlle Fortschrittlichen, Demokraten und Revolutionlire auf, sich mit
dem Volk der Tiirkei zu soliderisieren, und, an der Protestdcmonstration, die
wir anlisslich des srster Jahrestages der Machtibernahme durcih das Militdr in
der Tirkei durchfiihren werden, teiltunehmen.

-~ TOD DEM WESTDEUTSCHDN IMPERIALISMUS ! -
~« NIEDER MIT DEM FASCHISTISCHE AILITARDIXTATUR IN DER TURKEI @
-- HOCH GiE INTERNATIONALE SOLICARITAT !

(Zu dieser Kritik wurde uns mittlerweile vom ZK der
TKP/ML(B) am 20.10.1982 schriftlich mitgeteilt: "Unser
ZK findet Eure im-GDS-Info 10/81 am Flugblatt zum 12. -
September 1981 vorgebrachten Kritiken, 'Der Aufruf zur
Demo ist kaum von einem Aufruf birgerlich. demokrati-
scher Organisationen zu unterscheiden', daB es die Auf-
gabe ist, 'den Sturz des Staates der Kompradoren und
der Grundherren zu propagieren', richtig...

Wir werden auch in dieser Frage nicht mehr diskutieren.
Das ist unsere diesbeziigliche definitive Antwort.'D



n KRITIK AUS DEN REIHEN VON BOL$EVIK PARTIZAN |
" AM FLUGBLATT VON GEGEN DIE STROMUNG ZUM 12.9. |
" 1982 UND DIE ANTWORT VON GEGEN DIE STROMUNG .

Auf der Tirkei-Demonstration am 11.9.82 in Frankfurt

verteilte GEGEN DIE STROMUNG ein Flugblatt mit den Hauptiiber-
schriften "Tod dem westdeutschen Imperialismus, Henker und Blut-
sauger der Werktidtigen aus der Tiirkei" und "Kampf gegen Revisio-
nismus und Opportunismus"”.

Wir erhielten nun aus den Reihen der TKP/ML(B)} eine ausfiihrliche
Kritik an diesem Flugblatt. Wer genau diese Kritik verfaft hat,
das ZK, Parteimitglieder oder Sympathisanten, wurde uns noch nicht
mitgeteilt und ist im Grunde auch zundchst unerheblich. Durch die-
se Kritik an unserem Flugblatt kam es zu regen Diskussicnen in un-
seren eigenen Reihen iiber dieses Flugblatt. In der Diskussion wur-
de einhellig die Auffassung vertreten, daf das Flugblatt gut po-
litisch den HauptstoR gegen den westdeutschen Imperialismus und
dessen Unterdriickung und Auspliinderung der Volker der Tiirkei rich-
tet, ideologisch eindeutig die Ablehnung der Aktionseinheit be-
grindet, daBk aber in diesem Rahmen auch Fehler und Schwichen des
Flugblatts sichtbar werden.

Der Verfasser des Flugblatts wurde beauftragt, die Debatte selbst-
kritisch zusammenzufassen, die Kritik aus den Reihen der TKP/ML(B)
zu beantworten und zu dieser Kritik auBerdem insgesamt im Rahmen
des existierenden ideologischen Kampfes zwischen der TKP/ML(B)

und uns Stellung 2zu nehmen.

Die nachfolgende selbstkritische Stellungnahme des Genossen ts.
stellt die Leitung von GDS zur Diskussion und bittet um Stellung-
nahmen. Die Leitung selbst hat nicht so sehr Widerspriiche in der
Frage, daB in unserem Flugblatt Fehler und Schwdchen enthalten
sind, sondern mehr in der Richtung, wie diese Fehler und Schwid-
chen bewertet und eingeordnet werden missen .
in die gesamte ideologische Debatte mit der TKP/ML(B). Sie wird
zu diesem Themenkomplex noch selber Stellung beziehen.

Leitung GDS

I. Die hauptsdchlichen Fehler und Schwadchen des Flugblatt$

Die Kritik aus den Reihen der TKP/ML(B) hat - unbeschadet eige--
ner Fehler - uns geholfen, in der Debatte iiber die Kritik und un-
ser Flugblatt. dessen Fehler und Schwdchen herauszufinden. Mei-
ner Meinung nach hat diese Debatte gezeigt, daR tatsdchlich die
folgenden ideologisch-politischen Fehler im Flugblatt enthalten
sindg:
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a) Der Kampf gegen den deutschen Chauvinismus wird mehrfach un-
terschitzt. In der Tat widre es richtig gewesen, die iiberheblich
deutsch-chauvinistischen Abweichungen in den Reihen der fortge-
schrittenen Arbeiter und den Reihen der antiimperialistischen
Krdfte als wichtiges Hindernis im Kampf fir den ZusammenschluR
zur Unterstiitzung der Revolution in der Tirkei (und auch mit den
Arbeitern aus der Tirkei hier) anzuprangern. AuBerdem widre es
nétig gewesen, die an der Aktionseinheit betei) igten opportuni-
stischen westdeutschen Organisationen gerade in dieser Hinsicht
zu kritisieren bzw. ihren angeblich "linken", in Wirklichkeit
aber gerade auch deutsch-chauvinistischen Standpunkt gegeniiber
den Arbeitern aus der Tirkei und der Revolution in der Tiirkei zu
brandmarken. Auch die Darstellung, daf der westdeutsche Imperia-
lismus "versucht", deutsche und auslandische Arbeiter zu spalten,
spiegelt die Realitdt nicht ausreichend wider, da ein solcher
Versuch wirklich - leider - schon erhebliche E r £f o 1 g e auf-
weisen kann, was fiir den Kampf gegen den deutschen Chauvinismus
bewuBt sein muf.

Diese drei Punkte haben einen Zusammenhang und zeigen, daBk wir
uns zu einseitig auf die politische Aufgabe der Entlarvung des
westdeutschen Imperjalismus konzentriert haben. Die besonderen
ideologischen Aufgaben der Erziehung gegen die Ideologie des
deutschen Chauvinismus einer imperialistischen Grofmacht wurde
Zu geringgeschdtzt. Es steht als Aufgabe, diesen prinzipiellen
Gedanken in der kiinftigen Agitation und Propaganda als un -
trennba¢ren Bestandteil unseres Kampfes gegen den west-
deutschen Imperialismus unermiidlich gem&® den konkreten Anléas-
sen darzulegen und zu entwickeln.

b) Die fehlende Kennzeichnung des Ecevit-Regimes als faschi-
stisch, seine bloBe Bezeichnung als "Diktatur", die keine "De-
mokratie" sei,ist in doppelter Hinsicht falsch:

Einmal muk konkret gegen den Opportunismus unsere Einschdt-

zung des Ecevit-Regimes als faschistisch offensiv verteidigt wer-
den. Zum anderen aber ist es vielleicht in einem Briefwechsel zwi-
schen Marxisten-Leninisten moglich mit Bilfe von Anfiihrungszei-
chen den faulen Demokratie-~Begriff der Opportunisten zu ironisie-
ren, aber in einem Flugblatt ist dies unzuldssig und. forciert beim
Leser die Vorstellung, wir konnten der Meinung sein, dafR f a l 1 s
in der Tiirkei eine biirgerliche Demokratie existieren wurde, diese
keine Diktatur sei.

Wir hatten klar statt von "Demokratie" von bilirgerlicher Demokratie
reden sollen und in bezug auf Ecevit von faschistischer Diktatur.

Auch hier wird der Opportunismus unterschdtzt, seine Entlarvung
auf die leichte Schulter genommen und die klare Charakterisierung
des Ecevit-Regimes im konkreten Fall verwischt.

c) Die Entlarvung der mehrgleisigen Manodver. des westdeutschen Im-
perialismus, die eine der Quellen des Opportunismus darstellen,
wird auch unterschdtzt. Es kann nicht vorausgesetzt werden, daB
der Leser unter den "faschistischen Parolen des westdeutschen Im-
perialismus" sowohl die Parclen der Sozialdemokratie als auch die
der NPD versteht, dak beide faschistische Hetze gegen Auslander
betreiben. Im Rahmen dieses Flugblatts hd3tte zumindest thesenar-
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tig dies benannt werden miissen, z.B. durch die Einfiligung einer er-
dduternden Klammer wie:"von der Losung Ausldnderstopp der NPD,
iiber Asylanten raus der SPD und diversen Pladnen der Eindeutschung
von SPD bis CDU"oder etwas Ahnliches.

Dies wdare um so wichtiger gewesen angesichts des Adresszten un-
seres Flugblatts% da ja gerade die Vorstellung, daf die SPD auf
dem Gebiet der Ausldnderpolitik das "kleinere ‘Ubel" sei, existiert.

+ o+ S+

Diese drei Fehler miissen wir selbstkritisch aufdecken und in der
weiteren Propaganda korrigieren. Es sind die drei gewichtigen
Schwdachen des Flugblatts. (Auf untergeordnete Formulierungsfra-
gen gehe ich an dieser Stelle nicht ein.) '

Auf diese drei Fehler bzw. gravierenden Schwdchen des Flugblatts
hat uns gerade auch die Diskussibn iber die Kritik am Flugblatt
aus den Reihen der TKP/ML (B} aufmerksam gemacht.

Bevor wir diese Kritik genauer beantworten, wollen wir jedoch
feststellen, dak das We s entliche an diesem Flug- -
blatt, was seine Qualitdt ausmacht, ist:

- die Brandmarkung des “eigenen" Imperialismus

— die prinzipielle Ablehnung der Aktionseinheit

- die richtige Linie zu prinzipiellen Fragen der Revolution in
der Turkei.

II. Zur Kritik aus den Reihen der TKP/ML (B)

{Im folaenden drucken wir die Kritik aus den Reihen der TKP/ML(B) ab-
schnittsweise ab und beantworten sie ebenfalls abschnittsweise.)

KRITIK AN DEM FLUGBLATT VON GDS ZUM 12.SEPTEMBER MIT DEM TITEL
"TOD DEM WESTDEUTSCHEN IMPERIALISMUS, HENKER UND BLUTSAUGER DER
WERKTATIGEN AUS DER TURKEI"

A —— —_—
et — —— _=== ==== = S S

1. Grundsatzliche Kritiken

1. Ein grundlegendes Problem dieses Flugblatts sehen wir darin,
daf nicht klar ersichtlich ist. an wen sich dieses Flugblatt
wendet. Soweit wir es verstehen, wendet es sich haupts&chlich

an die Arbeiter und Reveolutiondre aus der Tiirkei, aber auch an
die westdeutschen Antiimperialisten. Wir sind nun keifieswegs der
Meinung, daB westdeutsche Marxisten-Leninisten sich nicht auch
hauptsdchlich an die Arbeiter aus der Tiirkei wenden k&nnen. Wir
meinen aber allerdings, daf das dann auch .in einem Flugblatt klar
ersichtlich sein muf, an wen man sich wendet, da daraus auch un-
terschiedliche Aufgaben sich stellen. Wenn man da nicht klar
trennt, werden die unterschiedlichen Aufgaben, die sich fiir die
westdeutschen Arbeiter auf der einen Seite und fir die Arbeiter
aus der Tiirkel auf der anderen Seite im gemeinsamen Kampf stel-
len, verwischt und damit geleugnet. Gerade das ist aber nach Le-
nin eine der zentralen Aufgaben der Marxisten-Leninisten, um ei-
nen richtigen Kampf fir das gemeinsame Ziel - die Einheit und
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das Biindnis der Proletarier aller Lander und der Proletarier al-
ler Linder und der unterdriickten Vilker - zu filhren. Dafiir ist es
in erster Linie notwendig, daf die westdeutschen Marxisten-Leni-
nisten eine energischen Kampf vor allem gegen die chauvinisti-
sche Verhetzung der westdeutschen Arbeiterklasse durch die west-
deutschen Imperialisten und die Marxisten-Leninisten aus der Tir-
kei einen Kampf vor allem gegen die nationale Verhetzung der Ar-
beiter aus der Tiirkei durch die Imperialisten und die tlirkischen
Herrschenden filhren. Indem aber diese Aufgaben in dem Flugblatt
vermischt und nicht klar getrennt werden, fd11lt der Grundgedan-
ke des Leninismus fiir die Erziehung der Arbeiterklasse der impe-
rialistischen Lander gegen jeglichen Chauvinismus flach. So wird
auf S.1, 4.Abschnitt vorn oben lediglich gesagt: “"durch die fa-
schistischen Parolen gegen die Auslédnder versucht wird, einen
Keil zwischen die Arbeiter und Arbeiterinnen aus der Tiirkei und
denen aus Westdeutschland zu treiben. Doch nur im gemeinsamen
Kampf gegen Ausbeutung und Unterdriickung, durch eine gemeinsame
Kampffront, kann dieses Mantver durchkreuzt werden." (Nebenbei:
Wenn wir diesen Satz richtig verstehen, heift hier "verSucht wird”,
da® das der westdeutschen Bodurgeoisie noch nicht gelungen ist??
Eine solche absoclute Formulierung halten wir fir falsch. Denn es
ist doch dem westdeutschen Imperialismus und seinen Lakaien vor
allem dem DGB-Apparat gelungen, bereits hier und heute gelungen,
Teile der westdeutschen Arbeiterklasse (sicherlich die riick-
schrittlichsten), aber auch nicht gerade unbetrdchtliche Teile
der westdeutschen Arbeiterklasse gegen die auslidndischen Arbei-
ter aufzuhetzen. Das ist zumindest eine alltdgliche Erfahrung,
die unsere Genossen in den Fabriken machen, und es mindert die
Bedeutung des ideologischen Kampfes gegen diese Verhetzung herab,
wenn man lediglich von "Versuchen" spricht, ohne auch gleichzei
tig 2zu sagen, daf es in bestimmtem MaRe auch bereits gelungen ist.)

Auf derselben Seite im letzten Abschnitt wird noch einmal die
Notwendigkeit des Blindnisses betont, aber auch hier fehlt, gegen
welche ideclogische Gefahr das bei den westdeutschen Arbeitern
und den Arbeitern aus der Tiirkei erkdmpft werden muB. (Der letzte
Abschnitt ist ein Indiz fiir uns, dafR Ihr Euch vor allem an die
Arbeiter aus der Tiirkei wendet, denn Ihr stellt hier die Aufga-
be fir die Arbeiter aus der Tiirkei: "Das Biindnis der Arbeiter-
klasse der Tiirkei mit der westdeutschen Arbeiterklasse...”™ und
nicht umgekehrt, die Aufgabe fiir die westdeutsche Arbeiterklas-
se, die sich mit den Arbeitern der Tiirkei und den Arbeitern der
anderen Lé&nder verbinden miissen.)

Zusammengefalt:

- Es miikte klar ersichtlich sein, an wen sich das Flugblatt wen-
det, de facto kommt's raus vor allem an die Arbeiter aus der
Tiirkei, das soll man dann auch klipp und klar sagen.

- Das sollte aber nicht dazu fithren, daR die besonderen Aufga-
ben der westdeutschen Arbeiterklasse, die sich ja auch an die-
sem lZ.September stellen, wegzulassen, sondern entweder ein wei-
teres eigenes Flugblatt dazu zu machen, oder aber im Rahmen des
vorliegenden auch darauf einzugehen.

Das wirde fir uns heiien, den Kampf zum Sturz gegen den west-
deutschen Imperialismus, seinen Chauvinismus und Rassismus, sei-
nen Sturz durch die proletarische Revolution durch die westdeut-
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sche Arbeiterklasse im Geiste des proletarischen Internationa-
lismus als entscheidendste Unterstiitzung fiir den Kampf des Vol-
kes der Tiirkei aus verschiedenen Nationalitdten gegen den Imperia-
lismus und die innere Reaktion unter den Fortgeschrittensten des

westdeutschen Proletariats, unter den westdeutschen Revolutionaren
Zu propagieren.

Letzter Punkt fehlt in dem Flugblatt vollig. Das riihrt, wie be-
reits gesagt. unserer Meinung nach daher, daf das Flugblatt ver-
schiedene Aufgaben nicht klar voneinander trennt und verwischt.
(Ein gutes Beispiel, wie das richtig gemacht wird, ist fiir uns
das Flugblatt von WBK und BP angesichts der Verschidrfung der Aus-
landergesetze.)

TWORT :

Ich meine, daR aus dem Flugblatt sehr deutlich sichtbar wird,
an wen es sich wendet, namlich an die Teilnehmer der Demonstra-
tion vom 11.9.82 in Frankfurt, wo es verteilt wurde.

Ein wesentliches Ziel des Flugblatts war es, klarzumacher, warum
unserer Meinung nach eine Teilnahme an dieser Aktionseinheit falsch
ist. Hauptthema des Flugblatts war die Ablehnung der revisionistisch-
opportunistischen Aktionseinheit. Diese Ablehnung sollte gegen-
iiber den Teilnehmern der Demonstration begriindet werden, erst ein-
mal unabhdngig davon, aus welchem Land sie kommen, ob aus der Tur-
kei, aus Westdeutschland, dem Iran oder sonst woher. In diesem Sin-
ne trifft die Vermutung nicht 2zu, das Flugblatt wende sich vor al-
lem an die Arbeiter aus der Tiirkei. Auch wenn faktisch die Mehrzahl
der Teilnehmer der Demonstration aus der Tirkei kamen, brachten wir
in unserem Flugblatt eine Kritik an der Aktionseinheit vor, die alle
Teilnehmer der Demonstration unabhidngig von ihrer Nationalitdt an-
sprechen sollte und mufRte. Denn der Kampf gegen diese revisioni-
stisch-opportunistische Aktionseinheit ist die Aufgabe aller
Marxisten-leninisten und Revplutiondre, aus welchen Lindern sie
auch kommen mdgen. Das erst einmal zur Frage des Adressaten.

In diesem Zusammenhang sind wir mittlerweile auch der Meinung,
daf es richtig und notwendig gewesen widre, in dem Flugblatt auch

auf "“unsere'"Opportunisten einzugehen. Wenn wir dies nicht als un-
sere Aufgabe begreifen, wer sonst? Wir hdtten also vor der Kri-
tik an der Aktionseinheit speziell einen Absatz einfigen miissen,
in dem die Spielart speziell der westdeutschen Opportunisten aufs
Korn genommen wird. (+)

Die nur "nebenbei" vorgetragene Kritik, dafl es falsch sei, nur

von "Versuchen" der westdeutschen Imperialisten zu sprechen, einen
Keil zwischen die deutschen und auslidpdischen Arbeiter zu treiben,
finden wir richtig. Es ist ja offensichtlich, dai diese "Versu-
che" recht erfolgreich waren und sind. Diese Erfolge der Imperia-
listen nicht 2u sehen, liefe wirklich darauf hinaus, den Kampf
gegen die Spaltung der deutschen und ausldndischen Arbeiter ungd
Arbeiterinnen, den Kampf gegen die Verhetzung der deutschen Arbei-
ter zu unterschatzen. Die Tatsache, dapB der westdeutscﬁe Imperia-

(+) Hier hitte die Losung der kommunistischen Revolution am Schluf
unseres Flugblatts (siehe das Marx-Zitat) mit der Hauptlosung des
Flugblatts "Tod dem westdeutschen Imperialismus" gut verbunden wer-
den kdnnen und es hitte herausgestellt werden konnen und miissen, daR
das Bindnis mit der Revolution der vVolker der Tiirkei auf der Basis
des XKampfes hier filir die sozialistische Revolution hergestellt
werden muR. (Einfiaqung der Leitung von GEGEN DIE STROMUNG)



lismus mit Erfolg sejne Spaltungsversuche betreibt, hdtte in un-

serem Flugblatt unbedingt erwihnt werden miissen.

Die Kritik zeigt auf diese Fehler, behauptet jedoch, daf "der
Grundgedanke des Leninismus fir die Erziehung der Arbeiterklasse
der imperialistischen Ldnder gegen jeglichen Chauvinismus “flach"
fiele.

Das ist falsch. Der Grundgedanke des leninismus ist ja gerade,

dap die Erziehung der Arbeiterklasse der imperialistischen Lin-
der nicht nur gegen die Verhetzung anderer Volker ideologisch ge-
fuhrt werden muf, sondern auf der Basis des politischen Kampfs ge-
gen die Unterwerfung der vom "eigenen" Imperialismus unterdriickten
Volker.

Wir haben den von Stalin in "Uber die Grundlagen des Leninismus"”
zusammengefakten Grundgedanken des Leninismus, wie oben gezeigt,
nicht konsequent genug propagiert, aber daf er "flach" fiele,
stimmt n i ¢ h t, denn wir haben .

— die Rolle des westdeutschen Imperialismus bei der Ausbeutung
und Unterdriickung der Werktdtigen aus der Tiirkei angeprangert,
ausgehend von der Pflicht der westdeutschen Marxisten-Leninisten
vor allem den “eigenen'", den westdeutschen Imperialismus zZu be-
kdmpfen:

- als "eine der ersten Pflichten" aller westdeutschen Antiimperia-
listen und Antifaschisten die Unterstiitzung der revolutionZren Be-
wegung in der Tirkei propagiert;

- den Aufbau einer gemeinsamen Kampffront der Arbeiterklasse aus
der Tirkei, aus Westdeutschland und anderen Landern gegen die Spal-
tungsversuche der westdeutschen Imperialisten verteidigt.

Ohne eine richtige politische Linie vor allem gegen den "eigenen”
Imperialismus wire insbesondere der Kampf gegen den deutschen Chau-
vinismus hohl und ein Betrug. Diese richtige politische Grundvor-
aussetzung mul dann gewendet werden gegen die ideologischen Hinder-
nisse, den deutschen Chauvinismus in den Reihen der Arbeiterklas-
se, der antiimperialistischen Bewegung und den eigenen Reihen.

O O O

KRITIK:

2. Kampf gegen den westdeutschen Imperialismus und die anderen
Imperialisten in der Tiirkei

Richtig polemisiert ihr auf S$.3 gegen die revisionistischen Auf-
fassungen, die lediglich den US-Imperialismus und die NATO als
Feinde des Volkes der Tirkei aus verschiedenen Nationalitdten
propagieren und den westdeutschen Imperialismus nur so nebenbei
erwahnen und ihn dariber hinaus auch noch als Bindnispartner im
kampf gegen "die faschistische Junta" propagieren.

Unserer Meinung nach verfallt ihr aber selbst in einen gegentei-
ligen Fehler. Und zwar auf der S.1 des Flugblatts, wo ihr posi-
tiv eure Auffassung iiber die Lage der Tiirkei und die Rolle des
jwestdeutschen Imperialismus darlegt. Einerseits stellt ihr fest,
daf die Imperialisten Feinde des Volkes der Tiirkei s.ind, und
auf der anderen Seite sagt ihr im Kopf des Flugblatts, daf der
westdeutsche Imperialismus “"Henker und Blutsauger der Werktati-
gen aus der Tiirkei'"ist. Wenn man diesen Titel mit dem folgenden
Inhalt zusammennimmt, kommt es heraus, daf die imperialistische
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Macht, die in der Tiirkei vor allem dominiert, der westdeutsche
Imperialismus ist, daf die anderen imperialistischen Midchte un-
ter ferner liefen einzuordnen sind.

Ungeachtet unserer Meinungsverschiedenheiten (BP und GDS), ob nun
der US-Imperialismus die Nummer 1 ist oder ob sowohl der US-Im-
perialismus als auch der westdeutsche Imperialismus ungefdhr
gleich stark in der Tirkei vorherrschen, so sind wir uns doch
einig, daf sowohl der US-Imperialismus als auch der westdeutsche
Imperialismus die beiden imperialistischen GroBmdchte sind, die
mit gewissem Abstand zu den anderen die beiden einfluBreichsten
sowohl in ckonomischer, politischer und auch militdrischer sind.
Daher wadre es unserer Meinung nach notig gewesen, an einer Stel-
le den US-Imperialismus als weiteren Feind neben dem westdeut-
schen Imperialismus zu erwdhnen, bzw. in der Uberschrift ein
"ein" vor "Henker und Blutsauger" einzufiigen.

ANTWORT:

Diese Kritik halten wir fiir ganz falsch und auch fir in sich wi-
derspriichlich: Denn es wird auf der einen Seite behauptet und kri-
tisiert, daR der Kampf gegen den Chauvinismis flach fiele, auf der
anderen Seite aber gerade ein Punkt in unserem Flugblatt angegrif-
fen, in dem der notwendige Kampf gegen den Chauvinismus politisch
zum Ausdruck kommt, ndmlich die vorrangige Entlarvung und Bekamp-
fung des "eigenen”", des westdeutschen Imperialismus.

Wir sind der Meinung und stehen damit im Einklang mit dem Leninis-
mus, daf es unabdingbare Aufgabe der westdeutschen Marxisten-Leni-
sten ist, vor allem den "eigenen' Imperialismus zu entlarven und
zu_bekdmpfen. D.h. bezogen auf die Tirkei ist es unsere Aufgabe,
sich beili der Entlarvung der imperialistischen Verbrechen in die-
sem Land auf den eigenen Imperialismus zu konzentrieren. Diese
Aufgabe ist eine grundsdtzliche Verpflichtung, unabhingig davon,
ob der eigene Imperialismus konkret in einem Land dominiert oder
nicht. Unserer Meinung nach ist es selbst fir die Osterreichischen
Marxisten-Leninisten notwendig, z.B. bei einem Flugblatt oder Ar-
tikel zur Tirkei vor allen Imperialisten den &sterreichischen Im-
perialismus anzugreifen und zu entlarven.

Wir fanden es vollig falsch und ein ganz und gar akademisches Vor-
gehen, sozusagen "objektiv" zu erforschen, welche imperialisti-
schen Mdachte in einem Land welche Rolle spielen, um diese dann
gewichtet nach ihrem Einfluf zu entlarven, also die Nummer 1 vor-
rangig, die Nummer 2 danach, andere unter ferner liefen usw.usf.
Gerade um gegen die chauvinistische Inschutznahme des eigenen Im-
perialismus vorzugehen, ist es ndtig, sich bei der Agitation und
Propaganda auf ihn zu konzentrieren, selbst wenn er in.einem Land
eine untergeordnete oder fast gar keine Rolle spielen sollte. Al-
les andere fithrt zu Revisionismus und Opportunismus: Andere Impe-
rialisten werden angegriffen, der eigene Imperialismus, der viel-
leicht nicht ganz so stark, so mi3chtig etc. ist, wird dahinter ver-
steckt. '

Wir lehnen also den ganzen Tenor der Kritik ebenso ab, wie die
Kritik an einzelnen Formulierungen. So finden wir die Kritik an
der Uberschrift falsch. Sie sollte gerade die Rclle des westdeut-
schen Imperialismus als Henker und Blutsauger herausstellen. Das
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Einfiigen eines "ein" widerspricht dieser Absicht vollig. Weiter-
hin drickt diese Uberschrift idberhaupt nicht aus, dak der westdeut-
sche Imperialismus der einzige Imperialismus in der Tiirkel sei,
zudem werden USA und NATC im Flugblatt benannt.

In der Kritik an unserem Flugblatt wird auch auf eine Meinung5ver—
schiedenheit zwischen BP und GDS eingegangen. Diese Meinungsver-
schiedenheit wird aber im Kern nicht richtig geschildert. In der
Darstellung kommt es so heraus, als ob sich GDS und BP ganz k © n-
k r e t dariiber streiten wiirden, ob nun "der US-Imperialismus
die Nummer l1"der imperialistischen Michte in dér Tiirkei sei oder
USA und westdeutscher Imperlallsmus "ungefahr gleich stark in der
Tuirkei vorherrschten". Dari eiten wir uns aber im men
noch gar nicht. Uns geht es bei diesem Streit um etwas ganz anderes:

Uns geht es darum, daB iiberhaupt nicht b e w ies en wird,

daB die US-Imperialisten die Nummer 1 in der Tiirkei sind und daB
diese Einschatzung gnderen Einschdtzungen widerspricht. Das ist
aber anscheinend Xein Problem nach dem Motto: Was kiimmert mich
mein Geschwdtz von gestern. So wurde z.B. in der Gemeinsamen Er-
kldrung von der TKP/ML, der MLPO. WBK und GDS von 1980, die bis
heute von Seiten der TKP/ML{B) als Bestandteil ihrer Linijie aner-
kannt wird - gegenteilige Beschlisse sind uns bisher nicht bekannt -
folgendes festgelegt: Die "westlichen Imperialisten (haben) in der
Tirkei momentan das Sagen", "den grofRten Anteil unter den imperia-
listischen Machten an der Ausbeutung der Tiirkei" hat der westdeut-
sche Imperialismus, {(siehe GDS, Nr.15, S.4). Und jetzt soll der

US-Imperialismus die Nummer 1 sein?

Wir halten eine solche Einschidtzung prinzipiell nicht fiir unmdg-
lich, auch wenn sie uns momentan zweifelhaft erscheint. Doch darum
geht es uns nicht. Uber die konkrete Einschidtzung wollen wir an die-
ser Stelle nicht streiten. Vielmehr geht es uns darum, daB wir
grundsdtzlich dagegen sind, dafl politische Positionen, die friiher
eingenommen wurden bzw. die frilher bewuft offen gelassen wurden,
plotzlich gedndert werden, o h n e auf diesen Positionenwechsel
gegebenenfalls selbstkritisch und &ffentlich einzugehen. Wir sind
ebenfalls grundsdtzlich dagegen, daf politische Positionen einge-
normen werden, o h n e sie zZu begriinden und zu beweisen. Darum
geht von unserer Seite aus der Streit!

In diesem Zusammenhang wecllen wir einmal an die l.Parteikonfe-

renz der TKP/ML (B} urid deren Beschliisse erinnern, die anscheinend in
Vergessenheit geraten sind. U,a. wurde dort vdllig richtig be-
schlossen, was heute beim Herangehen an die Frage, wer die Nummer 1
der imperialistischen Midchte in der Tiirkei sei, mit FiiRen getreten
wird. Im BeschluB Nummer 4 heift es: ‘

"In der TKP/ML{B) werden heute auf der Grundlage des Glaubens
Auffassungen verteidigt, die weder untersucht noch bewiesen
sind. Wir sind gegen eine solche Einstellung und eine solche
Praxis. Wir werden alle Punkte, iiber die bei uns Xeine Klarheit
herrscht, vor den Massen offen darlegen., Wir finden es nicht
richtig, dap die Massen falsch erzogen werden."

(GDs-Info 4/81, S.10)
O O O
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KRITIK:

3. Beutet der westdeutsche Imperialismus die Arbeiter und Arbei-
terinnen in der Tiirkei nur in den Fabriken aus, in die er inve-
stiert?

Im 3.Absatz von oben auf der 5.1 versucht ihr die Ausbeutung der
Werktdtigen in der Tiirkei durch den westdeutschen Imperialismus
anzuprangern. Dabei attackiert ihr aber nur einen Pfeiler der
imperialistischen Ausbeutung der Werktdtigen der Tiirkei durch
den westdeutschen Imperialismus. Ihr sprecht nur von den Kapi-
talanlagen und von den Fabriken, die den westdeutschen Imperia-
listen in der Tiirkei gehdren, den zweiten ebenfalls zentralen
[Pfeiler der imperialistischen Ausbeutung durch den Kapitalexport
die staatlichen Anleihen und Verschuldungen fallen weg. I. Kay-
pakkaya hat gegen eine solche einseitige Analyse der imperiali-
stischen Ausbeutung in Verteidigung des Leninismus in dieser
Frage scharf polemisiert. Er hat aufgezeigt, daB "ein wichtiger
Teil des iiberméfigen Profits, der der Imperialismus auf dem Weg
des Kapitalexports erzielt, hbher als die Investitionsprofite...
ist" ("Drei programmatische Dokumente", S.10/11). Nach I.Kaypak-
kaya ist eine Haltung, die diese Tatsache, die Staatsverschul-
dung und Anleihen unter den Tisch fallen 13#t, “"eine duRerst
mangelhafte Aussage, die den Wuchercharakter des Imperialismus,
die Auspliinderung durch Kredite mit hohen Zinsen, also sein Pa-
rasitentum verschleiert." Insbesondere ist der Kapitalexport in
Form von Staatsanleihen die Ursache dafiir, daR nicht nur die Ar-
beiter, die in den Fabriken der westdeutschen. Imperialisten in
der Tiirkei arbeiten, sondern das ganze unterdriickte Volk der Tir-
kei iiber diese Form der Ausbeutung ausgepreft wird. (Daf ihr auf
S.3 in Klammern an einer Stelle von Kapitalexport und staatlichen
Geldern sprecht, =zeigt auch da, daf ihr diese "staatlichen Gel-
der"” nicht als einen Teil des Kapitalexports seht.)

ANTWORT :

Die Kritik in dieser Frage trifft im Kern nicht zu. Wir haben ndm-
lich auf der 5.3 unseres Flugblatts ausdriicklich die "staatlichen
Gelder zur Ausbeutung der Vidlker der Tiirkei" genannt. Diesen Pfei-
ler der Ausbeutung der VOlker der Tiirkei durch den westdeutschen
Imperialismus haben wir n i ¢ h t unter den Tisch fallen gelas-
sen, wie in der Kritik behauptet wird. Was also die politische
Kritik betrifft. so miissen wir sie zurickweisen. Der Denkfehler ist:
a) Die Kritiker verstehen unter Kapitalexport nur privaten Kapi-
talexport. Wir verstehen darunter im Sinne Lenins privaten un d
staatlichen Kapitalexport.

b) Sie verstehen nicht, dar dariiberhinaus staatliche Gelder und
Kredite gegeben werden, die der Ausbeutung der Volker der Tiirkei
d i en e n, aber selbst nicht Kapital sind, von der Finanzierung
des Goethe-Instituts bis hin zur Finanzierung von Waffenkdufen.

Richtig mag sein, daR wiglfn diesem Flugblatt nur angeschnittene
politische Kritik an der angeblichen "Hilfe" des westdeutschen Im-
perialismus in Zukunft auch ausfihrlicher werden darstellen miissen,
da diese Fragen (wie die Kritik zeigt) doch recht kompliziert sind.

KRITIK:
4. Sind Faschismus und Diktatur verschiedene Herrschaftsformen??

5.2 6.Abschnitt von oben, da heifit es:
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"Pie unter dem Ecevit Regime jedoch ermordeten und gefolterten
revolutiondren Kampfer sind Zeugnis dafiir, daf auch dieser. La-
kai des Imperialismus auBfer Demagogie fiir die V&lker der Tiirkei
nur Diktatur, Blut, Ausbeutung und Unterdriickung und keinesfalls
'‘Demokratie’ gebracht hat. Gerade in Westdeutschland ist es un-
moglich, den Kampf der Vo¥ker der Tiirkei zu unterstiitzen, ohne
Ecevit oder d@hnliche Figuren des Imperialismus.,.."”

Hier werden zwei kardinale Fehler gemacht:

Einmal wird unzulidssig (auch wenn in ", aber immerhin wird diese
Gegeniiberstellung gemacht) Gegeniiberstellung von Diktatur und
Demokratie gemacht. Lenin polemisierte gegen Kautskys Demokra-
tiebegriff, der von Demockratie ohne Diktatur sprach, indem er
rausstellte, daB die Demokratie immer einer Klasse dient und

dapR blirgerliche Demokratie Mittel der bilirgerlichen Diktatur und
proletarischen Diktatur ist. In dem Abschnitt des Flugblatts
ldufts aber de facto drauf hinaus, dag gesagt wird, Demokratie
hat Ecevit keine gebracht, daher herrscht Diktatur, daf in die-
ser Gegeniiberstellung rauskommt, als widre eine blirgerliche De-
mokratie nicht eine Diktatur. {Dern das ist ja auch der Streit
mit den Opportunisten, die sagen, Ecevit ist zwar nur ein biir-
gerlicher Demokrat, aber immerhin besser als die faschistische
Diktatur.) Demgegeniiber ist doch wesentlich in der ganzen Kri-
tik an den Opportunisten, die Ecevit als "Demokraten" ausgeben
wollen, herauszustellen, daB in der Tiirkei aufgrund der Herr-
schaft der Kompradorenbourgeoisie und der GroBgrundbesitzer, die
vom Imperialismus abhingig sind, sich keine biirgerliche Demokra-
tie als eine Herrschaftsform der Diktatur entwickelt hat, son-
dern aufgrund der eigenartigen Verbindung imperialistischer Herr-
schaft und halbfeudaldr Uberreste der mittelalterlichen Unter-
driickung das System der Diktatur faschistisch ist. In dem Flug-
blatt wird der Widerspruch jedoch auf die Frage Diktatur oder
Demokratie verlagert und damit eine total opportunistische Auf-
fassung gendhrt, als sei wenn es Demokratie gibe (was unserer
Meinung nach erst durch die neudemokratische Revolution in der
Tiirkei moglich sein w1rd), das keine Diktatur mehr.

Uber diesen Fehler" hlnaus wird dieser noch verstdrkt durch das
Argument, warum Ecevit "keine Demokratie" gebracht hat, angefiihrt
wird, da® die Ermordung von Revolutiondren dafiir ein Beweis sind,”
dag Ecevit nur Ausbeutung und Unterdriickung gebracht hat. Nun,
selbst in einer biirgerlichen "Demokratie" wird es doch wohl Aus-
beutung, blutige Unterdriickung etc. geben. Hier mug doch gerade
aufgezeigt werden, daR Ecevit sd@mtliche faschistischen Magnahmen
wie Ausnahmezustand, 90 Tage Festnahme und Folter, faschistischen
Terror etc. wie alle ihm vorhergehenden Regierungen angewandt hat-
te. (Siehe azuch in diesem Punkt die Vierer-Erklirung, die diesem
Punkt widerspricht im Flugblatt.)

ANTWORT :
Die Kritik an unseren entsprechenden Ausfuhrungen im Flugblatt
besteht aus zwei Punkten.

Zundchst zum Ecevit-Regime: Wir haben im Absatz, der zum Teil
“Drei prinzipielle Griinde, die eine Teilnahme an der fiir heute
geschlossenen Aktionseinheit unméglich machen" iberleitet, ganz
klar davon gesprochen, daf die faschistische Milit3rjunta



"nuir e i n e Form der moglichen faschistischen Diktaturen

der vom Imperialismus abhidngigen Kompradorenbourgeocisie und
Grundherren in der Tirkei ist."

Diesen Absatz missen die Kritiker iibersehen haben. In ihm wird
unsere Auffassung zusammengefapt, daB in der Tiirkei die faschisti-

sche Diktatur der Kompradorenbourgeoisie und der Grundherren errich-
tet ist,und dak eine Form davon die Militdrijunta darstellt.

Auch wenn dieser Absatz liber die faschistische Diktatur der Kom-
pradorenbourgeoisie und Grundherren auch auf ein Regime unter
der Fiihrung Ecevits unserer Meinung nach zutrifft, so kénnen und
wollen wir trotzdem nicht bestreiten, daB unsere Formulierungen
iiber Ecevit im Flugblatt oppértunistischen Positionen zu Ecevit
Nahrung geben kann. Um dem eindeut.ig entgegenzutreten, widre es
richtig gewesen, das Ecevit-Regime nicht nur als "Diktatur", son-.
dern ganz klar und unmiBverstindlich als "faschistische Diktatur™
zu kennzeichnen.

Nun zum zweiten Punkt: In der Tat ist die Ironie, die bei "Demokra-
tie" durch die Anfihrungszeichen ausgedriickt werden sollte, keines-
falls ausreichend.

Obes zwingend im Flugblatt "so herauskommt", daf Demo-
kratie und Diktatur im opportunistischen Sinne sich gegeniiberste-
hen, sei dahingestellt. bekdmpft werden solche wichtigen cpportuni-
stischen Auffassungen mit dem Mittel von Anfiihrungszeichen aber si-
cher nicht. Sie werden vielmehr eher gendhrt. (Zusdtzlich bemerkt:
Der Verfasser der Kritik stellt richtig fest, daf in der Tiirkei
niemals birgerliche Demokratie geherrscht hat oder herrschen wird,
er lberspringt bei dieser Feststellung aber zu elegant die Ein-
schdtzung Ibrahim Kaypakkavas, der gewisse Zeitspannen in der Tir-
kei vor 1970 als "halbfaschistisch" gekennzeichnet hat.)

KRITIK: D D D

II. Untergecrdnete Kritiken

l. S.1, 4.Abschnitt von oben: "Noch mit dem Mittelalter verbunde-
ne Gebiete Anatoliens im Osten der Tiirkei" Anatolien ist ein geo-
Jgraphischer Begriff. Dieses Gebiet ist das Gebiet Kurdistans in

der Tiirkei. Man sollte also statt des geographischen Begrxffs,
der das ausklammert, von Kurdistan sprechen. .

ANTWORT :

Unsere Formulierung ist in der Tat .unhaltbar, allein schon weil
nicht nur im Osten Elemente des Feudalismus existieren. Wir for-
mulierten aber ausdricklich nicht "kurdisches Gebiet", da unserer
Meinung nach auch auBerhalb der kurdischen Gebiete noch mit dem
Mittelalter verbundene Gegenden existieren. {Aber eben nicht nur
im Osten.) DaB Anatolien das Gebiet Kurdistans sein soll, wie in
der Kritik geschrieben wird, ist uns neu. Unseres Wissens umfafit
Anatolien ein viel groReres Gebiet, ja fast das ganze Gebiet der
Tiirkei.

KRITIK:

2. .8.1, 3.2abschnitt von cben: Ist der ideclogische Kampf gegen
"faschistische" Parclen ausreichend, um gegen die chauvinisti-
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sche und rassistische Hetze des westdeutschen Imperialismus zu
kimpfen?

Gerade auch angesichts der aktuellen ideologischen Front im Klas-
senkampf ist es abscolut unzureichend, wenn im Kampf gegen Chauvi-
nismus und Rassismus des westdeutschen Imperialismus nur gegen
“faschistische Parolen" gekdmpft wird. Es ist doch Tatsache, daf
die faschistischen "Vortrupps" des westdeutschen Imperialismus,
die offen faschistischen Parolen wie “Tilirken raus”, “Deutschland
den Deutschen" etc. nur die eine Seite und momentan auch nicht
die Hauptseite sind. Die andere Seite das ist das dozialdemokra-
tische Gefasel iilber die “"Integration” und die damit verbundene

' Ausldnderbegrenzung” ,die die Rechtfertigung der in der Tat im-
mer faschistischer werdenden Auslidnderpolitik des westdeutschen
Staatsapparats liefert. Es ist heute Aufgabe zu zeigen, daR es
sich im Kern um ein und dieselben faschistischen Inhalte handelt,
die nur ideologisch unterschiedlich gerechtfertigt werden. Man
muB doch solchen Versuchen v.a, des DGB-Apparats sich wie jetzt
z.B. mit der Auslidnderwoche als "antichauvinistisch"” aufzuspie-
len, dadurch entgegentreten, daf man darauf verweist und nach-
weist, daB sie genau dasselbe wollen und tun, wie die "offenen
Faschisten" in dieser Frage. Insofern reicht es keinesfalls zu
sagen, daB die Arbeiter versucht werden zu spalten durch faschi-
stische Parolen gegen Auslé@nder. Denn gemeinhin, auch in der re-
volutiondren Bewegung, wird doch darunter gerade nur die faschi-
stische nazistische Auslinderhetze verstanden und nicht die of-
fiziell staatlich faschistisch sanktionierte. Lange Rede, kurzer
Sinn - praktischer Vorschlag: Man hdtte im Flugblatt beide Adres-
saten im Kampf anfihren miissen: "Die faschistischen Parolen ge-
gen Auslinder von den Nazi-Parolen wie 'Tiirken raus' bis hin zu
den vornehmer formulierten wie 'Auslinderbegrenzung' und Inte-
gration"... '

ANTWORT:

Wir lehnen diese Kritik als politische Kritik an unserer Position
im Kern ab. In unserem Flugblatt haben wir ganz bewufit von den "fa-
schistischen Parolen des westdeutschen Imperialismus" gesprochen,
um 50 a 1 ) e Formen 'dieser faschistischen Parolen (von den of-
fen faschistischen Spriichen bis hin zu den "feiner" formulierten
Tiraden der Sozialdemokratie z.B.)} zu brandmarken. Die Kritiker in-
terprietieren diese Formulierung von den "faschistischen Parolen

des westdeutschen Imperialismus" dahingehend, als seien damit nur
die "offen faschistischen Parolen" erfaft, das sozialdemokratische
Gefasel von Ausldnderbegrenzung etc. fiele heraus. Und sie agitie-
ren uns dann, daB doch Sozialdemokratie, DGB-Apparat und offene Fa-
schisten im ¥ern dieselben faschistischen Inha¥Yte verbreiten. Wir
stimmen diesen Erlauterungen zu und sehen die Notwendigkeit, auch
im Rahmen dieses Flugblatts ganz knapp darauf einzugehen. Doch ste-
hen diese Erlduterungen iiberhaupt nicht im Widerspruch zu unserer
Formulierung von den “faschistischen Parolen des westdeutschen Im-

perialismus", die eben alle Arten dieser Parolen umfagt.

DaR im landl3ufigen Sinne "faschistisch" meistens nur als Charak-
terisierung offener Faschisten verstanden wird, ist ein Problem,
auf das ihr zurecht hinweist und Ausdruck des mangelnden Bewuflt-
seins von uns in dieser Frage. Insofern sind Uberlegungen in der
Richtung, unsere Position klarer urd verstdndlicher zu machen, ge-
rechtfertigt.. Eine gute Erliuterung widre fiir das Flugblatt nétig
gewesen.
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Eure vorgeschlagene Ergédnzung halten wir aber fir nicht gut, da
sie so aufgefant werden kann, als widren Parolen wie "Tiirken raus",
Parolen, die nur von Nazis verbreitet werden. Es zeigt sich je-
doch, dap z.B. bei Entlassungen in Betrieben DGB-Funktiondre auch

"Tirken raus" rufen und Neonazis oftmals “vornehmer" formulierte
Spriiche wie "Ausldnder-Stopp" vorbringen.

Noch einmal zusammengefaRBt: Unsere ¥Formulierung von den "faschi-
stischen Parolen des westdeutschen Imperialismus" ist unserer Mei-
nung nach vollig richtig, setzt aber, um richtig verstanden zu
werden, einiges an. BewuBtsein voraus und hdtte deshalb im Flug-
blatt unbedingt erldutert werden miissen.

O O O

KRITIK:

3. 5.1, 3.absatz von unten: Hier kéonnte einen schon eins wun-
dern: Hier f&llt eine Gruppe imperialistischer Politiker bei der
Charakterisierung des westdeutschen Imperialismus raus. Die Po-
litiker, die sich mit einer "angeblichen" Gegnerschaft zur fa-
schistischen Junta (Jusos, einzelne SPD-Abgeordnete) profilie-
ren wollen, sozusagen das Feigenblatt der biirgerlichen Demokra-
tie sind. Auch gegen sie Stellung zu nehmen, ist daher wichtig,
weil sie. der"Strohhalm" sind, an den sich die Opportunisten bei
ihrer reformistischen Politik gegeniiber dem westdeutschen Impe-
rialismus klammern.

ANTWORT :

Hier steckt ein ahnliches Problem wie im vorigen Kritikpunkt,
und wahrscheinlich ist unsere Einigkeit bei der Einschétzung
der verschiedenen Ideologen und Politlker des westdeutschen Im-
perialismus doch nicht so groB, wie es noch im vorigen Punkt
schien. Doch konkret zur Kritik:

In der kritisierten Passage fallen Jusos, SPD-Politiker wie Car-
sten Voigt, Hansen, Coppik etc. Uberhaupt nicht heraus. Im Gegen-—
teil! Die vorgebrachte Kritik zeigt ein falsches Verstandnis der
Kritiker, nicht aber einen Fehler von uns. Wir haben ndmlich aus-
dricklich von den "mehr oder minder offenen” Unterstiitzern der
faschistischen Militdrjunta gesprochen. Allen diesen Politikern,
die wir hier angreifen., ist gemeinsam, daff sie die faschistische
Junta unterstitzen . Der einzige Unterschied besteht
darin, daf die einen "mehr" und die anderen "minder offen" dies
tun. Die einen ergreifen offen Partei, die anderen ergreifen ver-
deckt, unter dem Mantel der "kritischen Distanz", Partei fir die
faschistische Militdrjunta.

O O O

KRITIK:

4. S.3, 2.Abschnitt von oben: Bei der Einschatzung der Propagan-
disten des Sozialimperialismus und der Trennung Revolution und
Konterrevolution kommt es so heraus, daf FIDEF und PKK dasselbe
sind. In ihrer ideologischeh Haltung zum Sozialimperialismus ist
tatsdchlich auch kein wesentlicher Unterschied, aber zumindest
fir uns ist nicht gekldrt, ob PKK zur Konterrevolution zahlt.
(Das gleiche miiRte dann auch fir Dev Yol etc. gelten.) Aufgrund
welcher Beweise seid ihr zu dieser Einschdtzung gekommen?
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ANTWORT :

Wir haben uns iiber PKK und FIDEF nur im Hinblick auf ihre Hal-
tung zum russischen Sozialimperialismus geduBert und sie als
"Propagandisten des russischen Sozialimperialismus" gekennzeich-
net. Ihr selbst stimmt dieser Einschdtzung zu. Daf durch die
Teilnahme solcher Gruppen die Trennungslinie zwischen Revolution
und Konterrevolution verwischt wird, miiftet ihr eigentlich auch
sehen.

Insgesamt haben wir uns iiber diese Gruppen in dem bewuften Absatz
iiberhaupt = nicht geduBert, insofern sind eure diesbeziiglichen

Bemerkungen hinfdllig.
0 O O

KRITIK:

ITI. Unklare Formulierungén

1. 5.3, 3.Absatz von unten: "sowohl im Hinblick auf die Revolu-~
tion in der ganzen Welt", besser "Weltrevolution"

2. S.3, 2.Absatz von unten: Hier sind die Begriffe verworren. Es
geht um die "internationale Einheit der reveolutiondren Volker",
da werden dann aufgezdhlt die "ausgebeuteten und unterdriickten
Volker". Gemeint sind aber doch,auch wie Polen-Beispiel zeigt,
auch die Massen der kapitalistischen und imperialistischen Lé&n-
der. Hatte man dann als "werktdtige Massen der imperialistischen
Lander“anfihren missen.

3., 5.3, letzter Absatz: Die Entlarvung der Revisionisten ist
ziemlich flau und hdtte ruhig auch mit der Entlarvung eines ih-
rer Mandver verbunden werden konnen.

Zuletzt sei angemerkt, dah dies das erste Flugblatt von Euch

ist, einen zentralen Anlaf des Kampfes des Volkes der Tiirkei aus
verschiedenen Nationalitdten betreffend, wo ihr zwar die poli-
tische Linie, die die Revolution in der Tiirkei haben muf, pro-
pagiert (S.4), ihr das aber nicht verbindet mit der Propagie-
rung der Kraft, die in der Tilirkei diese Aufgabe in Angriff nimmt,
die TKP/ML(B). (Abgesehen von der Reklame, der man aber nichts
entnehmen kanmn.)

Nun, Lenin hat an die KI die Aufgabe gestellt, zwar die revolu-
tiondren Bewegungen in den unterdriickten Landern zu unterstit-
zen (das propagiert ihr S.1,Z2.Abschnitt von unten) stellt gber
den Marxisten-Leninisten diese Aufgabe nur unter der Bedingung,
daRk sie die "Selbstdndigkeit der proletarischen Bewegung - SO~
gar in ihrer Keimform wahren” in diesem Land, d.h. unterstiitzen.

Unserer Meinung nach darf die solidarische Kritik nicht auch
eine solidarische Unterstiitzung und Propagierung ausschliefen.

ANTWORT :

Auf die "unklaren Formulierungen® will ich nicht eingehen, son-
dern nur noch eine Bemerkung zum letzten Absatz der Kritik ma-~
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chen: Ihr behauptet dort, wir wiirden in unserem Flugblatt die
TKP/ML(B) nicht mehr propagieren, abgesehen von der Reklame, der
man aber "nichts entnehmen kann'. Diese Kritik ist falsch. In
dem Flugblatt wurde ganz bewufit statt einer Phrase ilber die TKP/
ML (B) der Leser unseres Flugblatts - graphisch auffdllig - auf
folgendes aufmerksam gemacht: '

a) Mit der TKP/ML(B) haben wir Bruderbeziehungen. Die-~
se Kraft unterstiitzen wir. So heifRt es in der faksimilierten Num-
mer fiir jeden deutlich zu lesen: "Es lebe die TKP/ML(B)"

b) Wir haben eine Kritik an der "Linie der TKP/ML(B)", die wir
Offentlich verbreiten.

D.h. wir legen heute wert darauf, entsprechend dem aktuellen Stand
der Bruderbeziehungen klarzumachen, daf die TKP/ML(B) von uns un-
terstiitzt wird, daf wir aber an ihrer Linie Kritik haben. Dasg ist
unserer Meinung nach dem Flugblatt eindeutig zu entnehmen. Inso-
fern weisen wir auch entschieden die Kritik zuriick, die GDS in

den Geruch bringt, sclidarische, prinzipielle Kritik wvon Seiten
GDE wilirde eine gleichzeitige solidarische Unterstiitzung und Propa-

gierung ausschliefen.

III. Uber den Stellenwert der vorliegenden Kritik aus den Rei-
hen der TKP/ML(B) im Rahmen des ideologischen Kampfes zwischen
GDS und dem ZK der TKP/ML{B)

Wir wissen nicht genau, von wem die Kritik an unserem Flugblatt
verfaft wurde und wer sie unterstiitzt. Fuir die Kritik allein am
Flugblatt ist dies auch relativ unbedeutend. :

Es wdre aber naiv, mitten in einem heftigen ideoclogischen Kampf
zwischen zwel Organisationen {(auch wenn es sich um zwei Bruder-
organisationen handelt), nicht die Frage nach dem Stellenwert ei-
ner Kritik im gesamten Kampf aufzuwerfen, und stattdessen sich
ausschlieflich darauf zu beschrdnken, diese Kritik sachlich zu
priifen, zu akzeptieren bzw. zu verwerfen. Die sachliche Priifung
der vorgetragenen Kritik ist eine Sache. Die Frage nach dem Stel-
lenwert der Kritik eine weitere, zu der folgendes zu bemerken ist:

Die vorliegende Kritik versucht offensichtlich, alle existieren-
den Widerspriiche zwischen GDS und der TKP/ML(B), den ganzen schar-
fen ideologischen Kampf a u s z uk lamme r n. Sie beriithrt
keine einzige zur Debatte stehende Frage, ignoriert einfach, dag
die beiden Bruderorganisationen am selben Tag, am selben Ort, zum
selben Anlaf 2z w e i Flugblitter verteilt haben, die sich
PpPrinzipiell unterscheiden.

So wollen wir die Aufmerksamkeit 2z.E. darauf lenken, daR einige
der im Flugblatt von GDS enthaltenen Positionen sich direkt gegen
das Flugblatt der TKP/ML{B) bzw. gegen Theorie und Praxis des ZK
der TKP/ML(B) uberigupt richten, o.h n e daf dies bewupt in der
vorliegenden KritiM¥aus den Reihen der TKP/ML(B) Kritisiert wird.
Diese Positicnen bleiben vielmehr unwidersprochen.

*Das betrifft unsere durchgingige Formulierung von den "Volkern der
Tiirkei". Dies wird nicht kritisiert, obwohl das 2K der TKP/ML({B)
"Volk der Tiirkei verschiedener Nationalitdten" “richtiger" findet,
was noch in einem der letzten Briefe des ZK auch bestdtigt wurde.
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+Das betrifft weiterhin die so wichtige Frage der "Diktatur der Ar-
beiter und Bauern", die wir propagieren, die aber laut-.einem ver-
antwortlichen Genossen der TKP/ML(B) angeblich nicht die Linie
der Partei sein soll. (Siehe Diskussion am 12.9.82)

+Dies betrifft auferdem unsere Kritik im GDS-Flugblatt an der op-
portunistischen Vorstellung, daf es geniige, den Kampf gegen die
Junta mit dem Kampf fiir die Revolution zu "verbinden"

+Das betrifft auch die Passage auf S.4, l.Absatz in unserem Flugblatt,
in der wir gegen die Praxis der TKP/ML(B) am 11.9. gerichtet die Not.-
wendigkeit einer wirklich revolutiondren Demonstration propagierten,
die auf der Grundlage einer revolutiondren Linie dem revisionistisch-
opportunistischen Sumpf die Perspektive der Revolution in der Tiirkei
entgegenstellt.

Dag versucht wird, den heftigen ideologischen Kampf auszuklammern,
zeigt sich weiterhin darin, dag die Kritik mit keinem Wort sich
dazu suBert, wie nun nach Meinung der Kritiker das Flugblatt von
GDS insgesamt eingeschiatzt wird. Ist es durch die dort
enthaltenen Fehler zu verwerfen? Oder hat es Mingel und Schwidchen,
die die Qualitdt mindern? Zeigt es das, was schon immer an uns
kritisiert wird? U.a.m. Dariiber wird kein Wort verloren. '

DaBk die Kritik an unserem Flugblatt Teil des Kampfes des 7K der
TKP/ML (B) gegen GDS ist - unabhidngig davon, daR moglicherweise der
/die Verfasser (in) nur beauftragt wurden, Diskussionsergebnisse
zusammenzufassen, obwohl sie vielleicht unser Flugblatt im Gegen-
satz zum Flugblatt der TKP/ML({B) prinzipiell und im grofen und
ganzen richtig finden - wird lediglich in der nachgeschobenen Kri-
tik splirbar, daB angeblich .die TKP/ML(B} nicht propagiert wiirde.

Es geht unserer Meinung nach aber nicht, in einem ideologischen
Kampf eine "neutrale", "unschuldige®, ja fast "unbeteiligte"” Stel-
lung einzunehmen! Das halten wir filir ganz falsch.

Zur Erlduterung wollen wir noch auf ein wichtiges Beispiel ein-
gehen: 2Zwischen der TKP/ML(B) und GDS tobt ein heftiger ideolo-
gischer Kampf iiber die Frage des "Nationalismus", aus dem sich
niemand heraushalten kann und darf. Soc hat - z.B. das ZK

der TKP/ML (B) etwa in seinem "Schandpapier" vom 22.4.82 die Linie
von GDS zum l.Mai 1982 als im Grunde nationalistisch verleumdet.
(Wir sagen "verleumdet', weil im gegebenen Fall nachweisbar GDS
von den Interessen des proletarischen Internationalismus ausging.)

Die vorliegende Kritik an unserem Flugblatt kritisiert gerade,
daB wir den Kampf gegen den deutschen Chauvinismus. ungeniigend
fihren. Wir haben gesagt, inwiefern dies stimmt. GDS bestreitet
nicht, sondern hebt hervor, daf opportunistische Fehler, auch
Uberheblichkeit und Momente des Nationalismus innerhalb der eige-
nen Reihen vorkommen k&nnen und vorgekommen sind. Weil wir dies
anerkennen, konnten und konnen wir ja liberhaupt nur einen ideolo-
gischen Kampf zur Ausmerzung solcher Momente fiihren.

Es erhebt sich nun die Frage. welchen Zusammenhang die Kritik

aus den Reihen der TKP/ML(B) an unserem Flugblatt zu den Verleum-
dungen im "Schandpapier" herstellen will. Dariiber kein Wort! Aber
s0 "unschuldig" mitten im heftigen ideoclogischen Kampf um die-
ses "Schandpapier” kann man eben die Frage einer solchen Abwei-
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chung nicht aufwerfen.

Vom ZK der TKP/ML(B) wurde mit dem "Schandpapier’ der Weg beschrit-
ten, die Kritik an seiner Linie ganz einfach damit zu erkldren
(und gleichsam.auch abzutun), daf die einzige Erkldrung fir un-
sere Haltung faktisch nur deutscher Nationalismus sein konnte.

Dagegen Front zu beziehen ist meiner Meinung nach die Aufgabe
eines jeden innerhalb und auferhalb der TKP/ML(B).

Es ist nach unserer scharfen Kritik am Flugblatt von BP in den
Vereinsversammlungen am 12.9.82 auch nicht mehr moglich, die De-
batte nur noch allein um e i n Flugblatt zu fihren. Es ist of-
fensichtlich, daR sich =z w e i Flugblitter gegeniiberstehen, die
sich prinzipiell unterscheiden.

Argumente wie "GDS macht Fehler, BP macht Fehler, lassen wir den
scharfen Kampf" sind keine abstrakten Phantasievorstellungen. Sol-
che Stimmungen kbnnen gerade durch die ISOLIERTE und den ideclo-
gischen Kampf zwischen dem ZK der TKP/ML(B) und GDS ausklammernde
Kritik aus den Reihen von BP f o r ¢ i e r t werden. Aufgabe

ist es aber - gerade auch bei einer Kritik an unserem Flugblatt -
gegen solche verschnlerischen Vorstellungen einen energischen
Kampf zu fiihren. '

Wie weit dies alles der objektiven Logik des ideologischen Kamp-
fes g e gen den Willen des Verfassers der Kritik am GDS-
Flugblatt aus den Reihen der TKP/ML(B) entspringt oder ob dies
alles mehr oder minder doch bewuft ist, kurz, welchen Stellen-
wert diese Kritik im ideologischen Kampf iberhaupt und im ideo-
logischen Kampf um das BP-Flugblatt zum 12.9.82 hat - das wird
sich im Verlauf des ideologischen Kampfes herausstellen.

Wiederholen wir: Mitten im ideologischen Kampf die brennenden
Fragen a u s z uk 1l ammern , sich um sie herumzudriicken

und nicht dazu S$tellung beziehen, ist eine versohnlerische Hal-
tung, die dem offen auftretendenr Opportunismus dient.

ts/n

M
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" FLUGBLATT VON GEGEN DIE STROMUNG @
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Tod dem westdeutschen ImperhIISmus, Henker und
Blutsauger der Werktitigen aus der Tiirkei!
Kampf gegen Revisionismus und Opportunismus!

Am 12. Sepﬁ%mber, vor genau 2 Jahren, haben die Imperialistemn una

die Reaktiondre den um ihre Befreiung kidmpfenden Vilkern der Tir-
kei durch die Errichtung einer faschistischen Militirjunta eine

blutige Nigderlage erteilt. ,

Hunderte von Toten und zehntausende gefolterte Gefangene, das ;
-war der "Erfolg" der vom Imperialismus und den einheimischen Aus-
beuterklassen inszenierten faschistischdh "Machtiibernahme®™ der

Militdrs.

Der westdeutsche Imperialismus hat in der Tiirkei sehr viel Ka-
pital angelegt. Die Arbeiter und Arbeiterinnen, die in der
Tirkei in den Fabriken des westdeutschen Imperialismus arbeiten,
schaffen so fir die westdeutschen Imperialisten Profite, Extra-
profite, in gigantischer Hohe.

Doch das ist nur die eine Seite der Ausbeutung durch den westdeut-
schen Imperialismus. Auf der anderen Seite profitiert er von der
"Einfuhr billiger Arbeitskrdfte", vor allem auch aus den riickstédn-
digen, noch mit dem Mittelalter verbundenen Gebieten Anatoliens -
im Osten der Tirkei. Sie werden hier in Westdeutschland in den -’
Fabriken und Bergwerken, Schulter an Schulter mit den westdeut-
schen Arbeitern und Arbeiterinnen von den Westdeutschen Imperia-
listen ausgebeutet und unterdriickt. Durch die besonders schwere
und schmutzige Arbeit, die die ausla@ndischen Arbeiter iibernehmen
miissen und durch die faschistischen Paroclen gegen die Auslinder
wird versucht, einen Keil zwischen die Arbeiter und Arbeiterinneh
aus der Tiirkéei und denen aus Westdeutschland zu treiben. Doch nur
im gemei men i . durch
eine gemeinsame Kampffront, kann dieses Mandver durchkreuzt werden.

Die Milliardenprofite des westdeutschen Kapitals hier in Westdeutsch-
land jedenfalls beruhen nicht zuletzt auf der Ausbeutung der Arbei-
ter und Arbeiterinnen aus der Tirkei.

Wundert es da noch jemanden, der dies weifi, daB der westdeutsche
Imperialismus, der sich gerne als demokratisch-parlamentarisch auf-
spielt , durch seine Presse und seine Politiker mehr oder minder
offen sich wohlwollend zur "Ruhe und Ordnung” &ufert, die in der
Tirkei mit Hilfe von Folter und Mord herzustellen versucht wird!?

Fir alle westdeutschen Antiimperialisten und Antifaschisten, die
den westdeutschen Imperialismus durchschaut haben und hassen, ist
es eine der ersten Pflichten, der revolutiondren Bewegung in der
Tirkei alle nur mbgliche Unterstiitzung zukommen zu lassen.

Das Bindnis der Arbeiterklasse der Tiirkei mit der westdeuts€hen
Arbeiterklasse sowie mit den Arbeitern in Westdeutschland., die

aus anderen Landern kommen, das Biindnis des Proletariats a 1 1 e r
Lander - das ist eine WIRKLICH STARKE WAFFE! '
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Entlarven wir die faschistische Militarjunta, die nur eine Form
der moglichen faschistischen Diktaturen der vom Imperialismus ab-
hingigen Kompradorenbourgeoisie und Grundherren in der Tirkei ist.

DREI PRINZIPIELLE GRONDE., DIE EINE TEILNAHME AN DER FOR
HEUTE GESCHLOSSENEN AKTIONSEINHEIT UNMUGLICH MACHEN

1. Die HAUPTAUFGABE ist NICHT EINFACH "BEKAMPFUNG, ENTLARVUNG
und ISOLIERUNG der "JUNTA", sondern die Hauptaufgabe der po-
1itischen Arbeit besteht in der VORBEREITUNG DER REVOLUTION
FUR DEN SIEG DER DIKTATUR DER ARBEITER UND BAUERN

Die Revisionistén und Opportunisten faseln -~ wie im Aufruf zu die-
ser Demonstration in Frankfurt - vom demokratisch-revolutiondren
Kampf,. Aber ‘der ganze Aufruf begrenzt einen solchen Kampf auf EIN

ZIEL: Besglglgung dgr Junta.

-Das 1st nicht elnfach nur "zu wenig",und es geniigt auch nicht, le-
diglich die "Verbindung" dieses Kampfes zur Beseltlgung der Junta
mit der Revolution zu fordern.

Vielmehr muf der Kampf gegen die Junta un.tergeordnet
werden dem Kampf fiir die Vorbereitung der Revolution, muB die Re-
volution gegen die vom Imperialismus herrschenden Klassen in der
Tirkei. - in welcher Form auch immer sie ihre Herrschaft ausiiben -
zur HAUPTAUFGABE, zum Angelpunkt der gesamten politischen Arbeit
gemacht werden. Denn die bewaffneten Arbeiter und Bauern in Stadt
und Land miissen, wollen sie sich wirklich befreien, unter der Fiih-
rung der marxistisch-leninistischen Partei den Staatsapparat der
herrschenden Klassen von oben bis unten zerschlagen und ihren ei-
genen Staat aufbauen.

Die Konzentration des Kampfes auf die Beseitigung der Junta anstel-
le der Hauptaufgabe REVOLUTION GEGEN JEGLICHES REGIME DER HERRSCHEN-
DEN KLASSEN bedeutet, daf etwa der Machtantritt eines Egevit be-
reits "Demckratie" bedeuten wiirde (und friiher auch bedeutet hdtte).
Die unter dem Egevit-Regime jedoch ermordeten und gefolterten re-
volutiondren Kimpfer sind Zeugnis dafiir, daf auch dieser Lakai des
Imperialismus aufer Demagogie fir die Volker der Tiirkei nur Dikta-
tur, Blut, Ausbeutung und Unterdriickung und keinesfalls "Demockra-
tie" gebracht hat. Gerade in Westdeutschland ist es unmbglich, den
Kampf der VOlker der Tiirkei zu unterstiitzen, ohne Ecevit oder &hn-
liche Figuren des Imperialismus (gerade auch des westdeutschen} oh
ne. jeden Abstrich als Henker und Blutsauger zu entlarven.

'2. KAMPF: VOR ALLEM GEGEN DEN WESTDEUTSCHEN IMPERIALISMUS

Der zutiefst proimperialistische Charakter des Aufrufs wird sicht-
bar, wenn wir die zentrale Frage priifen: Richtet sich dieser Auf-
ruf zur Aktionseinheit in Westdeutschland wirklich und vor allem
egen den westdeutschen Imperislismus? Sprengt er die Illusionen,
daf die "BRD", sprich der westdeutsche Imperialismus, doch seinen




"EinfluBR" in der Tirkei im Interesse der Volker der Tirkei geltend
machen konnte? NEIN, ganz im Gegenteil! Statt einen Kampf zu fiih-
ren gegen jeglichen EinfluB, gegen j e g1l i c h e Aus-
beutung des westdeutschen Imperialismus in der Tirkei, wird nur
die Einstellung der"Hilfe an die JUNTA" propagiert. Es wird, Illu-
sionen verbreitend, géfordert, die "BRD" solle ihre "Hilfe" (ge-
meint sind 'die gigantischen Kapitalexporte und staatlichen Gel-
der zur AUSBEUTUNG der Volker der Tiirkei) einstellen. Der west-
deutsche Imperialismus soll also auf diese Weise dem "Kampf der
Volker" beistehen kénnen??? Solche reaktiondren lIllusionen ver-
breitet der Aufruf, der ganz bewuft n i ¢ h t den westdeutschen
Imperialismus und seine Entlarvung in den Mittelpunkt riickt., son-
dern ihn eher so neben USA und Nato.auch ‘erwidhnt. Doch das geniigt
nicht! Vielmehr ist der Kampf gegen den westdeutschen Imperialis-
mus eine der, ZENTRALEN FRAGEN, in denen keinerlei Kompomisse mig-
lich sind. '

.3. KEINE ILLUSION UBER DEN RUSSISCHEN SOZIALIMPERIALISMUS

Keinesfalls zuf&dllig wird die niedertrichtige Rolle des russischen
Sozialimperialismus, der sich als "Helfer" anbietet (z.B. in Afgha-
nistan! ) n i ¢ h t entlarvt. Ganz bewuft hilft diese Aktions-
einheit den Propagandisten des russischen Sozialimperialismus wie
FIDEF und PKK. ihren EinfluB in der "linken und revolutiondren Be-
wegung" zu erhohen, sich als "fortschrittlich" auszugeben. Das be-
deutet, daB die Front zwischen Revolution und Konterrevolution ver-
wischt wird und man ein Voranschreiten des Revisionismus in der
"linken und revolutiondren Bewegung" feststellen kann.

Die Entlarvung des russischen Sozialimperialismus ist aber kein
"Luxus", auf den aus taktischen Griinden verzichtet werden kann.
Der Kampf gegen das ganze imperialistische Weltsystem, € i n -

s chliefB lich des russischen Sozialimperialismus, ist
die Pflicht jedes Revolutiondrs sowohl im Hinblick auf die Revolu-
tion in der ganzen Welt als auch konkret im Hinblick auf die Zu-
kunft der Revolution in der Tiirkei.

Die Veranstalter dieser Demonstration treten aber die internatio-
nale Einheit der revolutiondren Volker mit Fiifen , denn eine wirk-
liche gegenseitige Hilfe der ausgebeuteten und unterdriickten Vol-
ker der Welt, ein wirklicher Zusammenschluf muR sich gegen a 1l 1 e
Imperialisten richten und kann nicht den Kampf der revolutiondren
und antiimperialistischen Krdfte z.B. in Polen und Afghanistan, die
gegen den russischen Sozialimperialismus 2zu kdmpfen haben, aus-
klammern.

Auch in der Tiirkei drohen der revolutiondren Bewegung die schlimm-
sten Gefahren durch das immer weitere Eindringen der Propagandi-
sten des Revisionismus und russischen Sozialimperialismus, denn die-
se fiirchten nichts mehr als den selbstidndigen bewaffneten Kampf der
Arbeiter und Bauern versuchen mit allen Mitteln, den Kampf zu
drosseln und im Interesse des russischen Sozialimperialismus die-
sen Kampf in ihnen genehme Bahnen zu lenken.

*
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Aus all diesen Griinden ist es fiir wirkliche Revolutiondre unserer
Meinung nach gbsolut f a 1 s ¢ h, diese revisionistisch-opportu-
nistische Aktionseinheit zu unterstiitzen. Notig wdre stattdessen
gewesen, die wirklich revolutionsren und marxistisch-leninistisch
orientierten Krdfte zu einer Aktionseinheit mit den Revolutiondren
und Marxisten-Leninisten aus anderen Landern zusammenzuschlieRen,
die eine wirklich revolutiondre Demonstration durchfihren und auf
der Grundlage einer revolutiondren Linie dem revisionistisch-oppor-
tunistischen Sumpf die Perspektive der Revolution in der Tiirkei
entgegenstellen.

Allein eine revolutionsire Linie, die die Volksmassen unter der
Filhrung der Arbeiter und ihrer kommunistischen Partei (deren Auf-
bau heute die Hauptaufgabe ist)zusammenschlieBft, kann den bewaffne-
ten Kampf erfolgreich anleiten und zum Sieg in der Revolution fih-
ren. Der Sieqg der Revolution bedeutet die Zerschlagung des Staats-
apparates der Kompradorenbourgeocisie und Grundherren in der Tirkei,
die Herausl&sung aus dem imperialistischen Weltsystem, die Errich-
tung der Diktatur der Arbeiter und Bauern in der demokratischen
Volksrevolution als erstem groBem Schritt auf dem Wege zum Sieg
der Revolution, die den Sozialismus errichten wird ~ diese revolu-
tion&ére Linie muf auf der Theorie des Marxismus-Leninismus beruhen,
der Zusammenfassung der Geschichte der revolutiondren Arbeiterbewe-
gung aller Ldnder, der THEORIE von MARX, ENGELS, LENIN und STALIN !

Niederlagen wie die Errichtung der Militdrjunta in der Tiirkei k&n-
nen die klassenbewuften revolutiondren Krdfte des Proletariats
nicht einschichtern!.

Erinnern wir uns der stolzen Worte aus dem Kommunistischen Manifest:

#"Die Kommunisten verschmdhen es, ihre Ansichten und Absichten
#zu verheimlichen. Sie erkldren es offen, daR ihre Zwecke nur
$erreicht werden konnen durch den gewaltsamen Umsturz aller bis-
herigen Gesellschaftsordnung. Mdgen die herrschenden Klassen
vor einer kommunistischen Revolution zittern. Die Proletarier
haben nichts in ihr 2zu verlieren als ihre Ketten. Sie haben eine

elt zu gewinnen. i e
PROLETARIER ALLER LANDER, VEREINIGT EUCH!" GEG N DIE g |
j w
—— v ——
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