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Avant-propos des auteurs

Leur accord sur le terrain idéologi-
que et politique ayant é€ démontré -
les rédactions de Rote Fahne ("Dra-
peau Rouge”, organe central du Parti
marxiste-1éniniste  d'dutriche), Wes-
therliner Kommunist ('Communiste
Ouest-berlinois”, organe pour la cons-
rruction du parti marxiste-léniniste a
Berlin-Ouest) et de Gegen die
Suomung ("Contre le Courant”, or-
gane marxiste-1éniniste pour I'Allema-
gne de I'Ouest) ont développé au
cours de ces derni®res années un tra-
vail en commun toujours plus étroit
sur ces terrains. La lugte conme les ap-
paritions interpationales du social-
chauvinisme y jougrent un role parti-
culierement important.

Le présent article est en résultat de
ce travail en commun, mais lui-méme
nest il que la premigre publication
d'une série darticles devant approfon-
dir les questions traitées ici, pour me-
ner de Tavant ia lutte conte toutes les
apparences et toutes les nuances an-
ciennes et nouvelles du révisionnisme
moderne.

Nous devons souligner 3 priori déja
quavec ceite critigue faite ici au
schéma des "trois mondes”, il ne peut
pas &wre passé simplement 2 lordre du
jour.

Tous les irois cOiés ayant participé
Ia rédaction de cet atticle ont mené
depuis des années, selon leurs forces et
leurs capacités, une lutte dure et diffi-
cile contre les différentes apparences
du social-chauvinisme. Nous avons

refusé dés le début de présenter le so-
cial-impérialisme soviétique comme
“ennemi prircipal du monde", comme
"danger principal pow TEuwrope” ou
comme “ennemi principal de la propre
révolution”. A la place de cela, nous
avons fait ressortir gue, d'aprés les cir-
constances étant domnées chez nous,
Yennemi principal, c'est la bourgeoisie
impérialiste aux mains de laqueile se
trouve Fappareil d'Erat dans le propre

pays.

Nous avons lutté contre la préten-
due tdche du "soutien des éléments
positifs de Funification européenne”,
nous avons mis au pilori la "résistance
des pays du deuxidme monde canire
les superpuissances” comme rivalité
impérialiste avec l'impérialisme US et
le  social-impéralisme  soviétique.
Nous avons combaitu énergiquement
Ia "défense de la patrie” dans une troi-
sitme guerre mondiale possible, nous
avons mis au pilori la sous-estimation
de limpérialisme-US, sa description
comme étant seulement "défensif” et
"descendant”. Nous avons rendu clair
que les compromis dans la politique
extéricure de pays socialistes ne de-
mandent aucun compromis de la part
du prolétariat des pays capitalistes
dans Ia lutte contre ses ennemis, que la
politique extérieure de la coexistence
pacifique d'un pays socialiste ne doit
jamais étre directive pour la lutte de
classe du prolétariat des pays capita-
listes et ainsi de suite ...

&

Nous avons lutté selon nos posstbi-
lités contre la masse dingue de thises
et de théories sociales-chauvines qui,
largement bien adaptfes les unes aux
autres, se jetaient sur les marxistes-
léninistes 3 un moment ot d'autres, qui
se présentent aujourdhui comme des
eritiquenrs de la théorie des trois
mondes”, non seulement ne combat-
taient pas toutes ces théses, mais en
plus faisaient ouvertement et sans la
moindre géns Jeur politique de la "dé-
fense de la patrie” et du chaovinisme
et essayaient d'éliminer par des mé-
thodes typiquement révisionnistes tel-
les que le boycott, la diffamation et le
passage & tabac, tous ceux qui les
contraient,

Tout cela n'est pas oublié et ne sera
pas oublié, et tous ceux et toutes ceiles
qui respectent la vErité peuvent en
contrdler les faits.

Mais en dépit de cette lutte, c'est
moins que jamais le moment de consi-
dérations d'antosatisfaction.

Bien que tous les trois cdtés partici-
pant @ cet article alent lutté contre la
théorie et la pratique du social-
chauvinisme, ils ont mené ceite lutte
sur chacun de leurs terrains de travail
comme une latte contre ies représen-
tants extrémes du schéma des "mois
mondes” et n'ont pas reconnu que ce
schéma est de fond en comble et en-
figrement incompatible avec le mar-
xistne-léninisme  qu'il se présente
honteusement comme “image” ou in-
solemment comme pouvelle "théorie”,
c'est pareil. M&me dans les travaux des
participants dirigés contre les diverses
conséruences du schéma des Mirois
mondes”, on n'est pas allé suffisam-
ment au fond des choses, les racines

des déviations n'ont pas été découver-
tes 4 fond, a la suite de quoi non seu-
lement la division en "trois mondes”
fut largement acceptée, mais aussi une
série d'estimations fausses en décou-
lant, qui sont l'objet de la critique dans
l'article commun présent. La critigue
présente faite & Deng Hsiao-ping et
son schéma des trois mondes est 3 ce
point aussi l'expression de recherches
autocritiques.

1i tient de chaque cdté ayant partici-
pé au travail présent de constater lui-
méme les erreurs faites, d'en décounvrir
les racines et d'en tirer les conclusions
concrétes pour le propre travail 4 ve-
nir. Mais il peut é&tre déia dit d'un
commun accord que la source princi-
pale des erreurs étant apparues tient
d'une étude et d'une compréhension
insuffisante et de Finconséquence dans
l'atilisation de la théorie du marxisme-
léninisme. Mais une deuxidéme source
d'erreurs importante tient aussi d'une
compréhension erronée de la solidarité
avec le PC de Chine et avec le mou-
vement communiste  international.
Cela mena & propager des documents
d'autres partis, y compris leurs erreurs,
a minimiser ou A nier des contradic-
tions devenant visible par ci par 13, oui
méme dans certains cas & "redresser
les choses par linterprétation”, & faire
tenir sous un méme chapeau les deux
extrémités d'un antagonisme et 2 ré-
concilier des contradictions pour
l'amour 'une unité comprise de facon
erronée  du  mouvement marxiste-
léniniste mondial.

Les trois cftés participants s'en
tiennent & la position voulant que
I'échelie servant A juger sa propre li-
gne, cela ne peut pas £ze la comparai-
son avec le révisionnisme et l'opporta-
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nisme des partis et des organisations
qui propagent le soctal-chanvinisme,
qui le firent hier et qui le feront peut-
étre dés demain & nouveau, ceux par
rapport auxquels nous avions et nous
avons raison. Notre échelle pour juger
de notre propre ligne ne peut étre que
la théorie du marxisme-léninisme fer-
mée sur elle-méme et la nécessité de
son utilisation conséquente. Pour cela,
tous les trois cOtés participant 4 la ré-
daction de cet article et des suivants
soulignent qu'en méme temps que la
critique de Deng Hsiao-ping, un pro-
cessus profond d'awtecritique doit
commencer, sans lequel la continua-
tion logique et le renforcement de la
lutte contre le révisionnisme moderne
au miveau international comme sur le
propre tesrain seraient impossibles.

Il va de soi qu'une telle autocritique
profonde ne puisse &tre présentée tout
de suite 3 son dernier stade de finition,
car le débal prefond éclaircissant au
sein du mouvement marxiste-léniniste
mondial et dans nos propres rangs n'en
est qu'a ses débuts,

11 est tout A fait naturel que ce soit
d'abord la discussion du cenfenu de la
ligne de Deng Hsiao-ping qui se tienne
sur le devant de la scéne, mais cela ne
doit en aucun cas vouloir dire que l'on
veuille faire porter la responsabilité de
nos propres erreurs par Deng Hsiao-
ping ou & de guelconques autres pro-

pagandistes du schéma des "trois
mondes”. Les trois cHtés participants
refusent de la mé@me manitre de mini-
miser la propre responsabilité sous
prétexte d'avoir juste trop "cru a I'auto-
rité"”

Toutes ces argumentations améne-
raient seulement & remettre en ques-
tion la nécessité de l'analyse précise de
la propre ligne et des propres erreuss.

Nous soulignons pour cela encore
une fois que les marxistes-léninistes de
chague pays portent eux-mémes len-
tigre responsabilité de ce qu'ils font et
quils disent, 3 la suite de quoi la
question de l'autocritique sérieuse a
une importance de premier ordre en
tant qu'expression de la responsabilité
devant 1a classe ouvridre et les masses
travailleuses et comme principe de
base du marxisme-léninisme.

"Reconnaitre owverfemen: son er-
reur, en découvrir les causes, analy-
ser la sitwation gui lui a donné nais-
sance, examiner attentivement les
movens de corriger cefte erreur,
voila la marque d'un parti sérieux,
voila ce qui s'appelle, pour lui, rem-
plir ses obligations, éduguer et iny-
truire la classe el puis les masses.”
(Lénine, cit. d'aprés Staline, "Des princi-
pes du Léninisme”, dans "Les Questions
du Léninisme”, p, 21 Editions en langues
gsrangeres Moscou 1947)

Rédaction de Rote Fahne (Organe central du Pani marxiste-1éniniste d'Autriche},

Rédaction de Westberliner Kommunist (Organe pour la construction du Parti mar-

xiste-léniniste & Berlin-Quest),

Rédaction de Gegen die Strémung (Organe marxiste-1éniniste pour 'Alle-magne de

I'Ouest)

En guise d'introduction

On a travaillé depuis longtemps 4 la
critique qui suit. Au cours de ce tra-
vail, 2 un moment ol Deng Hsiao-ping
était chassé de son poste et de som pié-
destal, la question se posa: pourquoi
s'occupe-t-on d'un document vieux de
presque quatre ams, dont l'auteur ne
semble plus avoir dimportance politi-
que réelie? Est-ce que le sac est battu
quand c'est I'ine qui est visé? Veut-on
éviter le véritable destinataire? Pour-
quoi est-ce que ce n'est pas un article
ou un discours de Hua Guo-feng sur Ia
situation imternationale qui est critiqué,
ou bien un document caractéristique
d'autres propagandistes actuels du
schéma des "trois mondes”?

Notre réponse & cette gquestion fut et
reste:

Premierement: Le discours de Deng
Hsiao-ping est un document aussi
central parce qu'il comporte, décrit de
Jagon concentrée et amené sur une
base commune, ce qui auparavant déjh
se trouvait semblait-il par hasard ou ¢a
et 1 dans des articles et des documents
du PC de Chine, et qui aujousd’hui est
non seufement Ia ligne prédominante
dans le PC de Chine, mais est aussi
magssivernent répandu par les organes
centraux de partis tels que le PCMLF
(France), le PCMLB (Belgique), le
CPA/MI. (Australie), le AKP/ML
(Norvege), le KPS (Sugde) et autres,

Deuxizmement: 11 est significatif a
ce propos que les adeptes actuels du
schéma des "trois mondes” n'ont pas
apporté un seul argument vraiment

nouveau en faveur de ce schéma, mais
que tout aw contraire, ils reprennent
souvent largumentation de Deng
Hsiao-ping de 1974 et qu'ils s'en tien-
nent tout & fait & ce discours. On peut
dire sans exagérer que ce discours est
en fait pour eux un document pro-
grammatigue.

Troisizmement: Nous pensions, et
cela reste notre avis, qu'il est absolu-
ment nécessaire de clarifier & priori
que ceux-ld se rompent, pour qui tous
les problemes commencent seslement
en septeribre 1976, apsés la mort du
camarade Mao Tsé-toung, alors
qu'avant, tout aurait parait-il été “en
ordre"; et qu'ils pechent contre I base
théorigue du marxisme-léninisme, le
matérialisme dialectique. L'analyse du
discours de Deng Hsiao-ping de 1974
{") prouve le contraire.

Quant a4 ceux qui propagent
quavant la mort de Mao Tsé-toung,
"tout était en ordre”, ils jonglent aussi,
pour faire croire & leur thése pourie,
avec les termes "Image des trois
mondes", "théorie des trois mondes"
et "coricept stratégique des trais mon-
des" et prétendent que l'erreur aurait
seulement débuté 1a ol i ne serait
plus question de "l'image" mais de la
“"théorie” ou bien du "concept stratégi-
que" des "wois mondes”.

Ici, il devient clair que ce qui s'ex-
prime au travers de leur fagon de voir
les choses daprds laquelle tout aurait
été en ordre jusqu'd septembre 1976,
c'est avant tout la conception:
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"Chez nous, tout &tait et reste en or-
dre”, cela ne fut donc pas une erreur
de parler de "limage des trois mon-
des” puisque cela a &té propagé avant
septembre 1976. D'aprés le slogan ré-
visionniste: "Le parti, le parti, i a
toujours raison”, il n'est pas tenté dal-
ler au fond des choses, de chercher et
de découvrir les racines des erreurs.

En tou! cas, sans metire les errewrs
completement 4 nu, ot ne peut pas non
plus vraiment les combatire. Que ce
soit comme “image”, “théorie” ou
“concept stratégique”, le schéma des
"trois mondes” éait faux dés le départ
et ae fut que propagé avec le temps
toyjours plus massivement. C'est pour
cela que la tentative de construire des
différences essentielles entre ces ter-
mes est une tentative de cacher ses
propres emreurs. Avec une telle "diffé-
renciation”, on est non seulement in-
capable d'analyser ses propres erreurs,
mai¢ on est aussi entrainé & coup sfr
sur fa pente de compromis pourris.

Pour toutes ces raisons, il nous pa-
raissait et il nous parait aussi encore
aujourd'hui &tre correct de commencer
fa critique du schéma des "trois mon-
des" par une critique du discours de
Deng Hsiao-ping de 1974.

A ce momeni, importance de ce
discours de Deng Hsizo-ping sest
d'autant plus dévoilée qu'il a &1€ entre-
temps entierement "réhabilité”, ol il
ne s'agit pas tellement de la réhabili-
tation de sa persomne, mais bien plus
du fait que la ligne révisionniste quil
représente ait &€ cimentée.

Ainsi a été certifié notre point de
vue que Deng Hsiao-ping est de loin le
pere de cette forme dlidéologie révi-
sionniste qui fait aujourd'hui autant de

ravages dans lz mouvement commu-
niste international. :

En lutte contre cette idéologie révi-
sionniste, il ne s'agit pas en premier
lieu de personnes, oui, elles n'intéres-
sent les marxistes-1éninistes que pour
autant gu'elles sont porteuses, repré-
sentantes et meneuses de la ligne révi-
sionniste. Il y va avant tout de défen-
dre les principes marxistes-léninistes
- contre tout et contre qui que ce Soit,
quels gue furent son "autorit€” et ses
"services rendus” par le passé!

Le VIF™ Congrés du courageux
Parti du Travail d'Albanie {(PTA) qui
ressort inébranlablement a joué un rble
trés important et {rds encourageant
dans Ia lutte contre les falsifications du
marsisme-éninisme que ménent de-
puis longtemps différents partis et for-
ces marxistes-iéninistes contre le so-
cial-chauvinisme.

La critique du schéma des "trois
mondes" faite par le VII"™ Congrés du
PTA a assené des coups portants a Fag-
rogance des sociaux-chauvins, a ou-
vert P'offensive marxiste-1éniniste et a
poussé d'une certaine fagon les adepies
du "schéma des trois mondes” dans la
défensive.

Le VII™ Congres du Parti du Tra-
vail d'Albanie n'a pas du tout tiré une
frontitre ne devani pas ére franchie au
cours de la lutte contre le social-
chauvinisme, comme le prétendent
guelques opportunistes, mais n'a fait
tout au contraire que déclencher la
futte sur un farge front, une lutte que le
PTA a poursuivie avec un document
programmatique tel que larticle de
Zeri i Popullit "Théorie et pratique de
la révolution" (voir pour la version en
allemand Rote Fahne n° 164 du MLPO
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de juillet 1977) et quil continuera 2
mener sous différentes formes.

La Ilutte actuelle contre le "schéma
des trois mondes’ est une continua-
tion de la lutte entre le marxisme et le
révisionnisme, une lutte qui est au-
Jourd'liui avant tout une continuation
de la lutte des marxistes-léninistes
contre le révisionnisme khrouchtché-
vien,

L'histoire de cette lutte enseigne que
pendant son déroulement, ce qui dé-
cide, ce n'est pas la "tactiqgue" ou
méme ce que certains entendent par 1,
mais ce soat avant tout la solidité des
principes et lintransigeance qui sont
décisifs. Cette lutte des marxistes-
¥ninistes se dirigera non sewlement
contre les représentants déclarés de la
"théorie des trois mondes”, mais aussi
contre ceux qui prennent une attitude
conciliante au cours de cette iutte, car
d'aprés la logique des choses, comme
l'opportunisime déclaré et le marais de
la réconciliation se nourrissesnt et se
renforcent 'un l'autre. la lutte contre
T'un doit &tre liée 4 celle contre l'autre.

En luttant contre le révisionnisme
moderne, on doit aller au ford des
choses, dégager aussi globalement que
possible les problémes centraux pour
ne pas faire des concesstons, demain,
par lantre bout, & une nouvelle
forme du révisionnisme ou méme le
propager soi-méme.

Tout juste aussi dans la lutte contre
les théses de Deng Hsiao-ping, qui
propage une direction extrémement
opportuniste de droite et capitularde, il
y a ie danger de trop rester a la surface
des choses dans la critique, de rejeter
d'un mouvement de main certaines
formulations extrémes comme étant

absurdes ou méme de confrer sa ligne
erronée au moyen dune conception
sernblant lui étre opposée, mais qui ne
peut elle non plus pas sappuyer sur le
fondement solide du marxisme-
léninisme.

A notre avis, c'est le devoir de tous
les marxistes-léninistes d'aller plus au
fond dans Ia lutte contre toute nouvelle
apparence du révisionnisme et de 'an-
timarxisme, de se travailler & nouvean
dans les questions capitales de lhis-
toire de la jutte entre le marxisme et le
révisionnisme, de repenser aussi de
facon autecritique le propre apport 2
cette lutte, pour pouvoir s'armer au
maximum pour la poursuite de la lutte
contre le révisionnisme.

Au cours de cette poursuite de la
iutte contre le révisionnisme moderne
dans les conditions actuelles, une
quantité darguments  marxistes-
Iéninistes qui  démasquérent alors
Khrouchichev atteigoent aujourd’huj le
révisionnisme de Deng Hsino-ping.
Mais il serait tout de méme une con-
ception beaucoup trop simpliste que de
vouloir combattre In ligne de Deng
Hsiao-ping seulement au moyen des
documents apparus au cours de la lutte
contre le révisionnisme de Khrou-
chtchev - et cela non seulement parce
que le révisionnisme de Deng ne cor-
respond pas, sous ceriains aspects, 2
celui de Khrouchtchev.

Le probleme est plus profond.

Mis & part la déclaration et l'expli-
cation ratifiées en 1957 et 1960 & Bu-
carest et & Moscou qui contiennent des
théses centrales du révisionnisme de
Khrouchtchev; des documents fonda-
mentaux tels que les neufs commentai-
res de Ja "Polémique sur Ja ligne géné-
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rale” et que la "Proposition sur la ligne
générale" publiés par le PC de Chine
qui furent en 1963/64 des armes puis-
santes pour les marxistes-iéninistes de
tous les pays dens la lutte contre le
révisionnisme de Khrouchtchev et qui
l'ont aussi vraiment blessé profondé-
ment sur beaucoup de questions im-
porianies, ne sont pas, eux-mémes,
exempts derreurs fondamentales.

Une étude renouvelée de ces docu-
ments en ayant devant les ysux les
probizmes de la lutte des classes sur le
terrain idéologique et politique dé-
montre que dans ces documents --
conditionngs par le facteur temporel,
découlant d'itlusions sur le révision-
nisme moderne et d'une série d'erreurs
lourdes de conséquences faites alors
par les marxistes-léninistes, - beaw-
coup de questions importantes ne fu-
rent pas dégagées en allant suffisam-
ment au ford des choses,

Oui, il y avait et it y a déja dans ces
documents des dispositions 4 des er-
reurs actuelles de l'opportunisme de
droite et au social-chauvinisme telles
quelles prennent forme de manigre
extréme dans la ligne de Deng Hsiao-
ping, et il continueront & en ressortir
sous de nouvelles apparences si l'on ne
crée pas ici de clarté an moyen du
marxisme-iéninisme et de méthodes
marxistes-léninistes.

Les événements de 1966 en Indoné-
sie et l'autocritiqgue superbe et exer-
plaite du PC d'Indonésie (voir com-
mentaire 1) montrant trois erreuss fon-
damentales des documents nomués ci-
dessus, qui sont toutes les trois en re-
lation directe avec la ligne actuelle de
Deng Hsiao-ping et dont i sera powr
cette raison brizvement question ici.

Dans ces documents, il est souligné
que par exemple dans la sitation
daprds la 2°° guerre mondiale, deux
voies seraient possibles, la pacifique et
la violente, ob parait-il la voie pacifi-
que deviendrait d'autant plus réaliste
que T'on se prépare le plus possible & la
voie violente.

Dans ces documents, en ce qui con-
cerne la question de la révolution dans
des pays non développés d'Asie,
d'Afrique et d'Amérique latine qui
peinent encore sous le joug de l'impé-
rialisme, de la bourgeoisie compradore
et de la classe des grands propriétaires
terriens, le prebleme d'une révolution
agraire allant au fond des choses n'est
pas pris en compte.

De plus, en ce gui concerne le pro-
bleme de la maniere dont Ia lutte con-
tre la réaction intérieur doit &ue reliée
3 la lutte contre Vimpérialisme-US, ia
lute contre l'snnemi extérieur, conire
limpérialisme-US est soulignée de
facon exclusive comme étant primaire
pour tous les pays du monde.

Faisant encore un pas de plus, Deng
Hsiao-ping a fait de la lutte contre "les
superpuissances, spécialement le so-
cial-impérialisme”, la tiche primor-
diale pour tous les pays, de fagon que
toutes les contradictions internes au-
raiens & se subordonner & ia lutie con-
tre "Tennemi extérieur”. Ainsi, il se
débarrasse de la lutte des classes, sans
parler de la guerre civile et de la
guerre populaire dans les régions en-
core contrGlées par Vimpérialisme.

La ligne de Deng Hsiao-ping n'est
pas tombée du ciel. Elle a une histoire
et des points d'attache de différentes
sortes, L'un des résultats de ces consi-
dérations est que l'étude de tous les
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documents qui, aprés 1956, furent et
sont tenus pour des points d'appui dans
Ja Iutte contre fe révisionnisme mo-
derne -- et une étude critique -- doit
gétre une des tdches primordiales sur
le front idéologique, car tous ces do-
cuments ont eu sans aucun doute une
rés grosse influence sur nos cadre
marxistes-léninistes.

La conséquence de tous ces pro-
hlemes traités dans l'introduction est:

| Pour chaque probléme sur lequel on
i tombe, il est plus nécessaire que ja-
| mais d'étudier les ouvrages de Marx,
| d'Engels, de Lénine et de Staline,
| dont les ouvrages sont souvent, bien
B qu'ils aient été écrifs il y a des dizai-
nes d'années, plus actuels et plus tou-
i chants, méme dans la lutte contre le
§ révisionnisme dans les conditions
i actuelles, que tout ce gue nous pou-
{ vons écrire anjourd'hui.

Accomphr lestaches e ustantes
“"en apprenant de Stalinef

GD$ n°13, 40 pages, DM 4.-, contient enire autre:
e Metire [a methode d'eludes de Staline en pratique

e Défendonrs le Iéninisme comme marxisme de Fépoque de Fimpéria-
lisme et de la révoluiion prolétarienne

o Pas de victoire de la révolution sans alliance du prolétariat de nations
dominantes avec les pauples des nations opprimees

e Les enseignemenis de Staline sur la lutte des classes sous la
dictature du prolétariat son une arme aiguisée dans 1a lutte conire
Topportunisme de toutes nuances

e Edifier ie parti de type nouveau en apprenant de Staline

-]

Est-ce que Staline, est-ce que les classiques ni firent pas d'erreurs?
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I. Les révisionnistes spécuient depuis toujours
avec de "nouvelles conditions"

Les révisionnistes khrouchtchéviens
ne portérent pas feurs attaques contre
le marxisme-léninisme sans les voiler
et sans faire de manceuvres. Pour con-
tinuer & passer pour des “marxistes”,
ils déployerent une furieuse lutte soi-
disant contre le “dogmatisme”, le
"culte de la personnalied" etc. Mais
leur manceuvre principale, celle devant
donner de la crédibilité, consista 2
spéculer avec les changements dans le
monde depuis Ia 2™ guerre mondiale,
ce fut lenr déploiemen: de l'étendard
des "conditions nouvelles”

Avee la soi-disant "lutte contre le
dogmatisme”, il 2'y allait en aucun cas
pour les révisionnistes modernes
vraiment d'une luite contre |'utilisation
insuffisante de principes du marxisme-
éninisme ou contre l'exagération ou-
tranciére didées directrices de second
ordre, mais i1 y allait pour eux en fout
et pour tout d'une lutte contre les vé-
rités d'ordre général du marxisme-
léninisme ef ses principes de base.
C’était exactement la méme chose
avec leur soi-disant “lutte contre le
culte de la persomnalité”". Elle n'était
absolument pas dirigée contre des glo-
rifications pourries de Staline et des
adulations creuses, mais ay contraire,
la lutte contre le "culte de la person-
nalité"” était en vérité une attagque por-
tée 3 Staline et & son cuvre marxiste-
léniniste qui défendit et enrichit de
fagon aussi brillante le marxisme-
léninisme en luttant conge tous les

opportunistes de Trotski, en passant
par Boukharine, jusqu'a Tito.

1l y allait aussi peu pour les révi-
sionmistes d'alors que pour les révi-
sionnistes de toutes nuances confon-
dues d'aujourdhui d'appliquer vrai-
ment les théses marxistes-1éninistes de
base aux conditions nouvelles; mais il
y va pour eux de réviser les principes
de base de I'époque de limpérialisme
et de la révolution prolétarienne mon-
diale, de iépoque de la mission histo-
rigue mondiale du prolétariat en tant
que force prépondérante de tous les
exploités et opprimés, de I'époque du
passage mondial du capitalisme au
socialisme, justement en faisant appel
aux nouveautés apparues.

Les révisionnistes de toutes les ruan.
ces doivent falsifier d'une maniére ou
d'une autre Usssence de cette époque,
doivent jeter au rebut les directives
révolutionnaires du léninisme ayant
découlé de Panalyse de cette époque
et les déclarer "dépassées'".

Apreés le révisionnisme Khrou-
chtchévien, {'une des variantes de la
révision du léninisme comme mar-
xisme de notre époque, éait la tenta-
tive d'abuser des idées de Mao Tsé-
toung, de construire une "épogue en-
titrement nouvelle” et d'instalier les
"idées de Mao Tsé-toung cormme troi-
sitme étape qui fait épogue du mas-
xisme pour cetie "époque entigrement
nouvelle” inventée. Ces tentatives se
montrérent de fagon particulidrement
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crasse chez le révisionniste Lin Biao
qui avait copstamment aux [2vres la
phrase creuse de "I'époque entidrement
noavelle”.(Voir commentaire 2)

Nous faisoms avjourdhui l'expé-
rience d'une variante de plus.

La thése des "trois mondes” en ap-
pelle elle aussi sans guiproguos possi-
bles avant tout aux “"conditions nou-
velles” et aux "grands changements”,
et évite soigneusement une analyse de
I'époque présente et des tiches fonda-
mentales en découlant.

Deng Hsiao-ping expliguait pour-
quoi il aurait fallut parler maintenant
de "trois mondes”, dans le discours
devant l'assemblée générale de I'ONU
de 1974 critiqué plus loin, comme suit:

"Si l'on reguarde les changements
dans les relations internationales, il

y @ alors dans le monde trois par-
ties, trois mondes.”

(propre trad. daprés Ie textc allemand de
"Peking Rundschau”, Nr.15/1974, p.8, ces
mises en valeur, comme toutes les suivan-
tes, sont de nous; note des auieurs)

Cela signifie que d'aprés Deng
Hsiao-ping, tout &ire humain qui, pour
ainsi dire, veuille rester a la hauteur du
moment et non pas pleurer les temps
anciens, doit partir aujourd’hui de ces
"trois mondes”.

Avant que nous ne voulions nous
occuper plus précisément des "chan-
gements” aw moyen desquels Deng
Hsiao-ping explique ses "trois mon-
des", il est A notre avis nécessaire de
rappeler & la mémeire certaines theses
de base du marxisme-lEninisme que
Yon cherchera en vain chez Deng
Hsiao-ping.
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Prises de position (paru en francais)

Les exigences d’une ligne générale internationale

marxiste-léniniste ei la iutie du P.C. de Chine
contre le révisionnisme moderne

Sur quelques probigémes actuels du développement du
mouvement marxiste-léniniste mondial et la nécessité
d’une critique aux documents de la “Grand Polémique”
(Partie | de 1979)

Au sujet de I'histoire de ia lutte contre le révisionnisme
moderne {Partie Il A de 1979}

Au sujet de la méthode de la lutte contre le révisionnisme
moderne (Partie IIB de 1979)

Limportance des principes du marxisme-léninisme dans
la iutte contre le révisionnisme moderne (Partie lli de
1979)

Les Forces de la contre-révolution internationale {Partie
V de 1980)

Le schéma de la“voie pacifique” et la“voie non-pacifique”
contredit le marxisme-léninisme (Partie V1 de 1981)

Questions de la discussion et résponses au sujet de
problémes dans les prises de position communes sur la
critique de la “Grande Poiémique” des années 60 (Partie
Vi de 1982)
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Il. Le monde actuel est marqué par la luite déci-
sive entre le camp de la révolution et le camp de
la contre-révolution

1. Marx et Engels sur ia
lutte des classes et la di-
vision de la société en
deux camps

Cette thése est d'une importance
fondamentale pour le marxisme-
léninisme, qui est résumée comme suit
dans le Manifeste Communiste:

"L'histoire de toute Société jusqu'a
nos jours n'a &€ que I'histoire de
Iuttes de classes.”

(Manifeste du Parti Communiste, .32}

Cette histoire des luttes de classes
est conditionnée par le développement
de la base économique. Le processus
historigque mondial du développement
économique et de lhistoire des lutees
de classes basée dessus a atteint un
échelon 3 1€poque du capitalisme
qu'Engels, faisant ressortir la pensée
de base constante du "Manifeste”, ca-
ractérisait de la sorte: que

"... cente lutte a actuellement atteint
une étape oit la classe exploitée et
opprimée (le proléiariat) ne peut
plus se libérer de la classe qui ['ex-
ploite et l'opprime (la bourgeoisie)
sans libérer en méme temps, et pour
toujours, la société rour entiére de
l'exploitation, de l'oppression et des
luttes de classes.”

(cité d'aprés "Le Matérinlisme dialectigue
et le Matérinlisme histerigue" de Staline,
dans “Histoire du Parti Communiste
d'U.R.S.8. (Bolchevik) Précis ..", p. 143},
{Avant-propos dEngels au "Manifeste du
Parti Communiste”, [883)

Karl Marx et Friedrich Engels ont
de plus attiré l'attention dans le Mani-
feste Communiste sur le fait que la
clef pour analyser méme des phéno-
mepes difficiles repose dans la recon-
naissance de lantagonisme des clas-
ses. Cet antagonisme des classes, que
les réactionnaires de tous les pays et
leurs perroquets s'efforcent constam-
ment de revénr d'un voile, devient de
plus en plus crasse:

“La sociéré se divise de plus en plus
en deux vastes camps enremnis, en
deux grundes classes diamétrale-
ment opposées: la bourgeoisie et le
prolétariat.”

{Manifeste du Pani Communiste, p.33}

2. La lutte entre deux
camps a I'époque de
I'impérialisme

A Tépoque de limpérialisme, &
cause du développement &conomique
mondial, la révolution prolétarienne
mondiale est devenue objectivement
une question de "pratique immédiate”.
(Staline, "Les questions du léninisme”,
Moscon 1947, p.10)
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A notre époque, celle de Timpéria-
lisme, il en est ainsi gue P'on doive

“narler maintenant de l'existence de
conditions objectives pour la révo-
Iution dans l'ensemble du systéme de
U'économie impérialiste mondiale,
comme un tout;” (...) “parce que le
sysiéme dans son ensemble est déji
mitr pour la révolution.”

(ihid., p. 26, italique dans le texte)

A Fépoque de mpérialisme, 'ania-
gonisme des classes le plus fonda-
mental analysé par Marx et Engels
n'est en aucun cas "dépassé”, mais au
conlraire, il se confirme de toutes les
manidres qui soient: Le processus de
division de la socié¢té en ces deux
camps {prolétariat et bourgeoisie)
ayant débuté pendant 'époque du ca-
pitalisme "montant™ avant tout en Eu-
rope s'est élargi mondialement & I'épo-
gue du capitalisme agonisant, 2
laguelle la question de la révolution
prolétarienne devint une question de
pratique immédiate, jusqu'aw camp
impérialisie de la contre-révolution et
au camp de la révolution proléta-
rienne mondiale.

Tandis que se réunissent dans le
camp de la contre-révolution les impé-
rialistes de tous les pays, la bourgeoi-
sie compradore el les seigneurs féo-

daux, les réactionnaires de tous les
pays; dans le camp de la révolution
prolétarienne mondiale se réunissent
noint seuiement le prolétariat interna-
tional et, naturellement, depuis la
victoire de la Révolution socialiste
d'Octobre, les pays du socialisine,
mais aussi de plus en plus, sous I'hé-
génionie du prolétarial, ses alliés:

Les couches moyennes, avant tout les
masses travailleuses de ln campagne
dans les pays capitalistes et les mou-
vemenis révolutionnaires de libéra-
tion nationale dans les pays colo-
plaux, semi-coloniaux et  semi-
féodaux

Ces forces se transforment aujout-
d'hui de plus en plus en une réserve de
la révolution prelétarienne mondiale,
en sen allié e plus sir, oui en une
partie d'elle.

Entre ces deux grands camps, domt
la lutte gigantesque - une lutte entre le
capitalisme barbare et le socialisme
libérateur - remplira toute I'épogue
actuelle jusqu'a la victoire de la réve-
jution proléwmrienne mondiale, 4 Ia
construction du commumisme, il n'y a
pas de "troisiéme camp”, pas de "troi-
sizme monde" et pas de "troisigme
voie".
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lil. Lénine et Staline propageaient depuis la
Révolution socialiste d'Octobre l'existence de
deux mondes: du vieux monde capitaliste et du
nouveau monde socialiste

Dans sa définition du léninisme
comme 'marxisme de 1'époque de
limpérialisme et de la révolution pro-
l&tarienne”, le camarade Staline partit
des deux grandes forces fondamenta-
les de ceste époque se livrant l'une &
Fautre une lutte de classe & mort irré-
conciliable: Vimpérialisme mondial
d'un c6té et les forces de la révelution
prolétarienne mondiale de Pautre.

La contradiction entre la révolution
et la conmre-révolution, la latte des
classes entre ces deux forces, c'est le
point de dépast de toute analyse mar-
xiste-léniniste et de tout octroi correct
du niveau d'importance de toutes les
coniradictions fondamentales dans le
monde. (Voir commentaire 3)

Avec la victoire de la grande Ré-
vohition socialiste d'Octobre, cette
contradiction profonde & Yintérieur du
monde  capitaliste-impérialiste  fut
haussée & un nouvel échelon, comme
elle fur aussi documentée 2 partir de 1a
déja par lexistence du premier grand
Etat socialiste. 1} existait alors dans le
monde non seulement deux camps
diamétralement opposés, mais e
monde lui-méme était visiblement dé-
chiré en dewx mondes complétement
différents et opposés ['un A fautre; le
monde capitaliste-impérialiste ol le
prolétariat continuait i ére exploité et
opprimé dun cdté - et le nouveau

monde socialiste existant déja sous la
forme du premier Etat socialiste, oil le
prolétariat était prédominant, exercait
sa dictature et bitissait son nouvel or-
dre de société. (Voir commentaire 4)

L.énine disalt pour cette raison aprés
la victoire de la Révolution socialiste
d'Octobre:

"Malheureusement il existe aujour-
d'hui deux mondes: l'ancien, le ca-
pitalisme, qui s'est empéiré, qui ne
cédera jamais, et le monde nouveau,
grandissant, qui est encore 1rés fai-
ble, mais qui grandira car il est in-
vincible.”

(Lénine, Buvres, Tome 33, p.14§, voir
aussi i Tome 36, p.528 de P'édition en al-
femand)

Cette constatation de Lénine, que
deux mondes existent, fait partie de-
puis lors de TABC du marxisme-
¥ninisme. Reconmaitre le fait de
Pexistence de ces deux meondes ou pas,
cela équivaut au fond 3 Ia guestion de
reconnaitre ou pas l'importance histo-
riqgue mondiale de la Révolution
d'Octobre comme premiére grande
victoire dans la lutte gigantesque entre
Pimpérialisme et la révolution proléa-
rienne mondiale. Staline écrivit 13 des-
sus dix aps aprés la victoire de la Ré-
volution d'Octobre, dans larticle "Le
caractére international de la Révolu-
tion d'Octobre”:
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"TLa Révolution d'Octobre n'est pas
seulement une révolution ‘dans le
cadre national'. Elle est avant tout
wne révolution d'erdre international,
mondial, car elle margue dans
'histoire universelle un tournant ra-
dical, opéré par Uhumanité, du
vieux monde, capitaliste, vers le
monde nowveau, socialiste.”

{1.V. Staline, ,les guestions du léni-
nisme, p. 189}

Toutes ces choses sont, comme on
I'a dit, des fondements du marxisme-
éninisme. S'Hl était et reste tout de
méme toujours possible 3 un révision-

niste comme Deng Hsiao-ping, au
moyen d'un schéma de "trois mondes”,
de dérouter tout & coup méme des for-
ces révolutionnaires, communistes, il
est évident qu'll ne suffise alors en au-
cun cas de simplement rappeler 4 la
mémoire cette connaissance de base,
mais qu'il est nécessaire de dévoiler ie
plus précisément et détaiilé possible
quelles possibilités  démagogiques,
quels probldmes nouveaux existant
vraiment Deng Hsiao-ping exploite
pour répandre la confusion, et avec
quelles méthodes trompeuses il utilise
cette confusion & ses fins conire-
révolutionnaires.

nazi

GDS n°62, 138 pages, DM 10.-, contient entre autre:
o Les KZs et les camps d'extermination dans le systéme du fascisme

e Caractéres distinctifs du systéme de domination et de surveillance
dans les KZs et les camps d’extermination

o Résistance anti-nazie et rble des forces communistes
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IV. Le tour de passe-passe faisant "disparaitre” le
camp socialiste

Pour faire apparaitre et rendre plau-
sible ses "trofs mondes" - les "super-
puissances”, Ie reste des pays dévelop-
pés et les pays économiquement sous-
développés -, Deng Hslao-ping avait &
surmonter un gros obstacle: justement
les constatations fondamentales de
Lénine et de Sialine sur les denx mon-
des qui, de notre temps, se tiennent
face & face, sans conciliation possible.

Pour contourner ce récif difficile,
Deng Hsiao-ping se sert de la méthode
démagogique consistant & spéculer
avec une nouvelle apparition existant
réellement, c'est-a-dire avec la dégéné-
rescence d'une série de pays socialis-
tes, y compris 'Union Soviétique elle-
méme. Voyons comment il argumente
& ce propos:

"Avec  [l'apparition du  social-
impérialisme, le camp socialiste
ayant existé pendant un certain
temps aprés la IF™ guerre mondiale
a cessé dexister.”

{"Peking Rundschau’, voir plus haut, p.§,
propre trad.}

Et c'est vrai, on ne peut pas dénier
qu'agjourdhui, une Union Soviétique
socialiste n'existe plus et que presque
tous les pays socialistes s'étant formés
aprés la deuxidme guerre mondiale ne
e sont plus awjourd’hui. Mais est-ce
gu'avec cela, le camp socialiste a
vraiment cessé dexister? Est-ce que
pour cela, i n'y a plus du tout de pays
socialistes, plus de camp de la révolu-

tion prolétarienne mondiale, qu est
largement plus grand qu'un nombre de
pays socialistes? Il est évident gu'il
n'en est pas ainst!

Nous en sommes arivés ici & l'un
des points essentiels que Deng Hsiao-
ping sefforce dembrouiller en ayant
recours A un vieux tour de passe-passe
des démagogues et sbires de l'ennemi
de clagse: e tour au moyen du 'ferme
a double sens".

H est connu que chague terme a une
histoire de son développement, peut
avoir des significations différentes a
des moments différents ou peut décrire
en méme temps quelque chose de gé-
néral et quelque chose de spécifique.
Cela, Deng Hsiao-ping l'exploite en se
servant sans se faire voir au cours de
son argumentation d'un seul et du
méme terme avec une signification
différente pour en arriver & une con-
clusion qui semble &tre logique mais
qui, en rézlité, met les faits sans des-
sus-dessaus,

L'argumentation de base de Deng
Hsiao-ping et de ceux qui le répétent
machinalement n'est pas exprimée ou-
vertement jusgu'an bout, mais son
contenu est: Il y a eut pendant un cer-
tain temps un camp socialiste, qui re-
présentait le monde du socialisme,
mais aujourdhui, ce (1) camp socia-
liste n'existe plus - "donc”, on ne doit
non plus diviser le monde en un
monde soctaliste et un monde capita-
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liste, en peu de mots, fe "camp socia-
liste" a simplement disparu! Ce qui
vient en aide aux inventeurs du sché-
ma des "trois mondes” et & ceux qui ke
répétent machinalement, clest la cir-
constance que le terme "camp socia-
liste" a plusienrs significations:

1. Fondamentalement, il comprend
toutes les forces du camp du socia-
lisme, c'est-A-dire toutes ies forces
de la révolution prolétarienne mon-
diale. En accord de quoi Staline
écrivit dans son article intitulé
*Deux Camps” (Tome 4 de l'edition
en allemand des (Euvres de Staline)
i un moment ot il n'existait qu'un
senl pays socialiste:

"Le monde s'est divisé de maniére
décisive e définitive en deux
camps. le camp de U'impérialisime et
le camp du socialisme.”

(propre trad. d'apres Stalin Werke, T. IV,
p.205)

Ep 1923, Siualine dit sur ces deux
camps:

"Qui - gui? -- c'est cela le point cru-
cial ... Car le monde s'est divisé en
deux camps - Iz camp du capitalisme
avec le capital anglo-américain d sa
téte, et le camp du socialisme avec
["Union Soviétique & sa téte.”

(propre trad. d'aprés: Stafin Werke VI,
p-81, i s'agit de larticle "A propos des ré-
sultats des travaux de la XIV™ confé-
reace du PCR(B)" de mai 1923)

Qu'on se le dise, Staline a dit cela
juste aprés la Révolution socialiste
d'Octobre, donc avant la 2°™ guerre
mondiale et avant l'existence de ces
treize pays soclalistes qui, pendant
l'aprés-guerre, ont souvent &€ ap-
pelés "camp socialiste” dans le sens
étroit du mot. Avec cela, tout mal-

w2

entendu la-dessus est impossible,
Staline utilise ici le terme dans le
méme sens que Lénine: comme ré-
sumé terminologique de toutes les
forces de la révolution prolétarienne
mondiale, qui comprenaient alors
TUnion Soviérique, en téte, mmais
aussi, en plus de cela, towtes les for-
ces révolutionnaires du prolétariat de
tous les pays, foutes les forces ré-
volutionnaires des peuples, qui me-
nent leur lutte & l'une ou lautre des
étapes de la voie vers le socialisme.

Nauwellement, les formes concrtes
et la composition du camp socialiste
ont changé au cours du développe-
ment des événement, de nouveaux
pays socialistes sont apparus et des
pays socialistes déja existants ont été
perdus pour cause de dégénéres-
cence bourgeoise-révisionniste.
Mats m&me avec la dégénérescence
de I'Union Soviétique elle-méme et
d'autres pays auparavant socialistes,
le camp socialiste n'a en aucun cas
disparu, Pour l'amener 3 disparaitre,
les impérialistes devraient anéantir
le prolétariat mondial. Et il est tout
de méme hors de question que cela
soit possible.

Les classiqgues du marxisme-
léninisme ont aussi utilisé ici et Ia le
terme "camp socialiste” dans le sens
étroit du mot, ont donc nommé ainsi
le socialisme existant déja en tant
qu'ordre de société, qui, selon les
circonstances historiques, compre-
nait plus ou moins de pays socialis-
tes. C’était tout d'abord le seul pays
socialiste, 'Union Soviétique socia-
liste, c’étaient aprés 1949 teize pays
du socialisme. En ce temps, aprés la
2% syerre mondiale, il est devenu
une habitude de nommer "camp so-
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cialiste” justement l'empreinte con-
créte du monde socialiste existant 4
ce morment, cest-d-dire ces treize
pays.

Mais méme & cette périede, le grand
camp historique mondial du socia-
lisme, de ta révolution prolétarienne
mondiale dans le sens original, com-
prenait foutes les forces du proléra-
riat révolutionnaire mondial, fous les
peuples luttant pour lewr libération
de Fimpérialisme, de l'exploitation et
de l'oppression, qui, nor seulement
objectivement, mais, 3 travers de la
lutte du prolétariat mené par son
parti marxiste-}éniniste pour 'hégé-
monie dans la révolution, de plus en
plus subjectivement aussi, prennent
position pour la cause du commu-
nisme mondial.

Si nous retournons maintenant a la
spéculfation de Deng Hsiao-ping
avec une apparition réellement
existanle, nous voyons donc com-
ment il exploite pour son tour de
passe-passe au moyen du terme 3
double sens la circonstance que le
camp socialiste des années d'aprés
1949 - le camp socialiste dans le
sens étroit du mot alors en utilisation
-, n'existe plus, suite & la trahison
des révisionnistes modernes.

Deng Hsino-ping et consorts argu-
ment de la dégénérescence d'une sé-
rie de pays auparavant socialistes -
mais ils laissent simplement en de-
hors de leurs considérations juste-
ment le fait que pas fous ces pays
ont eut un el développement: des
pays tels que ia grande Chine socia-
liste avec le camarade Mao Tsé-
toung 2 sa pointe et Ia courageuse
Albanie socialiste sous la direction
du camarade Enver Hoxha tinrent

téte aprés 1956 & la pression inté-
rieure et extérieure de l'impérialisme
et du révisionnisme, ce qui signifia
pour Je camp socialiste tout entier
une victoire historique. Cela dé-
mantre clairement que méme si {'on
réduit le terme "camp socialiste”
seulement aux pays socialistes exjs-
tant réellement, c'est une démagogie
écceurante et un mMEnsonge contre-
évolutionnaire que de faire comme
si le camp socialiste ou bien le
monde du socialisme ait cessé
d'exister.

Une telle estimation est dirigée,
quand elle vient de Chine, contre fa
République  Populaire  Socialiste
d’Albanie - cela, 1l faut le dire ou-
vertement. Car il ressort indénia-
blement de Ia thése voulant qu'il n'y
ait plus de camp socialiste qu'aucune
relation spécifique ne serait néces-
saire avec Ia RPS d'Albanie. 11 n'est
donc pas étonnmant non plus que
Deng  Hsiao-ping,  exactement
cemme Khrouchtchev, présente la
méme vieille thése niant linternatio-
nalisme prolétarien et Vaide frater-
nelle réciproque de pays socialistes:

"Nous sommes pour que les rela-
tions politiques et économiques en-
tre les pays doivent étre basées sans
exception sur les cing principes... de
la coexistence pacifique.”

("Peking Rundschau”, voir plas haut, p.12,
en bas de la colonne de droite, propre
trad.}

Ici, il devient clair gue Deng Hsiao-
ping, avec son tour de passe-passe,
ignore simplement lexistence dun
pays socialiste existant quelque part
ailleurs,  c'est-A-dire FAlbanie,
comme ne passant pas A lintérieur
de son schéma.
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Mais ce n'est pas tout. Tout en spé-
culant avec e phénoméne de la dé-
générescence de certains pays aupa-
ravant socialistes et en les prenant
comme prétexte, Deng Hsiao-ping et
ceax qui le répatent machinalement
nient absofument lexistence dun
camp socialiste dans le sens large du
mot: le camp de la révolution prolé-
tarienne mondiale. Ainsi, il devient
tour & fait clair que ces gens, avec
leur schéma des trois mondes, ont
laissé tombé méme le point de vue le
plus fondamental, le point de vue de
classe, comme ils cachent et renient
la division Ja plus profonde du
monde contemporain, celle entre le

camp de la révolution prolétarienne
mondiale et le camp de la contre-
évolution du monde entier, la lutte
des classes entre ces deux camps en-
globant le monde.

Résumons:

| Avec son grand tour de passe-passe,
| Deng Hsiao-ping veut arriver & ce
| que les marxistes-léninistes cessent
i de reconnaitre le camp de la révolu-
H rion prolétarienne mondiale et d'en
| faire Ie point de départ fondamental
i de leur stratégie. Il veur aussi les
§ amener & renier le socialisme existant
i déja réellement.
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V. Le schéma des "irois mondes"” laisse aussi
"disparaitre” le camp impérialiste

Chez ceux qui "critiquent” le léni-
nisme en tant que marxisme de 1'épo-
que de limpérialisme et de la révolu-
tion prolétarienne, cest-d-dire qui
veulent le réviser & fond, il est courant
avant tout de défourner l'attention de
Iz contradiction de classes fondamen-
tale de cette époque et d'estomper le
fait des deux camps se tenant face 4
face sans pouvoir se réconcilier. Nous
avons déji vu comment Deng Hsiao-
ping a fait disparaitre les forces se te-
nant d'un cdté de la barricade, Celles
de la révolution prolétarienne mon-
diale, lo camp du socialisme. Logique
avee iui-méme, il fait Ia méme chose
de lauire ¢O1& aussi en renjant de
méme l'existence du camp impéria-
liste.

Auvcun marxiste-iéniniste ne remet-
tra en cause que la rivalité entre ¥im-
périalisie-US et les  sociaux-
impérialistes soviétiques est une mar-
gue distinctive éminente de la situation
internationale actuelle. Deng Hsiao-
ping part de ce fait, mais il prétend
que:

“.deur rivalité ... englobe tout, est
constante et absolue.”

(ibidems, p.8, en hawt de I colomme de
droite, propre rad.}

En méme temps, Deng Hsiao-ping
saisit au passage la circonstance, que
"a T'ouest”, c'est-d-dire en Europe de
Touest, les impérialistes rivalisent de
plus en plus avec limpérialisme-US.

De ce tremplin, il se lance alors dans
son grand saut périlleux démagogique:

"Suite a la loi du développement in-
égal dans le capitalisme, le bloc ca-
pitaliste de l'ouest commence aussi
(*) a se dissoudre ...

(ibidem, p.8, cn bas de la colonne de gau-
che, propre trad.)

Dans cette performance démagogi-
que de premidre catégorie sont réunis
en méme temps plusieurs tours 0sés.
Premigrement: en dessous de la iable,
les deux camps deviennent deux blocs,
c'est-A-dire que le terme général du
"camp" est assimilé au terme de "bloc”
décrivant lui quelque chose de parti-
culier. Cest une tromperie pure et
simple. Deuxigmement: Iexistence
toute naturelle de contradictions &
I'intérisur d'un bloc impérialisie est

(*} Cet "aussi® se rapporte au fait que
peu auparavant, daprés Deng Hsizo-
ping, ie camp socialiste a déja disparul
Le lectleur atiend alors de Deng Hsiao-
ping que le camp impérialisie dispa-
raisse i "aussi”, en tant que péle con-
traire au camp socialiste.

Eh bien Deng Hsiao-ping iui ne rempli
pas celte espérance, mais parle tout
d'abord, en faisant plus atiention, du
"bloc impérialiste de l'ouest® a la place
du camp impérialiste, doeng d'une coali-
tion impérialiste donnée, bien gu'il y aille
pour 1ui avant tout de prétendre qu'il y ait
absolument une “dissolution® du camp
impérialiste.
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transformée mensongérement en une
"dissolution” (1) du front mondial de
V'impérialisme. Troisiémement: il est
abus, de fagon éhontée d'une décou-
verte trés essentielle de Lémine sur
l'impérialisme, cest-i-dire la loi du
développement inégal du capitalisme,
pour en arriver A une telle romperie
vraiment des plus primitive et gros-
sigre. Comme si cette loi rendait im-
possible Texistence d'un camp impé-
rialiste, d'un front mondial de limpé-
rialisme. Si l'on suivait Fargumenta-
tion de Deng Hsiao-ping, il en résulte-
rait méme que de toute fagon il n'a en
fait jamais pu y avoir de camp impé-
rialiste, parce que la loi du dévelop-
pement inégal agit bien sur depuis treés
longiemps, particulidrement déjn de-
puis le début de 1'époque de limpéria-
lisme.

La prétention de Deng Hsiao-ping
et de ses adeptes que la rivalité impé-
rialiste soit “absolue” et que le camp
impérialiste mondial en soit & se dis-
soudre a naturellement des conséquen-
ces trés vastes, et pour cela, il est né-
cessaire de s'occuper de plus prés de
I'affaire.

1. Deux tendances de
I'impérialisme: L'alliance
de tous les impérialistes

et leur rivalité

Tant quil y a des impérialistes, leur
collaboration et leur rivalité récipro-
que n'arrétent jamais. Ces deux ten-
dances existent au fond constamment,
non seulement Yune aprés l'autre, mais
aussi en méme temps, l'une & cltE de
Tautre, oll ce qui est soumis au chan-

gement, cest seulement laquelle des
tendances est prédominante 3 un mo-
ment donné & propos d'une question
donnée.

Adinsi, les impérialistes-US ont, bien
qu'en guerre avec PAllemagne d'Hitler,
tout de méme fait en méme temps de
grandes affaires avec les monopoles
allemands {(General Motors par exem-
ple) et ont pendant les combats déjd
collaboré avec les impérialistes alle-
mands conire 1'Union Soviétique de
Staline et contre la révolution des peu-
ples, car la lutte contre la révolution
mondiale est un caracidre absoln de
Fimpérialisme. D'un autre cOté, méme
une alliance des plus étrajte entre les
impérialistes ne change rien au fait
que la rivalité sous-jacente (et deve-
nant régulitrement ici et la clairement
visible) entre eux n'arréte pas, méme i
tout semble paisible et uni, car la lutte
pour 'hégémonie est elle aussi un ca-
ractere essentie! de Timpériaisme lui
étant indissolublement Hé&. Déchirer
cette relation entre la collaboration et
la rivalitt & lintérieur de limpéria-
lisme et déclarer que l'un de ces ca-
ractéres soit absoln awx dépens de
Pautre, c'est se détourner de fagon fla-
grante du marxisme-iéninisme.

La loi du développement inégal
dans Vimpérialisme est naturellement
upe cause essentielle de la rivalité des
puissances impérialistes, elle en ali-
mente 1a flamme du fait queile impli-
gue toujours de nouvelles contradic-
tions entre la situation de partage don-
née et le rapport de forces modifié et
méne ensuite & la guerre impérialiste.
Cette loi est aussi des plus imporiante
parce quelle mene & la possibilité de
briser un maillon le plus faible de la
chafne du systeme impérialiste mon-
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dial et ouvre la possibilité de la vic-
toire de la révolution et de la cons-
truction du socialisme dans um pays.
Mais malgré cette importance gigan-
tesque, cette loi n'exprime pas la seule
tendance et pas une tendance agissant
sexle dans limpérialisme. le léni-
nisme, qui part de la lutte du proléta-
riat mondial contre [impérialisme
mondial, analyse l'action de deux sor-
tes de tendances dans ce complexe de
questions:

"Il existe deux tendances: l'une qui
rend inévitable 'alliance de tous les
impérialistes, et l'awtre qui oppose
les impérialistes les uns aux autres,
dewx tendances dont aueune ne re-
pose sur une base solide.”

{Lénine (Buvres, Tome 27, p. 387}

2. Avec la these de la ri-
valité "absolue”, ia pos-
sibilité du travail en
commun des impérialis-
tes conire ia révolution
est niée

Deng Hsiano-ping n'utilise pas seu-
lement fa thése voulant que la rivalité
des impérialistes soit "absolue” ()
pour nier lexistence d'un camp de
Fimpérialisme mondial ou bien pour
déclarer qu'il seit impossible, il va

{*} La thése "la rivalité est absclue”
mene thez les adeptes de Deng Hsiao-
ping directement aussi a2 la conclusion
politigue que la troisiéme guerre mon-
diale soit "inévitable®, qu'on "doit" &n ar-
river 1. A propos de celte déduction ra-
tée, voir le chapitre 9.

méme jusqu'a présenter foute collabo-
ration des impérialistes entre eux (ob il
ne comprend par impérialistes  prati-
quement plus que les "superpuissan-
ces") rien que comme une Imanceuvre,
une attrape, c'est-d-dire comme ua ci-
néma qui ne soit pas 4 prendre plus au
sérieux que cela. 1 dit ainsi sur les
traités entre les "superpuissances”™:

"Bien que les deux puissent arriver a
certains accords, ces accords ne
sont que du semblant, rien que du
mensonge et de l'attrape.”

(Peking Rundschau, voir plus haut, p.9, au

milien de la colonne de droite, propre
rad.)

Mais la réalité ressemble a tout au-
tre chose. La lutte commune des impé-
rialistes pour maintenir l'ordre des ex-
ploitants, leur travail en commun con-
tre la révolution n'est en aucun cas
senlement du "semblant" mais il est
une réalité sanglante pour les peuples
2t les forces révolutionnaires! (*}

Il suffit de donner un seul exemple:
Est-ce que le travail en commun de

(*} Deng Hsiao-ping opére ici encore
avec une des manipulations qui lui sont
typigues. lf noue au fait connu que les
impaerialistes ne sont naturellement ja-
mais ouverts et honnétas en ce qui con-
cerne leurs accords, qu'its ont toutes les
idees et lous les plans secrels possibles
derrisre la téte, qu'ils veulent constam-
ment se duper les uns les autres st
avant tout qu'ils sont préts a jeter a cha-
que instant nimporte quel accord & la
poubelle comme du papier chiffonné si
leurs intéréts le demandent. Mais Deng
Hsiao-ping "conciue” en partant de cela
que les accerds impérialistes soient en
tout el pour tout *rien que du semblant”
et soient ainsi sans la moindre significa-
tion réells,
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limpérialisme-US et du social-
impérialisme soviétique pendant lop-
pression sanglante de la révolution
palestinienne (voir les derniers évé-
nements au Liban), par exernple, est
"seulement du semblant” et "rien que
mensonge et attrape"? Nest-ce pas
bien plus une preuve que méme une
rivalité aussi violente n'empéche pas
les impérialistes des genres les plus
différents qui solent de faire trds lar-
gement et wes effectivernent cause
commune guand il y va de contrer le
mouvemnent révolutionnaire de libéra-
tion sociale ou nationale, de contrer les
forces révolutionnaires?

3. En luttant conire la
théorie de |I""ulira-
impérialisme” de Kauts-
ky, Lénine n'a absolu-
meni pas ignoré le travail
en commun des impéria-
listes contre la révolution

On pourrait préendre qu'avec la
formule "la rivalité est absolue", ii
s'agit d'un court riésume des arguments
portants que Lénine a lancé contre les
theses de Kautsky sur "Tultra-
impériaisme”. Mais ce n'est déjh pas
vrai parce que Lénine n'a jamais atten-
du des alliances impérialistes qu'elles
fons "rien que pour du semblant” ou
qu'elles sont irréelies, méme pas des
alliances de tous les impérialistes, Lé-
nine fit seulement ressortir que

“ces alliances” sont "de courte du-
rée, qu'elles” n'excluent pas “les
frictions, les conflits es la lutre sous

toutes les formes possibles et imagi-
nables”

(Lénine, Eavies, Tome 22, p. 318, "Lim-
périalisme, stade supréme du capitalisme™)

Lénine soulignait encore que de
telles alliances "ne sont Inévitable-
mernt” (...) "que des 'trBves’ entre des
guerres” (ibidem, p. 319). Il expliguait
sans malentendu possible l'impossibi-
lité d'une époque nouvelle dans le sens
d'une époque de l'ultra-impérialisme, -
et cela non seulement suite i la loi de
linégalité du développement écono-
mique de capitalisme, mais justement
aussi suite A l'aiguisement de foutes les
contradictions de Vimpérialisme, suite
i la révolution mondiale devenant
bientdt midre:

“II ne fait pas de doute que le déve-
loppement va dans le sens d'un seul
et unique trust mondial absorbant
sans exception toutes les entreprises
et tous les Erats. Mais ce dévelop-
pement 5'opere dans des circonstan-
ces, sur un rythme, avec des contra-
dictions, des conflits ¢t des conira-
dictions, des conflits er des boule-
versements tels (et non seulement
éconontigues, tand s'en faut, mais
aussi  politiques, nationawx, efc.,
glc.} qite, $ans aucun doute, avent
qu'on en arrive & un seul trust mon-
dial, & une association mondiagle
witra-impérialiste’ des capitaux fi-
nanciers nationaux, 1impérialisme
devra inévitablement sauter et le ca-
pitalisme se transformera en Son
contraire.”

(Lénine, (Buvees, Tome 22, p. 114, "Pré-
face & la brochure de N. Boukharine

e

"L économic mondiale et limpérialisme™,
mise en évidence dans le texte}
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Conclure que la rivalité des impé-
rialistes soit absolue (Voir commen-
taire 8), quils ne puissent jamais et
nuile part tomber d'accord, que leur
travail en commun ne soit rien d'autre
qu'une attrape et du chiqué, ne soit
donc pas A prendre au sérieux, déduire
cela de Ila connaissance marxiste-
léniniste que la collaboration impé-
rialiste pe puisse pas étre absolue,
malgré les prévisions des spéculations
de Kautsky, est contraire 2 toute logi-
que et mest rien d'autre quune déma-
gogie grossiére.

Marx 2 décrit de facon touchante la
relation entre collaboration et rivalité
dans le capitalisme et la loi du déve-
loppement inégal dans limpérialisme
n'y change pas la moindre chose:

"Comme la classe bourgeoise d'un
pays s'unii et fraternise conire le
prolétariat diu méme pays, les bour-
geols de rous les pays, malgré le fair
qu'ils se combattent les uns les au-
tres ¢t solent en concurrence sur le
marché mondial, sont unis et frater-
nels conire les prolétaires de tous
les pays.”

(Marx, "Discours sur la Pologne”, propre
wrad. dapres Marx-Engels Werke 4, p
416)

4. Tirer profit de contra-
dictions entre les impé-
rialistes ne signifie ja-
mais compter sur ces
contradictions et soute-
nir I'un ou P'autre coté
pendant la lutte contre

les impérialisies rivali-
sant entre eux

Lénine dit que les deux tendances
n'ont pas de fondement solide: les im-
périalistes ne pourront jamais édifier
dalliance  éternelle, de  super-
impérialisme, mais les révolutionnai-
res doivent aussi toujours compier sur
ce gue les Impérialistes sunissent
coatre la révolution.

Justement parce que les contradic-
tions entre les impérialistes ne sont
pas absolues, mais quil y a enire eux
aussi bien de la collaboration que de
la rivalité, on ne peut pas non plus
faire de ces coniradictions Ia base de la
stratégie révolutionnaire, mais leur
utilisation est toujours conditionnée,
secondaire, limitde, et Staline compte
expressément la possibilité dexploiter
ces contradictions parmi les "téserves
indirectes” de la révolution. (Voir
"Des Principes du Léninisme", chap.
VI, p. 65)

La thése que la rivalité impérialiste
serait "absolue” sert & cacher et & re-
metire justemnent ces faits en cause.
Avec cette thése, 11 est conseillé aux
révolutionnaires de compter sur les
contradictions  existant  vraiment.
Qu'est-ce qui peut bien se passer de
grave, si les impérialistes ne peuvent
tout de méme pas, parait-il, s'accorder
entre eux et s'unir - méme pas conie
la révolution? Aprés aveir déclaré que
"l'exploitation des contradictions im-
périalistes” fut pratiquement le fonde-
ment décisif de la stratégie révolation-
naire, ce n'est plus qu'un petit pas sup-
plémentaire que d'intervenir dans ces
contradictions aussi sous forme dun
parti pris & lintérieur de la rivalité
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impérialiste, c'est-i-dire en se portant,
as cowrs de la lutte des impérialistes
rivaux, d'un c8té ou de l'autre - de ce-
lui tant soi-disant "moins dangereux”.
Lexploitation des contradictions im-
périalistes par le prolétariat c'est ainsi
completement transforrnée en son
coptraire; une exploitation et une mise
en service du prolétariat pour la lutte
des impérialistes rivaux.

A I'époque de Vimpérialisme, qui est
en méme emps celle de la révolution
prolétarienne  mondiale, il est de
grande importance pour les Tévolu-
tionnaires prolétariens d'avoir un com-
portement marxiste-léniniste sur la
question de lexploitation des contra-
dictions. il s'agit par la d'avoir toujours
en vie que:

Premierement. La loi de linégalité
du développement des pays capitalis-
tes dans limpérialisme affaiblit Yen-
ner, mais elle ne change pas le ca-
ractere des pays imnpérialistes et ne fait
d'aucune facon d'ennemis des amis.

Deuxiemement: Les contradictions
entre des impérialistes peuvent éure
exploitées powr la révolution si toute
illusion sur le caractére de ces contra-
dictions est en méme temps combattue
et si les contradictions sont clairement
reconnues et traitdées comme des con-
tradictions dans le camp des ennemis.

11 s'en suit concrétement gue:

a) Le prolétariat ne peut pas avoir
intérét au renforcement d'impé-
rialistes quelcongues, méme au
cas ol ce renforcement a lieu sur
le dos de certains auires. Exploiter
les contradictions entre impéria-
listes ne peut donc d'aucune fagon
signifier se mettre du c6té des uns

ou des autres impérialisies et de
les soutenir comntre leurs rivaux,
méme pas si le groupe impéria-
liste concerné parait sur le mo-
ment éere plus petit, plus faible ou
meins dangereux.

b)On doit touyjours rester sur ses
gardes et se poser la question: qui
exploite qui ou quoi? L'histoire
connait beaucoup d'exemples ol
les classes dirigeantes d'an pays
ou d'une série de pays ont su ex-
ploiter & leur propres fins, pour
leur propres intéréts réactionnai-
res lun ou Pautre mouvement
ayant & Porigine visé la libération
sociale ou nationale, sans que les
utilisés n'en soient devenu con-
scients. Le danger que Yon n'uti-
lise pas mmis soit wutilisé existe
toujours, particulizrement quand
on sous-estime ou nie ce danger.

¢} Pour vraiment pouveir exploiter
les contradictions entre impéria-
listes pour la propre cause révolu-
tionnaire et ne pas éire sol-méme
utilisé, le but visé en exploitant
les contradictions entreimpéria-
listes doit étre d'intensifier la pro-
pre lutte, de mobiliser mieux et
plus effectivement les propres
forces, et la perspective de faire
un pas en avant dans la lutte con-
tre fous les ennernis, dans Iz lutte
pour le grand but de Tanéantisse-
ment de l'impérialisme mondial

ne doit jamais étre perdue de vue,

pour qu'ainsi donc les deux impé-
rialistes ou bien groupes d'impeé-
rialistes se guerroyant perdent en
fin de compte et que seunle la ré-
volution prolétarienne mondiale
gagne.
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di1l est compliement faux de sur-
estimer les contradictions en-
treimpérialistes ou méme de les
déclarer "absolues” de maniére
que les révolutionmaires puissent
compter sur elles comme sur une
aide solide et continue. En fait,
c'est le contraire. En étant utili-
sées correctement, les contradic-
tons entreimpérialistes peavent
méme devenir, dans cerigines si-
teations, un facteur des plas im-
portant favorable 4 la révolution,
mais elles ne le sont certainement
pas toujours et en toutes circons-
tances. On ne doit donc jamais
s'en remettre 4 ces conteadictions,
mais seulement i ses propres for-
ces, les forces de la révolution
sous la direction du prolétariat,
Les impérialistes peuvent se com-
batire les uns les autres & coups de
couteaux, se tomber dessus et
s'entre-déchirer dans des guerres
acharnées, ils n'esn peuvent pas
moins SURIT au méme monent -
méme au milieu d'une guerre im-
périaliste - contre le danger de Ia
révoiution. Excepier celle possi-
bilité signifie mener les forces de
la révolution & une catastrophe et
doit entrainer pour elles des dé-
faites impossibles & redresser.

Résumons:

Les marxistes-1éninistes partent du
fait de Pexistence d'un camp de 1Tmpé-
rialisme mondial,

A lintérieur de ce camp, il y a des
contradictions, dont les formes appa-
rentes concrétes changent dailleurs
continuellement et s'expriment & fra-
vers de toujours nouvelles coalitions
de tels impérialistes contre tels autres,

ol les impérialistes travaillent ensem-
ble contre la révolution malgré leur
rivalie.

Ce phénomene s'explique par le fait
que la contradiction entre la révolution
mondiaie du prolétariat d'un coté et le
camp de limpérialisme mondial de
Fauire cOté est, en ce qui concerne les
classes, Ia contradiction la plus pro-
fonde de notre époque, une contradic-
tion qui trouvera seulement sa solution
avec la mort de l'impérialisme.

La spécuiation de Deng Hsiao-ping
avec les contradictions A l'intérieur du
bloc occidental ainsi quavec les con-
tradictions entre les impérialistes-US
et les socinux-impérialistes soviétiques
est des pius hostile au marxisme-
léninisme. C'est une spéculation avec
la loi du développement inégal dans le
capitalisme, qu'il  séparc de fagon
éclectique de la tendance de base de
l'association de fous les impérialistes
contre  Ia  révolution prolétarienne
mondiale, pour, en passant par la
manipulation faisant disparaitre le
camp Impérialiste, en arriver & ses
“trois mondes"’,
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VI. L'imposture avec les soi-disant "premier” et
"deuxiéme" mondes

1. Peut-on définir un
"premier monde" et une
"superpuissance”?

Deng Hsiao-ping s'est soumis a l'ef-
fort compliqué de nier la division du
monde en un camp de limpérialisme
et un camp contre 'impérialisme pour,
dirigé alors contre le marxisme-
léninisme, déclamer de son cOté les
"rois mondes”. Commencons par
Texamen de ce qui est nommé “pre-
mier” ou bien "deuxigéme monde”.

Deng Hsiao-ping tente de donner
Vapparence d'ane définition quand i}
éerit

"Chi'est-ce qu'une superpnissance?
Une superpuissance est un pays im-
périaliste, qui utilise partout 'agres-
sion, lUintervention, le conirdle, la
subversion et le pillage contre d'au-
tres pays, et qui aspire & la domina-
tion mondiale.”

(D'aprés Ie texte allemand de “"Peking
Rundschau”, voir plus haut, p. 13, milies
de la colonne de droite, propre trad.)

Ce qui saute d'abord aux yeux dans
cette "définition”, c'est qu'elle ne parle
pas du tout de ce qu'une superpuis-
sance a de spécifique, mais qu'elle
énonce seulement des propriétés qui
sont communes 3 foutes les grandes
puissances impérialistes. D'aprés cette
définition, limpérialisme japonais, le
frangais, l'anglais et, pas en dernier,

Uimpérialisme  ouest-allemand,  se-
raient des "superpuissances”, - car, I
ot ils le peuvent, ils commetient di-
rectement ou indirectement des agres-
sions et pillent d'autres pays, et, en
tant que grandes puissances impéria-
listes, ils aspirent tous & la domination
du monde,

Ces grandes puissances impérialis-
tes 14 sont tout de méme comptées par
Deng Hsiao-ping sans quiproquo pos-
sible comme faisant partie du
"deuxiéme monde”. Il n'y a gu'upe
solution & cette énigme: Deng Hsiao-
ping veut dire avec cette "définition”
guil n'y a plus awjourdhui dans le
monde que deux grandes puissances
impérialistes. le “premier monde”
justemnent, les deux "superpuissances”.
Et clest justement cela qui est com-
pletement faux!

II serait naif de nier et de ne pas
vouloir voir toute relation enmtre la
conception des "trois mondes” et Ia
thése et la notion de "superpuissance”,
de "premier monde”.

Aveec  lappellation  "superpuis-
sance", i} était possible dés le départ
aux opportunistes de tendances diffé-
rentes de détourner lattention tout
particuligrement des aufres grandes
puissances impérialistes, au fond, de
ne pius les dénoncer comme des -
vaux impérialistes de l'impérialistne-
US et du social-impérialisme soviéti-
que, car gue peuvent bien faire de tels
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vaux impérialistes de Fimpérialisme-
US et du social-impérialisme soviéti-
que, car que peuvent bien faire de tels
“petits et moyens pays” contre une su-
perpuissance? (Voir commentaire 6)

Pour les marxistes-iéninistes, qui
font toujours aussi une analyse précise
des différences entre différentes puis-
sances impérialistes, il est essentiel
gue limpérialisme signifie un systéme
de grandes puissances qui se sont par-
tagé ke monde entre elkes.

Dans le monde actuel, ce ne sont
pas seulement 'impérialisme-US ot le
social-impérialisme  soviétique qui
sont de telles grandes puissances im-
périalistes, méme s'iis jouent en fait un
role dirigeant et sils sont les plus
grands exploiteurs et oppresseurs du
monde actuel.

il existe encore d'aufres grandes
puissances impérialistes.

Ainsi, les impérialistes francais et
anglais oni leur place dans ce sysieme,
quils cherchent A renforcer pas & pas
tandis gu'ils luttent brutalement contre
d'autres rivaux impérialistes.

Mais il s'agit de nommer en parii-
culier des grandes puissances impéria-
listes telles que l'impérialiste japonais
et l'ouest-allemand qui, en tant que
grands perdants de la 2™ guerre mon-
diale, sont devenus aujourdhui un
danger réel et direct pour les peuples
du monde et qui font une compétition
brutale & l'impérialisme-US et au so-
cial-impérialisme soviétigue.

La these d'un "premier monde”, d'un
monde des "superpuissan-ces”, pré-
sente l'impérialisme-US et le social-
impérialisme soviétique comme étant

surpuissants et hors de portée et nie le
danger vemant des auires grandes
puissances impérialistes, danger exis-
tant réellement pour les peuples.

2. Enjolivement des au-
tres grandes puissances
impérialistes

Au cours de Fappréciation des pays
du soi-disant "deuxi®me monde”, la
seule chose considérée comme un
"coté négatif”, c'est ce qui suit:

"Certains d'entre eux entretiennent
awjourd’hui  encore des relations
colonialistes sous des formes diffé-
rentes avec les pays du tiers-monde,
et un pays tel gue le Portugal conti-
nue méme 4 exercer wn régne colo-
nial barbare. Il doit étre mis fin a
cet étar de faits.”

(daprés le texte allemand de "Peking
Rundschau”, voir plus haut, p. 9, milicu i
gasche, propre trad.}

Il est vrai que Ia France et I'Angle-
terre entre autres ont encore des rela-
tions coloniales sous des formes diffé-
rentes avec d'avtres pays, mais est-ce
que le probleme essentiel, c'est cela?

lci devient visible la méthode dé-
magogique consistant i répandre des
demi-vérités et i présenter des excep-
tions comme typiques.

En vérité, le pillage et P'oppression
d'autres peuples par les grandes puis-
sances d'Europe de T'ouest telles que Ia
France, I'Angleterre et PAllemagne de
I'Ouest ou bien par l'impéralisme ja-
ponais, puissances jetées dans le pot
"denxi®me monde”, ce piliage et cette
oppression mexistent pas principale-
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ment par le colonialisme, mais par le
néocolonialisme!

En présentant tout justement le
Portugal comme exemple typique de
pays du soi-disant "deuxidéme monde”,
les pays dont il est en fait principale-
ment question, clest-i-dire L'Allerna-
gne de 'Ouest, la France, I'Angleterre,
le Japon sont balayés sous le tapis.
Avec cet exemple “typique”, Deng
veut manifestement donner A entendre
que, bien qu'ils aient encore de quel-
congues tendances impérialistes pro-
pres, les pays du "deuxidme monde"
soient principalement et avant tout des
pays opprimés et dépendants. Pour-
quoi, sinon, est-ce qu'il aurait choisit
justement le Portugal, qui lui-méme
est une semi-colonie de Vimpéria-
lisme-US, de Impérialisme, du milita-
risme et du revanchisme ouest-
allemand ainsi que d'autres impéria-
listes européens, conune exemple de
parade?

De quelle manigre qu'on la tourne et
la retourne, cette caractérisation toute
entidre des problemes du "deuxigme
monde"” débouche sur un escamotage
du vrai réle des impérialistes euro-
péens comme grandes puissances im-
périalistes, sur la défense d'impéria-
listes sanglants tels que louest alle-
mand, le japonais, l'anglais, le fran-
cais, etc.

Mais 1&, Deng Hsiao-ping va encore
plus loin:

“Ces pays ont dans une mesure dif-
férente le souhait de se débarrasser
de leur mise en esclavage ou du
contréle par les superpuissances...”
(d'aprés "Peking Rundschaw”, voir plus
haut, en bas } pauche de la p. 9, propre
trad.)

La rivalité impérialiste des grandes
puissances impérialistes nommées ci-
dessus avec les impérialistes-US et les
sociaux-impérialistes  soviétiques est
décrite d'une voix d'angelot, est en fait
présentée comme une "lutte de libéra-
tion" qui - comme c'est dit plus loin - 2
"upe influence importante sur le dé-
veloppement de la situation internatio-
nale” (ibidem., au milieu & gauche de
fa p. 10, propre trad.).

Cette "luite” n'est en aucun cas dé-
nopcée comume rivalité impérialiste,
mais il en est fait tout au contraire
quelque chose de positif, & soutenir, de
telle manigre que les adeptes de la
“théorie-des-trois-mondes” exigent
aussi, conséquents, le "renforcement et
non pas I'affaiblissement de 'Europe”,
donc des impérialistes européens.

Il est égal & ces gens que celie
"lutte” des grandes puissances impé-
rialistes d'Burope de l'ouest et du Ja-
pon ne soit pas menée dans lintéret,
mais aux dépens des peuples. I leur
est égal, que cefte "lutte” mest qu'une
lutte ayant pour enjeu laquelle des
grandes puissances impérialistes regoit
plus de possibilités pour exploiter et
opprimer les peuples.

D'aprés le mot d'ordre: tout ce qui
affaiblit le "premier monde” est bon, -
que ce soit l'iinpérialisme ou le mar-
xisme, que ce soit un chat noir cu
blanc, c'est égal - le point de vue du
iéninisme est foulé aux pieds, qui
exige que

"Ce n'est pas Uaffaire des socialistes
d'aider un brigand plus jeune et plus
vigoureux (I'Allemagne) a piller des
brigands plus vieux et plus repus.
Les socialistes doivent profiter de la
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guerre que se font les brigands pour
les renverser tous.”

(Lénine, "Le Sociatisme et iz Guerre”,
(Euvres, Tome 21, p. 314)

Deng Hsiao-ping agit justement
comme les socialistes ne doivent pas
agir et il peut s'appuyer se faisant sur
un exemple & suivre renommé: Khrou-
chtchev!

3. Déja Khrouchtchev
soutenait de petits impé-
rialistes conire le plus
grand des impérialismes

En considérant assez superficielle-
ment L'histeire de la lutte contre ie ré-
visionnisme khrouchtchévien, il peut
apparaiire que le crime et la trahison
des révisionnistes khrouchichéviens
n'eut consisté qu'h avoir capitulé de-
vant  limpérialisme-US, ou bien
d'avoir saboté les luttes contre l'impé-
rialisme-US. Ea vérité, le révision-
nisme khrouchtchévien était une ca-
pitulation devant Vimpérialisme mon-
cial, qui a saboté la lutte de tous les
peuples contre chagque impérialisme.

Ce faisant, Khrouchtchev se servait
méme de la méthode consistant 3 faire
de [impérialisme-US quelque chose
d'absolu, & le présenter comme étant le
"seul ennemi”, contre lequel toute
force devrait &tre soutenue, égal
quelle soit impérialiste oun anti-
impérialiste. Ainsi, pendant la guerre
de libération nationale algérenne,
Khrouchichev se tint ouvertement aux
¢Btés de la France, sous prétexte quil
faille avant tout soutenir la “résis-
tance” de la France, cela veut dire la
rivalité impérialiste contre limpéria-

lisme-US. Et il déclara ouvertement:
"Nous ne voulons pas l'affaiblissement
de la France, nous voulons un renfor-
cement de la Grandeur de la France."
("Le Figaro", 19 mars 1938, cité
d'aprés le texte allemand du quatriéme
commentaire de la "Polémique™ "Po-
lemik iiber die Generallinie der inter-
nationalen kommunistischen Bewe-
gung”, p. 222).

Avec cet exemple, on voit mds dis-
tinctement que la transformation d'une
grande puissance impérialiste, de la
plus forte. en quelque chose d'absoln,
et Je soutien des plus faibles comtre
eile, daprés le mot dlordre: "que le
chat soit noir ou blanc, c'est égal”, ce
n'est absolument pas une invention de
Deng Hsiao-ping, mais cela se tient
dans la tradition directe du révision-
nisme khrouchichévien.

4, La signification prati-
que de la thése des "su-
per-puissances comme
ennemi principal de la
révolution prolétarienne
mondiale”

La these des "tois mondes” com-
prend de toute manidre une concentra-
ton erronde sur les “superpuissances”,
e "premier monde”, donc Fimpéria-
lisme-US et le social-impérialisme so-
viétique (indépendamment du fait
qu'entre-temps, il n'est quasiment plus
question aujourdhui que d'ume "su-
perpuissance”, le social-impérialisme
soviétique). Au fond, I'époque de Tim-
périalisme et de la révolution proiéta-
rienne est ré-interpréiée comme "épo-
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Et ici commence alors toute une
chaine de falsifications, chacune d'en-
tre elles comprenant une déviation
fondamentale du marxisme-!€éninisme.

En faisant des deux "superpuissan-
ces" quelque chose d'absoly, au point
d'en faire les ennemis principaux des
peuples, les adeptes de la théorie-des-
trois-mondes préchent en méme emps
lz "front uni de tous ceux avec gui
l'union contre les superpuissances est
possible”. La question essentielle en ce
qui concerne cette description falsifice
des "principaux ennemis”, de leur r0le
particulier et de la conception de
“front uni" en résujtant est: A quoi
veut-on en venir par 13, quels sont le
but et le programme suivi ici?

Notre position par rapport i cette
question est:

Comume la révolution prolétarienne
mondiale doit éwe menée par le pro-
lé1ariat de chaque pays avec sa propre
stratégie, en tant que révolution ne dé-
pendant que de soi-méme, il est en
tout cas faux de parler d'une ou de
deux puissances impérialistes comme
ennemi principal de la révolution pro-
létarienne mondiale, qui serait en
méme temps leonemi principal pour
tous les pays du monde!

I o'y a quun front uni en ce qui
concerne la révolution prolétarienne
mondiale: Le prolétariat de tous les
pays avec les peuples opprimés, le
front uni de tous les exploités et op-
pressés sous la direction du prolétariat
mondial et ses partis communistes
avec pour but le renversement de Him-
périatisme mondial et de tous les réac-
donnaires.

Cette grande union des forces de la
révolution prolétarienne mondiale ne
sera pas et ne peut &ire afieinte en pro-
posant a fons les peuples du monde de
considérer un impérialisme et celui-1a
senlement - détecté grice 2 sa taille ou
comme moyenne statistique - COTRmE
ennerm principal, ou méme encore en
en concluant que l'on devrait s'allier 2
d'autres impérialisies et réactionnaire
pas si grands justement contre “len-
nern principal”.

Ce front uni, ce front mondial con-
tre limpérialisme s'accroit et se ren-
force senlement si tous les peuples du
monde comprennent et combatient
limpérialisme mondial tout entier
comme un ennemi unitaire et s'ils se
définissent un ennemi principal et le
combattent, cormne stratégie de leur
évolution, selon les conditions de
feur pays. Car la révolution proléta-
rienne mondiale n'est pas une action
unitaire ou méme ‘“paraliéle”, mais
Iéclatement des maillons les plus fai-
bles de la chaine de limpérialisme
mondiai dans les différents pays.

La thése des "superpuissances”, ou
du "premier monde”, corme "ennemis
principaux des peuples” (voir com-
mentaire 7} est, du point de vue de la
définition des ennemis de Ja révolution
mondiale, lige & des suites catastrophi-
ques, particulitrement pour tous les
peuples dont l'ennemi principal n'est
justement pas Fune des deux ou les
deux "superpuissances”, mais la pro-
pre bourgeoisie impérialiste ou la
réaction intéricure. Oi, bien sur, la
lutte contre cet ennemi principal inté-
rieur doit étre, dans chaque pays, tou-
jours reliée 2 la lutte contre impéria-
lisme mondial!
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Du point de vue des conséquences
pratiques, du point de vue de la ques-
tion de la signification pratique de la
these du "premier monde comme en-
nemi principal" pour la révelution
dans chague pays, on ne peut, & notre
avis, pas constater qu'elle serve A quoi
que ce soit. La pratique a bien plus
démontré que cette thése a préparé le
terrain dans beawcoup de pays aux
Salsifications social-chauyines de la
stratégie révolutionnaire.

Dans les pays capitalistes on la bour-
geoiste impérialiste est au pouveir et
applique sa dictature, c'est la révolu-
tion prolétarienne qui est a l'ordre du
Jour; la préparer et la mener & bien
est e probléme principal actuel Cerfe
révolution prolétarienne se dirige
dans chacun de ces pays en premier
lieu contre la propre bourgeoisie im-
périaliste, qui détient le pouvoir d'Etat
en mains; ¢'est elle Pennemi principal
de la révolution prolétarienne!

La révolution prolétarienne est diri-
gée en méme temps contre limpéria-

lisme mondial, contre toutes tentatives
de la part dauvtres impérialistes
d'étrangler la révolution prolétarienne.

1.es partisans de la théorie-des trois-
mondes essayent de saboter cette tiche
historique ayant encaissé un coup dur
par la trahison des révisionnistes mo-
dernes, mais restant plus nécessaire
que jamais. IIs le font en préconisant
la réconciliation de classes sous pré-
texte de la luite contre le danger de
guerre, "pour lindépendance nationale
et la souveraipeté étatique”, daprés le
slogan: Tous deux ensembles contre
les superpuissances, avani tout contre
le social-impérialisme! Cet opportu-
nisme extréme, ce social-chauvinisme
devra absolument éire arraché 3 la ra-
cine par les marxistes-léninistes de
chaque pays, pour gqu'ils puissent con-
tinuer 4 organiser, a renforcer et & en-
durcir leur parti marxisie-léniniste qui
méne dans ces pays la révolation pro-
létarienne A la victoire!
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Vil. L'imposture avec le soi-disant "tiers monde”

1. Le camouflage du
néocolonialisme

Au milieu des nouvelles conditions
avec lesquelles Deng Hsiao-ping spé-
cule, il y a, & c6té de la prétendue dis-
parition du camp socialiste et de la
dissolution du bloc impérialiste, un
autre phénomene qui apparait toujours
plus distinctement aprés la deuxidme
guerre mondiale et & plus forte raison
au cours de ces deux dernitres décen-
nies: Le remplacement du colonia-
Hsme par le néocolonialisme ainsi
que le déguisement toujours plus raf-
finé méme du néocolonialisme:

".. de nombreux Etats d'Asie,
d'Afrigue et d'Amérique latine ont
acquis l'indépendance ..."

(Draprds e texte allemand de "Peking
Rundschau", voir plus haut, p. 8, milicu de
Ia colonne de droite, propre trad.)

Deng Hsiao-ping déclare donc ou-
vertement que de nombreux pays de
ces régions seraient indépendants de
I'impérialisme.

La vérité est au coniraire qu'il est
bien siir vrai qu'une série de pays de
ces régions aient &€ entre-iemps dé-
clarés formellement “indépendants”,
mais que la-bas, ces pays continuent a
e réellement exploités par I'impé-
rialisme, quil y existe des régimes
compradores et de grands propriétaires
terriens qui continuent 2 exploiter et &
opprimer le peuple.

Prévoyant, Lénine exigeait déji
avec insistance 3 un moment ol le
colonialisme ouvert était encore pré-

dominant dans ces régions:

"Ouant aux Erats et nations plus ar-
riérés, oit prédominent des rapports
de caractére féodal, patriareal ou
patriarcal-paysan, il faur rout parti-
culigrement avoir & lespritz” (..}
"La nécessité d'expliguer et de dé-
noncer inlassablement aux larges
masses laborieuses de tous les pays,
¢f plus particuliérement des pays ar-
ridrés, la duperie pratiquée systé-
matiquement par les puissances fm-
périalistes qui, sous le couvert de lo
création d'Etats politiqguement indé-
pendants, créent en fait des Erats
entidrement seus leur dépendance
dany les domaines économigque, fi-
nancier et militaire”

{"Lénine: Sur les Questions nationale et
coloniale - Recueil de wrois textes”, p. 29,
Pékin 1978)

Clest justement cefte duperie que
fait Deng Hsiao-ping en déclarant;

“Les pays en voie de développement
ont longtemps souffert”™(!} ,.sous
U'oppression et I'exploitation par le
colonialisme et limpérialisme.
Aprés lacquisition de ['indépen-
dance politique, ils se voient Ions
devant la tdche historique d'éliminer
les forces restantes du colonialisme,
de développer l'économie nationale
et de consolider U'indépendance na-
tionale.”

38

(Peking Rundschau, voir plus hawt, p. 9,
miliee de &1 colonne de gauche, propre
trad.)

Deng Hsiac-ping parle de la peine
des peuples au passé, comme s'il n'y
avait plus de telle peine aujourd'hui. 11
fait des forces de Fimpérialisme quel-
que chose de dépassé pour Pessentiel,
pour ainsi dire un reste qu'il faille tout
de méme éliminer; I'indépendance na-
tionale ne devant pas étre encore réel-
lement arrachée, puisgu'elle existe
déja formellement. Non, elle est, pa-
rait-il, déjd réalisée, et ne doit quéire
"défendue”.

1 n'est gue logique, que l'on n'ait
pas besoin de gagner ce qu'on a. Atti-
rer {attention sur le phénomene de
Vindépendance formelle sans souli-
gner qu'il n'y a dans la grande majorité
de ces pays ni indépendance économi-
que, ni politique et militaire par rap-
port & 'impérialisme, mais au contraire
des régimes fascistes bestiaux entrete-
nus par Fimpérialisme et combattant
par tous les movens les communistes
et les révolutionnaires, que Iindépen-
dance donnée formellement n'est donc
que l'une des grandes manceuvres de
diversion des impérialistes (gue ce
soient alors les impérialistes-US, les
sociaux-impérialistes, les japonais, les
ouest-allemands ou tous autres impé-
rialistes), - c'est du révisionnisme & la
Khrouchtchev au service de l'impéria-
lisme mondial.

Pourquoi est-ce que Deng Hsiao-
ping a besoin d'une telle duperie? Il en
a besoin pour prouver Fexistence de
ses conditions soi-disant toutes nou-
velles, d'upe situation toute nouvelle,
de laquelle ressortent aussi de toutes
nouvelles conclusions. T a besoin de
cette duperie pour présenter le soi-

disant "tiers-monde” comme un tout
unitaire et comme une force anti-
impérialiste unie, pour faire du soi-
disant "tiers-monde” le grand adver-
saire du "premier-monde”, la princi-
pale force révolutionnaire du monde
actuel.

2. Les taches des peu-
ples dans les pays semi-
coloniaux et semi-
féodaux

Les véritables tdches de la révolu-
tion dans beaucoup de pays que Deng
Hsizo-ping dénomme "tiers-monde"
sopt définies par le caract®re semi-
féodal et semi-colonial de beaucoup de
ces pays. 3i ces pays ont un tel carac-
tére, les luttes anti-fécdales doivent
étre alors reliées - selon les conditions
en se concentrant sur ['un ou sur fautre
- avec les luttes anti-impérialistes.
Parce que dans ces pays, le féodalisme
est le soutien principal de limpéria-
lisme et I'lmpérialisme e soutien prin-
cipal du féodalisrme. La paysannerie
joue up wes grand réie dans ces deux
luttes, car, comme Yenseigne Staline,
la question nationale a une essence
paysanne.

Mais les guerres de libération natio-
nale et anti-féedales d'aujourd’hui sont
différentes de telles révolutions de Ia
période pré-impérialiste, Leur spécifi-
cité essentielle est awjourd'hui la pos-
sibilité et Ia nécessité du rble dirigeant
du prolétariat. Elle garanti que ces ré-
volutions ne finissent pas par la dicta-
ture de la bourgeoisie compradore et
par |3 des antres impérialistes se tenant
derrigre celle-ci, mais qu'elles aboutis-
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sent 4 une forme de la dictawure révo-
lutionnaire-démocratique des ouvriers
et des paysans, qui, elle, apporte les
conditions sine qua non de la conti-
ruation de la révolution et de sa trans-
formation en révolution socialiste.

Cette fecon de Lénine - Stalipe, qui
fut appliquée et développée plus pro-
fondément de maniére brillame par
Mao Tsé-toung pendant la révolution
chinoise, elle est plus actuelle que ja-
mais, quand des combats viruients
senflamment dans ces pays - aussi
bien spontanément que sous la direc-
tion des pariis marxistes-léninistes - et
que victoire ou défaite dépendent de fa
ligne correcte marxiste-léniniste de la
réalisation de I'hégémonie du proléta-
riat dans la révolution de démocratie
nouvelle,

Par contre, dans les pays qui ont
imposé leur indépendance par la vole
duge guerre tévolutionnaire nayamt
pas &té faite sous la direction du pro-
Iétariat, les fruits de Ia lutte, pleins de
valeur, doivent se perdre, et ils se per-
dent aussi au cours d'un processus plus
ou moins long, car dans de telles si-
ruations, les forces de la bourgeoisie
compradore regoivent les rénes en
mains, pour bazarder & nouveau e
pays & Pun ou Yautre des impérialis-
mes, pour s'engraisser en iant que ser-
viteurs de [limpérialisme. Une nou-
velle guerre rtévolutionnaire devient
inévitable dans de tels pays. C'est jus-
tement dans de tels pays aussi, qu'il est
essentiel de ne pas fermer les yeux
devant le danger et la réalité du néo-
colonialisme, mais au contraire metire
en garde B-contre et de e combattre
inlassablement.

3. Surmonter ses propres
désavantages avec les
avantages d'autres
pays?

Deng Hsiao-ping déclarait dans une

telle situation qu'une tiche tout auire

se tiendrait devant les peuples de ces

pays.

A ce propos, il développe:
“Si un pays en veie de développe-
ment prend le chemin de I'indépen-
dance et de la confiance en sa pro-
pre force selon ses données et ses
conditions'{!) et peine sans reld-
che, il es1, sans fagons, en position
d'anteindre pas i pas (1), un niveau
dans la modernisation de Uindustrie
et de I'agriculture, que nos prédeé-
cesseurs“(?) ,.n'ont jamais connu.”
{(Pcking Rundschaz, voir plas haut, pp.
13/12, propre trad.)

On doit s'occuper un peu pius lon-
cuement de ces conceptions:

Selon sa thése d'un soi-disant "tiers-
monde"” unitaire, ce chemin, juste mo-
difié par les "données et conditions
correspondantes”, est possible pour
tous les "pays en voie de développe-
ment”, ce chemin est donc visiblement
aussi et justement propagé pour ces
pays qui sont exposés au néocolonia-
lisme.

Deng Hsiao-ping explique sans dé-
tours que le développement des forces
productives - parce que la modernisa-
tion de Yindustrie et de l'agriculture, ce
pest naturellement rien d'autre - peut
gtre atteint sans révolution de démo-
cratie nouvelle, sur la voie de I'évolu-
tion pacifigue, ou bien, comme il s'ex-
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prime dans le jargon du réformisme et
du révisionniste: “pas i pas”.

Ii peint en méme temps un tableau
de Tavenir et loue de fagon exaltée les
perspectives de cette voie: "atteindre
un niveau, que nos prédécesseurs n'ont
jamais connu”. (ibidem.)

Tandis que les "prédécesseurs” de
Deng Hsiao-ping (au cas ot il n'enten-
drait pas par Ja ses maires & penser)
devaient se servir d'une "arme telie-
ment démodée” comme la guerre po-
pulaire, ayjourd’hui au contraire, dans
les temps nouveaux ol il parait qu'il
existerait quelque chose comme un
“tiers-monde" indépendant de Timpé-
rialisme, il s'ouvre alors 2 lui une voie
completement nouvelle, une méthode
toute nouvelle, qui est parait-il teile-
ment avantageuse, que nos prédéces-
seurs en piliraient de jalousie! Dans ce
sens, Deng Hsiao-ping conseille au
"tiers-monde":

"... surmonter ses propres désavai-
rages avec les avamtages d'autres
pays.”

(ibidem, p. 12, en bas de la colonne de
gauche, propre trad,)

Ce nlest visiblement qu'une nou-
velle variante de la phrase creuse de
Khrouchtchev qui a propagé - lui aussi
devant FONU - la méme voie. Eblouis
par l'état des forces productives des
pays développés et chantant leurs
lovanges, Khrouchtchev, Deng Hsiao-
ping et leurs adeptes ne comprennent
sous les “propres désavantages” des
pays concernés que I'état peu éleve des
forces productives. De telles "baga-
telies" telles que l'exploitation et l'op-
pression des masses populaires ne

jouent aucun rble dans leurs concep-
tions,

Ce qui s'appelle "dialogue” chez les
partisans de la "théorie des trois mon-
des” s'appelait "coexistence pacifique”
chez Khrouchtchev, & l'aide de guoi on
pourrait parait-il "apporter une crois-
sance rapide 3 I'économie nationale™ et
"les forces de production s'éléve-
ralent”. (Khrouchtchev 24 TONU,
d'sprés le texte allernand de la Polémi-
que, pp. 242-243, propre trad.)

Deng Hsiao-ping propage donc ou-
verterment la pénétration et le laisser-
faire de ia pénétration des impérialis-
tes étrangers pour "élever les forces
productives” dans le soi-disant "tiers-
monde”. {od il est ici dabord une
question e second ordre, que Deng
Hsiao-ping a visiblement plus de sym-
pathie pour limpérialisme-US que
pour e social-impérialisme soviétique
et gu'il invite tout spécialement le néo-
colonialisme des différents impéria-
listes européens.)

4. Le réve pourri d'une
"dictature de la bour-
geoisie nationale"

Deng Hsino-ping se sert du grand
mot d'ordre de "conflance en ses pro-
pres forces”, mais fa question se pose,
qui doit avoir confiance en ses propres
forces?

D'apres les conceptions marxistes-
Iéninistes, c'est le peuple de chaque
pays qui est entendu par 13, d'aprés
Deng Hsiao-ping, qui ne peut naturel-
lement pas prétendee directement que
le peuple soit au pouvoir dans ces
pays, il ne peut visiblement étre ques-
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tion que de la classe dirigeante, qui de
son point de vue défend si courageu-
sement la nation contre l'impérialisme.
Ce qui fait que dapres Deng Hsiao-
ping, ce n'est pas la bourgeoisie com-
pradore alliée aux seigneurs féodaux
gui est an pouvoir dans ces pays, puis-
que ces forces se tienpent, comme il
est connu, au service de limpérialisme
et trahissent les intéréts nationaux.

Deng Hsiao-ping et ses adeptes font
comme si ¢'était la "bourgeoisie natio-
nale” qui y serait au pouvoir. Mais
cels, ce n'est pas vrai, car dans ces
pays, ce sont la bourgeoisie compra-
dore et les seigneurs féodaux qui re-
gnent.

Les communistes de chaque pays
n'ont jamais le droit de faire passer de
la démagagie pour de la vérité. Et cest
justement valable pour la démagogie &
laguelte se livrent les cliques compra-
dores régnantes, qui au fond ne se ser-
vent des contradictions entre les gran-
des puissances impérialistes que pour
recevoir un salaire quelque peu plas
&levé pour leurs services de bourreaux
et d'escrocs.

La these des partisans du schéma-
des-trois-mondes  d'une  soi-disant
“dictature de ia bourgeoisie nationale”
dans des pays semi-coloniaux et semi-
féodaux mest pas neuve. Il s'agit ici
d'une conception anti-marxiste que
Mao Tsé-toung a déja réfutée claire-
ment i1 ¥ a longtemps, avec des argu-
ments de principe, en partant de la fai-
blesse et des balancements de la bour-
geoisie nationale:

"Mais c'est justement parce gqu'il”
(l'impérialisme, N.D.T.} "va bientét
périr qu'il vit plus que jamais aux

dépens des colonies er des semi-
colonies et ne permettra & aucune
d'entre elles d'établiv quoi que ce
soit de semblable & une sociéé ca-
pitaliste de diciature bourgeoise.”
(Mao Tsé-toung, (Buvies Choisies T. I,
Pp. 379/380)

"Mais la tentative de cette classe”
{la bourgeoisie nationale, N.D.A.)
“de créer un FEtar dirigé par la
bourgevisie nationale est absolu-
ment vaine, maintenant que dans le
monde se déroule une lutte décisive
entre deux forces gigantesques: la
révolution et la contre-révolution.”
(Mao Tsé-toung, GBuvres Choisies T. L p.
10)

5. L.e camoutflage des
contradictions entre les
pays du soi-disant "tiers

monde”

Deng prétend encore:

“Des différences entre nous, les pays
en vole de développement, peuvent
et doivenr étre résolues par des con-
sultations des partis concernés.”
(Peking Rundschau, voir plus haut, p. 12,
milien de la colonne de droite, propre
trad,)

Comme il nie de toute fagon Fexis-
tence des impérialistes dans son "tiers
monde”, il est clair aussi qu'il nie que
les cliques compradares régnantes de
ces pays solent aussi, aux ordres de
leurs maitres, mélées i Ia rivalité des
différents impérialistes, si bien que la
phrase que toutes les contradictions 3
lintérieur du "tiers monde" puissent
&me résolues par des discussions paci-
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figues et amicales n'est qu'un aspect de
plus de la négation de la prédominance
de limpérialisme dans ces régions,
dans lesquelles on en arrive en vérité
sans arrét aussi 3 des conflits belli-
queux, qui somt souvent l'expression
de la rivalité impérialiste de différents

pays.

La réalité, c'est que des pays du
“tiers monde”, au service de leurs
maftres tmpérialistes, attaquent d'au-
tres pays, comune I'Indonésie le peuple
de Timor-Est, comme la Syrie le Li-
ban, ou I'Inde qui a gobé le Sikkim.

Est-ce que le peuple libanais, touche
par I'ivasion syrienne, est-ce que les
combattants palestiniens doivent donc

se croiser les bras et faire confiance
aux résultats de soi-disant "consulta-
tions"? Est-ce que le peuple du Timor-
Est doit arréter la guerre populaire
contre 1Tndonésie parce quil ne s'agi
"vraiment que” de contradictions entre
des pays du "ters monde"? Bien que
les partisans du schéma des "trois
mondes” lo demandent, les peuples
concernés ne tomberont pas dans ce
pidge révisionniste.

Ces exemples montrent ia quintes-
sence capitularde de la ligne de Deng
Hsiao-ping sur la question de la soi-

disant "unité" des pays du “tiers
monde". (Voir commentaire 8)
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VIil. Le slogan "Les Etats veulent I'indépendance,
les nations veulent la libération, les peuples
veulent la révolution” est un slogan de la récon-
ciliation de classes

Un courcnnement de larticle de
Deng Hsiao-ping, c'est la propagation
du slogan "Les Etats veulent Tindé-
pendance, les nations veulent la libé-
ration, les peuples veulent la révolu-
tion - tel est le courant irrésistible de
P'histoire.” {ibidem, p. 13)

Ce slogan, qui existait déja avant la
déclamation du schéma des “trois
mondes”, est devenu enire-lemps un
slogan central de I'opportunisme, car i
contient pour ainsi dire 'pour chacun
sa part', et cela, ce fut depuis toujours
irés hmportant pour les opportunistes.

Ce slogan recule déja devant une
courte analyse de classes. Sa deuxieme
partie par exemple: "les nations veu-
lent la Hbération”, exclu justement des
guestions essentielies. Nommément:
Est-ce qu'il y va d'une nation opprimée
voulant se libérer de limpéralisme
mondial, ou est-ce quil y va d'une na-
tion opprimante qui veut, pour mieux
pouvoir piller d'autres nations, se "li-
bérer" soi-méme de la pression diau-
tres nations opprimantes plus grandes?
Et quelles sont les forces qui, d'um
point de vue de classes, représentent
vraiment la nation?

Ces guestions sont entourées d'un
voile.

Le caractére de classe non spécifié
de ce slogan se montie particulitre-

ment nettement B ol il y va d'un pays
impérialiste du soi-disant "deuxiéme
monde”, dans lequel la bourgeoisie se
fait passer pour une représentante des
“intérdts nationaux”.

Prenons pour exemple la question
de la nation allemande, Un "mouve-
ment national” des impérialistes ouest-
allemands pour la rdunification de
I'Allemagne, qui serait naturellement 4
effectuer "plutdt aujourdhui que de-
main”, n'est rien dautre qu'une ma-
nceuvre  des  impérialistes  ouest-
allemands pour arriver i ce que l'impé-
rialisme ouest-allemand puisse 4 nou-
veau exploiter et oppresser dautres
peuples en tant qu'impérialisme de
Vemsemble allemand dans "le faste et
ia splendewr d'antan”, comme du
temps d'Hitler.

Le slogan “les nations veulent la Li-
bération” est trés utile aux impérialis-
tes ouest-allemands, car il soutient in-
conditionnellement toute réunification
de I'Allemagne. De l'avis de ses défen-
seurs, Tutilisation pratique de ce slo-
gan signifie que toute réunification de
I'Allemagne, égal qui leffectue et &
quoi elle ressemble, ne serait "absolu-
ment pas un danger pour les peuples
de PBurope”. (cité d'aprés Pédition al-
lemande de "Peking Rundschau’ n°
8/1976, page 3, propre trad.)
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On voit ici jusqu't quel non-sens
réactionnaire meéne le slogan "les na-
tions veulent la libération”, qui ne
prend compte d'aucun critére de classe
et qui ne traite pas la question de la
libération nationale comme une ques-
don étant subordonnée A Ia révolution
prolétarienne mondiale.

Si cela se trouve, la premidre partie
de In formule ci-dessus: "les Etats
veulent lindépendance” est encore
plus scandaleuse. Et elle ne contient
non plus le moindre souffle de point
de vue de classe, donc de comporte-
ment révolutionnaire, car il est évident
que daprés TABC du marxisme-
léninisme, quand il y va d'Eiats, il y va
des classes dirigeantes d'un pays et de
personne d'autre.

Les "efforis vers Yindépendance”
des classes exploitantes régnantes dans
les pays qui se trouvent dans le sys-
teme impérialiste mondial sont une
grande escroquerie démagogique, ou
ne sont gue la rivalitd de différents
pays impérialistes, qui est entourée
dun voile au moyen de mots sonnant
bien, car chague impérialisme veut
exploiter et oppresser le prolétariat le
plus "indépendamment” possible des
autres impérialistes.

Bien que la troisidme partie du slo-
gan: "les peuples veuleni la révolu-
tion" fasse trés révolutionnaire, elle est
iotalement dévalorisée par les phrases
antirarxistes la précédant. Elle nlest
rien d'autre qu'une feuille d'Adam ré-
volutionnaire pour cacher le fatras ré-
visionniste.

Le slogan pris tout enter est donc
inutilisable, trompeur et nuisible. Clest
un slogan de la réconciliation de classe
par lequel il est essayé de mettre les

intéréts des classes exploitantes domi-
pantes et la révolution des peuples
dans un méme panier, ¢t de les décla-
rer constituant ensemble un "cowrant
irrésistible”.

Egaliié de droits entre
oppresseurs et oppri-
meés?

Deng Hsiao-ping rend nettes Ies
conceptions antimarxistes sur lesquel-
les repose le slogan analysé ci-dessus
avec les mots suivants:

“Nous sommes pour gue tous les
pays, qu'ils soient grands ou periss,
pauvres ou  riches, dussent Eire
égaux en droits ef que lex affaires
économiques internationales solent
réglées ensemble par tous les pays
du monde, tais pas pour que lune
ou les deux superpuissances aient le
droit de les monopoliser.

Nous soutenons le plein droit des
pays en voie de développement, qui
comprennent l'immense majorité de
la population mondiale, de pouvoir
participer a toutes les décisions in-
ternationales  qui  concernent le
commerce, la monnaie, ln naviga-
tion maritime etc. ..."

(ibidem, p. 13 A gauche, propre trad.)

Cela sonne t&s bien, et ainsi ou de
fagon y ressernbiant, c'est le ton quoti-
dien des discours et des atticles de
fond de tous les curés et les politiciens
bourgeois possibles et imaginables. Le
défaut est seulement: comment est-ce
gue Yoppresseur et l'opprimé penvent-
ils 8tre égaux en droits? Comment est-
ce que lexploitewr peut-il laisser les
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exploités participer & la gestion de
I'ordre d'exploitation?

Il est autorisé de la mdme maniére
au pauvie comme au roi de dormir
sous les ponts - ils soni égaux en
droits. Le pauvie a le droit 'd'aider &
décider quelle clique dominante lar-
naguera!

C'est la propagande hypocrite typi-
que de la bourgeoisie, des exploiteurs,
qui dégoiite déjd tout &tre humain un
tant soit peu ouvert desprit. Et Deng
Hsiao-ping veut justement refiler une
telle camelote aux peuples et aux mar-
xuistes-léninistes.

Dans le grand corps 4 corps mondial
entre la révolution et la contre-
révolution, se pose sans reldche la
question: qui aura gui? Clest une lutte
de vie ou de mort pour la destruction
dans le monde entier de tous les en-
nemis des peuples, et non pas une lutie
pour "I'égalité des droits” et la "coges-
tion".

Lénine stigmatisa d6jd la thése de
“Iégalité des droits” des npations
comine utopie opportuniste petite
bourgeoise:

Car cette revendication est faite

“sans voir la lutte des classes et son
aggravation & l'épogque de la démo-
cratie, et en croyant au capitalisme
‘pacifique’. Telle est précisément
Futopie d'une union pacifique de
nations égales en droits @ l'épogue
de Uimpérialisme, utopie qui trompe
le peuple et que prénent les parti-
sans de Kaursky.

A lopposé de cette utapie petite
bourgeoise et oppormniste, le pro-
gramme de la social-démocratie doit
metire au premier plan, comme un
fait fondamental, essentiel er inévi-
table & U'époque de Uimpérialisme, la
division des nations en nations op-
pressives et nations opprimées.”
{("Lénine, sur les questions nationale et
coloniale, Recueil de trois textes”, p. 7,
Pékin 1978}
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IX. L'exagération ouiranciére du danger de guerre
méne a la propagande qu'une nouvelle guerre
mondiale serait inévitable

En 1974, Deng Hsiao-ping déclarait
encore & propos du danger de guerre
mondiale:

"Ou on en vient 4 une lutte des hye-
nes entre elles (les USA et I"Union
Sovidtigue, N.D.A.), ou alors les
peuples se soulévent et font la révo-
lution.”

(ibidem, p. 9 i droite, propre trad.}

Par rappost aux déclarations plus
tardives, c'était encore relativement
prudent, mais tout de méme faux.
Considéré de fagon superficielle, cela
rappelle encore la constatation connue
du camarade Mao Tsé-toung:

"En ce qui concerne la question
d'une guerre mondiale, il n'y a que
dewx possibilités: l'une d'elles est
gue la guerre provoque la révolu-
tion, lautre est que la révolution
empéche la guerre.”

(Gaprés Védition allemande du DE™ Con-
gres du PC de Chine, page 94, propre
trad.}

Mais considéré plus exactement,
cette estimation de Mao Tsé-toung est
déja grossizrement déformée par Deng
Hsizo-ping, et justement dans un sens
contre-révolutionnaire.

En tant que grand marxiste-
léniniste, Mao Tsé-toung partait du
fait, cela va de soi, gue la révolution
viendra dans un cas comme dans l'au-
tre, qu'il y ait alors une guerre mon-

diale ou pas. Mais Deng Hsiao-ping
laisse simplement disparailre la possi-
bilité de la révolution dans le cas ol
on en viepne au "commbat des hyénes”.

Tout de méme, en 1974, la recon-
paissance de la possibilité d'empécher
la guerre mondiale se retrouvait encore
chez Deng Hsiao-ping. Mais c'était
visiblement seulement dit du bout des
levres, alors qu'on ne voulait pas en-
core vider entidrement son sac. Cela
s'est passé entre-temps. Dans les dis-
cours et les articles des adeptes du
schéma des "trols mordes” qui suivi-
rent, par exemple dans la "Peking
Rundschau”, on en est déjd 3 préten-
dre:

“La continuation de cette rivalité
{des superpuissances) doit obliga-
toirement mener un jour @ une not-
velle guerre mondiale. Ceci est in-
dépendant de la volonté des éires
henains.”

(voir entre autre Pédition allemande des
"Peking Rundschau” n® 19/1976, p. 12; o°
42/1976, p. 13 etc.)

Avec cette formule, la perspective
de la révolution est completenent li-
quidée. Alors que le camarade Mao
Tsé-toung parlait de deux possibilités
comprenant foutes deux la perspective
de la révolution - alors que chez Deng
Hsiao-ping en 1974, il é&tait tout de
méme encore guestion de révolution
dans un cas - la révolution est jetée
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maintenant totalement par dessus bord,
car maintenant, le "combat des hye-
nes” n'est plus seulement une possibi-
lité, mais ce qui "doit” arriver, c'est la
guerre mondiale, guoi que les étres
humains, les peuples veuillent bien
faire,

Ici, il est spéculé en passant avec e
fait que, tant qu'existe l'impérialisme,
des guerres entre les impérialistes sont
inévitables. Clest une régle qui existe
dans limpérialisme objectivement et
indépendamment de la voloanté des
étres humains.

Oui mais Deng Hsiso-ping ne ré-
péte pas ce savoir marxiste-iéniniste, il
prétend au contraire queique chose de
tout & fait différent.

Premigrement, il nie que, bien
quelle ne puisse annuler l'action de
cette régle @ [l'intérieur du sysieme
impérialiste, la lutte consciente des
peuples peut irés bien détruire 'impé-
rialisme Iui-méme, ce par quoi natu-
rellement plus aucune guerre impésia-
liste n'est possible!

Deuxidmement, il mélange visible-
ment Ja question des guerres impéria-
listes en général avec celle d'une
guerre concréte et particuliére donnée
qui est la troisiéme guerre mondiale.

Il est connu que le camarade Staline
a traité de cette question en détail en
1932 dans son ouvrage "Les Problé-
mes économiques du Socialisme en
URSS" et a rendu clair gue ies peuples
peuvent frés bien empécher une
guerre donnée concrdte, nommément
la troisigme guerre mondiale, ou bien
une guerre impérialiste donnée quel-
conque, oui méme qu'ils ont le devoir,
dans leur propre intését, de faire de

jeur mieux et de lutter de facon déci-
dée pour se servir pleinement de cette
possibilité.

Mais quand méme, si Yon veut ré-
futer Deng Hsiao-ping, on n'a pas be-
soin d'aller plus loin & propos de cette
deuxieme facette comme il traite déja
la premigre de maniére fondamenta-
lement fausse.

Comume la régle nommée n'est vala-
ble que pour limpérialisme - qui est
justement le stade de lhistoire au
cours duguel l'activité consciente des
peuples anéantit toutes les régles ob-
jectives du capitalisme par la lutte des
classes, par la révolution, au cours du-
quel le capitalisme lui-méme est
anéanti - clest précher le fatalisme pur
et simple: "indépendamment de la
volonté des E&tres humains™.. nette-
ment une négation de la révolution!

Notre époque actuelle de {impéria-
lisme et de la révolurion proiétarienne
n'est justemment plus une épogue au
cours de laquelle les peuples doivent
considérer les régles du capitalisme et
de Vimpérialisme comme étant "indé-
pendantes de leur volonté". Comme ce
systtme est miir pour la révolution
dans le monde entier, il n'y a plus
gu'un semblant "de barriere insur-
montable”, c'est-2-dire les classes ex-
ploitantes dominantes,

"qui ne peut 8tre écartée de la route
que par l'activité consciente de clas-
ses nouvelles, par l'action vielente
de ces classes, par la révolution”

(..}

"Le processus spontané de dévelop-
pement céde la place a l'activité
consciente des hommes; le dévelop-
pement pacifique, & un bouleverse-
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ment vielent; U'évolution, a la révo-
fution."”

(Staline, "Le Maténalisme dialectique etle
Matérialisme historiguc”, dans "Histoire

du PC d'U.R.8.S. (Bolchevik), Précis ...,
Moscou 1945, pp. 144/145)

Premieére Partie:
GDS n1°45, 90 pages, contient enire autre;

Les expériences et les documents de P'internationaje Communiste
son notre arme dans la lutte pour la dictature du proiétariat et le

La signification actuelie des ,théses sur la démocratie bourgeoise et

Le mensonge de la ,démocratie pure” et les raisons décisives pour
lesqueiles la dictature du prolétariat est indispensable

-}
communisme
@
la dictature prolétarienne”
e
(5]

Les raisons pour lesquelles la dictature du prolétarat signifie
vraiment la démocratie pour la classe ouvrigre et les masses
laborieuses

Deuxiéme Pariie:
GDS n°54, 54 pages, contient entre autre:

e Points de departs de principe
e Téaches revolutionnaires sur la question nationale
[}

Exemple ef rdle de I'Union Soviétique de Lénine et de Staline dans fe
cas de la solution de la question nationale

Troisiéme Partie:
GDS n°61, 82 pages, contient enire autre:

@

La signification actuelle des directives du deuxiéme Congrés Mondial
de I'internationale Communiste sur la question agraire

'application pratigue des directives iéninistes sur la question
agraire: Les succes de ia révolution a ia campagne dans YUnion
Soviétigue de Lénine et de Staline et les conséquences desastreu-
ses de la trahison des révisionnisies khrouchichéviens
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X. Le schéma des "trois mondes” se dirige contre
la mission historique mondiale du prolétariat

1. Le caractére de la ré-
volution mondiale est
prolétarien

Selon ce que prétend Deng Hsiao-
ping, les pays du soi-disant "tiers
monde”, les "pays en voie de dévelop-
pement” sont

"la force motrice révolutionnaire,
qui fair tourner de l'avant la rone de
Uhistoire mondiale.”

(ibidem, p. 9 i droite)

Nous avons déja vu plis haut que
Deng Hsiao-ping a fait disparaitre le
camp de la révolution prolétarienne
mondiale, nous voyons alors ici qu'il
va méme jusqu'a jeter la luire des clas-
ses par dessus bord.

L’histoire est une histoire des luttes
de classes; cette phrase célbre du
Manifeste du Parti Communiste ex-
prme Tune des découvertes des plus
fondamentales du marxisme-léninisme
et du matérialisme historique. Tant
qu'il y a des classes, seule la lutte des
classes peut étre la force motrice de
U'histoire.

A Tépogue actuelle du passage
mondial du capitalisme au sccialisme,
I'époque de l'impérialisme et de la ré-
volution prolétarienne, la force mo-
trice de ['histoire mondiale est la ré-
volution prolétarienne mondiale.

Dans "Des Principes du Léninisme”,
Staline a nettement constaté:

“L'époque de la révolution mondiale
a commencé. Forces fondamentales
de la révolution: la dictamure du
prolétarias dans un pays, le mouve-
ment révolutionnaive du prolérariat
dans tous les pays.”

(Staline, "Des Principes du Léninisme”,
chapitre “Stratégie et Tactigue”, dans "Les
Questions du éninisme”, Tome [, p. 84,
éditions Norman Bethune, Paris, juillet
1970}

Seul le prolétariat international, y
compris le prolétariat des pays socia-
listes (3 ce moment, en 1924, I'nion
Soviétique seulement), est capable de
réunir tous les exploités et opprimés et
de les mener i la victoire.

Les représentanis du schéma des
trois-mondes nient tout ceci en jetant &
Pécart 1a lutte des classes, le mouve-
ment révolutionnaire prolétarien mon-
dial, la révolution prolétarienne mon-
diale et en gratifiant simplement les
pays du soi-disant "tiers-monde” de
force motrice de V'histoire mondiale.

Dans cette révolution prolétarienne
mondiale, dans ce camp du socialisme,
il y a beaucoup de problemes a régler,
de différants courants révolutionnaires
s'y rejoignent.

Les deux grandes composantes de la
révolution prolétarienne mondiale, le
mouvement révolutionnaire du prolé-
tariat des pays capitalistes et les mou-
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vements révolutionnaires de libération
nationale ne peuvent & notre époque,
dans aucun pays, remporter de vérita-
bles victoires isolés 'un de l'autre.

L'union au sein d'un front contre
I'impérialisme mondial est donc déei-
sive pour la réussite de 1a Iutte de ces
deux forces, ol les peuples de chacun
des pays ne peuvent atteindre leur li-
bération quau travers de leur propre
combat et quavec leur propre sang,
car la liberté n'est ni offerte ni servie
sur un plateau & aucun peuple.

S'il est toujours nécessaire de rejeter
fa préention chauvine-européenne,
que le prolétariac ¢’Europe doive en
tant que "rédempteur”, monirer la voie
aux peuples opprimés, qulil ‘ménerait’
ces peuples ou méme serail leur 'libé-
rateur’; pendant une telle polémique
nécessaire conire le révisionmisme
moderne et ses perroquets, il n'est tout
de méme pas autorisé de simplifier de
maniére inacceptable.

La question de Ia force principale de
la révolution prolétarienne mondiale
n'est pas une question de la participa-
tion guantitative de telle ou telie force.
La question de Ia force principale doit
étre au fond comprise comme la ques-
tfion du caractére de la révolution
mondiale.

Mais ce qui caractérise le plus la ré-
volution mondiale, c'est que c'est une
révolution socialiste, si bien que les-
sence méme de ia force motrice de
I'histoire mondiale, c'est le prolétariat
international. Par conséquent, comme
force poussant de l'avant dans chacun
des pays, c'est le prolélariat de chacun
des pays, gui ménera sous la direction
de ses partis marxistes-1éninistes dans
chaque pays chacune des révolutions &

Ia victoire jusqu'a ce que e socialisme
et le communisme aient gagné dans le
monde entier.

Toutes ces questions ne sonf pas
d'importance secondaire, au contraire,
elles concernent une question des plus
importantes du marxisme-Iéninisme.

Lénine enseigne:

“L'essentiel, dans la doctrine de
Marx, c'est qu'elle a mis en lumiére
le réle historigue mondial du prolé-
tariat, conme batisseur de la société
socialiste.”

{Lénine, "Les Destinées historigues de la
doetrine de Kuarl Marx", Guvres, Tome
XV p. 606)

Et

“Quelle est I"assise’ premiére er es-
sentielle de la théorie marxiste?
Celle-ci: dans la société contempo-
raine, la senle classe révolution-
naire jusqu'au bout e, partant, celle
qui est lavant-garde de toute révo-
lution, c’est le prolétariat.”

(Lénine, "Contribution i VHistoire de I
Question de Ia Dictature”, Guvres, Tome
XKL p 36D

Méme si les partisans du schéma
des trois-mondes prétendent ne faire
que répondre 4 ume question actuelle,
I'affirmation que le soi-disant "ders
monde” serait la force motrice de
I'histoire mondiale (par conséquent la
force principale dans la lutte contre
limpérialisme) est fausse das le début,
parce qu'elle nie le plus important, la
contradiction de classes, et quelle ne
fait pas de différence entre, d'un cbté,
les forces de limpérialisme mondial
dans ces pays, les classes compradore
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et de propriétaires terriens, et de l'au-
tre, les peuples révolutionnaires, (*)

Indépendamment de ce que l'une ou
Tamire des composantes au sein de la
révolution prolétarienne meondiale -
qui réuni justement diverse forces en
son sein - apparaisse plus fortement
que l'autre pendant une phase histori-
que donnée ou nom, c'est en principe
une trahison au marxisme-léninisme
de ne pas se baser sur la lutte de classe
et la révolution, sur la mission histori-
que mondiale du prolémariat en tant
que fossoyeur du systéme capitaliste
mondial et que l'architecte de l'ordre
de société socialiste et communiste
mondial.

Miéme dans les pays op-
primés, I'hégémonie du
prolétariat doit &ire con-
guise
Mao Tsé-toung 2 exprimé la néces-
sité absolue de 'hégémonie du proléta-

riat dans chaque pays avec les mois
suivanis:

"Toute [histoire de la révelution
prouwve gque la révolution échoue
sans la direction de la classe ou-

{*} 1l sera pris position sur ia guestion
de savoir s'it est juste ou non gque les
masses  populaires  révolutionnaires
d'Asie, d'Afrique et d'Amérique Latine
forment la “force principale” dans [a lutte
contre limpérialisme (une question qui
n'est pas entamée ict par Deng Hsiao-
ping) en liaison avac la question de la
détermination d'un *point chaud de la
révolution mondiale" dans un des articies
prévus & venir.

vriére et qu'elle triomphe avec la di-
rection de la classe ouvriére.

A l'épogque de U'impérialisme, aucune
autre classe, dans quelque pays que
ce soit, ne peut mener une véritable
révelution & la victoire.”

{Mao Tsé-toung, (Buvres Choisies, Tome
IV, p. 440}

La question de la possibilité de I'hé-
gémonie du prolétariat et de sa réali-
sation est une guestion décisive juste-
ment dans les pays dépendants et op-
primés.

Les communistes de tous les pays
ont seulement le droit de soutenir les
mouvements nationaux qui sont vrai-
ment révelutionnaires et se dirigeant
contre [impérialisme, gui n'empéchent
pas le développement des forces ré-
volutionnaites du prolétariat du pays
concerné, mais au sein desquels 1'hé-
gémonie du prolétariat est une possi-
bilité réelle ou meme déjh réalité.

Lénine exigeait sans quiproquos
possible que

Yen tant que communiste, nous ne
devrons soutenir et nous ne soutien-
drons les mouvements bourgeois de
libération des pays coloniaux gque
dans le cas ou ces mMouvements se-
ront réellement révolutionnaires, oi
leurs représentants ne s'opposeront
pas & ce que nous formions et orga-
nisions dans un esprit révolution-
naire la paysannerie et les larges
masses d'exploités.”

("Rapport de ln commission nationale et
coloniale (26 willet 1920)", dans "Lénine.
Sur les Questions nationale et coloniale -
Recueil de trois textes”, p. 34, Pékin 1978)

11 est hors de doute que la présemta-
tion globalisante et emphatique du soi-
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disant "ters monde” comme "force
motrice de Thistoire mondiale” ne
contient pas Ia moindre trace de ce que
Lénine exige des communistes de tous
les pays.

Qui, it va de soi quune telie pré-
sentation se dirige directement contre
cet enseignement de Lénine et sabote
directement aussi 'hégémonie du pro-
iétariat dans les pays dépendants et
opprimés.

Quelques tracts de ,,Gegen die Stromung”
parus en francais:

Mars 1988/ En frangais seplembre 1995

La fondaticn de Finternationale communiste il y a 70 ans en mars 1913

Les expéeriences et les documents de I'internationale communiste sant notre
arime dans la lutte pour Ia dictature du prolétariat et le communisme

Juin 1996 / En frangais Mai 1999

Combattre le capital sans et contre les roitelets du DGB!

Juillgt - Aot 1998 / En frangais Mai 1998

L.e 208 congres du P.C. d'Union Soviétique de 1956:

Tournant idéologique décisif pour la restauration du capitalisme en Union
Sovidtique et pour la contre-révolution impérialiste

Feévrier 1988 / En frangais Mai 1988

Apprendre de la lutte exemplaire des personnes privées d'emploi en France!
Déclencher la lutte contre le chémage de masses et ses causes capitalistes!
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XI. Le schéma des "trois monde" repose sur la
“théorie" des forces productives

Toute ia conception des "trois mon-
des", dans laquelle le soi-disant "tiers
monde" est décrit comme force mo-
trice de Ihistoire mondiale, se dirige
ainsi que toutes ses parties contre la
mission historique mondiale du prolé-
tariat 4 notre époque actuelle.

Eh bien, si Deng Hsiao-ping ne se
laisse pas guider par le peint de vue de
classe prolétarien et par la théorie du
marxisme-léninisme sur la mission
historigue du proiétariat, il ne reste
alors plus que la question: Alors, sur
quoi se base vraiment le schéma des
"trois mondes"?

Visiblement, ce schéma ne s'occupe
pas le moins du monde des rapports
de production prédominants dans les
différents pays, puisque les pays so-
cialistes sont rajoutés simplement &
tous les autres “pays en voie de déve-
loppement” dans le soi-disant "tiers
monde”, oui méme qu'il est expresse-
ment souligné que la Chine est un
pays du "tiers monde".

La question découlant des rapports
de production, sur le systéme politique
dominant dans chagque cas, le conte-
nu de classe de chacun des Etats ne
signifie rien eile non plus pour les
partisans de ce schéma. Comme cela
T'est souligné sans amrét, la Chine so-
cialiste de la dictature du prolétariat et
le régime fasciste du Shah sont "tous
deux des pays du tiers monde”.

Méme l'objection que la division du
monde en trois mondes ait été entre-
prise d'aprds la question: oppresseur
ou opprimé? se hisse facilement réfu-
ter; Les représentants de ce schéma ne
font absolument aucune division &
I'intérienr du camp impérialiste mon-
dial, qu'ils considérent méme comme
n'étant plus existant, mais ils y ont in-
clus aussi les pays socialistes. Mais un
pays socialiste n'est ni oppresseur, ni
opprime.

Il ne reste qu'un seul critére tou-
chant au ceeur du sujet et qui éclaire de
fagon significative la manigre de pen-
ser des inventeurs de la these des trois
mondes; L‘érat des forces productives.

Des “superpuissances”, aux forces
productives de grande envergure et
avec la plus grande machinerie mili-
taire sur la base d'une production des
plus modernes, ils font le "premier
monde”,

Des pays développés (développés
en ce qui concerng l'état des forces
productives), ils font le "deuxigme
monde".

Et des "pays en voie de développe-
ment”" (qui, sefon Deng Hsiao-ping, se
distinguent avant tout par le miveau
bas des forces productives, qu'ils doi-
vent développer en priorité devant
toutes les autres thches), ils font le
"tiers monde".
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Ce schéma des "trois mondes” re-
pose donc sur la construction pourrie
de la théorie des forces productives au
Heu de se baser sur le point de vue de
classe prolétarien. Clest entiérement
logique, car les falsifications révision-
nistes de lenseignement marxiste-
léniniste du réle historique mondial du
prolétariat signifient toutes wme pas
faire attention au réle et aux possibi-
lités de la conscience réveolutionnaire,
du facteur subjectif, du but politique
que se donne le prolétariat, de ka lutte
des classes; et & la place tout au plus
de ramener ta fonction économique du
prolétariat  comune une “principale

force productive” de la société. Is ne
consid2rent pas la science du mar-
xisme-léninisme avant tout comme
science de la révolution du proléia-
rigt, mais seulement comme science
de la production.

De ce point de wvue aussi, Deng
Hsiao-ping a des péres mal famés:

Depuis Kautsky, Trotzki, Boukha-
rne et Khrouchichev jusqua Liu
Shao-chi et Lin Piao, 'ensemble de
ces traftres au  marxisme-léninisme
s'est servi de ce bric-d-brac réaction-
naire.
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Xil. On ne peut pas s'appuyer sur un révision-
nisme potr en combatire un autre

Les partisans du schéma des "trois
mondes" aiment bien se faire passer
pour de grands “anti-révisionnistes”,
parce qu'ils radotent sans amét sur la
lutte conire le "révisionnisme soviéti-
gue”, contre le "social-impérialisme"”.
En réalité, leur "anti-révisionnisme"
n'est rien dauvtre qu'un Bluff qui est
inspiré par des motifs nationalistes et
chauvins, qui ne part pas de la tiche de
défendre la pureté du  marxisme-
léninisme et qui pour cela ne dénonce
pas non phus les sociaux-impérialistes
soviétiques pour leur irahison fla-
grante des principes du marxisme-
[éninisme, mais seulement le caractére
ayjourdhui impérialiste de [I'Union
Sovidtigue, qui ne vaut plus rien savoir
de la lutte idéologique contre le révi-
sionnisme moderne, qui s'allie & cha-
que réactionnaire dans la lutte contre
le social-impérialisme soviétique, si
bien que méme cetie lutte nécessaire
peut &tre discréditée plus facilement
par les révisionnistes soviétiques et
leurs perroquets.

Les partisans du schéma des trois-
mondes vont méme jusqu'a fraterniser
sur le plan idéologique avec le révi-
sionnisme patenté de Tito et le révi-

sionnisme du PC de Roumanie contre
e social-impérialisme soviétique, ils
citent leurs organes centraux révision-
nistes comme si ces révisionnistes dé-
fendaient le marxisme-léninisme, bien
que ces révisionnistes ne gardent une
certaine  distance  au social-
impérialisme soviétique que parce
quils se laissent acheter par les impé-
rialistes américains et ouest européens.

On ne peut pas s'allier 4 Tito contre
Brejnev et argumenter avec Carillo
contre e révisionnisme soviétique. En
tant que marxiste-léniniste, on ne peut
pas prendre parti dans la dispute oppo-
sant les cliques révisionnistes et en-
core moins soutenir les unes contre les
autres!

Toutes ces cliques révisionnistes
sont des traftres finis & la révolution
que seule la révolution des peuples
balaiera de la surface temestre.

Les marxistes-léninistes doivent coni-

! battre towtes les sortes de révision-
| nisme, qui se nourrissent et se ren-
§ forcent l'une I'autre, pour défendre
W de tous les céiés les enseignements

immortels du marxisme-léninisme,
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XL, Le schéma des "trois mondes" doit étre dé-
truit & fond dans toutes ses facons d'apparaitre!

Du fait que Deng Hsiao-ping cons-
trait "trois mondes”, oG 1l est sous-
entendu que le "premier monde” est
I'ennem, le "deuxigme monde” large-
ment un allié et le "ters monde” la
force motrice de 'histoire, il w'a pas
seulement jeté dans un coin la division
marxiste-léniniste du monde en révo-
lution et contre-révolution - d'un cOté
la révolution prolétarienne mondiale,
de lautre ies forces de l'impérialisme
gt de la réacdon --, mais il & aussi mis
sur pieds un concept contraire:

Le schéma des 'trois mondes™'!

Ce schéma des "trois mondes” doit

absolunent étre rejeté, qu'il se pré-

sente comme image, thése, concept,

| stratégie ou théorie, c'est pareil.

Car, sur le plan idéologique, le
schéma des "trois mondes” tout entier
est des le départ et de bout en bout,
dés la premiére minute et de tous les
points de vue, une attaque dirigée
coritre le marxisme-iéninisme.

Ce schéma servait et sert & délayer
et & renier 'épogue actuelle comme
¢poque de Vimpérialisme et de la ré-
volution prolétarienne, comme époque
du triomphe du socialisme et du com-
munisme sur "ordre social capitaliste.
La lutte des classes en tant que moteur
de Thistcire est reniée powr le monde
entier et pour chaque pays pris a part.

Du point de vue politigue, les for-
ces de Ia révolution et de la contre-
révolution sont completement défor-
mées et défigurées.

Les ennemis ne sont justement pas
seulement les soi-disant “superpuis-
sances”, donc pas seulement limpé-
rialisme-US et le social-impérialisme
soviétique et surtout pas seulement un
soi-disant "premier monde”.

La conradiction révolution - contre-
révolution traverse toutes les régions
et tous les pays du monde et méme le
soi-disant "premier monde” n'est pas
uniformément contre-révolution-
naire, au contraire, le prolétariar des
USA et de 'Union Soviétique se sou-
leveront inexorablement 15t ou tard
pour faire Ia révolution avec la masse
des travailleurs et des travailleuses de
leurs pays et en coalition avec le pro-
léeariat mondial,

Il en va de méme pour le soi-disant
"deuxiedme monde”, dont la classe di-
rigeante n'est justement pas "divisée”,
mais fait uniformément partie de I'im-
périalisme moendial. Clest seulement
au prolétariat et aux masses populaires
révolutionnaires de ces pays, de méme
qu'au prolétariat et aux masses popu-
laires révolutionnaires de tous les pays
capitalistes, que se présente la tiche et
la possibilité de relier la atte pour la
révolution prolétarienne conire Ia



57

"propre” bourgeoisie 4 la lufte contre
'impérialistne mondizl

Méme le soi-disant "tiers monde”
(*) est fondamentalement divisé. Ses
classes dirigeantes - & l'exception des
pays socialistes, qui sont bien sur
comptés de facon absurde comme fai-
sant partic du "tiers monde" eux aussii
avec quoi il devient encore plus ex-
rrémement ciair & quel point ce sché-
ma est sans spécificité de classe - ser-
vent limpérialisme, tandis que les
peuples de ces pays luttent justement
contre ces classes dirigeantes et leurs
maitres impérialistes. {(Une exception
peut tout au plus apparaitre pendant la
phase provisoire au cours de laquelle
ces peuples viennent juste de gagner
leur indépendance par la guerre popu-
laire révolurionmaire, tandis gue la
lutte pour Ihégémonie du preiétariat
entre prolélariat et bourgeoisie n'a pas
encore é1é décisive).

Le schéma des "trois mondes” renie
donc toutes les contradictions de clas-
ses: la contradiction entre la révolution
profétarienne mondiale et la contre-
révolation  impérialiste-réactionnaire
qu niveau mondial, la contradiction
entre le prolétariat et la bourgeoisie
dans les pays capitalistes, la conira-

{1l devient clair & que! point tout ce
schématisme avec les trois mondes est
absurde quand on pose la question:
Quels pays appartiennant vraiment en-
core au "deuxidme monde" et lesquels
déja au "tiers monde"? Le Portugal par
exemple, que Deng Hsiao-ping compte
comme partie du "deuxiame monde", ne
pourrait-il pas faire partie du “tiers
monde"? Et ainst de suite.

Ici, it devient clair que la scolastique
fleurit,

diction entre d'un c6té les peuples op-
primés et de l'autre les impérialistes,
les cliques compradores et les sei-
gneurs féodaux dans les pays semi-
coloniaux et semi-féodaux ainsi que
la contradiction entre les pays de la
sphdre impérialiste et les pays socia-
listes.

La seule contradiction que les parti-
sans du schéma des "trois mondes”
reconnaissent, et rendent absolue, c'est
la contradiction emfre pays impéria-
listes, ol ils défigurent méme cette
contradiction et la réduisent & la con-
tradiction entre 'tmpérialisme-US et le
social-impérialisme soviétique.

Toutes ces falsifications idéologi-
ques et politiques du rarxisme-
Iéninisme et des rapports de force ac-
wels ont de multiples conséquences
pratiques contre-révolutionnaires.

Si le prolétariat des pays capitalistes
reprenait & son compte le schéma des
“trois mondes”, ce serait une frahison a
la cause de la révolution prolétarienne,
un glissement vers une politique d'al-
liance avec la "propre” bourgeoisie
sous le prétexte de lutter pour le
“maintien et l'assurance de Iindépen-
dance du pays contre les superpuissan-
ces", clest-d-dire de capitulation de-
vant la "propre” bourgeoisie impéria-
liste.

Pour les peuples des pays opprimés
a structure semi-féodale ¢t semi-
coloniale, une reprise du schéma des
"trois mondes" m&ne au soutien des
classes réactionnaires locales et de
leurs maitres impérialistes, oul méme
directement & propager le néocolonia-
lisme pour le "développement du

pays"!
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Pour les peuples des pays socialis-
tes, une reprise do schéma des "trois
mondes" signifierait, et par conséquent
signifie:

Trahison envers Iinternationalisme
prolétarien, refuser la tdche de consi-
dérer son propre pays comme point
d'appui et comme arritre-pays de la
révolution des pays pas encore libérés
et refus d'agir en conséquence; se dé-
tourner du soutien solidaire 2 d'autres
pays socialistes, propager le néocolo-
nialisme pour d'autres pays et méme
aussi pour son propre pays sous pré-
iexte de devoir sassurer “l'aide” des
aurres grandes puissances impérialis-
tes, oui méme de limpérialisme-US,
"dans la lutte contre les superpuissan-
ces, spécialement du  social-
impérialisme soviétique"; renier Ila
lutte des classes acharnée entre Ia voie
socialiste et ia vole capitaliste sous le
prétexte du "danger de puerre”, qui,
parait-il, ne doit plus étre combaitu de
fagon révolutionnaire, mals par
Punion entre le prolétariat et la bour-
geoisie; effacer les contradictions de
classes et la lutte des classes dans le
socialisme; - bref: Dégénération révi-
sionniste sur toute la ligne.

Pour les peuples du monde ne sont
au fond, d'aprés le schéma des "trois
mondes”, plus dénoncés: l'impéria-
lisme-US, les impérialistes ouest-
allemands, japonais, francais et an-
glais, les sombres réactionnaires de
tous les pays, en commengant par le
Shah jusqua Mobutu, de Pinochet jus-
qu'a Marcos, de Suharto jusqu'd Ban-
zer, toutes les cliques de la bourgeoisie
compradore et des seigneurs féodaux,
qui, au service des impérialistes, pe-
sent sur les épaules des peuples, Oui
encore pire - si Yon suit ce schéma -

toutes ces forces contre-
révolutionnaires seront méme soute-
nues.

Car la pratique montre gue pas une
seule des cliques de la bourgeoisie
compradore et des seigneurs féodaux
n'ait été dénoncée par les partisans du
schéma des "trois mondes", gu'elles
furent au contraire toutes glorifiées par
eux et que ceux qui les combattent fu-
rent calomniés comme "aides du so-
cial-impérialisme soviétique”.

En Europe, un exemple éclatant des
conséquences contre-révolutionnaires
du schéma des "trois mondes", c'est la
prise de position de ses partisans pour
I'OTAN, le soutien ouvert donné a la
CEE, le soutien donné 2 l'armement
des impérialistes, militasistes et revan-
chards ouest-allemands ainsi qu'a celui
d'autres grandes puissances impéra-
listes, oui méme la prise de position
pour le maintien de troupes et de bases
US en Europe de T'ouest - le tout sous
le slogan démagogique d'aprés lequel
le social-impérialisme soviétique serait
"le principal danger pour 'Europe”,
"L'ennemi principal du monde”, contre
lequel on devrait "unir” toutes les for-
ces.

De plus, ce n'est logiquement que
l'autre coté de la médaille de ce com-
portement par rapport & l'impérialisme
mondial et & tous les réactionnaires,
que les partisans du schéma des trois-
mondes renoncent & propager les pays
de la dictature du prolétariat et pas-
sent sous silence en particulier le 1ole
grandiose de I'Albanie socialiste dans
le monde actuel. Oui, ils la rabaissent
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méme (¥) en la mettant au méme ni-
veau et en la nommant dans le méme
souffle que des pays révisionnistes tels
que la Yougoslavie ou que des pays
comune Tran.

Enfin, la politique des propagan-
distes du schéma des trois-mondes agit
de fagon catastrophique sur la question
de la lutte contre la préparation d'une
nouvelle guerre mondiale impéria-
fiste.

Au lieu daviver et de soutenir la
futte des peuples contre la préparation
d'une troisidme guerre mondiale, au
lieu de hausser lesprit de lutte et
Félan des masses populaires, ils sabo-
tent cette grande tiche, déclarent non
seufement qu'une telle lutte serait illu-
soire et impossible, mais méme qu'elle
serait démagogique et nuisible puis-
gue, parait-il, une troisieme guerre
mondiale serait "absolument inévita-
ble".

La conclusion de fous ces faits est
obligatoirement et Indéniablement:
Le schéma des "trois mondes" et la
politigue qui s'en suit doivent étre
rejetés.

Les marxistes-léninistes doivent com-
battre de maniére décidée ce schéma et
te déiruire sans merci § ils veulent étre
en état de remplir leurs tiches histo-
rigues.

{)Dans cerains cas, les partisans du
schéma des "rois mondes” en sont déja
arrivé & insulter I'‘Albanie socialiste et it
est certain quiils continueront sur cetle
voie odiguse.

Défendons les principes
du marxisme-iéninisme
en luttant pour la cause
de
la révolution proléta-
rienne mondiale!

Commentaires
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(1) Page 11: A propos
de 'autocritique du PC
d'Indonésie

Dans son autecritigue apies la
grande défaite de 1966, le Comité
central du PC d'Indenésie a critiqué
sur le plan idéologique, mais sans les
nommer, les positions de la "Pol-
mique sur la ligne générale” et en
conséquence des positions plus ou
moins répandues dans lensemble du
mouvement marsiste-1éniniste mon-
dial.

Premiérement: Avec le mot d'or-
dre: "La pointe de la lance contre
Fennemi principal”, ce n'est pas la
réaction intérieure, mais lennemi
dtranger, limpérialisme, qui fut
combatiu en premier lieu. Il en dé-
coulait la thése suivante: "subordon-
ner lintérét de classe 2 Yintérét na-
tonal”, ce qui fut repris de facon
schématique par le PC de Chine qui
avait lancé ce mot dlordre du temps
de l'agression des impérialistes japo-
nais (voir & ce propos: "Die KP In-
donesiens reinigt und stirkt sich im
Kampf gegen den modernen Revi-
siomismus", p. 72, VKT Miinster,
1973 [Le PC d'Indonésic se purifie et
se renforce en luttant contre le révi-
sionnisme modeme]).

Il éait clair quune telle analyse
erronée devait géner, oui empécher
le développement de la révolution
agraire, ce contre quoi {'autocritique
du CC du PC d'Indonésie fit ressortir
que:

"Comme la révolution & venir est
dans son essence une révelution
agraire, la guerre populaire armée
est essentiellement la lutte armée
dES masses paysmme.\‘ [J(}H!’ ine
révelution agraire sous la direc-
ton du prolérariar.”

(ibidem, p. 53)

Deuxidmement: Avec le point de
vue de "tout subordonner & la résis-
tance nationale”, la question du pou-
voir étatigue fut regardée elle aussi
sans considération des spécificités de
classe: I'Etat aurait des "aspects ami-
caux envers le peuple” positifs tant
qu'il se défend contre les impérialis-
tes étrangers, sinon, il aurait peut-
&tre aussi des moments négatifs que
f'on devrait repousser.

Une telle dialectique vulgarisée
mena i la "théorie des deux aspects”:

"D'aprés cette théorie des deux
aspects’, il aurait du 'y avoir un tel
miracle en Indonésie, que [I'Etal
aurait cessé d'étre un instrument
aux mains des classes exploitantes
pour opprimer d'autres classes;
qu'a la place de cela, toutes deux -
les classes exploitantes comme les
classes exploitées - se serviraieni
de lui."

(p. 28

“Avec cela, toute la construction
d'un spi-disant repoussement des
‘aspects  anti-populaires’ et du
renforcement des 'uspects de I'Erat
amicaux envers le peuple’ était deés
le début un baraguement voué 4
l'effondrement.”

(ibidem, p. 30)

Troisitmement: Il découle de cela
une propagande enrubannée de la
‘vole pacifique”.

“Pour montrer que la voie devant
étre prise n'était pas la 'voie paci-
fique’ opportuniste, la direction du
parti parlait sans arrét des deux
possibilités - c'est-G-dire de la
possibilité de la voie ‘pacifigue’ et
de la violente. Elle rajowait qu'il
serait mieux pour le parti de se
préparer & la possibilité de la voie
pas-pacifique, pour ainsi se rap-
procher de la possibilité de la
"voie pacifique’. Cente sorte de dé-
clarations révélait le double sens a
propos de la voie & prendre pour
le parti. A travers cela s'ancrair
dans le cerveau des membres du
parti, de la classe ouvriére et des
masses  travaillenses  'espérance
d'une 'voie pacifigue’ qui, en réa-
lité, n'existait méme pas.”

(ibidem., p. 35)

Par contre, "Pawtocritique” souli-
gnait;

"Le peuple n'arrachera le pouvoir
que par la veie de la révolution
armée sous la direction de la
classe ouvriére et de son parti.”
(ibidem., p. 31)

(2) Page 14: A propos
de l'opportunisme droi-
tier de Lin Piao

A quelles conséquences opportu-

mistes droititres cela mena montre
bien la tentative de Lin Pigo de faire

d'une phase donnée de la révolution

chinoise & l'intérienr de I'étape de la
démocratie  nouvelle, c'est-d-dire
pendant Ja guerre de résistance na-
tionale contre le Japon, un schéma
pour tous les peaples du moende, oui
pour la démarche méme de la révo-
lution socialiste-prolétarienne mon-
diale.

Aprés avoir eut décrit "l'ancienne
politique des impérialistes japonais,
qui visait & soumettre la Chine”
comme étant "identique” & "la poli-
tique des impérialistes-US, qui ten-
dent & T'hégémonie mondiale”, ii en
conclue que la politique des "peuples
pariout dans Ie monde” devrait &tre
“identigue" & la politique du peuple
chinois dalors. (Il est connu que
cefle-ct consista & subordonner un
moment les intéréts de classe aux

intéréts natiopaux bien compris.)

D'aprés l'ouvrage - dont vraiment
seulement ie titre est "de gauche" -
"Vive la Victoire dans Iz Guerre po-
pulaire", Ies peuples du monde entier
devraient donc arréter ou bien faire
passer au second pian Ia lutie de
classe contre la réaction intérieure,
contre lennemi de classe dans le
propre pays: "Pas un peuple ou pays
{...) ne peut faire autrement que de
diriger la pointe de lance de sa lutte
contre limpérialisme-US." (Toutes
les ciations d'aprds "Es lebe der
Volkskrieg" [Vive la guerre popu-
laire], Pékin 1963, pp. 58-59, propre
trad.)

La tiche de la révolution proléta-
rienne dans les pays capitalistes,
c'est donc du passé, la révolution
agraire ne passe plus non plus en
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premier dans aucun pays semi-féodal
et semi-colonial; ow il n'y avait
méme plus la lutte de toute une série
de peuples sous le joug colonial des
empires frangais, anglais et autres ...
Ce n’éraient que quelques unes des
conséquences de la négation par Lin
Piao de ce que nous vivoms & I'épo-
gue de limpérialisme et de la révo-
lution prolétarienne et que le mar-
xisme de cette époque, le ¥éninisrne,
garde toute sa validité.

(Voire aussi le commentaire sur
l'autocritigue du PC d'Indonésie)

(3) Page 18: A propos
des quatre contradic-
tions fondamentales

Par rapport & cela, nous rappelons
qu'il ne suffic pas de seulement par-
ler et partir des quatre contradictions
les plus importanies ou fondamen-
tales.

Beaucoup d'erreurs vinrent du fait
que lune de ces contradictions fut
déclarée &ire la "contradiction prin-
cipale" et fut rendue absolue. D'au-
tres erreurs viennent du fait gu'une
contradiction telle que celle entre les
impérialistes est considérée et traitée
comime étani de la méme valeur, par
rapport 4 la stratégie de la révolu-
tion, que les contradictions de clas-
ses enire le prolétariat et la bour-
geolsie des pays capitalistes, entre
les peuples opprimés et les impéria-
listes ainsi qu'entre pays capitalistes
et pays soclalistes.

Clest pour cela que nous souli-
gnons ici que l'antagonisme, exprimé
dans la définition du )éninisme, entre
limpérialisme mondial et ses parti-
sans réactionnaires d'un cfté et les
forces de la révolution prolétarienne
mondiale de l'autre, est le véritable
point de départ sur Ia base duquel
les  marxistes-léninistes  doivent
analyser l'importance de chacune des
quatre contradictions fondamentales
du monde actuel pour la révolution
mondiale et pour la révolution dans
leur pays et doivent définir, selon les
conditions de leur pays, la contra-
diction principale et le principal
maillon de la chaine pour l'étape
donnée de la révolution.

Au fond, cela ne veut sien dire
d'autre que de se baser sans arrt sur
le point de vue de classe. (Tout ce
complexe de questions sera considé-
té plus précisément dans l'un des
prochains articies)

(4) Page 18: A propos

des termes "camp so-

cialiste" et "monde so-
cialiste"

Les classigues du marxisme-
léninisme et le mouvement commu-
niste mondial se sont servi & diffé-
rents moments et i différentes occa-
sions plus ou moins largement aussi
bien du terme de "camp socialiste”
gue du terme de "monde socialiste”.

Dans tous ces cas, le contexie
concret donné A chaque fois clarifie
nettement pour les  marxisies-
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éninistes ce dont il est question, des
pays socialistes ou des forces de Ia
révolution prolétarienne mondiale en
tant que telle, dont les pays socialis-
tes ne sont qu'une partie importante.

Le probleme avec ces termes ne
commence au fond que 13 ol les op-
portunistes font d'une signification
concréte de tels termes quelque
chose d'absolu pour défigurer et ré-
viser le marxisme-iéninisme en fai-
sant appel aux classiques, de facon
démagogique.

Ainsi, Khrouchichev et Brejnev,
en chauvins d'une grande puissance,
ont abusé dans deux sens de quael-
gues citations de Lénine sur la signi-
fication du "monde socialiste” et "du
camp socialiste”: Une fols pour au-
rant que FUnion Soviétique est deve-
nue entre-temps une grande puis-
sance impérialiste et n'a plus que le
nom de socialiste, mais ensuite aussi
dans le sens de lemphase sur les
pays socialistes et du mépris sans
bornes envers la classe ouvridre ré-
volutionnaire des pays capitalistes et
les peaples révolutionnaires des pays
semi-coloniaux et semi-féodaux.

Deng Hsiac-ping de son cdié - en
tant que propagandiste et activiste de
fa dégénérescence révisionniste d'un
pays resté économiguement encore
relativement en arrigre comme la
Chine - "critique” soi-disant cette
emphase révisionniste soviétique de
fagon “anti-révisionniste”, pour au
contraire conclure de la dégénéres-
cence de quelques pays socialistes,
que le camp socialiste aurait lui-

méme disparu, quil n'y aurait plus
de monde socialiste etc..

Les “arguments" semblent &te
opposés Yun 2 l'antre, mais ne sont
en vérité que deux forme de la trahi-
son faite au marxisme-léninisme et &
la révolution prolétarienne mondiale.

(5) Page 28: Surla
thése: la rivalité est
"absolue"

Comme toutes les formules sim-
ples, la formule courte de Deng
Hsiao-ping a une grande force d'at-
traction, d'autant plus que ses parti-
sans, si on Jeur marche sur les pieds
sur le plan politique, essayent tou-
jowrs de faire dans le "philosophi-
que" et de réclamer que cette for-
mule soit en accord avec la loi de
"I'unité des contraires”, oit la colla-
boration correspondrait 3 "lunité”
(qui serait justernent relative), et la
rivali:é & "I'antagonisme” (qui serail
justement absolu, hui).

Tout le truc ici est seulement {en
passant sur le fait que l'on ne puisse
rapporter des idées directrices philo-
sophiques correctes de fagon méca-
nique aux rapports €conomiques et
politiques, mais que Ton doive étu-
dier les spécificités de ces demiers &
U'aide des premiéres), qu'une fran-
che donnée est arrachée arbitraire-
ment de fagon éclectique & Ia réalité
et est rendue absolue.

En vérité, le complexe "collabo-
ration et rivalité entre les impéria-
listes” n'est absclument pas explica-
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ble 51l est considéré de fagon isolée.
Ce complexe pris tout entier mest
bien plus lui-méme gu'un cété d'un
complexe  essentiellement  plus
grand, c'est-d-dire un coté de la
contradiction entre révolution mon-
diale prolétarienne et  conire-
révolution impérialiste-réactionnaire,
partageant le monde entier en ces
deux grands camps.

Si l'on considére le rapport de ces
deux grandes forces 13, dont a lutte
de vie ou de mort est le point essen-
tiel du monde actuel, il devient alors
clair que la question de la rivalité et
de la coliaboration entre les impéria-
listes est soumise aux régles de la
gigantesque lutte des classes i notre
époque et est déterminée en fin de
compte essentieliement par celle-ci.

Il doit étre rappel, en passant que
dans t'usage philosophique de la lan-
gue, le terme "absolu” a une signifi-
cation quelque peu différente que
dans l'usage politique de la langue,
ot I'on comprend par 13 simplement
"sans exception”, "seulement et uni-
gquement” efc. ...

{6) Page 32: Staline con-
tre I'emphase sur I'im-
périalisme-US

En 1952, Staline luttait déja contre
la thése voulant que limpérialisme-
US soit soi-disant un impérialisme
irrattrapable et inattaquable pour les
autres puissances impérialistes. I
critiquait ceux qui ne vojent pas "les
forces agissant en profondenr” et
montrait que, cenditionné par ia o

de Tlinégalité du développement des
pays capitalistes dans limpérialisme,
méme des guerres entre les pays
alors encore was affaiblis tels que
I'Angleterre, la France, 'Allemagne
de I'Quest et le Japon, et limpéria-
lisme-US {qui avait alors une avance
beaucoup plus grande sur ces pays
qu'ayjourd'hul) sont possibles. (Voir
"Les Problémes économiques du So-
cialisme en U.R.S.8.", chapitre 6:
"De 1Inévitabilité des Guemes enire
les Pays capitalistes”)

Aujourdhui, 25 ans aprds cete
analyse de Staline, la prévision de
Staline se vérifie de plus en plus et
aide en méme temps & comprendre &
guel point il est fondamentalement
faux et ant-marxiste de sorfir les
"superpuissances” du camp mondial
de I'périalisme et de les hausser au
niveau de puissances impérialistes
hors de portée sur tous les plans et
dans tous les cas ou méme de les dé-
crire comme élant "l'ennemi unique”,

(7) Page 35: De la ques-

tion de 'ennemi princi-

pal et du principal fau-
teur de guerre

Cette question complexe d'un en-
nemi principal au nivean mondial est
rendue encore plus compliquée par
le fait que la question des taches du
prolétariat mondial et des peuples
opprimés ne peut pas éwe seulement
posée dans le sens de la préparation
er de la réalisation de la révolution
prolétarienne mondiale (méme si elle
doit Tére principalement dans ce

sens), nais que vraimeat, le danger
de nouvelles guerres impérialistes,
en particulier d'une troisiéme guerre
mondiaie impérialiste, est menagant,
et qu'il faut le combatire.

Le rapport entre la lutte pour le
maintien de la "paix existante” et la
Tutte pour la révelution forme depuis
toujours un sujet de la lutte entre
marxisme-léninisme et  révision-
nisme.

Ce n'est donc pas éfonnant, si
Deng Hsiao-ping s'y raccroche aussi
pour détourner l'attention des gues-
tions de l révolution au moyen
d'une sorte d'hystérie de guerre.

En ce qui concerne la grande té-
che de la lutte pour la paix mondiale,
eh bien il est essentiel de la subor-
donner i la question de la révolution
prolétarienne mondiale, de com-
prendre avant tout le renforcement
des forces de la révolution comme la
plus grande des participations a la
lutte pour lempéchement de certai-
nes guerres impérialistes.

En plus de cela et dans ce cadre, il
peus tout de méme &tre juste (et cela
forme, pour les pays socialistes
avant tout, vraiment une grande ti-
che), de faire une politique d'isole-
ment avant tout des principaux fau-
teurs de guerre (étant bien aujour-
d'hui avant tout les meneurs de
I'OTAN et du Pacte de Varsovie,
limpérialisme-US et le sociak
impérialisme soviétique).

Ce faisant, les puissances impé-
nalistes ne doivent en aucun cas éire
décrites comme "aimant la paix”, ou

pire leurs machinations impérialistes
étre soutenues qui du point de vue de
leur motifs impérialistes, ne sont pas
encore intéressés A ce moment donné
i Péclatement d'une guerre impéria-
liste et sont pour cette raison en ac-
cord sur ceriains points avec l'une ou
lautre mesure de la politique exté-
rieure d'un pays socialiste.

(8) Page 42: Du pro-
bigme: I'Europe, point
stratégique capital

Sans ascun doute, {'invention quil
n'existerait guasiment plus dimpé-
rialistne, tout au plus encore des
“restes”, a lintérieur du soi-disant
"tiers monde”, a parrainé la these de
“I'Europe, point siratégique capital”
propagée elle aussi dans le discours
de 1974 de Deng Hsiao-ping. Car si
les impérialistes-US et les sociaux-
impérialistes sovidtiques n'ont pres-
gue plus dinfluence dans le "tiers
monde”, comme 13-bas les pays sont
de toute fagon déji indépendants, il
est évident qu'il ne reste pas de ré-
gion a4 part PEurope a cause de
laquelle ils puissent rivaliser. Une
autre conséquence de cette thése
douteuse, dont on devra s'occuper de
maniére encore plus détaillée, c'est la
prétention qu'une guerre impérialiste
entre des grandes puissances impé-
rialistes ne puisse éclater qu'en Eu-
rope, et pas dans d'autres régions du
monde.

Les expériences monirent au con-
traire que des guerres Hmitées & un
niveau local entre des impérialistes
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et leurs outils respectifs dans des
"pays pas si important” semble-t-il
peuavent étre et sont le début et la

préparation de guerres impérialistes
au niveau mondial.

Sur gquelques problémes actuels du développement du
mouvement marxiste-léniniste mondial et la nécessité d'une
critique aux documents de la ,,Grand Polémique"

(Partie | de 1979)

Au sujet de histoire de la lutte contre le révisionnisme moderne
(Pariie 1l A de 1979)

Au sujet de la méthode de la lutte contre le révislonnisme
moderne
{Partie Il B de 1979)

L'importance des principes du marxisme-iéninisme dans la lulte
contre le révisionnisme moderne
(Partie lll de 1979)

Les Forces et le déroulement de la révolution prolétarienne
mondiale
{Partie IV de 1980)

Les Forces de la contre-révolution internationale
{Parlie V de 1880)

Le schéma de la ,voie pacifique” et la ,voie non-pacifique”
contredit le marxisme-léninisme
{Partie Vi de 1981)

Questions de ia discussion et réponses au sujet de problemes
dans les prises de position communes sur la critique de la
»Grande Polémique” des années 60

(Partie Vil de 1982)

LY

T

Ceuvres de Marx, Engels, Lé-
nine et Staline - disponibles
en différentes languages,

Ectrits du communisme et de
I’ Internationale communisie,

Romans prolétariens-révolu-
tionnaires et littérature anti-
fasciste et anti-impérialiste,

“Rot Frant”, {"organe théo-
rigue semestriel de"Gegendie
Strémung”-Organe pour|’édi-
fication du Parti Communisie
Reévolutionnaire d’Allemagne

Tracts mensuels de “Gegen
die Strémung”

“Bulletin pour Pinformation
des forces marxistes-iénini-
stes et révolutionnaires de
tous les pays™. Parrait quatre
{fois par an en turc, francais,
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