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EINLEITENDES

Die vorliegende Nummer''Probleme des Kampfes ...." Nr. 3
sollte urspriinglich umfassend die Fragen der "Innenpolitik"
der neuen Fiihrung der KP Chinas,alle wesentlichen Fragen
der Weiterfiihrung des Klassenkampfes und der Revolution
unter der Diktatur des Proletariats behandeln.

Um jedoch den Umfang der vorliegenden Nummer in erfafbaren
Grenzen zu halten und um die lang angekiindigte Nummer

zu veroffentlichen, wird in dieser Nummer zundchst erst
einmal die Frage des Klassenkampfes unter der Diktatur
des Proletariats und die Staatsfrage behandelt,

In einer weiteren Nummer der Serie 'Probleme des Kampfes..
sollen insbesondere die Frage der Partei, des innerpar-
teilichen Kampfes und das Verhdltnis der Partei zu den
Massen genauer mit Hilfe des Marxismus-Leninismus darge-
legt und die Linie und Position der neuen Filhrung der KP
Chinas zu diesen grundlegenden Fragen analysiert werden.

Das fiir diese Nummer verwendete umfangreiche Untersuchungs-
material, das hiermit verdffentlicht wird, bildete u.a.
nicht nur die notwendige Ergidnzung zu den Untersuchungen

in den"Probleme-Nummern'" 1 und 2, sondern beinhaltete

auch ein Teil der Vorarbeiten fiir die zwei bisher er-
schienenen Gemeinsamen Stellungnahmen von "GEGEN DIE STRO-
MUNG," " WESTBERLINER KOMMUNIST" und '"ROTE FAHNE" (Zen-
tralorgan der MLPU) - und miissen im Zusammenhang mit die-
sen Stellungnahmen verstanden werden.(siehe '"GdS" Nr. 6

und Nr. 7)

Die Behandlung sowohl "auBenpolitischer" als auch "innen-
politischer" Themen der Linie der KP Chinas, eine Kritik
am Schema der '"Drei Welten" u n d eine Kritik der Linie
der Klassenversohnung unter der Diktatur des Proletariats
bedingen sich gegenseitig, da Klassenverschnung im Inneren
und die Kapitulation nach auBen zwei Seiten einer Medaille
sind.

Bei der Kritik der revisionistischen Linie der KP Chinas
handelt es sich um eine Kritik der Revision der Grundprin-
zipien des Marxismus-Leninismus, die die Marxisten-Leni-
nisten aller Liander betreffen.



Gerade fiir die Revolutiondre eines imperialistischen Lan-
des, die das siegreiche Proletariat und deren kommuni-
stische Partei in einem sozialistischen Land als Vorbild
sehen, bedeutet die revisionistische Entartung einer
solchen Kommunistischen Partei ein  gefdhrlicher Herd
der revisionistischen Ansteckung.

Das hat der Chruschtschow-Revisionismus in vielen Fallen
anschaulich bewiesen. Die heutige revisionistische Linie
der KP Chinas beinhaltet folgende revisionistische Kern-
thesen, deren Zuriickweisung von groRer Bedeutung fir die
gesamte internationale marxistisch-leninistische Welt-
bewegung 1ist:

--- Liquidierung des Geistes des Klassenkampfes

--- Leugnung der Hegemonie des Proletariats und seiner
Diktatur

--- Leugnung der dialektischen Wéchselwirkung zwischen
objektiven und subjektiven Faktor,Okonomie und Poli-
tik, Basis-Uberbau, Produktivkrifte und Produktions-
verhdltnisse. Leugnung der filhrenden Rolle der Politik
und der Moglichkeit einer entscheidenen Rolle des
subjektiven Faktors und des Uberbaus.

--- Verfalschung der Merkmale einer Partei neuen Typs

--- Verfdlschung der Frage der Massenlinie, sowohl im
spontaneistischen als auch im biirokratischen Sinne

--- Leugnung, daB der Revisionismus, d.h. der Rechtsop-
portunismus die Hauptgefahr im internationalen MafR-
stab bildet - unter der Flagge des angeblichen Kam-
pfes gegen den Dogmatismus

--- Angriffe auf grundlegende Bestandteile der marxis-
tisch-leninistischenMethode der ideologischen Ausein-
andersetzung und des Stils

In dieser oder jener abgewandelten Form bilden all diese
genannten Fragen Kernpunkte des Kampfes zwischen Marxis-
mus-Leninismus und des Revisionismus in der heutigen
marxistisch-leninistischen Weltbewegung.

Um in diesem Kampf einen moglichst groBen Beitrag zu let
sten, miissen die Marxisten-Leninisten die Lehren der

Klassiker des Marxismus-Leninismus zu diesen Fragen ver-
stdrkt studieren und propagieren und als den Mafistab zur
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Beurteilung der Positionen aller marxistisch-leninisti-
schen Parteien benutzen.

Die Kritik der Schriften der Fiihrung der heutigen KP
Chinas sind nur e i n Bestandteil der notwendigen um-
fangreichen Untersuchung der Erfahrung der internationa-
len kommunistischen Bewegung. Die Sichtung und Analyse
etwa aller Schriften Mao Tse-tungs iiber die genannten
Kernfragen, die Sichtung und Analyse aller grundlegenden
Dokumente der KP Chinas, eine genauere Analyse und Ein-
schiatzung des mehr oder minder erfolgreichen Kampfes ge-
gen die Linie Liu Schao-schig Lin Biaosund Deng Hsiao-
pings eine alle wesentlichen Schriften umfassende Ein-
schdtzung der Veroffentlichung der vier entmachteten
Politbiliro-Mitglieder sowie eine Kritik der Reden Hua
Guo-fengs, Deng Hsiao-pings u.a. vor September 1976,
aber auch die griindliche und tiefgehende Analyse der
groBen albanischen Erfahrung, die Analyse und Diskussion
ihrer wichtigen Dokumente - all dies ist nach wie vor
eine Aufgabe fir uns, wenn auch schon eine Fiille von Dis-
kussionen und Einschdtzungen aus diesen genannten Be-
reichen in die vorliegende Nummer eingeflossen sind.

An dieser Stelle ist es auch notig,selbstkritisch auf
unsere bisherigen Verdffentlichungen dlteren Datums zu
diesem Thema hinzuweisen. Es gab einige Versuche, die ak-
tuellen Ereignisse in China,insbesondere den Kampf gegen
Lin Biao und Deng Hsiao-ping, einzuschdtzen und zu analy-
sieren (so etwa in den Materialien Nr. 3)und es existier-
ten auch in den '"Thesen' und demvor kurzem erschienenen
Buch "Grundfragen des Marxismus-Leninismus ' relativ
umfassende allgemeine Stellungnahmen von uns zu den Haupt-
problemen des Ubergangs vom Kapitalismus zum Kommunismus.

Dennoch ist es ganz offensichtlich, daf der Umfang und die
Tiefe der Probleme in Wirklichkeit n i ¢ h t gesehen

und die Gefahr der Entartung des Sozialismus unterschdtzt
und bagatellisiert wurde. Dies zeigte sich u.a. in

"GEGEN DIE STROMUNG' Nr. 3, in der die schon offensicht-
licher werdenden Widerspriiche zwischen der Linie der

KP Chinasund einer marxistisch-leninistischen Linie in
versohnlerischen Weise verkleistert wurden.
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Auch theoretisch zeigte sich, daB das Prinzip "Aufhebung
der Klassen auf dem Weg des erbitterten Klassenkampfes
des Proletariats" und der Moglichkeit der Uberwindung
einer Fiille von Widerspriichen der sozialistischen Gesell-
schaft auf friedliche Weise nicht in den richtigen Zusam-
menhang gebracht und diskutiert wurde. (siehe "GdS'Nr. 3
S. 19-23, insbesondere S$.20, II1,2,..Absatz und "Grundfra-
gen des Marxismus-Leninismus.." $.73) Die Diskussion iiber
dieses gesamte Thema soll u.a. auch gerade dienen,die bis-
herigen Veroffentlichungen von uns zu kritisieren und zu
verbessern und so den Prozess von Kritik und Selbstkritik
voranzutreiben,

In den bisherigen Diskussionen spielte zwangsldufig die
Einschdtzung Mao Tse-tungs und seiner groBartigen Werke
eine wichtige Rolle. Die unverschidmten Versuche diverser
Opportunisten, seine Lehre zu beschlagnahmen,indem sie
sie verballhornen und entschdrfen, der extreme Schema-
tismus und die widerwdrtige Zitatenklauberei, mit der
Hua Guo-feng und Deng Hsiao-ping heute 'vorwdrts in die
fiilBiger Jahre gehen', der gleichzeitige Versuch,ein
gegen den Leninismus,die Lehren Lenin und Stalins ge-
richtetes System angeblich vdllig neuer "Mao Tse-tung-
Ideen'" zusammenzuschustern, all dies macht die Vertei-
digung der revolutiondren marxistisch-leninistischen
Werke Mao Tse-tungs notwendig.

In diesem Kampf der Verteidigung des marxistisch-leni-
nistischen Kerns Mao Tse-tungs diirfen aber drei Dinge
auf keinen Fall Ubersehen werden.

1. StoBrichtung und Akzentsetzung einer Fiille von Schrir-
ten Mao Tse-tungs aus den 30 er Jahren sind der dama-
ligen Situation entsprechend unmiflverstindlich und sehr
scharf gegen Dogmatismus und "linke " Abweichungen ge-
richtet. Jede schematische Berufung gerade auf diesen
Teilbereich der Werke Mao Tse-tungs, ihre Aufbauschung
zum angeblichen Kern der Lehre Mao Tse-tungs und ihre
angeblich besonders groBe Aktualitdt in der heutigen
Situation, verleugnet mit einem Federstrich den Kampf
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Mao Tse-tungs ''gegen den modernen Revisionismus, d.h.
Rechtsopportunismus', den er fiir die Hauptgefahr ange-
geben hat.

2. Die geradezu penetrante Berufung auf die Schriften

Mao Tse-tungs kurz vor und unmittelbar nach dem XX. Par-
teitag der KPDSU sind in doppelter Hinsicht vcllig un-
marxistisch. Zum einen hat Mao Tse-tung insbesondere

in der GroBen Proletarischen Kulturrevolution eine Reihe
dort noch vertretener Thesen im Kampf gegen den Chruscht-
schow-Revisionismus kritisiert und verworfen und zum an-
deren ist sowieso der Versuch der Ubertragung einer

20 Jahre zuriickliegenden Periode auf heute ein im wahrsten
Sinne des Wortes reaktiondres Unterfangen.

3. Die Verteidigung der marxistisch-leninistischen Wer-
ke Mao Tse-tungs muB auf jeden Fall von den durch tak-
tische Berechnung bestimmte Lobhudelei und monementen-
haften Verbeugungen vor ihm als Toten unterschieden
werden. Die Geschichte hat mehr als einmal bewiesen, daf
der Schritt vom iibertriebenen "Hoch-leben-lassen"

zur Verwerfung eines Filhrers des Proletariats sehr kurz
sein kann.

Bei Beriicksichtigung all dieser Punkte ist es jedoch
ganz bestimmt ebenfalls ndtig und im Sinne Mao Tse-tungs,
sein Werk 1nsgesamt nicht nur zu studieren, sondern auch
die Lehren Marx, Engels, Lenin, Stalin vor Augen aus dem
Blickwinkel der Entwicklung des heutigen Chinas Fragen
und Probleme aufzuwerfen.( Einer der ndchsten "Probleme
des Kampfes...-Nummer'" wird sich intensiver mit diesem
Fragenkomplex auseinandersetzen.)

Abschlieflend miissen wir noch darauf hinweisen, daB in
dieser Nummer {(und ihrem anschliefenden 2.Teil) die Po-
sitionen der Chruschtschow-Revisionisten und unserer
westdeutschen Pseudo-Marxisten etwas zu stiefmiitterlich
behandelt werden, so daR in der ndchsten Zeit dieses
"Vergehen' nachgeholt werden muf:

Um das verstidrkte Geschrei der modernen Revisionisten,
die Ziehviter der revisionistischen Linie der heutigen
Fiilhrung der KP Chinas sind und sich demagogisch in die
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Pose des angeblich marxistisch-leninistischen Kritikers
der KP Chinas werfen

e um die Papageien und sich an Nachbeterel gegenseitig
iibertreffenden Anhdnger Deng Hsiao-pings und Hua Guo-
fengs (wie etwa die KPD, der KBW und diverse westdeutsche

Zirkel)

¢ um das feige und mit dimmlichen Begriindungen versehene
"Heraushalten'" aus dem Kampf innerhalb der internationalen
kommunistischen Bewegung, der angeblich vollig unfrucht-
bar sei, da er um die Prinzipien und nicht um die ''kon-
krete Analyse" gehe ("KAB/RW" etc.)

® um die gidnzlich oberfldchliche z.T. von Argumenten der
Chruschtschow-Revisionisten gepragte, Lin Biao verherr-
lichende, mehr mit Beschimpfungen als mit Argumenten ar-
beitende, "Kritik' des KB Nords

@ um-nicht zuletzt-die die Grundfragen ausklammernde und
eitele, nebensidchliche Gesichtspunkte in den Vordergrund
schiebende "Kritik' der KPD/ML

entlarven und bekdmpfen zu kodnnen, soll die vorliegende
Nummer (und der nachfolgende 2. Teil) eine gewisse Vor-
raussetzung bilden.

Auch wenn es manche stdren mag kommen wir nicht umhin.
ein weiteres Mal darauf hinzuweisen, daB der Kampf gegen
die sich einander iberschlagenden diversen opportuni-
stischen Parteien und Kridfte im internationalen MaRsiab
und in Westdeutschland dringend und verstdarkt von allen
Marxisten-Leninisten das griindliche Studium der unbesieg-
baren Theorie des Marxismus-Leninismus erfordert.

1.3.1978
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Im Zentrum der Analyse des Klassenkampfes im heutigen China
steht die Frage: Welche L i n i e wird seit dem Tod MAO
TSETUNGs von der Fihrung der KP Chinas mit Hua Guo-feng

an der Spitze vertreten ?

Entspricht die Linie der heutigen Fllhrung der KPCh den. auf
dem Marxismus-Leninismus basierenden Lehren Maos und seiner
revolutiondren Linie filr die Weiterflihrung der Revolution
unter der Diktatur des Proletariats o d e r ist sie viel-
mehr die Fortsetzung der revisionistischen Linie 'der im
Verlauf des Klassenkampfes unter der Diktatur des Prole-
tariats hervortretenden Renegatencliquen um Liu Schao-tschi,
Lin Biao und Deng Hsiao-ping?

Zur Beantwortung dieser allen Revolutiondren der Welt auf
den Nidgeln brennenden Frage ist es unumgdnglich, die in den
wichtigsten chinesischen Presseorganen seit Maos Tod pro-
pagierten Hauptthesen, insbesondere auch die wichtigenReden
des heutigen Vorsitzenden des ZK der KPCh, Hua Guo-fenq,
vom proletarischen Klassenstandpunkt aus zu untersuchen,
diese mit den Lehren des Marxismus-Leninismus zu konfron-
tieren und den sich darauf griindenden Thesen Mao Tse-tungs,
die vor allem im Kampf gegen den modernen Revisionismus

und seine Hauptvertreter innerhalb der KPCh entwickelt wur-
den.

Der Klassenkampf im heutigen China, der in den Reihen der
KPCh am konzentriertesten zum Ausdruck kommt, muB sich
zwangslidufig auf bestimmte Kernfragen des Marxismus-leni-
nismus zuspitzen, die fiir die gesamte kommunistische Welt-~
bewegung von Bedeutung sind, insbesondere aber fiir ein
sozlalistisches Land wie China, in dem die Diktatur des
Proletariats herrscht:

1) Welche Linie existiert in der Frage des KLASSENKAMPFES
IM SOZIALISMUS, der Weiterfiihrung der sozialistischen
Revolution unter der Diktatur des Proletariats?

O Marxisten-Leninisten gehen davon aus, daB der Klassen#—~
kampf die Haupttriebkraft jeder Klassengesellschaft ist
und damit auch der sozialistischen Gesellschaft, in der
Klassen und Klassenwiderspriiche bis zu ihrer endgfilti-
gen Liquidierung im Kommunismus weiterhin existieren,
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der Klassenkampf sich in erster Linie gegen die Bour-
gecisie alten und vor allem neuen Typs richten muB8,

von der die Hauptgefahr fiir eine kapitalistische Re-
stauration ausgeht.

Gerade von einer Partei unter der Diktatur des Prole=-
tariats, die als Vorbild fiir alle Parteien der inter-
nationalen kommunistischen Bewegung-(die vorrangig In-
strument des Klassenkampfs des Proletarlats sein miissen)
gilt, wird erwartet, daB sie an der Spitze des Klassen-
kampfes gegen die Bourgeoisie im WeltmaBstab und im ei-
genen Land steht.

o Hua Guo~feng dagegen propagiert statt Verschidrfung des
Klassenkampfes gegem die Bourgeoisie:im Land:
~-"Alle positiven Faktoren zur Geltung zu bringen" als
"grundlegenden Kurs auf allen Gebieten” (PR 1/77, S.31)
-"STABILITAT UND EINHEIT zu verwirklichen und eine
GROSSE ORDNUNG im ganzen Land herzustellen” (ebd.,S.44)

-Denn Weiterfithrung der sozlalistischen Revolution gegen
die Bourgeoisie innerhalb Chinas hdtte folgendes Ergebnis:
"Unser Land widre in ein Chaos gestiirzt worden, und eine

Aggression von auBen wire die Folge gewesen." (ebd,S.33)

2} Welche Haltung wird zur STAATSFRAGE, zur allseitigen
Ausiibung der DIKTATUR DES PROLETARIATS ilber die Bourgeoi-
sie bls zu deren restlosen Vernichtung eingenommen?

o Marxisten~ILeninisten gehen davon aus, daB die entschei-
dende Frage fiir die Weiterfilhrung der sozialistischen
Revolution die Festigung und stadndige Verstdrkung der
proletarischen Staatsmacht 1st, die Auslibung der Dik-
tatur des Proletariats auf allen Gebieten iiber die
alte und neue Bourgeoisie, um diese allseitig zu unter-
driicken bis zu ihrer endgilltigen Zerschlagung, um ihre
unvermeidlichen Versuche der Restauration des Kapita-
lismus, die nicht bagatellisiert werden diirfen, zunich-
te zu machen.

Besonders von einer KP in einem sozialistischen Land
muB eine klare Haltung zur Frage der Diktatur des Pro-
letariats verlangt werden, denn davon hingt die Existenz
des sozilalistischen Staates ab, der Bastion und Stfiitze
der sozialistischen Weltrevolution. Die Propaganda einer
s0lchen Partei an der Macht in dieser Frage wird unwei-
gerlich Auswirkungen auf die gesamte internationale kom-
munistische Bewegung haben, insbesondere auf jene Par-
telen, die selbst noch keine eignen Erfahrungen mit der
Ausiibung der Diktatur des Proletariats gemacht haben.

0 Hua Guo~feng dagegen greift die Weiterfilhrung der so-
zialistischen Revolution, die maximale Verstirkung der
Diktatur des Proletariats durch Niederreifien aller
blirgerlichen Festungen alis "Verunglimpfung™ an:




- "Warum wollen sie alles niederreifen,...verunglimpfen
sie unsere Partei und die Diktatur des ProIe%arIats?"

( PR 1/777 5.36)

-~ In einem Artikel der “Peking Rundschau" heiBt es sogar:
Wer "von der Auslibung einer‘'allseitigen Diktatur' iber
die Bourgeoisie und von der Beseltigung aller birger-
lichen 'Festungen'" spreche, wolle "den Kommunismus
iilber Nacht verwirklichen". (PR 7/77, S.17)

- Diese Propaganda geht einher mit einer Bagatellisie~
rung der Stédrke der Bourgeoisie, einer Herabminderung
der Restaurationsgefahr, wenn gesagt wird:

#Machthaber auf dem kapitalistischen Weg" Adlirften nicht
"kiinstlich hochgespielt" uad als "besserunsunwillig"
hingestellt werden (PR 5/77, S.20/23); die Jahre vor
der Kulturrevolution in China scllte man nicht "in den
schwirzesten Farben" malen (PR 13/77, S.15).

3) Wie wird die Beziehung 2zwischen Polétik und Ukonomie,
Revolution und Produktion unter der Diktatur des Prole-
tariats im allgemeinen und im heutigen China im besonder
ren bestimmt? Was hat den Vorrang: Revolutionierung des
berbaus und der Produktionsverhiltnisse oder Entwicklung
der Produktivkrdfte?

0 Marxisten-Leninisten gehen davon aus, daB es in diesen
Fragen keine gleichgewichtige Betrachtung geben darf,
da8 gerade in der Epoche des Imperialismus es besonders
notwendig ist, den Vorrang der Politik, des Uberbaus,
des subjektiven Faktors, des BewuBtseins der Massen
fir die Durchflihrung der Revolution zu betonen. Fiir
ein Land der Diktatur des Proletariats ist es im Grun-
de genommen eine Frage der Existenz, vor allem nach
Schaffung sozialistischer Produktionsverhdltnisse,die
Revolutionierung des Uberbaus, des BewuBtseins, und
innerhalb der Basis die Revolutionierung der Produktions-
verhiltnisse an die erste Stelle zu setzen.

o Dagegen wird in der heutigen chinesischen Propaganda
mit dem Argument, man diirfe nicht "der Politik die Uko-
nomie und der Revolution die Produktion absolut® ent-
gegenstellen (PR 26/77, S.29), ein gleichgewichtiges
"Sowohl-als auch"™ betont, um in Wirklichkeit ‘das Primat
der Ukonomie und Produktien durchzusetzen.

-Auf dieser Linie propagiert Hua Guo~feng:

"Revolution bedeutet Befreiung der Produktivkrifte®
(PR 1/77, S.41)

-Statt Revolutionierunyg der Produktionsverhiltnisse als
entscheidend fir die Weiterentwicklung der $konomi-
schen Basis des Sozialismus betont Hua Guo-feng:

“NUR durch eine entsprechende Entwicklung der gesell-
schaftlichen Produktivkrifte” kann China “eine verh#lt-
nism¥8ig vollstdndige materielle Grundlage erhalten"(8.43)




4)
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Wie wird der Hauptinhalt deg PARTEIMAUFBAUS bestimmt:
Steht die ideclogische Ausrichtung an erster Stelle,
wobel die Speerspitze des Klassenkampfes gegen die
kapitalistischen Elemente in der Partei’zu richten 1st,
oder dle organisatorische Ausrichtung und Disziplin?

o Marxisten-Leninisten gehen davon aus:

"Um in organisatorischer Hinsicht Ordnuneg 2zu schaffen,
muB man vor allem in ideclogisgher Hinsicht
Ordnung schaffen, einen Kampf der proletarischen
Ideologie gegen die nichtproletarische entfalten.®
{(Mao Tsetung, Reden bel der Aussprache in Yenan {iber
Literatur und Kunst, AW III, S.106)

Die biirgerlichen Elemente und Revisicnisten in den
Reihen der Partei miissen dabei das Hauptangriffsziel
sein, um die proletarische Linie durchzusetzen und die
Reprédsentanten der Bourgeoisie hinauszusdubern. Das
tiefe Verstidndnis von der Rolle der Partei als Avant-
garde des Proletariats und von den Wegen ihres Aufbaus
_ist Voraussetzung, um das zu begreifen.

0 Hua Guo-feng stellt dagegen als Hauptkampfaufgabe heraus:

"Wir miissen, um unsere Partei noch besser aufzubauen,
eine marxistische ideologische Erziehungsbewegqung in
der ganzen Partei durchfilhren, deren Hauptinhalt die
Stdrkung der zentralisierten einheitlichen Flihrung der
Partei und des demokratischen Zentralismus und die Wei-
terfilhrung des ‘guten Arbeitsstils der Partei ist.”

PR 1/77, S$.39)

-Beim ideologischen Kampf innerhalb der Partei stellt
Hua Guo-feng die Frage der Methode und des organisato-
rischen Vorgehens vor die Frage der LINIE:

Es s0ll “"schwerpunktmiBig die...Verschwdrung der 'Vie-
rerbande' entlarvt und kritisiert werden." (PR 1/77,837)

~-Statt die Speerspitze des ideologischen Kampfes inner-
halb der Partei gegen die Bourgeocisie zu richten wird
propagiert: Die Betonung des Kampfes gegen"kapitalisti-
sche Parteimachthaber”"negiere...die Filhrung durch die
Partei" (PR 5/77,5.22), "Verunglimpfe® die Partei,usw.

5) Wie &uBert sich das Verh#ltnis zwischen Filhrung und Massen:

Welche Rolle spielen die werktitigen Massen im Klassen-
kampf unter der Diktatur des Proletariats, sind sie

die Hauptakteure, um sich selbst zu erziehen, oder

sind sie lediglich "Befehlsempfénger" und "gefiigige
Werkzeuge"?



o Marxisten-lLeninisten gehen davon aus, daB die KP
ohne enge und umfassende Verbindungen mit den Mas-~
sen, ohne sich auf die Massen zu stlitzen, ohne die
Bereitschaft, als erstes Schiller der Massen zZu sein,
um ihr Lehrer werden zu kdnnen, auch nicht in der
Lage sein wird, die Massen zu filhren. Das Volk unter
Fiihrung der Arbeiterklasse ist die Triebkraft, die
die Weltgeschichte macht; die Massem bauen den Sozia-
lismus auf und die Partei filhrt sie dabei.

In der Frage der Massenlinie, die von fundamentaler
Bedeutung und keinesfalls nur ein Problem des Sozia-
lismus oder gar nur Chinas ist, ist ein Zweifronten-
kampf gegen Bfirokratismus und Spontaneismus notwendig.

o Statt die Partei als Fithrer und Erzieher und die Massen
als Hauptakteure im Klassenkampf zu charakterisieren,
stellt Hua Guo-feng als positiv heraus(PR 1/77, 5.33):

"Sobald das ZXK der Partei den Befehl erteilt hatte,
fiihrten ihn die Massen aus und traten in Aktion.™

Statt Erziehung im Sinne bewuBter proletarischer Dis-
ziplin, wird propagiert:

"Wir milssen in all unseren Aktionen dem Kommando des
vom Vorsitzenden Hua gefilhrten Zentralkomitees der
Partei folgen™ (PR 49/76, 5.9)

6) Wie wird der Kampf gegen den modernen Revisionismus
gefiihrt ? Was ist die gegenwartige Hauptgefahr in die-
sem Kampf: EMPIRISMUS oder DOGMATISMUS ?

O Marxisten-Leninisten gehen daven aus, daB in der Epoche
des Impwerialismus, zumindest nach dem 2.Weltkrieg,der
Revisionismus als internationale Strdmung innerhalb
der kommunistischen Bewegung vor allem mit der Parole
der "neuen Bedingungen®, des Kampfes gegen den "Dogma-
tismus” operieren muf und nicht mehr in erster Linie
die Fahne der "Orthodoxie" schwenken kanns HAUPTGEFAHR
in der internationalen kommunistischen Bewegung ist
deshalb heute der REVISIONISMUS in Form des Empirismus

und Rechtsopportunismus und nicht des Dogmatismus und
"Links® ~Opportunismus .

0 Die heutige Propaganda der KPCh unter Fiihrung Hua Guo-
fengs spekuliert damit, daB der Revisionismus auch in
Form des Dogmatismus und des "Links"-Opportunismus auf-
treten kann. Der angebliche Kampf gegen "Ultrarechts”
ist in Wirklichkeit ein Kampf gegen"linke” Abweichungen,
wobel die Verwischung der Geenzen zwischen "Links™ und
"Rechts" dazy dient, den Kampf gegeh den modernen Revi-
sionismus einzustellen.




7) Welche METHODE ist kennzeib¥Mndnd filr den heutigen
ideclogischen Kampf innerhalb der KPCh ?

0 Die prinzipielle Herangehensweise der Marxisten-Lenini-~
sten im ideologischen Kampfgegen opportunistische Flih-
rer ist davon gekennzeichnet, dag8 nicht von individuel-
len persinlichan Besonderheiten dieser Fiilhrer ausgegan-
gen wird, sondern vielmehr die grundsitzliche revisio-
nistische LINIE der Kritik zugrunde gelegt wird und da-
riiber hinaus die dieser Linie entsprechenden revisioni-
stischen Methoden aufgedeckt werden.

o Im Gegensatz dazu ist die"Kritik und Entlarvung der soq.
‘Viererbande'" durch die heutige Fiilhrung der KPCh eher
durch persdnliche Vorwiirfe und Klatsch, Erfindung von
allerlei Mirchen und Gerilchten, Beschuldigungen ohne
Bewelise und plumpen Geschichtsfilschungen gekennzeich-
net als durch klar und eindeutig bewiesene Entlarvung
einer als falsch aufgedeckten Linie, was noch einmal
ihre PRINZIPIENLOSIGKEIT und Ohnmacht unterstreicht.

All diese Kernfragen, die nicht nur fir die Entwicklung des
Rampfes zwischen Marxismus-Leninismus und Revisjionismus in-
nerhalb der XKPCh von Bedeutung sind, sondern von ihrem Cha-
rakter her prinzipielle Fragen sind und in der ideologischen
Auseinandersetzung in den Reihen der gesamtem internationa-
len kommunistischen Bewegung eine groBSe Rolle spielen,sol-
len im folgendenxaen Leitfaden bilden fiir die Analyse des
Klassenkampfes in der VR China, innerhalb der KP Chinas.
Aufgabe ist es nun, die aufgestellten Thesen anhand der in
aller Welt verbreiteten chinesischen Propaganda, in der die
heutige ideologische und politische Linie der KP Chinas kon-

zentriert zum Ausdruck kommt, zu beweisen und mit Inhalt zu
féillen.

x Die hier aufgezdhlten Punkte 4 bis 7 werden im zweiten
Teil der vorliegenden Arbeit in einer der ndchsten Num -
mern der Reihe '"Probleme des Kampfes ..." veroffentlicht
werden .



1) Die Theorie vom ERLUSCHEN DES KLASSENKAMPFES -
Grundlage der Politik der Aussdhnung mit den inneren und
duBeren Klassenfeinden
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a) Kampf zwischen Marxismus-Leninismus und Revisionismus in
der Frage des Klassenkampfes im Sozialismus

Eine Trennungslinie zwischen Marxisten-Leninisten und Re-
visionisten, wenn auch nicht die einzige, kann in der Hal-
tung zum Klassenkampf gezogen werden. Dexr Kampf um die
Frage, ob der Klassenkampf als Haupttriebkraft der Kliassen-
gesellschaft, also auch der sozjialistischen Gesellschaft,
anerkannt wird. oder nicht, ob er unversdhnlich gegentiber
der Politik und Ideoclogie der Klassenfeinde gefiihrt wird
oder nicht, spielte zu verschiedenen Zeiten und auch heute
wieder eine wichtige Rolle in der Auseinandersetzung inner-
halb der internationalen kommunistischen Bewegung.

Die Haltung zum Klassenkampf in einem Land der Diktatur des
Proletariats betrifft nicht nur Probleme innerhalb der Gren-
zen des Landes, denn der Klassenkampf ist nicht nur von
nationader Bedeutung und nationalem Charakter, vielmehr ist
er selbst Bestandteil des allgemeinen Prozesses des Klassen-
kampfes, der im WeltmaSstab gefilhrt wird, Bestandteil der
sozlalistischen Weltrevolution.

Bei der Frage des Klassenkampfes innerhalb des sozialisti-
schen Landes geht es nicht nur darum, ob dieser offen ge-
leugnet wird oder nicht, sondern auch dort, wo die Revisio-
nisten den Klassenkampf im Sozialismus im allgemeinen mit
Lippenbekenntniseen akzeptieren, muB8 der Kampf darum ge-
fihrt werden, ob der Klassenkampf im Sozialismus sich ab-
schwéicht oder verschdrft, ob dieser auch noch nach Schaffung
sozialistischer Produktionsverhdltnisse welter existtert,
ob er das Hauptkettenglied ist und auf allen Gebieten aus-
nahmslos weitergeflihrt werden muf oder nicht, ob er haupt-
sdchlich gegen den Klassenfeind im innern oder nach auBen
gerichtet sein muB, usw.

Bei der Frage des Klassenkampfes gegen HXuBere Feinde und
im WeltmaBstab geht es darum, ob eine klassenversShnleri-
sche und kapitulationalistische Politik gegenilber dem Welt-
imperialismus betrieben wird, ob die revolutioniren Bewee
gungen in aller Welt ausnahmslos und in proletarisch-in-
ternationalistischem Geist im Interesse der Weltrevolution
unterst  itzt werden, ob der Klassenkampf im eigenen Land
im engen Zusammenhang mit dem Kampf der gesamten interna-
tionalen kommunistischen Bewegung, der gesamten revolutio-
ndren und Arbeiterbewegung betrachtet wird oder nicht.




Im folgenden wollen wir uns in erster Linlie auf die Frage
des Klassenkampfes innerhalb eines sozialistischen Landes
beschriinken, der angedeutete Zusammenhang mit dem Klassen-
kampf im Weltmagstab darf dabei jedoch nicht vergessen wer-
den, ist im Grunde nicht davon zu trennen, denn eine revi-
sionistische Haltung in dieser Frage filthrt zur Klassenvers
s8hnung sowohl gegen innere als auch gegen HdufSere Feinde.

Wenn ein als sozialistisch anerkanntes Land gegen die These
der Verschirfung des Klassenkampfes im innern Stellung nimmt
und "Stabilit¥t und Einheit”™ als vorrangiges Ziel propagiert,
dann ist das doppelt gefdhrlich. Denn eine solche Propaganda
wird nicht nur Auswirkungen auf die Entwicklung der Revolu-
tion in diesem sozialistischen Land selbst haben, sondern
sich unweigerlich auch auf andere Parteien der kommunisti~
schen Weltbewegung auswirken und diese beeinflussen, weil

die Partei des Sozialismus gerade als Vorbild gilt, von ihr
erwartet wird, das8 sie den Klassenkampf gegen die Bourgeoisie
am fortgeschrittensten und zuges_pitztesten fithrt. Eine mar-
xistisch-leninistische Bartei, die nicht vorrangig Instrument
des Xlassenkampfes des Proetariats ist, muB entarten, und
ihre Ideclogie der revisionistischen Entartung ist anstek-
kend, andere Parteien ktnnen sich infizieren.

Um die Frage, ob der Klassenkampf unter der Diktatur des Pro-
letariats allmdhlich verschwindet oder sich verschéirft, fihr-
ten deshalb schon LENIN und STALIN einen scharfen Kampf. Die
Frage des vollstidndigen Sieges ilber die Bourgeoisie im Ver-
lauf des Klassenkampfes im Sozialismus wurde damals zur Zeit
des ersten sozlalistischen Staates, der Sowjetunion, Vor allem
von der Schaffung sozilalistischer Produktionsverhdltnisse

und der Liguidierung der Bourgeoisie als Ausbeuterklasse ab-
hiingig gemacht.

Als die sozialistischen Produktionsverhiiltnisse in der
UdSSR 1934 im wesentlichen geschaffen waren, also die
Industrie verstaatlicht und die Landwirtschaft weitge-
hend kollektiviert waren und damit die Ausbeutung besei-
tigt war, ging die gesamte internationale kommunistische
Bewegung davon aus, daB die Frage ‘'Wer wen?' im Kampf
zwischen Sozialismus und Kapitalismus endgultig entschie-
den sei zugunsten des Sozialismus (siehe Resolution zum
Bericht des Genossen Manuilski auf dem VII.KongreB der
Kommunistischen Internationale, 1935, in:Leninismus-Heft4,
Der Kampf um den Sieg des sozialistischen Aufbaus,S.117-125})

"Die historische Frage 'Wer - wen?' auf der ianeren
Arena, die Frage des Sileges des Sozialismus iiber
den Kapitalismus in der Sowjetunion ist endqliltig
und unumst8slich zuguneten des Sozialismus ent-
schieden..." (Leninismus-Heft 4, $.122, a.a.C.)

DaB diese These falsch ist, hat die Entartung der soziali-
stischen Sowjetunion durch die Chruschtschowrevisionisten
auf furchtbare Weise bewiesen.




Diese Tatsache hat verschiedene Verleumder auf den Plan ge-
rufen, die zum einen Fehler der gesamten internationalen
kommunistischen Bewegung allein Stalin in die Schuhe schie-
ben wollen, zum andern Stalin unterstellen, er habe den Klas-
senkampf im Sozjialismus und die Existenz antagonistischer
Klassen gdnzlich verschwinden lassen.

In Wirklichkeit ist Stalin von der Liguidierung der AUSEEU-
TERKLASSEN nach Errichtung der Skonomischen Basis des Sozia-
lismus in der UdSSR ausgegangen, d.h. der Liquidierung der
Bourgeoisie als Klasse, die die Produktionsmittel besitzt.
Im Rechenschaftsbericht an den XVIII.Parteitag der KPASU(B)
sagt Stalin{gehalten am 10.3.1939):

“Die Besonderheit der Sowjetgesellschaft der Gegen-
wart besteht zum Unterschied von jeder kapitalisti-
schen Gesellschaft darin, daB es in ihr keine anta-
gonistischen, feindlichen Klassen mehr gibt; die
AUSBEUTERKLASSEN sind liguidiert, und die Arbeiter,
die Bauern und die Intelligenz, die die Sowjetge-~
sellschaft bilden, leben und wirken auf der Grund-
lage freundschaftlicher Zusammenarbeit."

(Stalin, Fragen des ILeninismus, 5.708)

Diese oft angegriffene Aussage unterscheidet sich inhaltlich
nicht von dem, was Lenin bereits 1921 darlegte, was allerdings
u.W. bisher von niemand angegriffen wurde:

"Sozialismus wird dann sein, wenn es keine Klassen
mehr geben wird, wenn sich alle Produktionsmittel
in den Hinden der Werktdtigen befinden werden.”
(Lenin, Rede auf der erweiterten Moskauer Metallar-
beiterkonferenz, 4.2.1921, in: IW 32, S.102)

Im theoretischen Sinne haben Stalin und Lenin vollkommen
recht, wenn man sich an den Begriff der "Klasse" erinnert,
der von den Marxisten-Leninisten in erster Linie bestimmt
wird nach der Stellung im System der gesellschaftlichen Pro-
duktion, dem Verhdltnis zu den Produktionsmitteln(siehe Le-~
nis Definition in:"Die groBe Initiative",IW 29,S.410).

Im Skonomischen Sinne ist die Bourgeoisie durch die Enteig-
nung der Produktionsmittel als Klasse liguidiert, ist die
Ausbeutung des Menschen durch den Menschen aufgehoben, ja
selbst das Proletariat hat sich zu einer v6llig neuen Klasse,
einer von Ausbeutung befreiten Arbeiterklasse verwandelt,die
gemeinsam mit den Werkté&tigen die Produktionsmittel in Hin-
den hilt. In diesem Sinne hat Stalin recht, wenn er 1936 in
seiner Rede "Uber den Entwurf der Verfassung der UdSSR" da-
von spricht, daB sich entsprechend der "Verdnderungen in der
Okonomik der Sowjetunion” sich auch die "Klassenstruktur"”
der Gesellschaft verdndert habe (Stalin,Fragen des Leninis-
mus, S$.617/618).,
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Aber die historischen Erfahrungen haben die realen Gefahren
einer solch "streng Skonomisch-theoretischen” Betrachtungs-
weise aufgezeigt, ndmlich die Bagatellisierung der Bourgeoi~
sie, die sich durch ihren konterrevolutiondren Klassenkampf
auch ohne Besitz an Produktionsmitteln zusammenschlieBt, um
ihre Klasseninteressen durch unvermeidliche Versuche der Re-
stauration des Kapitalismus zu erkdmpfen., Der Klassenkampf
wird nach Errichtung sozialistischer Produktionsverhdltnis-
se wesentlich komplizierter, denn der Klassenfeind kann
nicht mehr hauptsichlich 8konomisch bestimmt und bekdmpft
werden, sondern muBf hauptsdchlich ideologisch-politisch im
Bereich des Uberbaus bekdmpft werden.

Obwohl die Bourgeoisie Skonomisch durch Enteignung der Pro-
duktionsmittel liguidiert ist, hat sie demnnoch ihre alten
Klassenbeziehungen im nationalen und internationalen Rahmen
nicht aufgegeben, bildet sie nicht nur "versprengte Uberre-
ste", sondern ist eine gewaltige Kraft, vor allem durch die
Entstehung einer NEUEN BOURGEQISIE, Tell der INTERNATIONA-
LEN BOURGEOISKLASSE, und tritt daher zum Kampf um die poli~
tische Macht im Staat an.

Aus den historischen Erfahrungen der Entartung des ersten
Staates der Diktat_ur des Proletariats zog Mao Tsetung die
Lehre, daB es nach Schaffung sozialistischer Produktionsver-
hdltnisse darauf ankommt, die Wachsamkeit unmiBverstdndlich
auf die nach wie vor bestehende Gefahr einer kapitalisti-
schen Restauration zu lenken.

Bei der Darlegung der grundlegenden Linie
der KP Chinas filr die ganze HYbergangsperiode vom Kapita-
lismus zum Kommunismus im Jahre 1962 legte Mao Tsetung
die Betonung auf die Bedeutung und Tragweite der Fort-
setzung des Klassenkampfes fiir die Verhinderung einer Re-
stauration des Kapitalismus:

"Die sozialistische Gesellschaft umfaBt eine ziem-
lich lange geschichtliche Periode. Wihrend dieser
Geschichtsperiode des Sozialismus sind Klassen,
Klassenwiderspriiche und Klassenkimpfe immer noch
vorhanden; der Kampf zwischen zwei Wegen, dem des
Sozialismus und dem des Kapitalismus, geht weiter,
und die Gefahr einer kapitalistischen Restauration
-bleibt bestehen. Man muB die Langwierigkeit undKom-~
pliziertheit dieses Kampfes erkennen. Man muB die
Wachsamkeit erhBhen und die sozialistische Erziehung
durchfiihren.Man mu8 die ProblemederKlassenwiderspriiche
und Klassenkdmpfe richtig begreifen und behandeln,
die Widerspriiche zwischen uns und dem Feind und die
im Volk richtig voneinander unterscheiden und behan-
deln. Andernfalls wird sich ein sozialistischer
Staat wie unserer in sein Gegenteil verwandeln, er
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wird entarten, und es wird zu einer Restauration
kommen. Von nun an miissen wir j&dhrlich, monatlich,

ja tdglich darilber sprechen, damit wir filir dieses
Problem ein verhidltnismédfig niichternes Verstdndnis
haben und eine marxistisch-leninistische Linie be-
sitzen k&nnen." (Hervorheb.v.u.)

{10.Plenartagung des VIII.ZK der KPCh,in:Dok.GPK,S.22)

Mac Tsetung hat damit zwar in der StoS8richtung die falsche
Aauffassung in der Komintern von 1935, daB der Sieg des So-
zialismus nach Errichtung sozialistischer Produktionsver-
hidltnisse endgiiltig gesichert sei, korrigiert, das Problem
der 8konomischen Beziehung zwischen den Klassen im Sozia-
lismus hat er damit jedoch noch nicht geldst, wenn er sagt,
daB es noch Klassen gibt und den Kampf zwischen zwel Wegen.
Denn die entgegengesetzte Formulierung, daB es noch antago-
nistische Klassen im Sozialismus gebe, geht der Frage der
Definition der Klasse in Skonomischer und politisch-ideolo-
gischer Hinsicht ger_ade aus dem Weg, da nur das eine statt
das andere betont wird, ohne daB die wesentliche unterschied-
liche Akzentsetzung diskutiert wird.

Durch Mao Tsetungs These, die besonders zur Zeit der Grocfen
Proletarischen Kulturrevolution im Mittelpunkt der Propagan-
da stand, daB die Bourgeoisie eine KLASSE ist, gegen die

sich die Speerspitze des proletarischen Klassenkampfes rich-
ten miisse, o h n e 2zu differenzieren und zu erkldren in wel-
cher Hinsicht sie noch eine Klasse ist und in welcher nicht,
wird es den Feinden des Marxismus-Leninismus, die heute in
der Flihrung der KPCh sitzen, allzu leicht gemacht.

Diese kOnnen sich nidmlich hinstellen und einfach sagen:

Wie soll denn die Bourgeoisie eine Klasse im Sozialismus
bilden k®nnen ohne Eigentum an Produktionsmitteln, das wider-
spricht doch jeglicher materialistischer Denkweise!

Sie spekulieren mit diesem ungel8sten Problem und spielen
sich gar noch als groBe Verteidiger STalins auf und behaupten:
In unserem sozialistischen Land gibt es keine KLASSE der
Bourgeoisie mehr, also miissen wir zwar noch gegen dieses oder
jenes tUberrestchen, 2.B. gegen die sog."Viererbande" den Klas-
senkampf fiihren, aber einen gigantischen Kampf KLASSE GEGEN
KLASSE UM DIE POLITISCHE MACHT gibt es objektiv nichifmehr.

Dieses Problem der Klassen im Sozialismus ist also nach wie
vor ungeldst und stellt sich als Aufgabe fiir die internatio-
nale kommunistische Bewegung, um den Revisionisten den letz-
ten Fetzen aus der Hand zu reiBen, an den sie sich noch klam-
mern kdnnen. Es ist aber gleichzeitig notwendig, jenen angeb-
lichen "Freunden" STALINS entgegenzutreten, die ihren revi-
sionistischen Dreck mit der Lehre des groBen Stalin begrin-
den wollen.
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b) Die Verteidigung STALINS in der Frage des Klassenkampfes
im Sozialismus ist nach wie vor aktuell

Wie bereits oben angedeutet,wird Stalin hiufig unterstellt,
er habe geleugnet, daB8 es noch Klassenkampf und Klassenwi-
derspriiche unter der Diktatur des Proletariats, nach Schaf-
fung sozialistischer Produktionsverhiltnisse gebe, er habe
die Theorie vom Erl&schen des Klassenkampfes vertreten usw.

Was die Frage des Erldschens des Klassenkampfes angeht, so
kdmpfte Stalin von Anfang an gegen die Theorie Bucharins
vom "Hineinwachsen der Kulaken, der Kapitalisten in den
Sczialismus”™ und stellte heraus:

"Bisher haben wir Marxisten-leninisten gemeint, dag
zwischen den Kapitalisten in 8tadt und Land einer-
seits und der Arbeiterklasse andereeits ein unver-
sbhnlicher Interessengegensatz besteht. Gerade da-
rauf beruht ja die marxistische Theorie des Klassen-
kampfes. Jetzt aber wird, nach der Theorie Bucharins
vom friedlichen Hineinwachsen der Kapitalisten in
den Sozialismus, dies alles umgekrempelt, der unver-
s8hnliche Gegensatz der Klasseninteressen der Aus-—
beuter und der Ausgebeunteten verschwindet, die Aus-
beuter wachsen in den Sozialismus hinein.”

{ Stalin, Uber die rechte Abweichung in der KP4dSU(B),
Rede 1929, in: SW 12, $.26/27)

Nachdem Stalin betont hat, daB mit der Theorie Bucharins
die Klassen nur geschiitzt und verewigt werden, stellt er
schlieBlich fest:

"Bucharin meint, daB unter der Diktatur des Prole-
tariats der Klassenkampf erldschen und verschwin-
den muB, damit es 2ur Aufhebung der Klassen komme.
Lenin jedoch lehrt im Gegenteil, daf die Klassen
nur auf dem Wege eines hartnéckigen Klassenkampfes
aufeghoben werden kdnnen, der unter den Verhdlt-
nissen der Diktatur des Proletariats noch erbite
terter wird, als er vor der Diktatur des Prole~
tariats war.
'Die Aufhebung der Klassen', sagt Lenin,'ist das
Werk eines langwierigen, schweren, hartnickigen
Klassenkampfes, der nach dem Sturze der Macht des
Kapitals, nach der Zerstdrung des biirgerlichen
Staates, nach der Aufrichtung der Diktatur des
Proletariats nicht verschwindet
(wie sich das Flachképfe vom alten Sozialismus
und von der alten Sozialdemokratie einbilden),
sondern nur seine Formen dndert und in vieler
Hinsicht noch erbitterter wird.' (LW 29/ S5.378)"
(Vber die rechte abweichung in der KPASU(B)},in:
SW 12, 5.29/30)
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Wahr ist, das die umfassende und tiefgehende Bedeutung
der Weiterfithrung des Klassenkampfes im Sozialismus nach
Schaffung sozlalistischer Produktionsverh&dltnisse auf
allen Gebieten,gegen die Uberreste der alten Bourgeoisie,
vor allem aber gegen die unweigerlich neu entstehenden
bilirgerlishen Elemente, von der gesamten internationalen
kommunistischen Bewegung zur Zeit Stalins n i ch t
vollstindig erkannt wurde.

wahr ist aber auch, daB Stalin die Probleme, die es vor
allem im ideologischen Bereich noch gibt, bewuBt waren,
wenn er z.B., in seinem "Rechenschaftsbericht an den XVII.
Parteitag” ausfilhrt:

"Die XVII.Konferenz unserer Partei hat erklirt, das
eine der grundlegenden Aufgaben bei der Verwirkli-
chung des zweliten Finfjahrplans in der 'Uberwindung
der Uberreste des Kapitalismus in der Wirtschaft und
im BewuBStsein der Menschen' besteht. Das ist ein
véllig richtiger Gedanke. Xann man jedoch sagen, das
wir bereits alle Uberreste des Kapitalismus in der
Wirtschaft iilberwunden haben? Nein, das kann man nicht
sagen. Um so weniger kann man sagen, daB wir die
iberreste des Kapitalismus im BewuBtsein der Mensghen
fiberwunden haben."

Im weiteren geht er dann auf die Frage der klassenlosen
Gesellschaft ein und sagt:

"Die XVII, Parteikonferenz hat erklirt, daB wir der
Schaffung der klassenlosen, sozialistischen Gesell-
schaft entgegengehen. Es ist klar, daB die klagsen~
lose Gesellschaft nicht sozusagen von selbst kommen
kann. Man muB sle durch Anstrengungen aller Werkti-
tigen erkdmpfen und errichten: durch Stérkung der
Organe der Diktatur des Proletariats, durch Entfal-
tung des Klassenkampfes, durch Aufhebung der Klassen,
durch Liquidierung der Uberreste der kapitalistischen
Kiassen, im Kampf mit inneren wie mit Zuferen Fein=-
den." (8talin, Rechenschaftsbericht an den XVII.Par-
teitag iUber die Arbeit des ZK der KPASU(B), 1934,
in: SwWw 13, §.309/310 u. 310/311; H.v.u.)

Bereits im RKampf gegen revisionistische Abweichungen in
der XKPASU(B) wies Stalin auf die Notwendigkeit der Ver-
stdrkung des Klassenkampfes und der proletarischen Staats-
macht als Voraussetzung fir die Beseitigung der Klassen
hin:
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"Manche Genossen haben die These von der Aufhebung
der Klassen, von der Schaffung einer klassenlosen
Gesellschaft und vom Absterben des Staates als
Rechtfertigung flir Trdgheit und Gleichmiitigkeit
aufgefapt, als Rechtfertigung der konterrevolutio-
niren Theorie vom Erl&schen des Klassenkampfes und
von der Schwidchung der Staatsmacht. Es eriibrigt
sich zu sagen, daB solche Leute mit unserer Partei
nichts gemein haben konnen. Das sind Entartete
oder Doppelziingler, die man aus der Partei verja-
gen muB. Die Aufhebung der Klassen wird nicht
durch das Erléschen des Klassenkampfes, sondern
durch seine Verstlrkung erreicht. pas Absterben

des Staates wird nicht durch Schwdchung der Staats-—
macht erfolgen, sondern durch ihre maximale Ver-
stdrkung, die notwendig ist, um die Uberreste der
der sterbenden Klassen zu vernichten und die Ver-
teidigung gegen die kapitalistische Umkreisung zu
organisieren, die noch bei weitem nicht beseitigt
ist und noch nicht so bald beseitigt sein wird.™"
(Vereinigtes Plenum des 2K und der ZKK der XPASU(B),
7.-12,1.1933:"Die Ergebnisse des ersten Fiinfjahres-
plans™, in: SW 13, S.188/189)

In seinem Referat und SchluBwort auf dem Plenum des ZK der
KPASU(B), gehalten im Mdrz 1937, "Uber die Mingel der Par-~-
teiarbeit und die MaBnahmen zur Liquidierung der trotzkisti-
schen und sonstigen Doppelzlingler”, weist Stalin noch einmal
auf die Notwendigkeit der revolutiondren Wachsamkeit gegen-
ilber allen Feinden des Scozialismus hin, die je schwidcher sie
sind und je hoffnungsloser ihre Lage, desto wilder um sich
schlagen werden. In diesem Zusammenhang zitiert er aus dem
Rundschreiben des 2K der KPASU(B) vom 18.1.1935 anldBlich
des Mordes an Genossen Kirow, in dem es heiBt:

"Es gilt, mit der opportunistischen Vertrauensselig-
keit SchluB zu machen, die von der falschen Annahme
ausgeht, als ob der Feind in dem MaBe, wie unsere
Krifte wachsen, immerzahmer und harmloser werde.
Eine solche Annahme ist grundfalsch. Das ist eine
Nachwirkung der rechten Abweichung, deren Vertreter
aller Welt weiszumachen suchten, daB die Feinde all-
midhlich in den Sozialismus hineinkriechen, daB sie
zu guter Letzt richtige Sozialisten werden wiirden.
Es ist nicht Sache der Bolschewiki, auf ihren Lor-
beeren auszuruhen und Maulaffen feilzuhalten. Nicht
Vertrauensseligkeit brauchen wir, sondern Wachaam-
keit, wirkliche bolschewistische revolution&re Wach-
sam keit. Man muB dessen eingedenk sein, daB die




- 15 -

Feinde, je hoffnungsloser ihre Lage sein wird, um so
cher zu dem 'duBersten Mittel' greifen werden, als
dem einzigen Mittel der im Kampfe gegen die Sowjet~

macht zum Untergang Verurteilten. Man muB8 dessen ein-

gedenk und wachsam sein."

(Stalin, Uber die Mingel der Parteiarbeit, Neuauflage
vom Verlag kommunistische Texte,1971, S.5)

Stalin hat all diese Thesen zum Klassenkampf im Sozialismus

zwar hauptsdchlich v o r Schaffung sozialistischer Produk-
tionsverhidltnisse in der UAdSSR geschrieben, aber wie aus den
Aussagen leicht zu erkennen ist, betreffen diese die gesamte
Praxis des Klassenkampfes unter der Diktatur des Proletari-

ats vom Kapitalismus bis zur klassenlosen Gesellschafi, dem

Kommunis_mus .

Wiezykrwarten,liefen die modermen Revisgsionisten gegen Sta-
lins Thesen von der Verschirfung des Klassenkampfes und
der Verstirkung des Staatsapparats der Diktatur des Prole-
tariats Sturm; aber auch mit recht, denn mit diesen Thesen
war grundlegend die ideologische Waffe gegeben, die Proble-
me des sich verschirfenden Klassenkampfes vor wie nach der
Schaffung sozialistischer Produktionsverhdltnisse richtiqg
anzupacken! Nicht nur die Chruschtschow-Revisionisten lie-
fen Sturm, auch eine sehr sehr starke Strdmung in der KP
Chinas war offensichtlich mit einexr solchen Kritik an Sta-
1in einverstanden, wie die chinesische Broschiire "Die histo-
rischen Erfahrungen der Diktatur des Proletariats" mit zwei
Artikeln von "Renmin Ribao" aus dem Jahr 1956 beweist. (1)

SO0 heiBt es im Artikel "Mehr ilber die historischen Erfah-
rungen der Diktatur des Proletariats" im Zusammenhang mit
einer Kritik an der KPASU unter STALINS Fihrung:

(1) Diese beiden Schriften spielten eine wichtige Rolle in der
Polemik gegen die modernen Revisionisten, wie die chinesi-
schen Genossen in ihrem Kommentar zum Offenen Brief des 2K
der KPASU "Ursprung und Entwicklung der Differenzen zwischen
der Pithrung der KPASU und uns" von 1963 selbst duBern:

"Diese zwei Artikel analysierten umfassend das gan-
ze Leben Stalins, stellten die allgemeingiiltige
Bedeutung des Weges der grofen Oktoberrevolution
fest, faBten die historischen Erfahrungen der Dik-
tatur des Proletariats zusammen und ibten taktvoell,
aber sehr deutlich Kritik an den falschen Thesen

des XX.Parteitags der KP@dsu..."

(Die Polemik liber die Generallinie der internationa-
len kommunistischen Bewegung, S.75)




- 16 -

"Obwohl sich die Diktatur des Proletariats nach
der Beseitigung der Ausbeuterklassen und der we-
sentlichen Vernichtung der konterrevolutiondren
Krifte noch immer mit Xkonterrevolutiondren {ber-
bleibseln zu befassen hat - sie kdnnen nicht v3l-
lig beseitigt werden, solange der Imperialismus
noch existiert -, hidtte doch der HAUPTSCHLAG ge-~
gen die aggressiven Krdfte des ausldndischen Im-
perialismus gefilhrt werden miissen...

Nach der Beseitigung der Klassen hdtte nicht be-
tont werden sollen, der Klassenkampf spitze sich
zZu, wie es STALIN tat, mit dem Ergebnis, daB die
gesunde Entwicklung der sozialistischen Demokra-
tie behindert wurde. Die Kommunistische Partei
der Sowjetunion ist vdllig im Recht{wenn sie
Stalins Fehler in dieser Hinsicht entschlossen
korrigiert." (Die historischen Erfahrungen der
Diktatur des Proletariats, Peking 1963, S5.55/56)

Abgesehen davon, daB hier auch wie zur Zeit Stalins das Pro-
blem der Entstehung einer neuen Bourgeoisie, in erster Linie
in Bereichen des Uberbaus, nicht erfaBt wird und lediglich

von"konterrevolutiondren tUberbleibseln"gesprochen wird, wer-

den im Sturmlauf gegen korrekte Positionen Staljins massive

Revisionen des Marxismus-Leninismus propagiert:

-~ Der Hauptschlag soll gegen die Krifte des auslindigchen
Imperialismus gefiihrt werden, der Hauptfeind ist demnach
nicht die Bourgeoisie im Land.

— Die Entwicklung der sozialistischen Demokratie wiirde
durch Zuspitzung des Klassenkampfes behindert, statt ge-
f(.jrdert S

~ Den revisionistischen Stalin-Verleumdern in der KPASU
mit Chruschtschow an der Spitze wird véllig recht gegeben.

In Wahrheit wird in dieser Schrift nicht "umfassend das gan-
ze Leben Stalins" analysiert, vielmehr werden pauschale Be-
hauptungen © h n e Bewelse aufgestellt, die den Stalin-
Verleumdern zus#tzliche Argumente liefern. Von Stalin wird
z.B. behauptet:

"Er war {iberheblich...,nicht umsichtig, lief Subiek-

- tivismus und Einseitigkeit...zu.."(Brosch.,a.a.0.5.6)
"(BEr) fbrderte den Personenkult und betrieb persdnli-
che Willkiir." (ebd., S.8)

"Stalin machte ..einige ernste Fehler in bezug auf
die Innen~ und AuBenpolitik der Sowjetunion. Seine -

willkiirlichen Arbeitsmethoden beeintrichtigten in
einem-gewissen AusmaB das Prinzip des demokrati-
schen Zentralismus...(so daB er sich) in exnstem
MaSe von den Massen entframdete...{Seine) Fehler
zeigten sich am krassesten bei der Unterdriickung

der Konterrevolution und in den Beziehungen zu ge-
wiesen ausléndischen Staaten...
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(Er) neigte..zum GroBmachtchauvinismus... mischte
sich...in die inneren Angelegenheiten gewisser
Bruderlinder und -parteien ein.” (ebd., S.37/38)

Was mit dem ungeheuerlichen Vorwurf des "GroBmachtchauvinis-
nus" gemeint ist, wird klar, wenn einerseits Stalin ange-
griffen wird, daB er "die Fehlentscheidung in der Jugosla-
wienfrage” fdllte (ebd., S.9/10}, und andererseits die Tito-
Revisionisten rehabilitiert und in den Himmel gehoben wer-
den: "Es ist verstidndlich, das die jugoslawischem Genossen
den Fehlern Stalins gegenilber einen besonderen Groll
hegen. In der Vergangenheit machten sie schitzens-
werte Anstrengungen, unter schwierigen Bedingungen
am Sozialismus festzuhalten...Das chinesische Volk
begrii8t die Bellegung der Streitigkeiten zwischen
der Sowijietunion und anderen sozialistischen Lindern
auf der einen Seite und Jugoslawien auf der anderen.!”
(ebd., 5.47)

Dabei geht es nicht allein um Stalin, sondern die vom gesam-—
ten Kommunistischen Informationsbiiro vertretene Linie beziig-
lich der Tito-Revisionisten wird angegriffen und der Reha-
bilitierung Tit%xos durch Chruschtschow Beifall geklatscht!

In der Resolution des Informationsbliros der acht Kommunisti-
schen Parteien (Bulgariens, Rumidniens, Ungarns, Polens, der
Sowjetunion, Frankreichs, der Tschechoslowakei und Italiens)
"{iber die Lage in der Kommunistischen Partei Jugoslawiens”

vom 29.6.1948 wurde eindeutig geschluBfolgert, daBR sich das

"Zentralkomitee der KP Jugoslawiens selbst und die
jugoslawische Partei auBlerhalb der Familie der Kom-
munistischen Bruderparteien, auBerhalb der einheit-
lichen kommunistischen Front und damit auBerhalb
der Reihen des Informationsbliros gestellt hat."
(Nachdruck "Dokumente", S.7)

Als Kernpunkte der hauptsédchlich rechtsopportunistischen
Linie der Fiihrung der XP Jugoslawiens werden herausgestellt:

1) In den “"Grundfragen der AuBen-~ und Innenpolitik...
Abweichen vom Marxismus-Leninismus" (S.1)

2)"Feindselige Politik gegeniiber der Sowjetunion und der
KP der Sowjetunion"(S.1)

3) In der Innenpolitik Abweichen von "der marxistischen
Klassentheorie und von der Theorie des Klassenkampfes"
durch die Theorie vom Erl&schen des Klassenkampfes,vom

"friedlichen Hineinwachsen des Kapitalismus in den So-
zialismus"”, durch die Ignorierung der "Klassendifferen-
zierung im Dorf"” und der Leugnung der "filhrenden Rolle
der Arbeiterklasse"({S.2)

4) Revidierung der "marxistisch-leninistischen Lehre von
der Partei" (S.2) als "filhrende und leitende Kraft...,
die ihr eigenes Programm hat und sich nicht in der par-
teilosen Masse auflést”, als "hdchste Form der Organi-
sation und das wichtigste Instrument der Arbeiterklasse"
(5.3)
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S) "Blirokratisches Regime innerhalb der Partei...keine in-
nerparteiliche Demokratie...keine Kritik und Selbstkri-
tik...militérische Methoden der Ftihrung®(S.3)

Um diese Kritik der rechtsopportunistischen Linie, um ihre
eigenen Feh_ler zu leugnen und Partei und Volk zu betriigen,
dekretierte die Fllhrung der KP Jugoslawiens eine Reihe
"linkssektiererischer MaBnahmen"(S.4), deklamierte durch
tlberspitzung der realen M&glichkeiten in demagogischer Wei-
se eine Politik der "Liquidierung der UYberreste des Kapita-
liemus im Lande" (5.5) usw., was einzig dazu diente ihre

revisionistisch rechte Linie zu maskieren.

Diese Kominform-Resélution wurde von den chinesischen Ge~
nossen in den Jahren 1955/56 nicht nur ignoriert, sondern
sogar als eine "Fehlentscheidung in der Jugoslawienfrage"
{s.0.) bezeichnet. (2)

(2}Vor diesem Hintergrund wird deutlich, daB die Anndherung
der KP Chinas an die Tito-Revisionisten heute kein Zufall
ist, sondern tiefe Wurzeln in der versthnlerischen Haltung
gegeniiber den modernen Revisionisten Chruschtschowscher
und Titoscher Prigung hat, die von der KP Chinas damals
kurz nach dem XX.Parteitag der KPdSU eingenommen wurde.

Die Rehabilitierung Titos durch die heutige Filhrung der KP
Chinas erreichte bisher ihren HBhepunkt im groBen Empfang
Titos in Peking Ende August 1977 kurz nach Beendigung des
11.Parteitags der XPCh. In ihrem Leitartikel vom 30.8.77
schreibt die "Renmin Ribao":

"Sein Besuch wird als ein glinzendes Kapitel in die
Annalen der chinesisch-jugoslawischen Beziehungen
eingehen...und international einen tiefen Einflus
ausiiben." (zitiert nach: PR 36/77, S.6)

Hua Guo—-feng feiert Tito in seiner Rede zu dessen Ehre als
"Initiator der blockfreien Bewequng"

und begriift den Besuch als einen
"neuen Beitrag zur Stédrkung der Einheit aller Vdlker
im Kampf gegen Imperialismus, Kolonialismus und He-~
geménismus™

ebenso wie er herausstellt, daB unter Titos Fiihrung die V&l-

ker Jugoslawiens "geeint wie ein Mann...wachsam ihre Unab-

hingigkeit und Souverinitdt geschiitzt” haben(PR 36/77, S8.9).

Nicht verwunderlich ist es ,daB die "blockfreie Politik" in
den Himmel gehoben wird, denn sie entspricht weitgehend der
heutigen Linie der KPCh in der AuBenpolitik. Von griSerer
Bedeutung ist es jedoch, wenn Titos Jugoslawien als "anti-
imperialistisch","unabhingig” und "souveridn" gelobt wird.
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Zudem wird in der angefiihrten Broschiire wohl eher deutli-
che 'Kritik' an Stalin geilbt als"an den falschen Thesen des
XX.Parteitags der KPdsU", wie in der "Polemik" behauptet
wird. Die auf dem XX.Parteltag entfaltete Stalin-Hetze
wird gar als "groBer, heldenhafter Kampf" gerilihmt, der die
"jdeologischen Hindernisse beiseitefegen" wilrde (ebd.,S.11)
und vom verleumderischen Vorgehen der Chruschtschow-Revi-
sionisten wird gesagt, daB diese "sarhlich an die von Sta-
iin gemachten gewissen ernsten Fehler® herangingen{5.22)
usw.

Wenn man bedenkt, daB die in der Broschlire enthaltenen beir
den Artikel, die die revisionistischen Angriffe auf Stalin
offen verteidigen, noch in der "Polemik" wvon 1963 propagiert
werden, daB der Kommentar "Zur Stalinfrage"(1963) von den
chinesischen Genossen verdffentlicht wurde, der etwas abge-
mildert im Kern die gleichen unbewiesenen Vorwiirfe gegen-
dber Stalin enthilt wie die o.g. Artikel(siehe "Polemik {ber
die Generallinie", ib. S$.137), wundert es kaum, daB es heute
der chinesischen Filhrung unter Hua Guo-feng m&glich ist, an
dieser Haltung zu Stalin durch Verdffentlichung sog. "authen-
tischer " Reden Mao Tsetungs wie "Die zehn groBfen Beziehun-
gen" anzukniipfen.

Fortsetzung der Anmerkung (2):

Das ist eine eindeutige Revidierung der Auffassungen der

KPCh von 1963 zur Zeit der groBen Polemik, wo es im Dritten
Kommentar zum Offenen Brief des ZK der XKPASU unter dem Ti-
tel "Ist Jugoslawien ein sozialistischer Staat?" noch hies:

"Jugoslawien ist...zu einem Vasallen des Imperialis-
mus, vor allem des USA-Impwerialismus, herabgesun=
ken. Wenn ein sozialistischer Staat seine Unabhdn-
gigkeit und Souverdnitdt verkauft und zu einem An-
hidngsel des Imperialismus wird, muB dies unvermeid-
lich zur Restauration des kapitalistischen Systems
fihren. ...(Das)bedeutet den Riickfall eines unab-
h&ngigen Staates in eine Halbkolonie. ..0'(S.186/187)

"2uf der internationalen Biihne spielt die Tito-Cli-
que die Rolle eines die Weltrevolution sabotierenden
Sondertrupps des USA-Imperialismus. ...

Unter dem Deckmantel der 'Blockfreiheit' und ‘'akti-
ven Koexistenz' versucht die Tito-Clique, die na-
tionale Befreiungsbewegung in Asien, Afrika und La-
teinamerika zu untergraben, und dient damit dem

Neokolonialismus der USA."(S$.187/188,in:"Die Polemik
iiber die Generallinie der internationalen kommunisti-
schen Bewegung")
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Wenn es stimmt, daB8 die sog. "Viererbande", wie ihr vorgewor-
fen wird, seit der Kulturrevolution den Propagandaapparat in
China in Hinden hielt, dann miissen auch die zu ihrer Zeit
durchgefithrten Kampagnen in diesem Zusammenhang besonders
unter die Lupe genommen werden. So hat die Kampagne zum
"studium der Theorie ilber die Diktatur des Proletariats”

im Jahre 1975 von vornherein schon dem Revisionismus Vor-
schub geleistet, indem das Schwert STALIN aus der Hand ge-
geben wurde: In "Honggi" und "Renmin Ribao" wurden zum Stu-
dium der Theorie tiber die Diktatur des Proletariats ledig-
lich Zitate von MARX, ENGELS und LENIN zusammengestellt

und filr die breiten Massen als Richtschnur propagiert(siehe
"Peking Rundschau 10/75, S.5-12). Stalins Weiterentwicklung
in dieser Grundfrage des Marxismus-Leninismus wurde somit
bewuBt unterschlagen!

Fortsetzung der Anmerkung (2):

SchlieBlich wurde damals die Tito~Clique eingeschdtzt als
"hiirokratische Bourgeosie in Jugoslawien. Vom USA-
Imperialismus abh&ngig, hat diese Klasse starken
Kompradorencharakter und ist daher auch als RKompra-
dorenbourgecisie zu betrachten."” (ebd.,S.196)

Doch nicht nur hinsichtlich der Beziehungen gegeniiber dem
Imperialismus nach auBen wird die Auffassung der KPCh tiber
das titoistische Jugoslawien von Hua Guo-feng revidiert,
sondern auch hinsichtlich der Einsch&tzung der Sitmation
im innern, wenn er behauptet:

"In den Jahren nach dem Krieg folgten die Volksmassen
aller Nationalititen Jugoslawiens dem Aufruf des
Prisidenten Tito, setzten sich aktiv fiir den neuen
Kampf um den Aufbau ihres Landes ein und erzielten

auf allen Gebieten gewaltige Erfolge." (PR 36/77,5.9)

Was ist davon zu halten, wenn dies der Fiihrer der KPCh pro-
pagiert, obwohl die Tatsachen bekannt sind, die insbesonde-

re dem chinesischen Volk und der gesamten internationalen
kommunistischen Bewegung in dem angefiihrten Polemik-Kommen-
tar von 1963 noch einmal vor Augen gehalten wurden, da8
Tito und seine revisionistischen Banditen allein von 1948
bis 1952 iiber 200000 Parteimitglieder, die Hdlfte aller ur-
spriinglichen Mitglieder, die Lenin und Stalin treu blieben,
aus der Partei ausstieBen, mehr als 30000 Revolutiondre und
Rommunisten einkerkern, foltern und ermorden lieBen und zu-
gleich Ronterrevolutioniren und bilirgerlichen ElementenTiir
und Tor 8ffneten (siehe "Polemik" S.194/195), da8 der So-
zialismus 3iquidiert ist, kapitalistische Ausbeutung und
das Elend von 1 000 000 im Ausland arbeitenden Jugoslawen
existiert.

Soll das bedeuten, da8 die heutige Fiihrung der KPCh ebenso
fiir China eine solche "Unabh#ngigkeit" erreichen und "auf
allen Gebieten" solchw "gewaltigen Erfolge" erzielen und
den Weg Jugoslawiens gehen will?!
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c) Weiterfiihrung des Klassenkampfes und Niederschlagung der

Bourgeoisie als grundlegender Kurs im Sozialismus od e r
Stirkung "aller positiven Faktoren" ?

Als Schiiler von LENIN und STALIN und aufbauend auf die Er-
fahrungen des ersten sozialistischen Staates gelang es Mao
Tsetung den ideologischen Kern aus den Aussagen der Klassi-
ker iiber den Klassenkampf im Sozialismus herauszuschdlen
und wiederzubeleben, was durch die modernen Revisionisten
in MiBkredit gebracht und verschilittet worden ist. Dabel war
es notwendig, die oben angefiihrten Fehler der Komintern in
dieser Frage zu berichtigen, und so auch den Revisionisten,
die daran ankniipften und sie zu einer Linie ausbauten, die
M8glichkeit zu nehmen, diese auszunutzen.

Bei der Entwicklung seiner Thesen zur Weiterfilihrung der Re~-
volution unter der Diktatur des Proletariats stieB Mao Tse-
tung von Anfang an auf eine starke revisionistische Strd&-
mung in der KP Chinas unter Fihrung Liu Schao-tschis, die
unter dem Einfluf der Chruschtschow~Revisionisten stand und
heftigen Widerstand leistete. Im Jahre 1956, nach Errichtung
sozialistischer Produktionsverhdltnisse in China, leugneten
die revisionistischen Fihrer, daf es noch antagonistische Wi-
derspriiche und Klassen gebe. Liu Schao-tschi behauptete:

"Die Frage '‘Wer wen?' im Kampf zwischen Sozialismus
und Kapitalismus in unserem Land iat schon geldst"
(Dok.d.GroBen Proletarischen Kulturrevolution,S.12)

Im "Politischen Bericht", den Liu Schao—tschi auf dem VIII.
Parteitag der KPCh 1956 kurz nach dem XX.Parteitag der KPASU
hielt, heift es sehxr deutlich:

"Jextzt sind die stilirmischen Zeiten der Revolution
voriiber, es haben sich neue Produktionsverhiltnisse
gebildet, und auch die Aufgaben unseres Kampfes ha-
ben sich gedndert. Jetzt gilt es, die reibungslose
Entwicklung der gesellschaftlichen Produktivkrdfte
zu schiitzen."(5.91, Verlag fiir fremdsprachige Lite-~
ratur Peking, 1956)

Und Deng Hsiao-ping stiefi gleichzeitig in dasselbe Horn:

"Die Klassen sind im groBen und ganzen aufgehoben,

und wir sollten den Klassenkampf nicht mehr betonen."
(Deng Hsiao-ping verrdt allseitig den Marxismas,
Hongqgi Nr.5/76, in: PR 23/76, 5.15)

Im Gegensatz zu diesen Thesen, von denen er zumindest die
auf dem VIII.Parteitag gemachten Aussagen zunichst selbst
unterstiitzte, hat Mao Tsetung bereits 1957 die grofe Bedeu-
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tung des Klassenkampfes im Sozlalismus wieder aufgenommen
- allerdings ohne damals schon die Notwendigkeit revolu~
tiondrer Massenkimpfe zu betonen und ohne die konkrete Ge-
fahr der Entartung des Sozialismus auf allen Gebieten auf-
zuzeigen, d.h. nicht nur auf ideologischem, sondern auch
auf politischem und Skonomischem Gebiet. In seiner Rede
*Yber die richtige Behandlung der Widerspriiche im Volke'
betont Mao Tsetung an einer Stelle:

"In unserem Land ist, was das Eigentum betrifft,

die sozialistische Umgestaltung im wesentlichen
vollzogen. Die filr die Periode der Revolution cha-
rakteristischen, umfassenden und stilirmischen Klas-
senkdmpfe der Massen sind im wesentlichen abge-
schlossen. Uberreste der gestlirzten Klassen der
Grundherren und XKompradoren sind aber noch vorhan-
den, die Bourgeoisie besteht noch, und das Klein~
biirgertum hat gerade erst begonnen, sich umzuer-
ziehen. Der Klassenkampf ist noch nicht zu Ende.
Der Klassenkampf zwischen dem Proletariat und der
Bourgeoisie, der Klassenkampf zwischen den verschie-
denen politischen Krdften und der Klassenkampf zwi-
schen dem Proletariat und der Bourgeoisie auf ideo-
logischem Gebiet wird noch lange andauern und ver-
wickelt sein und zuweilen sogar sehr scharf werden.
Das Proletariat trachtet danach, die Welt nach sei-
ner eigenen Weltanschauung umzugestalten, und die
Bourgeoisie tut das gleiche. In dieser Hinsicht

ist die Frage 'wer wen?' im Kampf zwischen Sozia-
lismus und Kapitalismus immer noch nicht endqiiltig
entschieden." (zitiert aus: Vier philosophische Mo-
nographien, S$.127, H.v.u.)

Auch wenn in dieser Rede der EinfluBR der revisionistischen
Stromung innerhalb der XPCh noch deutlich sichtbar ist,
iiber das Problem der revolutiondren Massenkdmpfe, der Unter-
scheidung zwischen antagonistischen und nichtantagonistischen
Widerspriichen und deren Behandlung sowie der Weiterfihrung
des Klassenkampfes vor allem um die politische Macht noch
keine vollkommene Klarheit herrscht, wird aus dieser Stelle
erkennbar:

Der ideologische Kern der von Mao Tsetung im Kampf gegen den
Revisionismus entwickelten revolutionidren Linie der KPCh,
die sich im Verlauf der GroSen Proletarischen Kulturrevolu-
tion in der Partei durchsetzte, ist hier bereits angelegt:
Nach der Schaffung sozialistischer Produktionsverh4ltnisse
ist die Frage "Wer wen?" noch nicht entschieden, die Bour-
geoisie existiert noch, der Klassenkampf, der vorrangig an
der idecologischen Front fortdauert, wird sich verschédrfen.
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Je heftiger der Widerstand der Revislonisten in der KPCh

gegn diese Linie war, desto klarer wurden von Mao Tsetung
die verschiitteten Fragen des Klassenkampfes im Sozialismus
auf der Grundlage der Theoriem der Klassiker des Marxismus-
Leninismus behandelt und in den Mittelpunkt gestellt.

Den ProzeR der Entartung vieler Kommunistischer Parteien

und sozialistischer Staaten, die Umwandlung der Sowjetunion
in einen kapitalistischen Staat unmittelbar vor Augen, wies
Mao Tsetung mehrmals eindringlich auf die Gefahr einer kon-
terrevelutiondren Restauration auch fiir China hin und for-
derte revolutionire Wachsamkeit und Erziehung zu sozialisti-
schem BewuBtsein. Er betonte, daBR die Widerspriiche im Volk
klar von den antagonistischen Widerspriichen zum Feind unter-
schieden werdenmiissen, wobei letztere nur mit Gewalt, im hef-
tigen Klassenkampf auf Leben und Tod geldst werden kdnnen.
Er stellte heraus, daB die Diktatur des Proletariats sich nur
dann behaupten kann, wenn sie allseitig liber die Bourgeoisie
ausgelibt wird, wenn der Klassenkampf in alle Richtungen ent-
faltet wird, ideologisch und politisch, auf Skonomischem wie
auf militirischem Gebiet usw. Auch wenn der Klassenkampf vor-
rangig im Bereich des Uberbaus, auf ideologischem Gebiet,
forciert werden muB, darf er an keiner Front vernachlégigt
werden, denn wo der Besen der proletarischen Revolution nicht
hinkommt, kdnnen sich die Feinde des Sozialismus ausbreiten
und die Restauration des Kapitalismus betreiben.

Diese revolutiondren Thesen entwickelte Mao Tsetung im lang-
wierigen und scharfen Kampf gegen die Bourgeoisie, gegen ihre
Hauptreprdsentanten in der Partei, die ansetzten auch im so-
zialistischen China wieder nach der politischen Macht zu grei-
fen. Das notwendige Ergebnis dieses Klassenkampfes , der sich
zum Kampf um die Staatsmacht zuspitzte, war die GroBe Prole-
tarische Kulturrevolution, in der die ungeheure Kraft der re-
volutioniren Massenkdmpfe fiir die Konsolidierung der Partei
und der Diktatur des Proletariats deutlich sichtbar wurde.

In der Kulturrevolution fand die revolutionfre Linie Mao Tse-
tungs konzentriert ihren praktischen Ausdruck:

Die Bourgeoisie und alles Reaktiondre muB durch die Mobili-
sterung der Massen im revolutiondren Kampf niedergeschlagen,
die sozialistische Revolution auf allen FEbenen weitergefihrt
und die proletarische Macht allseitig verstirkt werden, nur
s0 kann die Restauration verhindert und der Sozialismus auf-
gebaut und schlieBlich zum Kommunismus vorangeschritten wer-
den. In eindringlicher Weise zeigte Mao Tsetung auf, daB das
Voranstellen der Revolution, das NiederreiBen alles Alten un-
bedingte Voraussetzung fiir den positiven Aufbau des Sozialis-
mus und Kommunismus ist:
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"Ohne NiederreiBen kann es keinen Aufbau geben,
NiederreiBen bedeutet Kritik und Verurteilung,
bedeutet Revolution. Um das Alte niederzureiBfen,
mef man Argumente vorbringen, und argumentieren
heift Neues aufbauen. Stellt man das Niederreis-
sen voran, steckt der Aufbau schon drin."
(Rundschreiben des ZK der KPCh vom 16.5,1966,

in: Dok.GPK, S.134)

Bezeichnend fiir die Linie der heutigen Fithrung der KPCh ist,
da8 von dieser revolutionfren Dialektik nicht mehr allzuviel
zu spiiren ist, da8 der von Mao Tsetung entwickelte grundle-
gende Kurs im Sozialismus, der in der Kulturrevolution theo-
retisch und praktisch seinen Hohepunkt fand, verschiittet und
entstellt wird. Kennzeichnend ist auch, daB heute vor allem
Schriften Mao Tsetungs iiber Fragen des Sozialismus aus der
Zeit vor 1957 als aktuelle Anleitung zum Handeln filr die ak-
tuelle Situation im heutigen China propagiert werden, also
aus einer Zeit als die revolutionidre Linie der Weiterfiihrung
des Klassenkampfes im Sozialismus durch Mao Tsetung erst in
Ansdtzen entwickelt war o hn e die bedeutende Erfahrung
der Grofien Proletarischen Kulturrevolution, aus einer Zeit
als die Schaffung sozialistischer Produktionsverhdltnisse,
der Gkonomischen Basis des Sozialismus im wesentlichen noch
nicht vollendet war.

Ein krasserer Schematismus als dies als Linie flir he u t e
zu propagieren ist kaum denkbar,und deutlicher als in der
Unterdriickung der Schriften Mao Tsetungs gerade aus der Zeit
der GrofSen Proletarischen Kulturrevolution kann sich die
Angst vor dem revolutiondren Marxismas-Leninismus kaum zeigen.

In Anwendung dieser Methode macht Hua Guo-feng in seiner
richtungsweisenden Rede auf der II.Landwirtschaftskonferenz
"Zum Lernen von Dadschai" gleich zu Beginn darauf aufmerksam,
was flir ihn der "GRUNDLEGENDE KURS" "auf allen Gebieten" ist.
pDabei beruft er sich auf ein Zitat Mao Tsetungs, das aus ei-
ner zum ersten Mal verBffentlichten Rede entnommen ist, die
am 25.4.1956 auf einer erweiterten Tagung des Politbilros des
ZK der KPCh von Mao Tsetung gehalten worden sein soll(siehe
PR 1/77, 5.10F:

"Wir milssen uns bemiihen, alle positiven Faktoren,
innerhalb wie aufilerhalb der Partei, im Inland
wie im Ausland, die direkten wie die indirekten,
voll und ganz zur Geltung zu bringen und unser
Land zu einem starken sozialistischen Staat auf-
zubauen."

(zitiert in der Rede Hua &uo-fengs, in: PR 1/77, 5.31)
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Im AnschluB daran betont Huaf{ebd,S$.31):
"Wir milssen ihn {(diesen grundlegenden Kurs) auf
allen Gebieten unserer Arbeit in die Tat umsetzen."

Grundlegender Kurs auf allen Gebieten ist demnach nicht
wie bei Mao die Weiterfithrung der Revolution und des Klas-
senkampfes gegen die Bourgeoisie, das Niederschlagen al-
les Reaktiondren und die Verhinderung der kapitalistischen
Restauration, sondern die Hervorkehrung der "positiven
Faktoren" und des "Aufbaus". Nach einem alten Sprichwort
"Alles Schlechte hat auch sein gutes" kann natlirlich liber-
all etwas Positives gefunden werden, das Problem ist da-
bei nur, daB bei Uberwiegen der negativen Faktoren das
Ganze vergiftet und ungenieBbar ist{wobei das "Uberwiegen"
nicht quantitativ zu verstehen ist, denn in einem FaB8 voll
Honig genligt schon ein Ldffel Teer, um es ungenieBbar zu
machen). Selbst wenn es gelingt, die positiven Momente
klinstlich zu isolieren, oder wenn die positiven Faktoren
iberwiegen, kann es gefdhrlich und falsch sein, nur diese
zur Geltung zu bringen, ndmlich dann, wenn das dazu dient,
die negativen Faktoren zu vertuschen oder zu beschdnigen.

Die positiven Faktoren vor die negativen zu stellen, d.h. den
Aufbau v o r das NiederreiBen, die Revolution, ist aber
nichts anderes als VerhBhnung des revolutiondren Moments der
Dialektik, ist pseudomarxistisches Geschwafel.

DaB Hua eindeutig die positiven Faktoreg)und den Aufbau in
den Vordergrund stellt und als Grundlage und Voraussetzung
dafiir nicht die Niederschlagung der Bourgeoisie, nicht die
Unterdriickung ihrer konterrevolutionéiren Ideologie ansieht,
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Anm,
&) Die Propagierung der These "alle positiven Faktoren zur

Geltung bringen” als "grundlegenden Kurs" hindert Hua
keineswegs daran, "die Erfahrungen der Sowjetunion" le-
diglich "als warnendes Beispiel vor Augen" zu haben(SJIL
gibt es also in den historischen Erfahrungen der ersten
Diktatur des Proletariats keine positiven Faktoren und
Mao wollte anscheinend nur "negativ" und nicht als Vor-
bild im positiven Sinne von der Sowjetunion Stalins lernen?

DaB dies eine glatte Liige ist, weiB jeder, der MaoTsetungs
Werke kennt. So sagt er z.B. in seiner Rede zum 28.Jahrestag
der KPCh "liber die demokratische Diktatur des Volkes" 1949:

"Die Xommunistische Partei der Sowjetunion hat gesiegt,
unter der Fiihrung LENINS und STALINS konnte sie nicht
nur die Revolution durchfiihren, sondern auch den Auf=-
bau meistern. Sie hat einen groBen, glinzenden sozia-
listischen Staat aufgebant. Die Kommunistische Partei
der Sowjetunion ist unser bester Lehrer, wir miissen
von ihr lernen." (Mao Tsetung AW IV, S.451)
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wird deutlich, wenn er an die als "Viererbande" bezeichne-

ten 4 Politbiliromitglieder der KPCh die rethorische Frage

stellt:"Warum wollen sie alles niederreiBlen, leugnen sie
von Grund auf die groBen Erfolge unserer soziali-
stischen Revolution und unseres sozialistischen
Aufbaus, verunglimpfen sie unsere Partei und die
Diktatur des Proletariats, zerstdren sie blind-
witig die sozialistische Kultur und Wirtschaft
und sabotieren sie Revolution und Produktion?" (S.36)

Sicher ist es falsch,"alles"niederzureiBen und die groBen
Erfolge zu leugnen, aber wird hier nicht dem Geg_mer eine
Dummheit unterstellt, um die eigene Position des Voran-
stellens des positiven Aufbaus zu rechtfertigen?
Wer etwas niederreiBt, was die Weiterfilhrung der soziali-
stischen Revolution behindert, wer alles Reaktiondre nie-
derschligt, leugnet damit keineswegs die Erfolge des so-
zialistischen Aufbaus, verunglimpft auch keineswegs die
Partei und die Diktatur des Proletariats, im Gegenteil,
der kampft vielmehr dafiir, diese Erfolge auch fiir die Zu~
kunft sicherzustellen und die Reinheit der Kommunistischen
Partei zu erhalten, die Diktatur des Proletariats zu kon-
solidieren., Vom Klassen-
kampf hdngt ab, ob das Proletariat seine politische Macht
behdlt und festigt oder ob die Bourgeoisie immer mehr
Stellungen erobert, die Partei usurpiert und schlieBlich
ihre Macht errichtet, denn:

"Mir alles Reaktiondre gilt, daB es ndcht fdllt,

wenn man es nicht niederschligt." (Mao,AWIV,S.17)

Die Position Hua Guo-fengs, die dem direkt widerspricht,
ist nicht neu, denn wer den Bericht Huas auf der I.Lan-
deskonferenz iiber das Lernen von Dadschal in der Landwirt-
schaft vom 15.10.1975 aufmerksamstudierte, konnte dort
schon lesen, was seine Politik gegeniiber konterrevolutio-
nidren Elementen ist:

4)

"die Klassenfeinde wirksam i{iberwachen und umerziehen"
(Die ganze Partei mobilisieren fiir noch gr8Bere An-
strengungen in der Landwirtschaft und fiir den Auf-
bau von Kreisen vom Typ Dadschai,Peking 1975,S.12)

Anm.4): Mit einer solchen "dialektischen" Mehkhode der "Umer-
ziehung" statt der gewaltsamen Niederschlagung und Unterdriik-
kung der Konterrevolutiondre gehen auch die modernen Revisio-
nisten vor, die mit einer derartigen Entstellung der revolutio-
ndren Dialektik das "Hinllberwachsen" des biirgerlichen Staates
und des Kapitalismus in den Sozialismus beweisen wollen.

Zerschlagun des biirgerlichen Staates und Vernichtung der
KIassenfeinge ist fiir diese "Dialektiker" zu plump und ordinir!
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Gegenlilber den Klassenfeinden befolgte Mao zwar i i
- zam Teil A
Politik "Einen Ausweg geben" (Dok.GPK, S.64), allerd.ngs e

auf der Grundlage ihrer Niederschlaqun der Unterdrii
ihres Widerstands: qund., erdriickung

"In der Epoche, in der sowohl im Inland wie im Aus-~
lgnd noch Klassen und Klassenkampf existieren,
miissen die Arbeiterklasse und die Volksmassen,
die die Staatsmacht ergriffen haben, alle konter-
revolutiondren Klassen, Gruppen oder Einzelperso-
nen, die gegen die Revolution Widerstand leisten,
unterdriicken,ihre auf eine Wiederkehr gerichteten
Aktivitdten unterbinden und allen Konterrevolutio-
ndren verbieten, die Redefreiheit zu konterrevolu-
tiondren Zwecken auszunutzen."

(Vorbemerkung zur 'ZweitenZuskammenstellung des

Materials iiber die konterrevolutionire Hu Feng-
Clique',Renmin Ribao, 24.5.1955)

d) Die Bedeutung der GROSSEN PROLETARISCHEN KULTURREVOLUTION
tund der Versuch ihrer "Neubewertung"

Die Frage der Weiterfiihrung des Klassenkampfes nach Schaffung
der Skonomischen Basis des Sozialismus ist in erster Linie
die Frage danach, ob die Revolution im Uberbau fortgesetzt
wird, auf kulturellem Gebiet und besonders auf dem Gebiet der
Tdeologie der Millionenmassen, in Bereichen, die nun dieHAUPT-
FRONT des Klassenkampfes sind, um die Diktatur des Proleta-
riats zu festigen und zu st&rken.

In diesem Sinne ist eine proletarische KULTURREVOLUTION wvon
allgemeingiiltiger Bedeutung, eine Revolution im UBERBAU, die
ununterbrochen weiterggfiihrt werden muB und k e i n e vor-
rilbergehende Erscheinufig/ eine POLITISCHE Revolution, die
gegen die noch bestehenden Bastionen der Bourgeoisie gerich-
tet ist. Davon ausgehend charakterisierte Mao Tsetung auch
die allgemeine Bedeutung der chinesischen GroBen Proletari-
schen Kulturrevolution:

"Die GroBe Proletarische Kulturrevolution ist ihrem
Wesen nach eine grofe politische Revolution, die
das Proletariat unter den Bedingungen des Sozia-
lismus gegen die Bourgeoisie und alle amderen Aus-
beuterklassen durchfiihrt; sie ist eine Fortsetzung
des langwierigen Kampfes der KP Chinas und der von
ihr gefilhrten breiten revolutiondren Volksmassen
gegen die Kuomintang-Reaktiondre, eine Fortsetzung
des Klassenkampfes zwischen dem Proletariat und
der Bourgecisie."{zitiert in: Renmin Ribao vom
10.4.1968, sieche auch: GPK, S§.27)
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Die GroBe Proletarische Kulturrevolution in China begann in
einer bestimmten historisch bedeutenden Situation:

Der moderne Revisionismus hatte durch die Entartung vieler
ruhmreicher Kommunistischer Parteien und sozialistischer
Staaten weltweit sein Haupt erhoben. Vor den Marxisten-Leni-
nisten und allen Revolutiondren stand die Frage:

Wie war diese revisionistische Entartung mdglich?

Wie war es mdglich, daB nicht Millionen revolutiondre
Nachfolger machtvoll auf den Plan traten? Was ist zu tun,
um eine Wiederholung dieses traurigen Beispiels zu ver-
hindern?

Gezwungen durch die erlittene Niederlage muBten die
Marxisten-Leninisten auf das scheinbar Vollbrachte zu-
riickkommen, selbstkritisch die eigene Halbheit analy-
sieren, wobei die chinesischen und albanischen XKommu-
nisten in gewisser Weise Pionierleistungen vollbringen
muBten. In diesem Sinne sind die GroBe Proletarische
Kulturrevolution in China und der "Offene Brief des ZK
der PAA", der den Klassenkampf im sozialistischen Alba-
nien auf eine neue Stufe hob, als groBe SELBSTKRITIK an
der bisherigen Praxis des Sozialismus auf der ganzen
Welt zu betrachten, als neuer wertvoller Beitrag zur
Theorie und Praxis des Marxismus-Leninismus im allgemei-~
nen und des Sozialismus im besonderen.

Hervorstechendstes Merkmal der Kulturrevolution ist gera-
de, daB sie eine beispiellose MASSENBEWEGUNG hunderter
Millionen Werkt#dtiger ist, die in Aktion getreten sind,
um den Revisionismus zu bekdmpfen und ihr BewuBtsein so-
wie das ganze Leben des Landes zu revolutionieren.

Die Kulturrevolution ist eine grofie Schule der revolu~
tiondren Stihlung der Kader und der Massen durch direkte
und aktive Beteiligung an der Revolution nnd zeigt den
WEG zur Heranbildung und Erziehung von Millionen von
Nachfolgern der revolutiondren Sache des Proletariats;
sie zeigt den Weg fiir die Entfaltung einer breiten pro-
letarischen Demokratie, fiir die unmittelbare Kontrolle
der revolutiondren Massen unter dem System der Diktatur
des Proletariats.

Neben dieser allgemeinen Bedeutung einer Kulturrevolution
unter der Diktatur des Proletariats, die ihr besonderes Ge-
wicht durch die aktuelle Situation in der internationalen
kommunistischen Bewegung erhielt, gibt es aber auch noch eine
besondere Bedeutung der chinesischen Form der Rulturrevolu+
tion:

Die GroBe Proletarische Kultutrrevolution im spezifischen Sin-
ne begann 1966 in einer Sitmation als die Revisionistencligue
unter Filhrung Liu Schao-tschis bereits bedeutende Teile der
politischen Macht an sich gerissen hatte, nicht nur mitten
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in der Partei, sondern direkt im ZK der KPCh saB, und deshalb
die groBfe Gefahr drohte, da8 das Land seine Farbe wechselte
Von daher entwickelten sich auch besondere Kampfformen, die
zur Zuriickeroberung der von den Revisionisten gehaltenen
Machtbastionen notwendig waren und der proletarischen Ini-
tiative der Massen entgegenkamen.

Mao Tsetnhg stellte in dieser Situation fest: Die proletari-

sche Kulturrevolution "ist absolut notwendig und wird genau
zur rechten Zeit durchgefithrt"!
(zitiert in: Dok.GPK, S.30)

An verschiedenen Stellen betonte er auBerdem, daB es noch
viele solche Kulturrevolutionen geben mu8, da8 die Frage der
Verhiitung der Restauration des Kapitalismus noch nicht ge-
18st ist, sondern eine Frage von mehreren Generationen

ist. Bereits zum ersten Jahrestag des "Rundschreibens

des ZK der KPCh"” vom 16.5.1966 stellte Mao fest:

"Die gegenwidrtige groBe Kulturrevolution ist pur die
erste; in der Zukunft wird es unausbleiblich noch
mehrere geben."(zitiert in: PR 21/76, S.10)

Die hervorragende Bedeutung der GroBen Proletarischen
Kulturrevolution wird im "Statut der KPCh" (angenommen
vom X.Parteitag der KPCh am 28.8.1973) zusammengefaBt:

"Die GroBe Proletarische Kulturrevolution in un-
serem Lande ist gerade eine groBe politische Re-
volution, durchgefithrt vom Proletariat unter den
Bedingungen des_Sozialismus gegen die Bourgeoisie
und alle anderen Ausbeuterklassen, zur Konsolidie-
rung der Diktatur des Proletariats und zur Verhii-
tung einer Restauration des Kapitalismus. Revolu-~
tionen dieser Art werden in Zukunft noch mehrmals
durchgefiihrt werden.." (Dok.X.Pt.KPCh, S.70)

Auf diese in der gesamten internationalen kommunistischen
Bewegung bisher unumstrittene Bedeutung der GroBSen Prole-
tarischen Kulturrevolution gibt es Angriffe von zwel ver-
schiedenen Seiten, die aber beide darauf hinauslaufen,
das bestehende Urteil 2zu revidieren bzw. 2zu verfdlschen:
Zum einen die Methode der tlbertreibung, die versucht mit
Milde zu t3ten, zum andern die Methede der Herabminderung,
die vorgekommene lberspitzungen benutzt, um das Ganze in
Frage zu stellen.

Die Taktik der Ubertreibungen ist typisch fiir Lin Biao
und seine Revisionistenclique, die "den 'Zitatenband' nie-
mals aus der Hand legte, stets in Hochrufe ausbrach, ins
Gesicht sch¥nredete, aber hinterriicks Mordpl#ne schmiede-
te" (Dok.X.Pt.KPCh,S.14). Bereits vor Beginn der Kultur-




- 30 -

revolution redete Lin Biao darilber, daB8 in China der
"Sozialismus auf allen Gebieten ilber den Kapitalismus
gesiegt” habe{(PR 52/73, S.4). Wahrend der Kulturrevolu-
tion, aus Angst davor, diese kénne sich zu sehr in die
Tiefe entwickeln, behauptete er, sie habe die Einfliisse
von Kapitalismus und Feudalismus "mit Stumpf und Stiel
ausgerottet" und die Klassenfeinde "vollstindig vernich-
tet" (ebd., S.4)

Eine andere Variante des Angriffs der Revisionisten auf
die Bedeutung der Kulturrevolution besteht in ihrer Herab-
minderung, mit dem Ziel, sie ganz in Frage zu stellen.

So war der scheinbar "links"” tdnende Lin Biao auch Mei-
ster auf dem Gebiet der Diffamierung der Kulturrevolution
als "chaotisch". Seine Behauptung und die seiner Anhénger,
die Kulturrevolution richte ein "Durcheinander® an, sei
sehr "schlimm" (siehe PR 42/74, S.10), zeigte nur ihren
tddlichen HaB gegen die Revolution und ihre groBe Angst,
sée kbnne sich auch gegen ihresgleichen richten.

Auch Deng Hsiao-ping sah dort, wo die Kulturrevolution
groBe Siege davon getragen hat wie z.B. im Industrie- und
Transportwesen, "viele Probleme" und alles sei "Durchein-
ander" (aus: "Honggi”",Nr.5/76, in:PR 24/76, S.12). Um die
GroSe Proletarische Rulturrevolution anzugreifen, propa-
gierten Deng und seine Anh&nger den "Kampf gegen die
Linksabweichung” :Unter dem Vorwand des Kampfes gegen Lin
Biao, dessen ultrarechte revisionistische Linie sie als
"ultralinks" hinstellen wollten, behaupteten sie, es kdn-
ne"erst dann eine politische Situation der Stabilitdt und
Einheit entstehen", wenn die "giftigen Einflilisse" der sog.
'Linksabweichung'"griindlich liquidiert"werden(siehe coben
zitierten Artikel der Massenkritikgruppe der Peking- und
Tijinghua-Universit&t, in: PR 28/76, S.9).

Mit ihren Angriffen auf die proletarischen Revolutiondre,
denen sie vorwarfen, sie h&tten das "Erbe Lin Biaos iiber-
nommen" und "die alten Tricks von Lin Biao angewandt" (ebd.
S.11), wollten sie in Wahrheit die sozialistischen Errun-
genschaften der proletarischen Kulturrevolution treffen.
Deng Hsiao-ping und seine Clique verfolgten offensicht-
lich das Ziel, das bereits gefdllte Urteil ilber die Be-
deutung der Kulturrevolution zu revidieren; sie forderten
deshaldb direkt gegen die Zusammenfassung der GrofSen Pro-
letarischen Rulturrevolution durch den IX. und X.Parteitag
der KP Chinas:

"Es ist notwendig, mit den drei Weisungen aﬁg ;agpt-
kettenglied die reichen Erfahrungen, die se g788r
GroBen Proletarischen Kulturrevolution gemacht wor-
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den sind, zusammenzufassen, konkrete politische
Richtlinien fiir die verschiedenen Arbeiten auszuar-
beiten und anhand dieses Hauptkettenglieds Flr jede
Arbeit und der verschiedenen politischen Richtli-
nien die Arbeit auf allen Gebieten anzuleiten und
auszurichten." (ebd.PR28/76, $.10, H.v.u.)

Die Haltung zur Kulturrevolution ist auch ein zentraler
Punkt der Rede Hua Guo-fengs auf der II.Landwirtschaftskon-
ferenz, wobei er die Bedeutung der Kulturrevolution in un-
mittelbaren Zusammenhang mit der Entlarvung der sog."Vie-
rerbande" stellt: :

"Lange Zeit kontrollierte die 'Viererbande' die 8f-
fentlichen Massenmedien, verbreitete sie eine Un-
menge revisionistischer Absurditdten...stellten
Recht und Unrecht auf den Kopf, machten aus schwarz
weiB, Sie haben in den Rbpfen der Menschen wahrhaf-
tig Verwirrung gestiftet."”

Daraus folgert er dann:

"Alle Fronten, Industrie, Landwirtschaft, Handel,
Kultur- und Bildungswesen, Armee, Regierung und
Partei, milssen sich von der vom Vorsitzenden Mao
festgelegten grundlegenden Linie der Partei leiten
lassen, durch gut fundierte Untersuchungen und For-
schungen die positiven wie negativen Erfahrungen
aus der Geschichte und aus der Zeit nach Beginn
der GroBen Proletarischen Kulturrevolution AUSWER-
TEN, sich {iber ihre konkrete Arbeitslinie, ihre kon-
kreten politischen Richtlinien, MaBnahsmen und Me-
thoden klar werden..." (a.a.0., PR 1/77, S.383;H.v.u)

Mit anderen Worten: Die bisher -~ "lange Zeit" soll wohl
heiBen: seit der Kulturrevolution? - in den &ffentlichen
Massenmedien vertretene Linie und Politik wurde von der
sog. "Viererbande" bestimmt und kontrolliert und soll -
laut Hua Guo-feng - REVISIONISTISCH gewesen sein. Dies
kann nichts anderes bedauten als einen Generalangriff
auf die von der KP Chinas seit Beginn der Kulturrevolu-
tion verfolgte LINIE und POLITIK!

Gerade daraus wird dann geschluBfolgert, die "positiven
wie negativen Erfahrungen” - wobei offengelassen wird,
was POSITIV und was NEGATIV ist - insbesondere "nach Be-
ginn der Kulturrevolution" auf der Grundlage neuer Unter-
suchungen auszuwerten und konkrete Richtlinien aufzustel-
len. Werden hier nicht mit fast den gleichen Worten die
gleichen Absichten ausgesprochen, wie sie schon bei Deng
kritisiert wurden? Und zwar das nicht nur in China, son-
dern in der gesamten internationalen kommunistischen Be-
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wegung feststehende prinzipielle Urteil iiber die Bedeu-
tung der Kulturrevolution zu revidieren, um dann die da-
rauf aufbauenden konkreten Richtlinien filr alle Fronten
der Diktatur des Proletariats umzustofen!

Wie Lin Biao und Deng, welche die &HuBerst verwickelten
Situationen widhren _d der Kulturrevolution, in denen der
Klassenfeind sehr schwer zgﬁrkennen war, ausnutzten, um
die Kulturrevolution als "Chaos®™ und "Durcheinander” zu
diffamieren, versucht Hua Guo~feng die Kulturrevolution
anzugreifen, indem er die "Vier” der"Sabotage" und des
Anstiftens von "Chaos" und "Verwirrung" wdhrend der Kul-~
turrevolution bezichtigt und vorwirftf{a.a.0., 5.35}:

Sie "hetzen dée Massen zu bewaffneten Auseinanderset-
zungen und einem umfassenden Bilirgerkrieqg auf..."

Ebenfalls wie bei Deng wird versucht die Verbindung zu
Lin Biao herzustellen und den "Vier" "linke" Abweichungen
in die Schuhe zu schiellen, die es tatsd&chlich wdhrend der
Kulturrevolution in Form der lLosungen wie "An allem zwei-
feln!" und "Alles stiirzen!" gegeben hat (siehe GPK, S5.39),
die aber von Yao Wen-yiian in seinem "Kommentar zu den
zwel Blichern von Tao Dschu” (Peking 1968) selbst entlarvt
und angeprangert worden sind(siehe Abschnitt iiber die kon-
terrevolutiondre "16.Mai-Gruppe"”,Broschiire S.76-80).

So heiBt es in einem Artikel mit dem Titel"Im Gedenken an
den ersten Todestag unseres verehrten und geliebten Mini-~
sterprisidenten Tschou En~-lai":

"Wihrend der groBen proletarischen Kulturrevolution
gingen sowohl die parteifeindliche Clique um Lin
Biao wie jene von Wang, Dschang, Djiang und Yao
nach dem Motto vor:'Alles niederschlagen’ und 'Um-
fassender Biirgerkrieqg'. Witend verfolgten sie die
revolutioniiren Kadexr, hetzten die Massen zum Kampf
gegeneinander auf, provozierten gewaltsame Ausein-
andersetzungen, bekfdmpften die Partei und stifte-
ten Wirren in der Armee, um Revolution und Produk-
tion zu untergraben."” (Aus:Hongqgi,Nr.1/77,insPR3/17,
S.13/14)

Wir wissen nicht, ob diese Vorwlirfe zurecht bestehen, wir
haben auch nicht die M8glichkeit, sie im einzelnen zu Uber-
priifen; was wir aber wissen ist, daB im Sozialismus BUR-
GERKRIEGE keinesfalls ausgeschlossen sind, das8 sie viel-
mehr notwendig sind, um den verzweifelten Widerstand der
Bourgeoisie zu brechen, die in ihrem Kr&iftemessen mit dem
Proletariat auf Leben und Tod auch zu den Waffen greifen
wird, wenn sie darin eine M&glichkeit sieht, die Macht
wieder zu ergreifen. Dabei wird die Bourgeoisie auch ver-
suchen, die Massen gegeneinander aufzuhetren -und es kanin
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durchaus zu bwwaffneten Auseinandersetzunggggyaie in der
Kulturrevolution geschehen, indenen das Proletariat sich
mit Waffen verteidigen muS. Von daher ist es auf jeden
Fall faisch, die Parole, die Djiang Tjing zugeschrieben
wird "Greift mit Argumenten an und verteidigt euch mit
Waffen", einfach als "reaktionXr" abzutun(siehe PR17/77,
£.46). STALIN stellt in seiner Schrift "tber die Grund-
lagen des Leninismus" gerade heraus:

Man darf "die Diktatur des Proletariats, den Uber-
gang vom Kapitalismus zum Kommunismus nicht als eine
schnell voriibergehende Periode mit einer Reihe von
'hochrevolutioniren' Akten und Dekreten betrachten,
sondern man muB sie als eine ganze historische Epo-
che betrachten, die ausgefiillt ist mit BURGERKRIEGEN
und HuBeren ZusammenstdBen, hartnick.iger organisa-
torischer Arbeit und wirtschaftlichem Aufbau, An-
griffen und Riickziigen, Siegen und Niederlagen."

(SW 6, S.99; Ausgabe Peking 1965, S.48, H.v.u.)

Dem Proletariat in dieser durch Windungen und Wendungen,
Siegen und Niederlagen, friedlichen und gewaltsamen Aus-
einandersetzungen gezeichneten Periode zu predigen, es
diirfe sich nur mit Argumenten verteidigen und nicht zu
den Waffen greifen, bedeutet nichts anderes als es der
Bourgeoisie unbewaffnet auszuliefern.

Die Haltung Hua Guo-fengs zur GroSen Proletarischen Kul-
turrevolution , die von den Marxisten-Leninisten in aller
Welt begeistert als ein neuer wertvoller Beitrag zur Theo-
rie und Praxis des Sozialismus und von den revolutioniren
V8lkern als gro8er Ansporn begriift wurde, wird vollends
deutlich, wenn er in seiner Rede sehr zurlickhaltend und
distanziert fordert:

"Gleichzeitig muB8 man darauf achten, eine korrekte
Haltung gegenilber der GroSen Proletarischen Rul-
turrevolution...einzunehmen. Jene Genossen, die
eine unkorrekte Haltung einnehmen, mu8 man erzgéa-
hen." (a.a.0., PR 1/77, 5.40, H.v.u.)

Wer "unkorrekt"” ist, muB also erzogen werden.

Damit wird in Frage gestellt, daB die Haltung zu dieser
groBen politischen Revolution unter denBedingungen der
Diktatur des Proletariats eine KLASSENFRAGE ist, eine
Frage des Kampfes auf Leben und Tod 2zwischen Bourgeoisie
und Proletariat. Wenn nur von "erziehen" gesprochen wird,
dann wird geleugnet, daB es neben Widerspriichen im Volk
in dieser Frage, die in ideologischer Hinsicht Klassen-
widerspriiche sind, auch Widerspriiche zum Klassenfeind
selbst geben kann, die als antagonistisch behandelt wer-
den niissen, d.h. daB wer sich dagegenstellt-wie alles
Reaktiondire-niedergeschlagen werden mus!
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Eine sehr aufschluBreiche Parallele bietet uns in diesem
Zusammenhang die Einschidtzung der Bauernbewegung in Hunan
durch Mao Tsetunqg, wo er auf die verschiedenen Haltungen
zu den #evolutiondren Aktionen der Bauern eingeht:

"®*Es ist sehr schlimml' -~ das ist offensichtlich die
Logik jener, die den Bauernaufstand im Interesse
der Grundherren bekimpfen, die Logik der Grundher-
renklagse, die die alte Feudalordnung zu bewahren
und die Errichtung einer neuen, demcokratischen Ord-
nung zu verhindern suchen, eine konterrevolutionire
Logik....Und 'Das ist sehr gut!' ist denn auch die
Logik der Bauern und aller anderen Revolutiondre."

Hinsichtlich der schwankenden Elemente sagt Mao:

"Jene, die von 'Uberspitzungen' der Bauern reden,
scheinen sich auf den ersten Blick wvon den friiher
erwdhnten Leuten zu unterscheiden, die ‘Es ist sehr
schlimm!® schreien; doch dem Wesen nach, gehen die
ersteren wie die letzteren von ein und demselben
Standpunkt aus, vertreten die gleiche Theorie der
Grundherren, die die Interessen der privilegierten
Klassen verteidigt. Da diese Theorie den Aufschwung
der Bauernbewegung hemmt und somit die Revolution
untergrébt, miissen wir sie entschieden bekdmpfen.”
(Mao Tsetung AW Bd.I, Untersuchungsbericht iiber die
Bauernbewegqung in Hunan, 5.26 und S.28)

Mao Tsetung macht also klar, daB die schwankenden Elemen-
te sich dem WESEN nach nicht von den offenen Klassenfein-
den unterscheiden, der Widerspruoch zu ihnen auf ideologi-
schen Gebiet ist ein antagonistischer Klassenwiderspruach.

Die Einschitzung der Kulturrevolution bildete einen Kristal-
lisationspunkt in der Geschichte der IMLB nach dem XX.Partei-
tag der KPASU. In der Frage, ob man sie stiirmisch begriBtoder
als'bel' betrachtet, konzentriert sich, ob man filr die unun-
terbrochene Weiterfiihrung der sozialistischen Revolution bis
hin zum Kommunismus eintritt oder filir die Restauration des
Kapitalismus.

Nichtadestotrotz existieren in der Einschétzung ihrer Bedeu-
tung eine Fiille von Fragen, die um so dringlicher eing ideo-
logische Auswertung erfordern, je deutlicher die Entwicklung
der heutigen Linie der KPCh zeigt,wie notwendig die Kultur-
revolution war, aber auch welche Schwichen sie hatte und wel-
che noch ungelBsten Fragen sie aufgeworfen hat.
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e} Was ist das Hauptkettenglied:
Klassenkampf oder Stabilitdt und Einheit ?

Durch den groBen Kampf zur Abwehr des "Windes von rechts"
und zur Verurteilung des revisionistischen Programms

Deng Hsiao-pings, der Ende 1975 in China begann und 1976
seinen HShepunkt hatte, ist bekannt, da8 Deng einen Arti-
kel verfassen lief mit dem Titel "tber das Hauptketten-
glied fiir jede Arbeit der ganzen Partei und des ganzen
Landes", den er im Sommer 1975 als sein Programm "Die
drei Weisungen als das Hauptkettenglied betrachten" auf-
tischte({siehe: "Selbstbekenntnis des Versuchs der Revi-
sion gefdllter richtiger Urteile und der Restauration",
in: PR 28/76, S$.9). Darin entstellte er die Weisungen
Maos, indem er die'Weisung ilber das Studium der Theorie
der Diktatur des Proletariats zur Bekdmpfung und Verhii-
tung des Revisionismus' mit den Weisungen iber 'Stabili-~
tdt und Einheit' und iiber das 'Voranbringen der Volks-
wirtschaft' gleichstellte und als "Hauptkettenglied fiir
jede Arbeit" bezeichnete. Damit bekdmpfte Deng offen die
grundlegende Linie der KPCh und vertuschte den Klassen-
widerspruch zwischen Proletariat und Bourgeoisie, indem
er leugnete, daB in der Periode des Sozialismus bei jeder
Arbeit der Klassenkampf als das Hauptkettenglied angepackt
werden muf.

Auch Hua Guo-feng propagierte diese drei Weisungen auf der
I.Landwirtschaftskonferenz im Oktober 1975 und sah gerade
das Lernen von Dadschai in der Landwirtschaft als Schritt
zur Verwirklichung der drei Weisungen an, als "Kampfauf-

",
?;?e "Yum die wichtige Weisung des Vorsitzenden Maoc {iber
das Studium der Theorie und die Bekdmpfung und Ver-
hiitung des Revisionismus durchzufiihren...
um die Volkswirtschaft voranzutreiben, damit China
vor dem Ende dieses Jahrhunderts in die vorderste

Anm.5): Wie blind zur damaligen Zeit die Artikel der "Peking
Rundschau® von uns gelesen wurden, zeigt die Tatsache, das
kurz nach der I.Landwirtschaftskonferenz im November 1975

in einem Artimkel mit dem bezeichnenden Titel "Der Kampf ist
erdffnet!" unverhohlen Dengs Programm der "Drei Weisungen als
Hauptkettenglied" verkilndet wurde:

"Yherall in China ist das Studium gem3B den wichtigen
Weidungen des Vorsitzenden Mao organisiert; die Wei-
sungen liber das Studium der Theorie liber die Diktatur
des Proletariats zur Bekampfung und Verhiitung des Re-
visionismus, iiber die Forderung der Stabilitdt und
Einheit und iiber das Voranbringen der Volkswirtschaft
sind das HAUPTKETTENGLIED." (PR 46/75, s.‘B )
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Reihe in der Welt einriicken kann...
(um) jeden Kreis im Land zu bef&dhigen..Stabilitit
und Einheit zu erreichen" (a.a.0., S5.2u.3)

Hua bezeichnet die drei Weisungen nicht als Hauptketten-
glied, bei ihm stehen sie auch nicht in einem Satz wie

bei Deng, aber &dndert das etwas am Wesen, an der Hberein-
stimmung im Inhalt mit dem revisionistischen Programm
Dengs, wenn gleichzeitig im Zusammenhang mit den Kampf-
aufgaben der ganzen Partei an keiner Stelle herausgestellt
wird, daBf der KLASSENKAMPF DAS HAUPTKETTENGLIED IST, von
dem alles andere abhidngt?!

Mao Tsetung kidmpfte entschieden gegen das von der Revisio-
nistenclique in der KPCh mit Deng als Hauptreprdsentant
vertretene Programm und unterstrich:

"Was soll das,’'die drei Weisungen als das Hauptket-
tenglied betrachten'! Stabilitdt und Einheit heiBft
nicht, den Klassenkampf aufgeben; der Klassenkampf
ist das Hauptkettenglied, alles andere hdngt von
ihm ab." (Kritik des Programms'Die drei Weisungen
als das Hauptkettenglied betrachten',in:PR14/76,6)

Und Mao Tse-~tung brandmarkte die klassenversthnlerische
Haltung Deng Hsiao-pings:({6)

"Dieser Mensch packt nicht den Klassenkampf an,
Uber dieses Hauptkettenglied spricht er nie.
Also immer noch 'weiBe Katze, schwarze Katze',
zwischen Imperialismus und Marxismus macht er
keinen Unterschied." {Renmin Ribao v.28.3.76, in:
PR 14/76, 8.5}

Den berithmt-beriichtigten Satz:

"0b die Katze schwarz oder weif ist, spielt keine Rolle;
sclange sie M3use fingt , ist sie eine gute Katze."

soll Deng Hsiao~ping auf einer ZK-Sitzung des Kommunistischen
Jugendverbandes 1962 gesagt haben (in: Xampfzeitung 'Rote
Fahne' vom 8.11.66, zitiert nach: China heute,Nr.7,Der Kampf
gegen die 'Revision richtiger Urteile' in China, 5.3)

Anm.6): Obwohl dieses eindeutige Urteil Mao Tsetungs iiber
Deng Hsiao~ping dank der Ubersetzungen chinesischer Presse-
organe in der "Peking Rundschau" in aller Welt bekannt ist,
wird in einem neueren Leitartikel der "Renmin Ribao", der
"Honggi" und der "Jiefangjun Bao" unter dem Titel "Eine hi-
storische Tagung” vom 23.7.77 diese Beurteilung in unver-
schdmter Weise glattweqg in ihr Gegnteill verkehrt:

"Die 3.Plenartagung nahm auBerdem den 'Beschluf iiber

die Wiedereinsetzung des Genassen Deng Hsiao-ping

in seine Funktionen' an. Vorsitzender Mao hatte schon

vor langem eine klare und allseitige Beurteilung des

Genossen Deng Hsiao-ping gegeben." (PR 31/77, £.14)
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Bei der Entwicklung der Volkswirtschaft ist es eben nicht
gleichgiltig "ob die Katze schwarz oder weiB ist, Hauptsa-
che sie fdngt Mduse", was Dengs Devise ist, entscheidend
ist, was fiir eine Linie verfolgt und was fiir ein Weg ein-
geschlagen wird, der kapitalistische oder der sozialisti-
sche. Wenn der Klassenkampf nicht als Hauptkettenglied an-
gepackt wird, wenn man vom sozialistischen Weg abweicht
und nach einer revisionistischen Linie handelt, wird es
nicht zu einer sozialistischen Volkswirtschaft fiihren, son-
dern zu einer kapitalistischen Restaurierung.

Bei der Erreichung von Stabilitdt und Einheit geht es eben-
falls um die Frage, welche Stabilitdt und Einheit auf wel-
cher Grundlage soll erreicht werden und welcher Weg muf
eingeschlagen werden, um sie zu erreichen. Auch hier gibt
es nur eine richtige Antwort: Den Klassenkampf als Haupt-
kettenglied anpacken!

Das angesichts der revisionistischen Attacke DengHsiao-
pings nicht herauszustellen, wie Hua Guo-feng in seiner
Rede von 1975, stattdessen faktisch sein Programmber Re~-
stauration des Kapitalismus zu iilbernehmen, das bedeutet
Dengs Revisionismus unterstiitzen!

Wie geht Hua nun in seiner neuesten Rede auf dieses Pro-
blem ein?

Zum einen ist schon in seiner Bestimmung des grundlegenden
Kurses auf allen Gebieten , ndmlich "alle positiven Fakto-
ren zur Geltung bringen", angelegt, daB nicht der Klassen-
kampf als Hauptkettenglied, als entscheidend fiir die Wei-
terfiihrung der sozialistischen Revclution betrachtet wird.,
Zum andern sagt er aber:

"Wir miissen...im neuen Jahr den Klassenkampf als
Hauptkettenglied anpacken” (PR1/77,5.37)

Auf den ersten Blick hat es den Anschein, als ob Hua an
dieser Stelle in der Frage des Hauptkettenglieds eine
richtige Position vertritt.

Was er allerdings darunter versteht, ist:
"*n erster Linie muB die groBe Massenbewegung zur

Entlarvung und Kritik der 'Viererbande' vertieft
werden" (ebd.,S5.37) (7)

sighon

Anm.7):

Wie dies gemeint ist, wurde bereits noch deutlicher in ver-
schiedenen Artikeln herausgestellt, die vor der Rede Hua
Guo~fengs verdffentlicht worden sind. Darin heiBt es z.Bl:

"Solange die 'vier Plagen' nicht beseitigt sind,
hat der Staat keine Ruhe." ("Die 'Viererbande'
griindlich entlarven und kritisieren"”,Leitartikel
der Renmin Ribao v. 28.11.76, in: PR49/76,5.6) _,
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SchlieBlich macht er klar, um was es ihm im eigentlichen
Sinne geht:

"Der groBe Filhrer und Lehrer Vorsitzender Mao
sagte: 'GroBSe Unordnung im ganzen Land flihrt

zu groBer Ordnung.'

Mit der Unordnung meinte Vorsitzender Mac die
Unordnung unter dem Feind. Was die 'Viererbande'
dagegen tat, war, Unruhe in der Partei, in der
Armee und unterm Volk zu stiften.” (S.44)

Und er fihrt fort:

"Nun, da wir die ‘'Viererbande' in Unruhe versetzt
und in einer Revolution gestiirzt haben, wird unser
Staat bestimmt imstande sein, im heftigen Kampf
der zwei Xlassen STABILITAT UND EINHEIT zu ver-
wirklichen, die Diktatur des Proletariats zu fe-
stigen und eine groBe Ordnung im ganzen Lande
herzustellen...{Dies) 1ist zugleich eine politi-
sche Entscheidung des ZK unserer Partei von
strategischer Bedeutung" (ebd., S.44)

Diese These von der Verwirklichung einer "groSen Ordnung"
und von "Stabilitdt und Einheit” als "strategischer Ent-

scheidung" richtet sich direkt gegen die strategische Li-
nie Mao Tsetungs von der ununterbrochenen Fortsetzung des
Klassenkampfes unter der Diktatur des Proletariats.

Mao Tsetung spricht ausdrﬁckligg nn“ roB8er Unordnung

im ganzen Land", also schlieBt fg ie Rlassenfeinde mit
ein, die im Land sind. Mit der "groBen Unordnung” meint
Mao nichts anderes als den Klassenkampf im Sozialismus,
der eine objektive GesetzmidBigkeit ist und gegen die
Bourgeoisie, ihre Ideologie mumadxdmxmeax¥exkxpkex mit aller
Schirfe gefiihrt werden muB, da diese sich nicht von seibst
geschlagen gibt, sondern immer wieder auf den Plan tritt,
um die Diktatur des Proletariats zu stiirzen.

Forts. Awn.7):

Doch: "Nach dexr Zerschlagung der 'Viererbande' sind alle
ein Herz und eine Seele" (PR 46/76, S.9)

Danach ist also der Klassenkampf nicht mehr notwendigq,
gibt es keine Klassenwiderspriiche mehr, sind die Klassen-
feinde beseitigt, alle sind "ein Herz und eine Seele"

und die "groBe Ordnung” im Staat kann hergestellt werden!?
Deutlicher kann die Theorie vom Erl&schen des Klassenkamp-
fes kaum propagiert werden! Die Weiterfilhrung des Klassen-
kampfes ist lediglich ein zeitweilig notwendiges Durch-
gangsstadium, um die "vier Plagen” zu beseitigen.
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Die Aussage Mao Tsetungs wird schlieBSlich noch dadurch ent-
stellt, daB nur der erste Satz zitiert wird. Die ganze Aus-
sage, die aus der Zeit zu Beginn der Rulturrevolution 1966
stammen soll, wird in den Dokumenten des X.Parteitags der
KP Chinas folgendermaBen widergegeben:

"GroBe Unordnung im ganzen Land fihrt mu groBer Ord-
nung. Und so wiedekholt es sich alle sieben oder
acht Jahre. Die Teufel und Ddmonen kommen von selbst
hervor. TIhre Klassennatur bedingt, daB sie bestimmt
auf den Plan treten." (Dok.X.Pt.KPCh, S.52)

Auch hiler ist mit "groBer Ordnung” die klassenlose Gesell-
schaft gemeint, wihrend mit der sich wiederholendem Unord-
nung die 2Zuspitzung des Klassenkampfes gegen die jeweils
auf den Plan tretenden Hauptreprédsentanten der Bourgecisie
ausgedriickt werden soll. In bildhafter Weise beschreibtMac
Tsetung hidérmit nichts anderes als den Zickzackkurs der so-
zialistischen Revolution unter den Bedingungen der Diktatur
des Proletariats, die etappenweise Verschirfung des Klas-
senkampfes und die dadurch entstehende , aufgrund des Wi-
derstands der Bourgeoisie immer wieder auftretende "groBe
Unordnung", die schlieBlich zur endgilltigen Vernichtung der
Bourgeoisie, zur Aufhebung aller Klassen und damit zur
"groBen Ordnung" fithren muB.

pDamit wird vollstdndig klar, mit welcher Unverschdmtheit
zentrale Thesen Mao Tsetungs, die sich auf die gesamte
geschichtliche Periode des Sozialismus, des Ubergangs
vom Kapltalismus zum Kommunismus beziehen, heute nach
seinem Tod entstellt werden, um sie zur Propagierung
der revisionistischen Theorie vom Erl8schen des Klassen~
kampfes im heutigen China benutzen gu k&nnen.

Die vom ZK getroffene "strategische Entscheidung”,
die Herstellung von'Stabilitatlagg Einheit" und einerx
'groB8en Ordnung" zu verwirklichen,yvDer Klassenkampf des
Proletariats gegen die Bourgeoisie ist nicht mehr das

wichtigste Moment, das Hauptkettenglied,von dem alles ab-
hdngt und dem alles andere untergeordnet werden muB, der

sogar verschirft werden muB, um die Klassen endgililtig zu
beseitigen und zum Kommunismus zu gelangen, sondern:

"Die Durchfilhrung aller Arbeiten und die Behand-

lung aller Arten von Widerspriichen in den ver-

schiedenen Gebieten, Abteilungen und Institutio-

nen miissen dieser strategischen Entscheidung

untergeordnet..werden.(Leitartikel"Die Dokumente gut
studieren, das Hauptkettenglied anpacken",in: PR 8/77, S.6)
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Das Problem ist gerade, daf die Klassenfeinde ntt¢ht fein
sduberlich von den Volksmassen getrennt sind, daB sie

sich im Volk verstecken und ihr Unwesen betreiben, das
ihre Ideocdogie noch reichlich Ndhrboden findet, besonders
durch die im Volk noch lange nicht iiberwundene alte Macht
der Gewohnheit. Der Klassenkampf muB sich deshalb nicht
nur gegen die inneren und HuBeren Feinde richten, sondern
muB8 sich auch innerhalb des werktdtiqgen Volkes selbst ent-
wickeln,ats ein Kampf um die Hirne und Herzen der Menschen,
ein Kampf, der sich gegen die biirgerlichen und revisioni-
stischen Erscheinungen im BewuBtsein, im Denken, in den
Sitten und Gewohnheiten eines jeden Menschen richtet,.

Nur wenn der Klassenkampf im und durch das Volk gefilihrt
wird, kann es auch gelingen, die zwel Arten von gesell-
schaftlichen Widerspriichen beziiglich der Tr&ger antiso-
zialistischer Ideclogien, die oft miteinander wermengt
sind, die Widerspriiche im Volk und die gegeniiber dem

Feind voneinander zu trennen, einen klaren Trennungs-
strich zwischen dem Volk und dem Feind zu ziehen.

Angst vor "Unordnung"” und "Unruhe" im Volk k&nnen nur die
Revisionisten, die Feinde selbst haben, denn sie werden
im Verlauf dieses Klassenkampfes entlarvt und die Massen

lernen immer besser zwischen Marxismus und Pseudomarxis-
mus zu unterscheiden.

In diesem Sinne heift es im "Beschluf..":

nyartraut den Massen, stiitzt euch auf sie und
respektiert ihre Initiative ! Befreit euch vor
der Furcht! Habt keine Angst vorUnordnung !

Vorsitzender Mao hat uns oft gesagt, daR eine
Revolution nicht so fein, so maBvoll, gesittet
héflich, zuriickhaltend und grofherzig durchge-
fithrt werden kann . " (GPK a.a.0. S. 155)

Hua Guo-~feng spekuliert damit, daB8 es doch darum gehen
miisse, die Einheit des Volkes um die Partei herzustellen,
die pDiktatur des Proletariats zu festigen, deshalb propa-
giert er, daB8 1977 in China "eine groBe Ordnugg" herdge=-
stellt werden miisse{a.a.0., S5.44).

Widerspricht denn die Unordnung und Unruhe im Volk, in
der Partei, in der Armee, d.h. der Klassenkampf in den
eigenen Reihen, der Festigung der Dikatur des Proletari-
ats? Nein, der Klassenkampf, die Weiterfilhrung der sozia-
listischen Revolution widerspricht nicht nur nicht die-
ser Aufgabe, sondern ist sogar unbedingt notwendig, um
die Existenz der Diktatur des Proletariats zu sichern,

um sie zu festigen und zu entwickeln, um die filthrende
Rolle der proletarischen Partei zu gewdhrleisten.
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Wie oben schon betont, dient diese Verschirfung des Klas-
senkampfes, diese stdndige Festigung der Diktatur des
Proletariats {iber die immer verzweifelter und deshalb auch
wiitender um sich schlagende Bourgeoisie nur dem einen
Ziel: Aufhebung der Klassen, Abschaffung des Staates und
der Partei, Ubergang zum Kommunismus und Verwirklichung
der klassenlosen Gesellschaft.

In diesem Zusammenhang muB die Demagogie zurlickgewiesen
werden, mit der Hua Guorfeng die Aussage Maos in ihr Ge-
genteil verkehrt, indem er nicht nur die "groBe Unordnung”
lediglich auf die Klassenfeinde beschrinkt, sondern darii-
berhinaus auch noch entstellt, was Mao unter "groBer Ord-
nung" verstand, dadurch daB er diese heute sofort verwirk-
lichen will. H6ren wir, was Mao tatsdchlich unter der
"GroBen Ordnung” oder,was dasselbe ist, unter "GroSer
Harmoénie" begreift:

In seiner Schrift "Uber die demokratische Diktatur des
Volkes" zum 28.Jahrestag der XPCh vom 30.6.1949, also
kurz vorder Befreiung, geht Mao auf verschiedene biirger-
liche Argumente ein und antwortet auf folgende Frage:

"'Wollt ihr denn nicht die Staatsmacht beseitigen?’
Jawohl, das wollen wir, aber noch nicht jetzt. Wir
ktnnen das heute noch nicht. Weshalb?Weil der Im-
perialismus noch besteht, weil es im Land noch
Reaktiondre, noch Klassen gibt. Unsere Aufgabe
besteht gegenwdrtig darin, den Staatsapparat...
zu stdrken, um die Landesverteidigung zu festigen
und die Interessen des Volkes zu schiitzen. Unter
dieser Bedingung kann China unter der Fihrung der
Arbeiterklasse und der Kommunistischen Partei si-
cheren Schrittes den Ubergang von einem Agrarland
in ein Industrei]land, von einer Gesellschaft der
Neuen Demokratie in eine sozialistische und kom-
munistische Gesellschaft vollziehen, die Klassen
autheben und die GroBe Harmonie verwirkli?E?EAg)

Und am Anfang sagt er, es handle sich darum:

"angestrengt flir die Schaffung der Voraussetzungen
fiir das durchaus natiirliche Verschwinden der Klas-
sen, der Staatsmacht unﬂﬁer politischen Parteien
zu arbeiten, damit die Menschheit in das Reich der
GroBen Harmonie eintreten kann." (AW IV, S$.438)

Mit "GroBer Harmonie" oder "Grofer Ordnung”, was nur eine
andere tbersetzung fiilr das gleiche chinesische Wort ist,
meint Mao also eindeutig die KOMMUNISTISCHE GESELLSCHAFT

(siehe auch Anmerkung in AW IV, S.452).
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Diese Linie des Erldschens des Klassenkampfes ist, wie
wir gesehen haben, durchaus vereinbar mit der These

"den Klassenkampf als Hauptkettenglied anpacken”,” denn
solche Worte konnen sowohl Revolutionire gebrauchen als
auch Revisionisten filir ihre Zwecke ausnutzen. Selbst Deng
Hsiao-ping, der vor allem propagierte "Wie kann man t&g-
lich iiber den Klassenkampf sprechen?" (PR 28/76, S5.11}),
plapperte in der Trauerrede zum Tod Tschou En-lais davon,
"den Klassenkampf als Hauptkettenglied betrachten"(PR3/76,
5.10), und redete an anderer Stelle davon, es sei notwen-
dig, die "antimarxistischen Klassenfeinde" niederzuschla-
gen und die "Fiihrungsmacht zuriickzuerobern" (PR 28/76,S5.11).
Damit entleerte er diese Worte allerdings ihrem eigentli-
chen Sinn und verkehrte sie in ihr Gegenteil, indem er
sie gegen die proletarischen Revolutiondre in der Partei
richtete. Fir die Einschdtzung einer Linie als marxistisch
oder revisionistisch sind eben nicht allein bestimmte Be-
griffe und Worte maBgebend, sondern entscheidend ist ihr
wirklicher Inhalt, nédmlich wer die Flihrungsmacht tatsdch-
lich immehat, das Proletariat oder die Bourgeoisie, wer
mit Klassenfeind tatsichlich gemeint ist und gegen wen
der ﬁlassenkampf gefihrt werden soll - gegen das PROLETA-
RIAT oder gegen die BOURGEOISIE!

Wenn Konterrevolutiondre wie Lin Biao, Liu Schao-tschi
oder Deng Hsiao-ping die Theorie vom Erl&schen des Klasw
senkampfes aufstellen, dann allein mit dem Ziel, die re-
volutiondre Wachsamkeit des Proletariats und der Volks-
massen einzuschldfern und den Klassenkampf des Proleta-
riats gegen die Bourgeoisie auszuldschen, den Klassen-
kampf der Bourgeoisie gegen das Proletariat jedoch zu in-
tensivieren, um in aller Ruhe Revisionismus praktizieren
und den Kapitalismus restaurieren zu kdnnen. Mao Tsetung
stellte deshalb klar:

"Was ist die groBe Rulturrevolution? Sie ist Klas-
senkampf. Liu Schao-tschi sprach von der Theorie
des Erldschens des Klassenkampfes, brachte ihn
aber selbst nicht zum Erldschen. Er wollte sein
H&uflein von Verrdtern und geschworenen Anhdn-
gern in Schutz nehmen. Lin Biao wollte das Pro-
letariat niederschlagen und inszenierte einen
Putsch. Heift das Erldschen?” ("Wir miissen K&mp-
fer der Kritik der Bourgeoisie sein",Renmin Ri-
bao v.7.5.76, in: PR 20/76, 5.11)

Mao Tse-tung war das Problem vollkommen bewuBt, daB die
Revisionisten dem Volk Sand in die Augen streuen wollen,
die Theorie vom Erldschen des Klassenkampfes predigen,
um es vom Klassenkampf gegen sie selbst abzuhalten. Aus
diesem Grund wies er mehrmals auf die Langwierigkeit und
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Kompliziertheit des XKlassen<ampfes unter der Diktatur des
Proletariats hin, auf die unbedingte Notwendigkeait der
Vertiefung der sozialistiscnan Revolution auf allilen Ge-
bieten. Zum 1.Jahrestag des "Ruadschreibens” des 7K der
KPCh vom 16.5.1966 betonte er eindringlich:

"Die derzeitige Kulturrevolution ist nur die
erste; es werden in der Zukunft unausbleiblich
noch mehrere folgen. Die Frage, wer wen in der
Revolution besiegt, wird erst 11 einem sehr
langen historischen Zeitraum entschieden werden
kénnen., Behandelt man diese Angelegenheit aicht
richtig, ist es jederzeit méglich, daB der Xa-
pitalismus restauriert wird. Alle Parteimitglie-
der und das gesamte Volk in unserem Lande dlir-
fen nicht annehmen, da8 nach ein oder zwei gros-
sen Kulturrevolutionen, oder auch drei oder vier,
alles in schonster Ordnung sein werde. Wir miis-
sen uns aufs duBerste in achtnehmen, und unsere
Wachsamkeit darf nie nachlassen." (zitiert in:
"Wegweiser und Leuchtfeuer der grofien proleta-
rischen Kulturrevolution”,Renmin Ribao v.23.5.67)

Direkt gegen diesen strategischen Plan Mao Tsetungs von
der ununterbrochenen Weiterfilhrung der sozialistischen
Revolution, der im Statut der KPCh (angencmmen vom X.

Parteitag der KPCh am 28.8.1973) in dem Satz verankert

wurde'"R.evolutionen dieser Art(wie die GroBe Proletarische

Kulturrevolution,Anm.d.V.) werden in Zukunft noch

mehrmals durchgefiihrt werden." (X.Pt.KPCh, S5.70)
richtet sich Hua Guo~-feng in seiner Rede auf der II.Land-
wirtschaftskonferenz, denn die These von der "grofen Ord-
nung" als "strategische Entscheidung” bedeutet nichts an-
deres als 'STRATEGISCH' GEGEN EINE WEITERE KULTURREVOLUTION
zu sein!

Auch seine Demagogie, fiir irgendeine ferne Zukunft die
Durchfiihrung einer Kulturrevolution als mSglich anzuerken=
nen, &ndert daran nichts, daB diese 'M&glichkeit" fiir ihn
ganz und gar keine praktische Frage ist!
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£} Ablenkung vom HAUPTFEIND IM LAND durch Drohung mite einer
Aggression von auBen

Eine beliebte Methode der Opportunisten ist es, ihre Propa-
ganda flir"Ruhe und Ordnung”im innern zu ergdnzen und zu
unterstreichen durch die Uberbetonung einer drohenden Ag-
gression von auBen -~ was nicht nur in sozialistischen Lin-
der angewendet wird, sondern auch in solchen Lindern, in
denen das Proletariat noch fiir die Errichtung und den Sieg
der Diktatur des Proletariats kdmpfen muB.

Die Methode durch Drohung mit einem duBeren ibermdchtigen
Feind vom Xlassenkampf gegen die Bourgeoisie, den_ Haupt-
feind im innern, abzulenken, ist wesentliche Legitimation
fiir alle Xlassenversdhnler, um NATIONALISMUS und CHAUVINIS-
MUS predigen zu k®nnen. Diese sozialchauvinistische Linie,
die heute wie eine Seuche in die marxistisch-leninistische
Weltbewegung eingedrunmEgen ist, gleicht sich wie ein Ei dem
andern, sowohl in ihrem Nationalismus als auch in ihrer Pro-
paganda filir "Ruhe und Ordnung" im innern.

Fiir ein sozialistisches Land wie China war es deshalb von
Bedeutung, daB Mao Tsetung 1975 im Rahmen des Kampfes gegen
die opportunistische Strdmung von rechts, in einer Z2eit als
die Propaganda der KPCh hinsichtlich einer drohenden Aggres—
sion vonselten der sowjetischen Sozialimperialisten gegen-
liber China sich merklich verstédrkte, darauf hinwies, was

er bereits 1949 festgestellt hatte,

"da8 der HAUPTWIDERSPRUCH im Lande der Widerspruch

zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie ist."
(zitiert in: PR 23/76, S.15)

Diese marxistisch-leninistische Position war keineswegs
unumstritten, sie wurde von zwel Seiten angegriffen: Zum
einen von Leuten wie Liu Schao-tschi, Deng Hsiao-ping und
Lin Biao, die vor allem nach der Schaffung sozialistischer
Produktionsverhiltnisse in China behaupteten, der Wider-
spruch zwischen Proletariat und Bourgeoisie sei nun im we-
sentlichen gelSst, und den Hauptwiderspruch im Bereich

der dkonomischen Basis, in der Produktion ansiedeln woll-
ten (darauf werden wir noch im Zusammenhang mit der Kritik
an der Theorie der Produktivkré&fte zurlickkommen).Zum an-
dern durch die These, daf die Bourgeoisie im Land im we-
sentlichen vernichtet sei und als Hauptfeind an ihre
Stelle die imperialistische Bourgeoisie getreten sei,

die das Land einkreise. Letztere Position wurde auch masaiv
in dem oben zitierten Redaktionsartikel der "Renmin Ribao"”
von 1956 vertreten(siehe S.16 dieser Broschiire), wo gefor-
dert wurde, da8 "der HAUPTSCHLAG gegen die aggressivenKradf-
te des ausldndischen Imperialismus gefilhrt werden" miisse.

{was nur in einer bestimmten Situation wie z.B. bei Aus-
bruch des 2.Weltkriegs seine Berechtigung haben kann).
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Welche Haltung nimmt die heutige Flihrung der KPCh mit Hua
Guo-feng an der Spitze zum Problem des Kampfes gegen den
Hauptfeind ein?

In seiner Rede auf der I.Landwirtschaftskonferenz im Okt.
1975 begniigte sich Hua damit vom "Kampf zwischen dem Pro-
letariat und der Bourgeoisie" als "Grundwiderspruch"zu
reden (a.a.O,, S.18), umging also die Frage, welcher Wi-
derspruch der Hauptwiderspruch ist.

Den Aufbau von Kreisen vom Typ Dadschai sah er als "groBe
Kampbhufgabe" an,

"u@ im Wettlauf mit dem Feind Zeit und Tempo zu ge-
winnen und gute Arbeit bei der Vorbereitung auf
einen Kriegsfall zu leisten" (ebd.,S.2)

Damit nennt er die Bedeutung dieser Aufgabe - neben ihrer
Bedeutung fiir die Verwirklichung der 3 Weisungen, was
oben bereits kritisiert wurde - nur im Kampf gegen den
duBeren Feind (nur mit ihm ist ein"Wettlauf"vorstellbar},
fir die Vorbereitung auf einen Kriegsfall, aber nicht fir
die Vorantreibung der LOsung des Hauptwiderspruchs, fiir
die‘vollsténdige Zerschlagung des Hauptfeindes, der Bour-
geoisie i n China. Damit wird faktisch der Widerspruch
Proletariat-Bourgeoisie als HAUPTWIDERSPRUCH geleugnet,
vom Klassenkampf gegen die Bourgeoisie abgelenkt. Daftlir
wird aber die Produktion, die Schaffung einer materiellen
Basis flUr den Kriegsfall vorangestellt, wobei diese Va-
riante der "Theorie der Produktivkridfte" mit dem Kampf
gegen den duBeren Feind zu begriinden versucht wird.

In seiner neuesten Rede auf der II.Landwirtschaftskonfe-
renz begriindet Hua, warum es sogar gefdhrlich wdre, den
Klassenkampf im innern zu verschédrfen und diesen bis zu
einem grofen Blirgerkrieg auszudehnen, indem er folgendes
Schreckensbild an die Wand malt:

"Unser Land widre in ein Chaos gestiirzt worden, und
eine Aggression von auBen wdre die Folge gewesen."
( PR 1/77, 5.33, Bervorheb.v.u.)

Durch die Drohung mit dem &uBeren Feind wird vom Klassen-
kampf gegen den Hauptfeind, die BOURGEOISIE IM INNERN ab-
gelenkt, eben nach dem Motto aller KlassenversShnler:
Klassenkampf gegen die Bourgeoisie im innern bedeutet
Chaos und fiihrt zwangsldufig zu einer Aggression von auSen!

Mit dieser Argumentation wird - wie schon oben aufgezeigt,
nur diesmal von einer anderen Seite her - notwendigerwei-
se die Weiterfiihrung des Klassenkampfes unter der Dikta-
tur des Proletariats gegen die Bourgeoisie als Hauptfeind
im Land, die Notwendigkeit, noch mehrere politische Revon
lutionen von der Art der GroBen Proletarischen Kulturrevo-
lution durchzufilhren, abgelehnt. Die Durchfiihrung mehrerer
Kulturrevolutionen ist aber gerade die grundlegende Vorbe-
reitung und Erziehung der Volksmassen auch darauf, einen
imperialistischen Aggressionskrieg aussichtslos zu machen
und im Meer des Volkskriegs zuertrénken!
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Mit der obigen These Huas wird also nicht nur der K1a55gn~
kampf im innern zum Erldschen gebracht, sondern.zwangslau-
fig auch die Vorbereitung der Volksmassen auf einen impe-
rialistischen Aggressionskrieg verhindert, denn diese muB
in erster Linie keine materielle, sondern ideologische
sein, eine ideologische Erziehung und Stdhlung durch di-
rekte Teilnahme am Klassenkampf.(§)

Im schon zitierten Leitartikel "Die Dokumente gut studie-
ren, das Hauptkettenglied anpacken" vom 7.2.77 wird schlieB-
lich der Zusammenhang zwischen der Vorbereitung auf einen
Kriegsfall und der "vom Zentralkomitee der Partei getrof-
fenen strategischen Entscheidung”, nimlich"Stabilitdt und
Einheit"sowie"eine grofBie Ordnung im ganzen Land"zu verwirk-~
iichen, hergestellt:

"Wir diirfen nicht vergessen, daf wir uns Tiger und
Wolf gegeniibersehen. Um gegen imperialistische
und sozialimperialistische Aggression vorbereitet
zu sein, missen wir dieser Entscheidung entspre-
chend handeln." (PR 8/77, S.6)

Damit ist vollstdndig bewiesen, daf die These Hua Guo—fengs
kein 'Ausrutscher' war, in der - wie auch hier noch einmal
unterstrichen - die Aggressionsgefahr von auBen als Begriin-
dung dafiir dient, um die "groBe Ordnung im ganzen Land"
nerzustellen. Dieses Mandver wird allein zu dem Zweck be-
nutzt, um vom Klassenfeind im innern abzulenken, um auf
Dauer den Klassenkampf des Proletariats gegen die Bourgeoi-
sie zum Erldschen zu bringen.

Anr. 8):

Wenn in einem Korrespondentenbericht von der II.Landwirt-
schaftskonferenz unter dem Titel "Der grundlegende Ausweg

fiir die Landwirtschaft ist die Mechanisierung" behauptet

Wird: wgpine moderne Technik und ein groBes Kontingent

technisch ausgebildeter Menschen auf dem Lande
s3ind eine zuverléssige Gewdhr flir die erfolg-
reiche Bekdmpfung einer Aggression von auBen"
( PR 9/77, S.14, Hervorheb.v.u.)

dann unterstreicht das nur noch die falsche Position.
Nach dieser Aussage haben nicht die proletarische Ideoclo-

gie und das politische BewuBtsein der Volksmassen auf dem
Land das Primat, sondern die TECHNIK, das ist nichts ande-

res als die Logik Deng Hsiao-pings und seiner revisioni-
stischen Vorgdnger!
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d) Zwel Linien in der Frage der ALLSEITIGEN AUSUBUNG DER
DIKTATUR DES PROLETARIATS UBER DIE BOURGEQOISIE

[ — g e . s g e e
—=—y—1 =

Wenn wir bisher lang und breit iliber die Notwendigkeit der
Weiterfithrung des Klassenkampfes im Sozialismus gesprochen
haben, diirfen wir eins nicht vergessen, daB8 der Klassen-
kampf in dieser geschichtlichen Periode nur einem Ziel
dient: Festigung der Diktatur des Proletariats! Diese ist
notwendig, um die Klassenfrestlos zu beseitigen und zur
Klassenlosen Gesellschaft, zum Kommunismus ilbergehen zu
kdnnen, wie Stalin richtig feststellte:

"Das Absterben des Staates wird nicht durch Schwid-
chung der Staatsmacht erfolgen, sondern durch ihre
maximale Verstadrkung, die notwendig ist, um die
iberreste der sterbenden Klassen zu vernichten
und die Verteidigung gegen die kapitalistische
Umkreisung zu organisieren”(a.a.0., SW 13,5.189)

Die Frage nach der Weiterfilhrung des Klassenkampfes im So-

zialismus muf sich wie bei allen Revolutionen auf die Grund-

frage, die Frage der politischen Macht zuspitzen. Die Frage

nach der Staatsmacht, welche Klasse die Fithrung in der Hand

hat, ist zugleich die entscheidende Trennungslinie im Kampf

gegen den Revisionismus. Vom Marxismus~Leninismus ausgehend

beinhaltet diese Frage:

- Sturz der Bourgeoisie und Zerschlagung des alten blirger-
lichen Staatsapparats

- Errichtung und Festigung der allseitigen Diktatur des
Proletariats iiber die Bourgeoisie

- Rampf gegen die Restaurationsgefahr und Verhinderung der
Machtergreifung der Bourgeoisie und der Restauration
des Kapitalismus

- Allseitige revolutiondre Offensive des Proletariats bis
zur restlosen Vernichtung der Bourgeoisie und der Auf-
hebung aller Klassen

Eine klare Haltung zur Frage der Diktatur des Proletariats
muf von jeder marxistisch-leninistischen Partei wverlangt
werden, will sie ihrem Namen gerecht werden, besonders aber
von einer Kommunistischen Partei in einem sozialistischen
Land, die die Flihrungsmacht ausiibt. Von dieser Frage und
vor allem von ihrer Anwendung in der Praxis des Klassen-
kampfes hingt die Existenz des sozialistischen Landesselbst
ab. Deshalb wird die Propaganda einer Partel an der Macht
in einem sozlalistischen Land, d&as Vorbild und Stiitze der
Weltrevolution ist, gerade in der Haltung zur Diktatur des
Proletariats unweigerlich groBen Einfluf und Auswirkungen
auf die gesamte kbommunistische Weltbewegun haben. 2An die-
Ser Frage entscheldet sich letzten Endes, ob diese Kommu-
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nistishen Parteien weiterhin an der Spitze der kommunisti-
schen Weltbewegung stehen und ihr Vorbild bleiben. Hier
zeigt sich aber auch die Gef¥hrlichmkeit, wenn solche Par-
teien eine falsche Propaganda betreiben, eine revisioni-
stische Haltung in dieser Frage einnehmen, denn der revi-
sionistische Bazillus kann leicht auf andere Parteien, die
keinerlei praktische Erfahrungen mit der Ausilbung der Dik-
tatur des Proletariats gemacht haben, Ubertragen werden.

Die Frage der STAATSMACHT ist nicht nur unter der Herrschaft
der Rourgeoisie die Kernfrage der Revolution, sondern vor
allem auch im Sozialismus, unter der Diktatur des Proleta-
riats der wesentliche Brennpunkt des Klassenkampfes.

Um davon abzulenken, wollte auch Lin Biao wie viele Op-
portunisten, das Wesen des Marxismus-lLeninismus auf das
reduzieren, was fiir die Bourgeocisie noch annehmbar ist,
indem er betonte:

"Der Klassenkampf ist die Seele und der Kern der
Maotsetung-Ideen" (PR 46/75, S.10)

Die Schanghaier Arbeiter stellten dem zurechtdie klare
Russage Lenins entgegen:

"Ein Marxist ist nur, wer die Anerkennung des
Klassenka_mpfes auf die Anerkennung der

DIXTATUR DES PROLETARIATS ERSTRECKT." (LW 25/5.424)
(Staat und Revolution, Einzelausgabe S.37)

Und Lenin fdhrt fort:

"Der Opportunismus macht in der Anerkennung des
Klassenkampfes gerade vor der Hauptsache halt,
vor der Periode des Ubergangs vom Kapitalismus
zum Kommunismus, vor der Periode des Sturzes
der Bourgeoisie und ihrer vdlligen Vernichtung.
In Wirklichkeit ist diese Periode unvermeidlich
eine Periode unerhidrt erbitterten Klassenkampfes,
unerhért scharfer Formen dieses Kampfes, und
folglich muB auch der Staat dieser Periode un-
vermeidlich auf neue Art demokratisch(filir die
Proletarier und liberhaupt filir die Besitzlosen)
und auf neue Art diktatorisch{gegen die Bour-
geoisie)sein.” (ebd., S5.425 bzw.38)

Die Diktatur des Proletariats ¥at deshalb auch stets die
Zielscheibe jener "Herren Bourgeois und ihrer Schleppen-
triger" in China, jener "Hunde und Schweine der sterbenden
Bourgeoisie", wie Lenin sie treffend charakterisierte {(wo-
rauf Mao 1959 hinwies, siehe PR 28/76, 5.10), Wihrend Liu
Schao—-tschi in seinem revisionistischen Machwerk "Die
Selbstschulung” die wichtigste SchluBfolgerung "Die Dikta-
tur des Proletariats ist notwendig" einfach beim Zitieren
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Lenins auslieB ( siehe "Verrat an der Diktatur des Prole-
tariats - der Kernpunkt des Buches iiber die 'Selbstschu-
lung'" von "Honggi" und "Renmin Ribao" vom 8.5.1967, S.17,
eine ausgezeichnete Entlarvung, die jedem zur Lektlire zu
empfehlen ist!), griff Lin Biao die Diktatur des Proleta-
raiats direkt an: Diese sei "totalitdr", "autoritdr" und
"diktatorisch", das sozialistische System sei "undemokra-
tisch” und miisse deshalb gestlirzt und ein angeblich"wahr-
haft sozialistischer Staat" errichtet werden(Die partei-
feindliche Clique um Lin Biao: ein geschworener Feind
der Diktatur des Proletariats, in:PR 52/73, S.5).
Deng Hsiao-ping propagierte:
"In der Vergangenheit hatten wir eher Diktatur,
in der Zukunft k®nnen wir etwas grofziigiger sein."
("Renmin Ribao" vom 29.2.76,in:China heute 7, Der
Kampf gegen die 'Revision richtiger Urteile' in
China, S5.56)

Diesen revisionistischen Angriffen gegeniiber betonte Mao
Tsetung auf der 1.Plenartagung des IX.ZK der KPCh 1969:

"SchlieBen wir uns zusammen um eines einzigen Zieles
willen - Festigung der Diktatur des Proletariats!”
(X.Pt.KPCh, S.4)

Mao Tsetung war es auch, der in entscheidenden Momenten der
Entwicklung der Revolution unter den Bed ~ungen des Sozia-
lismus die Kernfrage der Diktatur des Pr tariats in den
Vordergrund riickte, wie Anfang 1975:

"Warum sprachlLenin von der Ausiibung der Diktatur
iber die Bourgeoisie? llber diese Frage muS8 man
sich Klarheit verschaffen. Mangelnde Klarheit
in dieser Frage filihrt zu Revisionismus. Dies muB
im ganzen Land bewuBt gemacht werden."

{Renmin Ribao vom 9.2.75, in: PR 7/75, S.4)




a)Warum ist die Ausiibung einer allseitigen Diktatur iiber
die Bourgeoisie notwendig ?

In einem Artikel unter dem Titel "Die 'Viererbande' und
die Trotzkisten"” wird auf die Frage der Diktatur des Pro-
letariats in folgendem Zusammenhang eingegangen:

"Die sogenannte Theorie der 'permanenten Revolu-
tion' ist der Kern des Trotzkismus... Die Trotz-
kisten gebdrdeten sich, als strebten sie nach dem
sofortigen Sieg der Weltrevolution, versuchten
aber in Wirklichkeit, die Sache der proletarischen
Revolution als Ganze und insbesondere die sozia-
listische Revolution in RuBland zu unterminieren.
Die 'Viererbande' ihrerseits schwitzte zungenfer-
tig von der Abschaffung des biirgerlichen Rechts,
von der Ausiibung einer 'allseitigen Diktatur' lber
die Bourgeocisie und von der Beseitigung aller biir-
gerlichemn 'Festungen’', als ob sie den Kommunismus
{iber Nacht verwirklichen wollten." {Hervorheb.v.u.)

{ PR 7777, S.11)

Die Theorie der "permanenten Revolution" wird als trotz-
kistisch zuriickgewiesen, wobei richtig kritisiert wird,
daB8 die Trotzkisten diese benutzten, um die Moglichkeit
des Sieges des Sozialismus in einem Land zu leugnen.

Dies wird jedoch in einen unmittelbaren Zusammenhang mit
der Kritik an Auffasungen der sog. "Viererbande" gestellt,
also somit -~ ohne es offen auszusprechen - die ununterbro-
chene Revolution unter den Bedingungen der Diktatur des
Proletariats in Frage gestellt.

Der Trick, jene, die auf Fortsetzung des Klassenkampfes be-
stehen, als "Trotzkisten" zu verleumden, ist nicht neu und
wurde bereits von Stalin als Trick der Rechtsopportunisten
gebrandmarkt. Was hier auBerdem noch auffdllt, ist die enge
Anlehnung an Thesen Liu Schao-tschis im Politischen Bericht
an den VIII. Parteitag der KPCh, der hauptsichlich gegen
einen angeblichen "Links"-Opportunismus k&mpfte, um nichts
anderes als die These vom "friedlichen Weg der Revolution”
unter den Bedingungen Chinas zu propagieren:

"nie Tendenz, die von der Generallinie "links" abwich,
zeigt sich hauptsichlich darin: Sie fordert, den So-
zialismus 'liber Nacht' zu verwirklichen...sie gibt
nicht zu, daB wir nur schrittweise zum Sozialismus
gelangen kdnnen; sie glaubt nicht daran, daB wir das
Ziel der sozialistischen Revolution auf friedlichem
Weg erreichen kbnnen."(a.a.0., 1956, S.21)

Der Unterschied zum obigen Zitat besteht lediglich darin,
daB hier gegen die These der ununterbrochenen Weiterfihrung
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der sozialistischen Revolution gegen die Bourgeoisie in Be-
zug auf die erste Phase des Ubergangs vom Kapitalismus zum
Sozialismus polemisiert wird, wdhrend es oben um die Phase
des Ubergangs vom Sozialismus zum Kommunismus geht, also
nach Schaffung sozialistischer Produktionsverhdltnisse.

In seinem hervorragenden Werk "iUber die Grundlagen des
Leninismus” legt Stalin dar, weshalb Lenin die Idee der
"permanenten (ununterbrochenen) Revolution” bekdmpfte:

"Lenin kdmpfte alsc gegen die Anhidnger der 'per-
manenten' Revolution pmicht wegen der Frage der
Permanenz, denn Lenin selbst stand auf dem Stand-
punkt der ununterbrochenen Revolution, sondern
weil sie die Rolle der Bauernschaft unterschitz-
ten, die eine gewaltige Reserve des Proletariats
bildet, weil sie die Idee der Hegemonie des Pro-
letariats nicht begriffen." (Chines.Ausgabe,S.39)

Diese Idee der "permanenten" Revolution ist nicht neu,
sagt Stalin, denn Marx hat sie zum ersten Mal aufgestellt.
Marx wandte diese Idee auf den Sozialismus an, indem er
die Entwicklung der sozialistischen Gesellschaft als un-
unterbrochenen ProzeB der Revolution darstellte:

"Pieser Sozialismus ist die Permanenzerkldrung der
Revolution, die Klassendiktatur des Proletariats
als notwendiger Durchgangspunkt zur Abschaffung
der Klassenunterschiede iiberhaupt, zur Abschaf-
fung sdmtlicher Produktionsverhdltnisse, worauf
sie beruhen, zur Abschaffung sdmtlicher gesell-
schaftlichen Beziehungen, die diesen Produktions-
verhdltnissen entsprechen, zur Umwdlzung gidmtli-
cher Ideen, die aus diesen gesellschaftlichen
Beziehungen hervorgehen." (Marx, Die Klassen-
kdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850, Marx-Engels-
Werke, Berlin 1960, Bd.7, S.89/90; zitiert in:
Die Polemik tiber die Generallinie der interna-
tionalen kommunistischen Bewegung, 2.Kommentar
"Uber den Pseudokommunismus Chruschtschows und
die historischen Lehren fiir die Welt", S5.473/474)

Marx kimpfte mit diesen Worten gegen die verschiedenen Schat-
tierungen des kleinbiirgerlichen Sozialismus seiner Zeit, der
gerade leugnete, daf nur durch langwierige ununterbrochene
Revolution das Proletariat sich selbst befreien kann, und die
Illusion verbreitete, der Sozialismus sei durch eine einzi-
ge Bewegung und durch reformistische Methoden auf friedli-
chem Weg zu verwirklichen.

Mit dieser Aussage wird klar, daB es kein anderer als Marx

war, der von der ‘permanenten Revolution' im Sozialismus
‘schwitzte", der von der 'Klassendiktatur des Proletariats’
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*schwitze', die Uber die Bourgeoisie allseitig ausgelibt
werden muB, und von der *Beseitigung aller bilirgerlichenFe-
stungen'. Denn die "Abschaffung sdmtlicher Produktionsver=
hiltnisse” ist nichts anderes als die unter den Bedingungen
des Sozialismus noch verbliebenen nicht vergesellschafteten
Formen des Eigentums, die Verteilungsformen und die Ungleich-
heiten beziiglich der Stellung und der gegenseitigen Bezie-
hungen der Menschen in der Produktion zu beseitigen und re-
volutionsr umzugestalten und damit das "biirgerliche Recht”
vollstindig abzuschaffen. Denn die "Abschaffung simtlicher
gesellschaftlicher Beziehungen, die diesen Produktionsver-
h#ltnissen entsprechen" ist nichts anderes als die noch vor-
handenen Einfllisse der Bourgeoisie in den Be§§%chen der Poli-
tik, der Tdeologie und der Kultur, die auf dleé/Produktions-
verhiltnisse zurlickwirken und diese zersetzen kOnnen, rest-
los zu beseitigen. Denn die "Umwdlzung sd@mtlicher Ideen,die
aus diesen gesellschaftlichen Beziehungen hervorgehen" ist
nichts anderes als die Zerstbrung des noch vorhandenen Ein-
flusses der biirgerlichen Ideologie auf das BewuBtsein der
Massen, der sich in alten Ideen, in alten Sitten und Gebrdu-
chen und alten Gewohnheiten ausdriickt. Nur auf diese Weise
k6nnen 'alle biirgerlichen Festungen' restlos beseitigt wer-
den und schlieBlich die Klassenunterschiede iiberhaupt abge-
schafft werden. Marx geht dabei davon aus, daB die von ihm
bezeichneten Aufgaben alles anzustrebende ZIELE sind,

die nur im ProzeB der UNUNTERBROCHENEN REVOLUTION bei Aus-
bung der KLASSENDIKTATUR DES PROLETARIATS iiber die Bour-
geoisie erreicht werden kdnnen. Er war sich vollkommen
bewuBt dariiber, daB der Kommunismus n i c h t "liber Nacht
verwirklicht" werden kann, denn er betonte:

"Zwischen der kapitalistischen und der kommunisti-
schen Gesellschaft liegt die Periode der revolu-
tiondren Umwandlung der einen in die andere. Der
entspricht auch eine politische Ubergangsperiode,
deren Staat nichts andres sein kann als die revolu-
tiondre Diktatur des Proletariats." (Marx, Kritik
des Gothaer Programms, Marx~Engels-Werke,1962,Bd.
19, S$.28, Einzelausgabe 1969, 5.33)

Warum diese Periode der revolutiondren Umwandlung unbedingt
notwendig ist begriindet Marx ausfiihrlich in seiner "Kritik
des Gothaer Programms®:

"Womit wir es hier zu tun haben, ist eine kormmuni-
stische Gesellschaft, nicht wie sie sich auf ihrer
eignen Grundlage entwickelt hat, sondern umgekehrt,
wie sie eben aus der kapitalistischen Gesellschaft
hervorgeht, also in jeder Beziehung, Okonomisch,
sittlich, geistig, noch behaftet ist mit den Mut-
termalen der alten Gesellschaft, aus deren SchoB
sie herkommt." (ebd., Eingzelausgabe, S$.22/23)
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Gestiitzt auf die Thesen von Marx und Engels entwickelte
Lenin die unbedingte Notwendigkeit der Diktatur des Proleta-

riats: wpje piktatur des Proletariats ist der aufopferungs-
vollste und schonungsloseste Krieg der neuen Klas-
se gegen einen mdchtigeren Feind, gegen die Bour-
geoisie, deren Widerstand sich durch ihren Sturz
{sei es auch nur in einem Lande) verzehnfacht und
deren Macht nicht nur in der Stdrke des internatio-
nalen Kapitals, in der Stdrke und Festigkeit der
internationalen Verbindungen der Bourgeoisie be-
steht, sondern auch in der Macht der Gewochnheit,

In-der Stdrke der Kleinproduktion. Denn Kleinpro-
duktion gibt es auf der Welt leider noch sehr,
sehr viel; die Kleinproduktion aber erzeugt unaus-
gosakzt, tdglich, stiindlich, elementar und im Mas-
senumfang Kapitalismus und Bourgeoisie. Aus allen
diesen Griinden ist die Diktatur des Proletariats
notwendig(H.v.u.), und der Sieq iilber die Bourgeoi-
sie ist unmbglich ohne einen langen, hartnickigen,
erbitterten Krieg auf Leben und Tod, einen Kriegq,
der Ausdauer, Disziplin, Festigkeit, Unbeugsamkeit
und einheitlichen Willen erfordert.”

(Lenin, Der 'linke Radikalismus', die Kinderkrank-
heit im Kommunismus, 1920, LW 31, §.8)

Lenin macht damit gleichzeitig klar, worin die materiellen
und ideologischen Quellen der noch existierenden Restaura-~
tionsgefahr nach Errichtung der Diktatur des Proletariats
bestehen und warum der Klassenkampf und die Weiterfiihrung
der sozialistischen Revolution bis zur endgiiltigen Ver-
nichtung der Bourgeoisie notwendig ist:

- Es existieren noch Yberreste der alten Ausbeuterklassen,
die ihre Macht und ihre verlorenen Reichttmer und Privile-
gien zuriickgewinnen wollen

- Es besteht noch die imperialistische Einkreisung, die der
Bourgeoisie im Land Stdrke verleiht, es existieren noch
HduBere Feinde, die durch ideologische und milit3rische
Aggression den Sozialismus zerstdren wollen

- Es existieren noch Muttermale der alten Gesellschaft,
vor allem die Macht der Gewohnheit, die lange im BewuBt-
sein der Massen weiterbesteht

- Es entstehen unvermeidlich neue kapitalistische Elemente,
eine neue Bourgeoisie, die zu einer der gr8&Bten Gefahren
fiir die proletarische Diktatur werden

Der Klassenkampf muB aber nicht nur aus all diesen Griinden
weitergefiihrt werden, nicht nur, um die Restauration des
Kapitalismus zu verhindern, sondern auch aus einem anderen
Grund, den man oft hervorzuheben vergist:

Um die allzeitige revolutiondre Offensive des Proletariats
und der von ihm gefilhrten werktdtigen Massen zu entfalten,
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um jede Wurzel der kapitalistischen Gesellschaft auszureis-
sen und die Bourgeosie restlos zu vernichten, um die sozia-
listische Revolution zum vollstindigen und endgiiltigen Sieg
zu fiihren, alle Klassen vollsténdig zu beseitigen, die so-
zialistische und kommunistische Gesellschaft aufzubauen,
und nicht zuletzt, um zur Beseitigung der imperialistischen
Ausbeutung und Unterdriickung und zum Sieg des Sozialismus
im WeltmaB8stab beizutragen.

An die genialen Gedanken von Marx anknilipfend, zeigt Lenin
auf, daB es nicht ausreicht, die Bourgeoisie zu stiirzen und
die Produktionsmittel zu enteignen:

"Die Bourgeoisie bei uns ist besiegt, aber moch nicht
mit der Wurzel ausgerottet, nicht vernichtet und
nicht einmal endgiiltig niedergerungen. Auf die Tages-
ordnung tritt deshalb eine neue, hbhere Form des Kamp-
fes gegen die Bourgeoisie, der Ubergang von der sehr
einfachen Aufgabe der weiteren Expropriierung-der Ka-
pitalisten zu der viel komplizierteren und schwieri-
geren Aufgabe der Schaffung von Bedingungen, unter
denen die Bourgeoisie weder existieren noch von meuem
entstehen kann. Es ist klar, daB8 das eine unermeBlich
hBhere Aufgabe ist und daB es ohne ihre L&sung noch
keinen Sozialismus gibt."

(Lenin, Die ndchsten Aufgaben der Sowjetmacht, 1918,

in: LW 27, 5.234/235)

Auf Grund seiner groBen revolutiondiren Praxis bei der Fiihrung
der Diktatur des Proletariats erkannte Lenin die Gefahr der

Rapitalistischen Restauration:

"Der Bbergang vom Kapitalismus zum Kommunismus umfafBt
eine ganze geschichtliche Epoche. Solange sie nicht
abgeschlossen ist, behalten die Ausbeuter unvermeid-
lich die Hoffnung auf eine Restauration, und diese
Hoffnung verwandelt sich in Versuche der Restauration.”

{Lenin, Die proletarische Revolution und der Renegat
Kautsky, in: LW 28, S.253)

Und er sah voraus, daB solange noch der Ndhrboden und die ka-
pitalistischen Muttermale bestehen, unvermeidlich eine neue
Generation von Bourgeois entsteht:

"Jawohl, damit, daB wir die Gutsbesitzer und die
Bourgeoisie stiirzten, haben wixyden Weg geebnet,
aber noch nicht das Gebdude des Sozialismus er-
richtet. Und auf dem von einer Generation gesdu-
berten Boden treten in der Geschichte stets neue
Generationen auf, wenn der Boden nur tréchfig ist,
und er trdgt Bourgecis in Hiille und Fiille. Und die,
die den Sieg iiber die Kapitalisten so sehen, wie
das die Kleineigentimer tun - ‘'die haben gerafft,
nun laft auch mich die Gelegenheit wahrnehmen' -
sind doch Jjeder die Quelle einer neuen Generation
von Bourgeois." (Lenin, Tagung des Gesamtrussischen
Zentralexekutivkomitees, 1918, in: LW 27, S.290/291)
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Die Quelle fiir die Entstehung einer BOURGEOISIE NEUEN TYPS
sahen die Marxisten-Leninisten, je welter der Aufbau des
Sozialismus voranschritt, nicht nur und nicht hauptsdchlich
in den Einfliissen der Kleinproduktion, die infolge Kollek-
tivierung in der Landwirtschaft immer mehr zuriickgedrénat
wurde, sondern vielmehr in den Privilegien, die bestimmte
Funktionen im Staatsapparat und vor allem auch innerhalb
der Partei bieten. Wachsende Erfahrung mit der Diktatur des
Proletariats machte auch klar, daB eine neue Bourgeoisie
nicht nur aus der Mitte der Kleinbesitzer entstehen kann,
sondern auch aus den Reihen des Proletariats selbst,das von
allen Seiten mit einer kleinbiirgerlichen Atmosph&re umgeben
ist, die demoralisierend und zersetzend wirkt, und stéandiqg
gegen die i1deologischen Einfliisse und Traditionen der alten
Gesellschaft, gegen die MACHT DER GEWOHNHEIT ankdmpfen muSf.

Auf die vielfdltigen Aufgaben der Diktatur des Proletariats
hinweisend, stellte Lenin heraus:

"Die Diktatur des Proletariats ist ein z3dher Kampf,
ein blutiger und unblutiger, gewaltsamer und fried~
licher, militdrischer und wirtschaftlicher, pddago-
gischer und administrativer Kampf gegen die Michte
und Traditionen der alten Gesellschaft. Die Macht
der Gewohnheit von Millionen und aber Millionen ist
die fiirchterlichste Macht."

{Lenin, Der 'linke' Radikalismus, die Kinderkrankheit
im Kommunismus, 1920, in: IW 31, S.29)

In der gleichen Schrift weist Lenin auch darauf hin:

"Unter den Sowjetingenieuren, unter den Sowjetleh-
rern, unter den privilegierten, d.h. am meisten
qualifizierten und am besten gestellten Arbeitern

in den Sowjetfabriken sehen wir ein stdndiges Wie-
deraufleben durchweg aller der negativen Zilige, die
dem blirgerlichen Parlamentarismus eigen sind , und
nur durch wiederholten, unermiidlichen, langwierigen,
hartndckigen Rampf, durch proletarische Organisiert-
heit und Disziplin werden wir - allmidhlich - dieses
bels Herr." (LW 31, S. )

ber die Parteimitglieder, die sich nur "angebiedert" ha-
ben, sagt Lenin:

"Wir haben sowchl die Mobilisierung fiir die Front
als auch die Subbotniks benutzt, um die Partei

von denen zu sdukern, die nur die sich aus der
Mitgliedschaft in der Regierungspartei ergebenden
Vorteile 'mitnehmen' wollen, nicht aber die Last
aufopferungsvoller Arbeit fiir den RKommunismus auf
sich nehmen méchten." (Lenin, Der Staat der Arbeiter
und die Woche der Partei, 1919, LW 30, S.47/48)
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Und Stalin betont die Notwendigkeit der neuen Bourgeoisie,
die aufgrund der Verstdrkung der proletarischen Staatsmacht
keine M8glichkeiten mehr sieht, offen zu agieren, Vertreter
ihrer Klasse innerhalb der Partei selbst zu gewinnen:

*"Es handelt sich...darum, daB in RuBland, unter den
Verhiltnissen der NUP, eine neue Bourgeoisie aufge-
kommen ist, die, da sie keine Moglichkeit hat, offen
auf dem politischen Schauplatz aufzutreten, die Front
des Kommunismus von innen sprengen will und dabei
ihre Helden unter den Funrern der KPR(B) sucht. Nun,
und dieser Umstand Ffiihrt zum Aufkommen oppositiongl=-
ler Stimmungen innerhalb der XPR(B) und schafft den

Boden fiir eine opportunistische Abweichung."
(Stalin, Uber die KP Polens, 1924, in: SW 6, $.239)

An diese Thesen der Klassiker des Marxismus-Leninismus
kniipfte Mao Tsetung bewust an, als er zu Beginn des Jahres
1975 zum wiederholten Male die Frage der Biktatur des Pro-
letariats in den Mittelpunkt des Kampfes gegen den Revi-
sionismus riickte und eine Kampagne in ganz China einleite-
te, die unter dem Namen "Studium der Theorie iliber die Dik-
tatur des Proletariats und die Bekdmpfung und Verhiitung
des Revisionismus" bekannt geworden ist. Die Weisung Mao
Tsetungs lautete:

“"Mit einem Wort, China ist ein sozialistisches Land.
Es war vor der Befreiung so gut wie kapitalistisch.
Jetzt noch wird ein Lohnsystem von acht Stufen
praktiziert, eine Verteilung jedem nach seiner
Leistung und Austausch mittels Geldes, bei alldem
gibt es nicht viel Unterschied zur alten Gesell-
schaft. Der Unterschied ist, daB die Figentums-
verhdltnisse verdndert worden sind.'

'Unser Land praktiziert gegenwidrtig unter anderem
ein Warensystem, auch das Lohnsystem ist ungleich,
wie das achtstufige Lohnsystem. Diese kdnnen nur
unter der Diktatur des Proletariats eingeschrénkt”
werden. Deshalb ist es fiir Leute wie Lin Biao,
wenn sie an die Macht kommen, sehr leicht, das
kapitalistische System durchzusetzen.'"

"Lenin sagte:'Die Kleinproduktion...erzeugt unaus-
gesetze, tiglich, stiindlich, elementar und im Mas-
senumfang Kapitalismus und Bourgeoisie.' Diese
entstehen auch bei einem Teil der Arbeiterklasse
und bei einem Teil der Part _eimitglieder. Sowohl
innerhalb der Reihen des Proletariats als auch
unter den Mitarbeitern der Staats- und anderen
Organe gibt es Leute, die einen biirgerlichen Le-
bensstil annehmen.“(zitiert in PR 9/75 als "Redak-

tionelle Vorbemerkung von 'Renmin Ribao' und ‘'Honggi' -
Zur Vertffentlichung von 'Marx, Engels und Lenin iiber die
Diktatur des Proletariats'", S.5, auch als Broschiire er-
schienen)
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Mac legt damit den Finger auf eine der entscheidenden Punk-
te, vor denen die Revisionisten stets die Augen verschlies-
sen: Auf der Ba_sig des Weiterbestehens des biirgerlichen
Rechts im Sozialismus, des noch wirkenden Einflusses der
Kleinproduktion, solange das Kollektiveigentum noch nicht
in Volkseigentum iibergegangen ist, ergibt sich zwangsl&u-
fig, daB selbst aus den Reihen des Proletariats, der Mit-
arbeiter der Staatsorgane und vor allem auch aus den Rei-
hen der Parteimitglieder unvermeidlich neue biirgerliche
Elemente, eine BOURGEOISIE NEUEN TYPS sich herausbildet.

Warum ist die Diktatur des Proletariats
notwendig, worin besteht der Ndhrboden fiir die weiter be-~
stehende Gefahr einer Restauration des Kapitalismus und
wie kann sie verhindert werden? Diese und #hnliche Fragen,
die sich vor allem aufgrund der historischen Erfahrung
der Machtergreifung der Bourgeoisie in der Sowjetunion,
der Entartung der ruhmreichen KPdSU zu einer revisionisti-
schen, faschistischen Partei und der Umwandlung des ers-
ten sozialistischen Staates in einen kapitalistischen,
sozialimperialistischen Staat stellen, wurden damit wie-
der in den Mittelpunkt der Auseinandersetzung geriickt.

Diese von Mao Tsetung initiierte Studiumskampagne hatte
aber auch ihre Schwidchen, die sich nicht zuletzt in den
heute sichtbaren Ergebnissen niederschlagen.

Neben der bereits oben angefiihrten wesentlichen Kritik,das
das Schwert Stalins fallengelassen wurde(siehe 8.20 dieser
Broschiire), f311lt vor allem die Abstraktheit der Kampagne
ins Auge, denn es wird kaum ein konkreter Kampf gegen den
aktuell existierenden Revisionismus und seine Reprdsentan-
ten innerhalb der KP Chinas gefiihrt, der auch die Massen
mit einbezieht. Dahinter kann sich nur eine UNTERSCHATZUNG
der groBen Aufgabe der Schaffung sozialistischen BewuBtseins
im revolutioniren MASSENKAMPF gegen die Einfliisse der bilr-
gerlichen Ideologie, gegen die filirchterliche Macht der Ge-
wohnheit von Millionen verbergen.

Insgesamt steht die Frage der materiellen Skonomischen Be-
dingungen fiir das Entstehen einer neuen Bourgeoisie, die
Frage des "biirgerlichen Rechts" zu sehr im Vordergrund,denn
gerade in der Phase des vollstdndigen Aufbaus des Sozialis-
mus, in der China steht, nachdem also die Skonomische Basis
des Sozialismus im wesentlichen bereits geschaffen ist,wire
es notwendiger zu betonen, déB der Klassenkampf auf ideolo-
gischem Gebiet, im Bereich des Uberbaus, der Politik und
Kultur verschirft werden mu8, um die Bourgeocisie auch aus
diesen Stellungen zu verjagen und die allumfassende Dikta-
tur iliber sié auszuiiben, daf der Kampf verstadrkt gefiihrt
werden muB, wm sdmtliche alten Ideen der Massen umzuwdlzen
und sozialistisches BewuBtsein zu schaffen.

Gerade dieser Mangel, den Brennpunkt des Klassenkampfes im
heutigen China nicht eindeutig zu bestimmen, fithrt dazu,das8
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durch Propagierung einer "Gleichgewichtstheorie" dem Revi-
sionismus Vorschub geleistet wird:

Nachdem die "standige ideologische Erziehung und Umformung
der Weltanschauung der Menschen" als wichtige Aufgabe her-
ausgestellt wurde, um zum Kommunismus zu gelangen, wird z.B.
anschlieBfend in gleicher Weise betont:

"Gleichzeitig miilssen unablidssig Anstrengungen fiir die
Einfihrung technischer Neuerungen, fiir die Durchfiih-
rung der technischen Revolution, flir die Hebung der
Arbeitsproduktivitidt gemacht werden."”
(Fragen und Antworten zu 'Marx, Engels und Lenin iiber
die Diktatur des Proletariats® (XII),in: PR 51/75,5824)

Quasi als Fazit wird-am Ende der Serie-der XKritik am rechts-
opportunistischen Revisionismus, der seine ideologische Wur-
zel hauptsdchlich im EMPIRISMUS hat, die Spitze abgebrochen,
wenn es heift: (dazu siehe Absdnill &)

"Beim Studium des Marxismus~Leninismus und in der Kritik
am Revisionismus miissen wir die zwel falschen Tendenzen
- Empirismus und Dogmatismus - schrittweise iiberwinden,
da beide, obwohl sie verschiedenartige Erscheinungsfor-
men haben, zur Revision des Marxismus filhren und dem
Prinzip der Verbindung von Theorie und Praxis entgegen-
gesetzt sind." (ebd, PR 51/75, 5.26)

b) Bagatellisierung der RESTAURATIONSGEFAHR bedeutet
Stédrkung der Bourgeoisie |

Die Kampagne zum Studium der Theorie iiber die Diktatur des
Proletariats hat immerhin versucht ~ wenn auch sehr be-
schrinkt, oberfldchlich und mit den aufgezeigten Schwéchen-
die Frage der Diktatur des Proletariats und des Kampfes ge-
gen den Revisionismus zur Verhilitung der Restauration der
Partei, dem Proletariat und allen werktdtigen Massen als
zentrales Problem bewuSt zu machen, das in der Zukunft ge-
16st werden muB.

Da8 die Frage der revisionistischen Entartung -eines so-
zlalistischen Staates und deren Verhiitung noch nicht ge-
kldrt ist, sondern ein offenes Problem in der internatio-
nalen kommunistischen Bewegung und damit auch in der KP
Chinas darstellt, ist zumindest im Verlauf der Kampagne
zum Studimm der Diktatur des Proletariats klargeworden,
die von Mao zu Beginn des Jahres 1975 initiiert worden
ist. Im Leitartikel der "Renmin Ribao" vom 9.2.1975 mit
dem Titel "Die Theorie Uber die Diktatur des Proletariats
gut studieren” heift es dazu:
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"Es ist notwendig zu untersuchen, wielder Revisionis-
mus in der Sowjetunion an die Macht gekommen ist
und wie der erste sozialistische Staat zu einem
sozialimperialistischen degenerierte.” (PR7/75,5.5)

der GEMEINSAMEN ERKLARUNG CHINAS UND ALBANIENES (1966) hieR es:

"Beide Seiten weisen darauf hin, daBR die systematische und
allseitige Erfahrung, wie das Auftreten des Revisionismus

und die Restaurierung des Kapitalismus in den sozialistischen
Lindern zu verhindern und der allmihliche Ubergang zum Kom-
munismus zu sichern , noch nicht zusammengefaft ist!

Die historische Aufgabe der Zusammenfassung dieser Erfahrung
fd1lt auf die Schultern der wahren Marxisten-Leninisten un-
serer Zeit. (Zitiert nach "Peking Rundschau"vom 24. Mai 1966)

Mithilfe der Methode der scheinbaren 'Lobpreisung' Mao Tse-
tungs versucht demgegenilber Hua Guo-feng in seiner Rede auf
der II.Landwirtschaftskonferenz das Problem der drohenden
Machtergreifung des Revisionismus und der Bourgeolsie als
bereits gelSst hinzustellen, um damit die bestehenden Aufga-
ben und die Restaurationsgefahr selbst zu bagatellisieren:

"Mit seiner groBen Theorie hat Vorsitzender Mao
das wichtigste Thema unserer Zeit geldst, ndmlich,
die Bekdmpfung und Verhiitung des Revisionismus,
die Festigung der Diktatur des Proletariats und
die Verhiltung einer Restauration des Kapitalismus"
(a.a.0., PR 1/77, S.34)

Diese Auffassung wird nicht erst seitdem vertreten seit
Hua Guo-feng an der Spitze der KPCh steht, denn bereits
in dem Artikel "Der Glanz der groBen Kulturrevolution ist
unausidschlich™ vom 16.5.1976 der "Renmin Ribao" heift es:

Das historische Verdiemst der grofien Kulturrevolution
"ist es auch, das wichtigste Problem der internatio-
nalen kommunistischen Bewegung der Gegenwart, nim-
lich die Frage, wie die Biktatur des Proletariats
zu festigen und eine Restauration des Kapitalismus
zu verhiiten ist, theoretisch und praktisch geldet
zu haben,” (in:PR 21/76, S.9)

Die Behauptung, daB8 dieses Problem durch die Kulturrevolu-
tion"theoretisch und praktisch geldst" wurde, filhrt gera-
de dazu, die Gr8Be der Aufgaben zu verschleiern, denn die
Bedeutung der Kulturrevolution besteht lediglich darin,
einen miglichen Weg der L&sung dieses Problems angegeben
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zu haben. An diesem Beispiel wird deutlich, daB8 bestimmte
iiberschwengliche Auffassungen und Ubertreibungen wie hier
im Falle der Einschédtzung der Verdienste der Kulturrevolu-
tion, leicht den Revisionisten in die Hinde arbeiten, die
dann behaupten, die Gefahr der Entartung eines sozialisti-
schen Landes und die kapitalistische Restauration seien
eigentlich gar kein Problem mehr.

So ist denn auch die Herabminderung der Restaurationsgefahr,
die Bagatellisierung des Problems der Entstehung einer neuen
Bourgeoisie , die vor allem in den Reihen der Partel selbst
agiert(als "kapitalistische Parteimachthaber", wie es in
der chimesischen Diktion heiBt), kennzeichnend fiir die heu-
tige Flihrung der KPChinas. Von all den Fragen, die zur Zeit
der Kampagne zum Studium der Theorie der Diktatur des Pro-
letariats im Mittelpunkt der Propaganda standen -

davon ist in der heutigen Propaganda der chinesischen
Presseorgane nichts mehr zu finden - es sei denn in bezug
auf die sog. "Viererbande”, die als typische Vertreter

der alten und der neuen Bourgeoiste hingestellt werden.

Das Problem des Ndhrbodens fiir die unvermeidliche Entste-~
hung neuer blirgerlicher Elemente und seine schrittweise
Beseitigung gerade durch die Ausiibung der Diktatur des
Proletariats iliber die Bourgeoisie auf ausnahmslos allen
Gebieten existiert ebenfalls nicht mehr, es sei denn in
lapidaren Nebensdtzen, die wohl eher als "Ritual" zu ver-
stehen sind.

Der Kampf, den Hua Guo-feng in swiner Rede auf der II.Land-
wirtschaftskonferenz konzentriert aufgenommen hat, und der
in den chinesischen Presseorganen dieses Jahres verstdrkt
und vertieft wird, nimmt awuwch hauptsdchlich eine andere
Richtung, indem nicht mehr der Klassenkampf vor allem ge-
gen die kapitalistischen Parteimachthaber betont wird,
sondern Ubertreibungen und Uberspitzungen in diesem Kampf
in erster Linie kritisiert werden.

Hua Guo~feng wirft der sog. "Viererbande" vor:

"Warum wollen sie alles niederreiBen,...verunglimp-
fen sie unsere Partei und die Diktatur des Prole-
tariats...?" (PR 1/77, $.36 links oben)

Wie wir oben schon herausgestellt haben (siehe S§.9), ist
es sicher nicht richtig, a l 1 e s niederreiBen zu wol-
len, aber warum wird nicht an erster Stelle betont, das
es OHNE NIEDERREISSEN, OHNE REVOLUTION KEINEN AUFBAU ge-
ben kann? Warum wird die Weiterfiihrung der sozialisti-
schen Revolution als "Verunglimpfung" der Diktatur des
Proletariats angegriffen?
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DaB diese These nicht vereinzelt ist, sondern im Zusammen-
hang mit einer bestimmten massiven Propagandawelle steht,
zeigen verschiedene Artikel der "Peking Rundschau", die hier
beispielhaft aufgefithrt werden socllen.

Kennzeichnend ist auch, daB bestimmte extreme AuBerungen,
die Hua Guo-feng vorsichtshalber unterldBt, unverbliimt in
diversen Artikeln auftauchen, die dann tiber die "Peking
Rundschau” in die ganze Welt verbreitet werden.

Der sog. "Viererbande" wird vorgeworfen, daB sie dafiir ein-
trat, "literarische Werke iUber den Kampf dgegen die Macht-
haber auf dem kapitalistischen Weg" zu schaffen, da8 sie
darin die'kapitalistischen Parteimachthaber®als "besserungs-
unwillig" hinstellen wollteund die Frage aufwarf:"Was tun,
wenn im Zentralkomitee Revigionismus aufkommt?" (siehe PR
5/77, "Teil der Verschwdrung der 'Viererbande'",S.20-23)

In plumper Weise wird mit der Autoritdt Mao Tsetungs spe-
kuliert, wenn es heist:

"Der Vorsitzende Mao sagte, daR mehr als 90 Prozent
unserer Kader gut oder relativ gut sind. Entspricht
es also der Lehre des Vorsitzenden Mao, wenn iber
so viele Machthaber auf dem kapitalistischen Weg
geschrieben wird?" (PR 5/77, 5.22)

Die Frage des Kampfes gegen die kapitalistischen Partei-
machthaber wird damit auf ein quantitatives Problem herab-
gezerrt,

An anderer Stelle heiBt es: "Die 'Viererbande' spielte
die'Machthaber auf dem kapitalistischen Weg' kiinstlich
hoch" (PR 10477, S.9); sie wollten "im ganzen Land" und
"auf allen Ebenen" "angebliche Machthaber auf dem kapi-
talistischen Weg" aufstSbern (PR4/77, S.27) usw.

Damit wird nicht nur erreicht, den fir die Aufrechter-
haltung der Diktatur des Proletariats lebensnotwendigen
Kampf gegen'kapitalistische Parteimachthaber'herabzuspie-
len und die Aufmerksamkeit der Volksmassen davon abzulen-
ken, es wird sogar versucht, diesen Kampf ldcherlich zu
machen.

Die Speerspitze des Klassenkampfes des Proletariats wird
ganz bewuBt nicht gegen die neue Bourgeoisie und gegen die
biirgerlichen Machthaber in der Partei gerichtet!

. So wird heute offen propa-
giert, daB es falsch sei, "sich in die Angelegenheiten
der Armee einzumischen", daB die "Stabilitit der Armee
unter allen Umstdnden” 2zu wahren sei und daB die von der
"Viererbande" propagierte Losung: "Stdbert bilirgerliche
Elemente in der Armee auf!" "reaktionir" sei(alle Zitate
siehe PR 10/77, S.11).
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Hierbei ist es v8llig gleichgliltig, ob die sog. "Vierer-
bande" zeitweise Widerspriiche im Volke wle solche gegen-
iiber dem Klassenfeind behandelte, sei es in der Armee
oder in der Partei oder sonstwo, - was ihr sté@ndig vor-
geworfen wird -, oder ob sie tatsdchlich zu unrecht "Un-
ruhe stiftete". Das "Aufstdbern biirgerlicher Elemente”,
sei es in der Partei, in der Armee, "auf allen Ebenen"
und "im ganzen Land" kann niemals reaktiond@r sein, denn
dies ist gerade unbedingt erforderlich, um die Diktatur
des Proletariats liber die Bourgecisie allseitig und in
ausnahmslos allen Bereichen ausiiben zu k&nnen, um eine
revisionistische Entartung und die Wiederherstellung des
Kapitalismus zu verhindern. Den Kampf gegen biirgerliche
Elemente als reaktiondr zu diffamieren,kann im Grunde nur
von der Absicht bestimmt sein, diese Reprdsentanten der
Bourgeoisie in Schutz zu nehmen und ihre Wiihlarbeit gegen
die Diktatur des Proletariats, ihre Versuche die Parted
revisionistisch zu enarten, zu unterstiitzen!

Die heutige Filhrung der KP Chinas geht sogar noch einen
Schritt weiter und betreibt offen Geschichtsfdlschung, um

die Restaurationsgefahr zu bagatellisierent

Im Zusammenhang mit der Gefahr der Restauration in China
vor Beginn der Kulturrevolution wird der sog. "Viererban-
de" "Geschichtsfilschung" vorgeworfen{PR 16/77, S.27),
weil sie leugnen wiirden, daB die revolutiondre Linie Mao
Tsetungs "stets im ganzen Land die OBERHAND behalten" ha-
be, eine "dominierende Stellung"” eingenommen habe (PR11/77,
§.10) und daB es "nur wenige Einheiten und Gebiete" gebe,
"wo Machthaber auf dem kapitalistischen Weg die Fiihrung
an sich gerissen ...und eine revisionistische Linie" ver-
folgt hdtten(PR11/77, S.29). Als Verleumdung der Diktatur
des Proletariats werden Aussagen hingestellt, die von Yao
Wen-yiian stammen sollen, wie folgende:

"per wissenschaftliche und technische Bereich war
lange Zeit hindurch ausschliefliche Domiéne der Aus-
beuterklassen, und die biirgerlichen Vorurteile und
die Macht der Gewohnheit haben hier tiefe Wurzeln
geschlagen, nicht weniger als im Bereich des Bil-
dungswesens. In den 17 Jahren vor der groBSen Kul-
turrevolution setzten Liu Schao-tschi und Kumpane
eine revisionistische Linie in den Rreisen der Wis-
sensehaft und Technik durch. Wle auch in anderen =
Bereichen wurden viele wissenschaftliche Forschungs-
abteilungen allein von den blirgerlichen Intedlektu-
ellen beherrscht."(zitiert in:PR16/77, S.26/27,Hvu)
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Die Erfahrungen sowohl der russischen als auch der chine-
sischen Revolution beweisen, das die Bourgeoisie, obwohl
sie nieht mehr Herr der Produktionsmittel ist,aufgrund ih-
rer 'Brbdomine', ihrer h8heren Bildung, ihrer Beziehungen,
ihrer Routine und Kenntnis aller 'Geheimnisse', noch lan-
ge Zeit nach der Errichtung der Diktatur des Proletariats
weiterhin {iber eine groBe tberlegenheit auf dem Gebiet
der Technik und Wissenschaft, der Kultur und des Erzie-
hungswesens verfiigt. Die historischen Erfahrungen bewei-
sen, daf eine sozialistische Revolution im Bereich der
Wirtschaft allein nicht ausreicht und nicht konsolidiert
werden kann, das8 es darilber hinaus einer griindlichen so-
zialistischen Revolution im Bereich des YBERBAUS, im Be-
reich der Politik und Ideologie, im Bereich der Kultur
und des Bildungswesens bedarf.

Um beurteilen 2zu kénnen, wie ernst die Situation vor Be-
ginn der Kulturrevolution tatséchlich war und wer demnach
zur Geschichtsfdlschung greifen muB, um seine revisioni-
stische Linie durchzusetzen, besteht fiir uns nur die Mdg-
lichkeit, uns auf Dokumente der chinesischen Genossen
und auf Aussagen Mao Tsetungs selbst zu stiitzen.

In einem gemeinsamen Leitartikel der Redaktionen von
"Renmin Ribao", "Honggi” und "Jiefangjun Bao" zum 10.Jah-
restag des Rundschreibens des ZK der KPCh vom 16.Mai 76
mit dem Titel "Der Glanz der groBen Kulturrevolution ist
unausldschlich” wird dber diese Situation ausgefihrt:

"Eine Zeitlang hatte das blirgerliche Hauptquartier
Liu Schao-tschis die Filhrungsmacht in der PARTEI,
in der XKULTUR- und PROPAGANDAARBEIT sowie in vielen
LOKALBEHURDEN inne. In de_n ideologisch-kulturellen
Sektoren, die von ihnen beherrscht waren, wucher-~
ten Kapitaiismus und Revisionismus. Ungeheuer und
D&monen kamen in Scharen aus ihren LSchern und
durchtrinkten Presse, Rundfunk, Verlagswesen und
verschiedene Literatur- und Kunstwerke mit ihrem
verderblichen Gift. Die ernste Situation einer
Diktatur der Bourgeoisie {iber das Proletariat ent-
stand in manchen Bereichen des Uberbaus." (PR21/76,
5.7/8; H.v.u.)

Und Mao Tsetung stellte damals fest:

"(Das Kulturministerium) sollte einfach in Ministe-
rium fiir Kaiser, K&nige, Generile und Kanzler, in
Ministerium f{ir junge Gelehrte und anmutige Sch®n-
heiten oder Ministerium filir tote Auslinder umbe-
nannt werden, falla es sich nicht &ndert. (Das Mini-~
sterium fiir Gesundheitswesen sollte in) Gesundheits-
ministerium fiir stéddtische Herrschaften umbenannt
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werden. Und im Kreis der Erziehung) darf die Erschei-
nung, daf blirgerliche Intellektuelle ilber unsere
Schulen herrschen, auf keinen Fall weiter bestehen
bleiben." (zitiert in: PR 7/76y S.5)

Es ging folglich darum,"an den bilrgerlichen reaktiondren
Ideen in den Kreisen der Wissenschaft, des Bildungswesens,
der Journalistik, Literatur,mmi@ Kunst und des Verlagswe+
sens griindliche Kritik (zu) {liben, sie (zu) verurteiien

und die Filhrung auf diesen Sektoren der Kultur(zu)erobern."
(siehe Dok.GPK, S.143/144)

Doch nicht nur im Bereich des Uberbaus, der Kultur lag
nach Einschdtzung Maos die Filhrungsmacht vorwiegend in
der Hand der Revisionistenclique um Liu Schao-tschi,

auch im Bereich der Basis, der Betriebe sah die Situation
nicht viel anders aus, wie Mao Tsetung auf der 1.Plenar-
tagung des IX.ZK der KPCh im April 1969 feststellte:

"offensichtlich ging es nicht mehr ohne die Durch-
fiihrung der Grofen Proletarischen Kulturrevolution,
denn unsere Basis war nicht solide., Nach meiner
Beobachtung gab es wahrscheinlich eine betrdcht-
liche Mehrheit von Betrieben - ich spreche nicht
von der Gesamtheit, auch nieht von einer ilberwdl-
tigenden Mehrheit -, in denen die Filhrung nicht
in der Hand der wahren Marxisten und der Arbeiter-
massen lag. Es war ja nicht so, daB sich in der
Filhrung der Betriebe keine guten Leute befanden.
Es gab sie. Unter den Sekret8ren, stellvertreten-
den Sekretdren und Mitgliedern der Parteikomitees
gab es gute Menschen, auch unter den Sekretdren
der Parteizellen., Aber sie folgten dieser Linie
Liu Schao-tschis, nichts anderes als materielle
Anreisge zu praktizieren, den Profit an die erste
Stelle zu setzen, und, anstatt die proletarische
Politik zu propagieren, Primien auszugeben, usw."
"Aber es gibt in der Tat #ible Leute in den Betrieben."
"Das zeigt, daB die Revolution noch nicht zu Ende
gefihrt ist." (zitiert in: PR 22/76, 5.9 unter dem
Titel:"Ohne die Durchfithrung der GroBSen Proletari-
schen Kulturrewvolution geht es nicht", H.v.u.)

Aus all diesen Griinden rief Mao Tsetung die chinesischen
Millionenmassen mit den bekannten Losungen zum Kampf auf,
die diese ihre ureigensten Interessen betreffenden Lo-
sungen aufigriffen und in die Tat umsetzten:

"Rebellion gegen die Reaktiondre ist berechtigt!"

"Proletarische Revolutiondre,vereinigt euchund
entreiBt der Handvoll von Machthabern in der Partei
die den kapitalistischen Weg gehen, die Macht!"
(zitiert in: Dok.GPK, S.38 u. 43)
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Das Ziel der proletarischen Kulturrevolution, die eine gros-
se politische Revolution im Bereich des tberbaus, unter den
Bedingungen der Diktatur des Proletariats ist, wurde fol-

gendermaBen bestimmt:

"Unser Ziel besteht darin, den Revisionismus zu zer-
schmettern, jenen von der Bourgeoisie usurpierten
Teil der Macht zuriickzuerobern, im Bereich des
{!berbaus einschlieBlich aller kulturellen Gebiete
die allseitige Diktatur des Proletariats auszuiiben,
die Bkonomische Basis des Sozialismus zu festigen
und zu verstirken und damit zu gewdhrleisten, daB
unser Land weiterhin auf dem sozialistischen Weg mit
Riesenschritten voranmarschiert." (Dok.GPK, S.31)

Angesichts der Einschédtzung der Situation vor der Kultur-
revolution durch Mao, der davon ausgehit, daB die revisio-
nistische Linie zeitweilig die Oberhand hatte und das die
Fithrungsmacht mehrheitlich in der Hand der Revisionisten
lag und wieder zurilickerobert werden muBte, schreiben heu-
te die Propagandisten unter Fihrung Hua Guo-fengs - an-
geblich nur gegen die sog. "Viererbande" gerichtet:

"Sie bauschten die Std3rungen der revisionistischen
Einie Liu Schao-tschis seit der Befreiung filrchter-
lich auf, und malten die ersten 17 Jahre der Volks-
republik(1949/1966) in den schwirzesten Farben."
("Alles niederschlagen - eine Losung der 'Vierer-
bande' zur Sabotage der groBen Kulturrevolution®,
in: PR 13/77, S§.15, H.v.u.)

Ist das nicht eine ungeheure Bagatellisierung und Herabmin-
derung der Gefahr der Restauration des Kapitalismus, wie
sie Mao Tsetung vor Beginn der Kulturrevolution einschitz-
te? Damit wird nicht nur das revisionistische Treiben der
Clique um Liu Schao-tschi in Schutz genommen, deren Sabo-
tage an der Weiterfilhrung der sozialistischen Revolution
anscheinend gar nicht so schlimm war, sondern gerade auch
die unbedingte Notwendigkeit der proletarischen Kulturre-
volution in dieser Situwation in Frage gestellt, die revo-
lutiondre Linie und Politik Mao Tsetungs und sein Aufruf

an die chinesischen Volksmassen angegriffen. Dariiberhinaus
wird hier der Grundstein dafiir gelegt, bestimmte Literatur-
und Kunstwerke revisionistischen Charakters, bestimmte
falsche Auffassungen im Bildungswesen usw., die in der
Kulturrevolution scharf kritisiert und verurteilt wurden,
ebenso wie deren Produzemten bzw. Vertreter, die ihres
Postens enthoben wurden, widder zu rehabilitieren und
damit einer bereits als revisionistisch entlarvten Linie
wieder zum Durchbruch zu verhelfen.
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¢) Will die sog. "Viererbande" "den Kommunismus iiber
Nacht verwirklichen" ?

Die Herabminderung und Bagatellisierung der Restaurations-
gefahr und der Std3rke der Bourgeoisie in der heutigen Pro-
paganda der KPCh muB in direktem Zusammenhang mit der am
Anfang dieses Abschnitts zitierten ARussage gesehen werden,
in der es hief:

"Die 'Viererbandelschwédtzte zungenfertig...von der
Ausiibung einer 'allseitigen Diktatur' lber die
Bourgeoisie und von der Beseitigung aller bilirger-
lichen 'Festungen', als ob sie den Kommunigmus
tiber Nacht verwirklichen wollten." (PR 7/77,5.11}

Nun auch Mao Tsetung "schwdtzte" von einer "allseitigen"
bzw. "allumfassenden Diktatur iber die Bourgeocisie", woll-
te er damit etwa "den Kommunismus liber Nacht verwirklichen”,
wenn er sagte:

"Das Proletariat muB im Bereich des Uberbaus ein-
schlieBlich verschiedener Sektoren der Kultur eine
allumfassende Diktatur iiber die Bourgeoisie ausiiben.”
(zitiert in: "Deng Hsiao-ping verrdt allseitig den

Marxismus” aus "Hongqi”5/76, in: PR 23/76, S.15)

Wollen wir nun iberpriifen, ob der Vorwurf auf die sog.
"Viererbande" zutrifft. Die Kritik spielt offensichtlich
auf zwei Artikel an, die in viele Sprachen iibersetzt,so-
wohl in der "Peking Rundschau" als auch in Form von Bro-
schiiren im-Jahre 1975 inalle Welt verbreitet wurden:

"Ulber die gesellschaftliche Basis der parteifeindlichen
Clique um Lin Biao" von Yao Wen-yiian (in: PR 11/75, S.4-1Q)
Ubersetzung aus "Hongqi",Nr.3/75) und "Zur allseitigen
Diktatur Uber die Bourgeoisie" von Dschang Tschun-tjiao
{in: PR 14/75, $.5-11/ Ubersetzung aus "Honggi",Nr.4/75).
Beide Artikel kniipften an die kurz zuvor -rerffentlichte
Weisung Mao Tsetungs zum Studium der Theo:ie iiber die Dik-
tatur des Proletariats an.(9)

Anm, 9):

An dieser Stelle so0ll noch einmal bhetont werden, daB es uns
nicht darauf ankommt, irgendwelche Personen wie etwa die 3
Verhafteten Politbiliromitglieder der XPCh "auf Teufel komm
raus" zu verteidigen, denn wir k&nnen nicht wissen, ob sie
bestimmte falsche Positionen, die ihnen unterstellt werden,
wirklich vertreten haben, wie etwa einseitiges Betonen der
Kritik am Empirismus oder 2ussagen wie "die Produktion wer-
de von selbst steigen, wenn nur die Revolution durchgefiihrt
werde"” oder auch sektiererisches Vorgehen, usw. o d e r ob
ihnen offensichtlich unsinnige Parolen nur in den Mund ge-
legt werden, um dann um so leichter darauf losschlagen zu
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Yao Wen-yilan erldutert diese Weisung folgendermaBen:

"Sowchl die Analyse Lenins als auch die des Vorsit-
zenden Mao zeigen uns, daB das bilirgerliche Recht,
das im Sozialismus bei Verteilung und Austausch
unvermeidlich fortbesteht, unter der Diktatur des
Proletariats eingeschridnkt werden muB, damit sich
im Verlauf der langwierigen sozialistischen Revo-
lution die drei groBen Unterschiede(zwischen Ar-
beitern und Bauern, zwischen Stadt und Land, zwi-
schen geistiger und kdrperlicher Arbeit) und die

Fortsetzung Anm. 9) :

k8nnen. Wir kdnnen uns dariber kein eindeutiges Urteil er-
lauben, ebéfddiwie tiber die persdnlichen Eigenschaften von
diesen Xadern, die im Verlauf der Debatte vonseiten der heu-
tigen Fithrung der XPCh sehr in den Mittelpunkt geriickt wur-
den, - was den Eindruck nur verstidrkt, daB es wohl an in-
haltlichen Argumenten mangelt,- denn Dokumente liegen uns
dariiber nicht vor, wurden u.W. bisher auch nicht verdffent-
licht. Die beschidmende Methode, die ihresgleichen in der
Geschichte des Kampfes innerhalb der internationalen kommu-
nistischen Bewedgung erst noch finden mufl, mit der die vier
Verhafteten mit allen Regeln der demagogischen Kunst ange-
griffen werden, bringt zwangsldufig Sympathiefiir die vier
Politbiiromitglieder, und es besteht die Gefahr, daB sie aus
emotionalen Griinden ungerechtfertigterweise in Schutz genom-
men werden. Davor miissen wir uns hiiten!

Wir haben nur eine MOglichkeit, da es uns hauptsdchlich um
die Einschidtzung der LINIE der Fiihrung der KPCh unter Hua
Guo-feng geht, ndmlich die Angriffe auf ihre Richtigkeit an-
hand der uns vorliegenden Dokumente zu liberpriifen, die na-
mentlich von "Mitgliedern” der sog. "Viererbande" gezeich-
net in der "Peking Rundschau" ver&ffentlicht wurden.

Nur wenn wir mit unserem eigenen Kopf {iberpriifen, was rich-
tig und was falsch ist, k&nnen wir emotional gefirbte Ein-
schitzungen vermeiden, werden wir die 4 Politbliromitglieder
weder als falsche Reaktion auf die beschimenden Angriffe
hochjubeln, noch jede Gemeinsamkeit, jeden Beriihrunspunkt

in der Linie mit den Vier angesichts des Drucks der offiziel-
len Propaganda der XPCh weit von uns weisen,

Wir miissen unbedingt richtige Positionen der 4 verhafteten
Politbiiromitglieder verteidigen und falsche Angriffe zuriick-
weisen, die doch nur dazu dienen k&nnen, dem Revisionismus
die Tiren zu 6ffnen! Auch wenn flir uns vollkommen klar ist,
daB keiner der Vier die GroBe Mao Tsetungs erreicht hat,so
zeigt doch allein die Tatsache, daBf ihre Beseitigqung fiir

die Durchsetzung einer revisionistischen Linie in der Fiih-
rung der KPCh n&tig war, daB fiir die Weiterfiihrung des re-
volutiondren Werks Mao Tsetungs unter dem EinfluB der Vier
auf Politbiiro und ZK der KPCh zumindest gr®8ere M8glichkei-
ten und Chancen bestanden h&tten als es heute der Fall ist.
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Unterschiede im Stufensystem Schritt fiir Schritt
verringern, damit allm#hlich die materiellen und
ideologischen Voraussetzungen fiir die Aufhebung
dieser Unterschiede geschaffen werden konnen...
Wird das blrgerliche Recht nicht eingeschridnkt,
so wird es die Entwicklung des Sozialismus ein-
schrinken und die Entwicklung des Kapitalismus
frdern."” (PR 11/75, S§.5/ Hervorheb.v.u.)

Und: "Warum ist es flir Leute wie Lin Biao, wenn sie an
die Macht kommen, sehr leicht, das kapitalistische
System durchzusetzen? Darum, weil in unserer sozi-
alistischen Gesellschaft noch Klassen und Klassen-
kdmpfe bestehen, weil noch der Ndhrboden und die
Bedingungen fiir die Entstehung des Kapitalismus
vorhanden sind. Um diesen Nahrboden allmdhlich
trockenzulegen, diese Bedingungen schrittweise
einzuschrdnken und sie schlieflich zu beseitigen,
muB man an der Weiterfithrung der Revolution unter
der Diktatur des Proletariats festhalten. Das ist
eine Aufgabe, die die Vorhut des Proletariats, ge-
leitet von der revolutiondren Linie des Vorsitzen-
den Mao, erst durch die konsequenten Anstrengun. -
gen mehrerer Generationen erfiillen kann."{ebd.S.7)

Yaoc Wen-yilian geht also keineswegs davon aus, cdaB das blir-
gerliche Recht "{iber Nacht" abgeschafft werden kann; er
legt vielmehr die Ursachen, den Ndhrboden im Skonomischen
Bereich bloB, der unvermeidlich Kapitalismus und Bourgeoi-
sie erzeugt und deshalb unbedingt "trockengelegt", schritt-
weise eingeschrédnkt und schlieBlich beseitigt werden muB.
Gleichzeitd4g zeigt er auch die Bedeutung dieser Frage auf
fiir "den Kampf auf Leben und Tod","den das Proletarat und
die Bourgeoisie ,die beiden groBen, einander antagonistisch
gegeniiberstehenden Klassen, unter der Diktatur des Prole-
tariats gegeneinander fithren, einen Kampf, der sehr lange
Zeit fortdauert." (PR11/75, S.4}

Die sog., "Viererbande" wird angegriffen, weil sie von der
"Beseitigung aller biirgerlichen Festungen" sprach. In der
Tat wird in dem oben erwihnten Artikel von Dschang Tschun-
tjiao "Zur allseitigen Diktatur iilber die Bourgeoisie" da-
rauf eingegangen, daB die Okonomische Basis des Sozialis-
mus noch nicht fest ist, daB es das Problem der Fiithrung
gibt, d.h. "das Problem, welche Klasse der Eigentimer ist,
und zwar nicht dem Namen nach, sondern in Wirklichkeit"
(PR 14/75, S.7), und daB es "in den verschiedenen Bereichen
des Uberbaus..einige Positionen(gibt), die in Wirklichkeit
immer noch von der Bourgeolsie gehalten werden, wo sie
{iberlegen ist"(ebd., S.8). Dies wird in den Zusammenhang
mit der Notwendigkeit der allseitigen Ausiibung der Dikta-
tur des Proletariats iiber die Bourgeoisie gestellt:
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"Es gibt heute noch viele 'befestigte DBrfer', die
von der Bourgecisie gehalten werden; wird eines
zerstdrt, taucht ein anderes auf. Sogar wenn alle
aufler einem zerstdrt werden, verschwindet dieses
letzte nicht von selbst -~ es verschwindet nicht,
solange der eiserne Besen der Diktatur des Prole-
tariats nicht hinkommt." (H.v.u.)

Daraus wird gefolgert:

"Wenn die allseitige Diktatur iiber die Bourgeocisie
nur unvollstdndig ausgeiibt wird, nur in einigen,
nicht in allen Bereichen, nur in bestimmten Phasen
(beispielsweise vor der Umgestaltung der Eigentums-
verhdltnisse), nicht aber in allen Phasen;mit an-
deren Worten, wenn die ‘'befestigten DSrfer‘der
Bourgeoisie nicht samt und sonders zerstdrt, son-
dern einige libriggelassen werden, die es dann der
Bourgeoisie erlauben, wieder ihre Reihen zu vergros-
sern, heiffit dies nicht, die Bedingungen fiir eine
biirgerliche Restauration vorbereiten?" (ebd.,S.9)

Angesichts dieser Worte wirkt der Vorwurf, der in diesem
Zusammenhang gegen die sog. "Viererbande" erhoben wird,
dag sie den "Kommunismus {iber Nacht verwirklichen wollten}
nicht nur l&cherlich, sondern zielt gerade darauf,die hier
in den Vordergrund gestellte Restaurationsgefahr herabzu-
mindern und zu vertuschen, die vergrdfBert und vorbereitet
wird, wenn nicht alle bilirgerlichen Festungen ausnahmslos
niedergerissen werden. Er zielt ebenso darauf, die Notwen-
digkeit der allseitigen Diktatur iber die Bourgeoisig,der
stédndigen Festigung der Diktatur des Proletariats als ein-
zigen Weg zur Aufhebung aller Klassen, zum Kommunismus in
Frage zu stellen.

Diese Taktik durchschauend, schreibt Dschang Tschun-tjiao:

"'Wollt ihr einen Wind des Kommunismus anfachen?'’
Geriichte zu erzeugen, indem sie diese Frage auf-
warfen, war nun die Taktik, zu der einige Leute
vor kurzem griffen." (ebd., $.10)

Und er lenkt im folgenden die Aufmerksamkeit auf die Tat-

sache,"da jetzt ein anderer Wind blidst - der Wind der
‘Bourgeoisie’., Hier handelt es sich um den blirger-
lichen Lebensstil, auf den der Vorsitzende Mao hin-
gewiesen hat, um einen iiblen Wind, der von jenen
'Teilen’ des Volkes ausgeht, die sich zu biirgerli-
chen Elementen gewandelt haben. Der Wind der 'Bour-
geoisie', der von den Kommunisten, besonders von
den fihrenden Kadern herweht, die zu jenen 'Teilen’
gehbren, richtet den gréBften Schaden fiir uns an."
{ebd., 5.11, H.v.u.)
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Dieser deutliche Hinweis auf den "Wind der Bourgeoisie",

der dann tatsdchlich noch im gleichen Jahr unter Fiihrung
Deng Hsiao-pings verstdrkt zu wehen begann, muBte dem
Schreiber dieser Zeilen den t8dlichen HaB der Revisioni-
stenclique in der KPCh eintragen. Besonders, weil betont
wird, daB8 dieser "iible Wind" aus den Reihen der Partei
stammt, "von den filihrenden Kadern herweht" und damit Maos
These aufgenommen wird, daB im heutigen sozialistischen
China die Bourgeoisie mitten in der Kommunistischen Par-

tei sitzt. Nicht nur hier, sondern insgesamt wird in den uns
bekannten Verdffentlichungen der 4 Politbtiromitglieder deut-
lich, daB sie im wesentlichen Thesen von Mao Tsetung, insbe-
sondere liber die Diktatur des Proletariats, aufgriffen und
erliduterten, was noch einmal betont werden soll:

Mao Tsetung war vollkommen bewuBt, daf die Diktatur des
Proletariats iiber die Bourgeoisie allseitig, allumfassend
ausgeiibt werden muB, daB8-es mit der Bourgeoisie auf ir-
gendwelchen Gebieten keinerlei Gleichheit geben kann;
denn wird die Diktatur iber die Bourgeoisie nicht allseitiqg,
sondern nur teilweise, nicht in ausnahmslos allen Bereir
chen der sozialistischen Gesellschaft, sondern nur in
einigen ausgeilbt, dann wird zwangsl&dufig die kapitali-
stische Restauration durch die Bourgeoisie gefirdert.

Es handelt sich eben um die Frage,wer wen besiegt,und
deshalb legte Mao nachdriicklich Wert auf die Feststellung:

"Ist denn eine Gleichheit statthaft in solch grund-
legenden Fragen wie: der Kampf des Proletariats
gegen die Bourgeoisie, die Diktatur des Proleta-
riats ilber die Bourgeocisie, die Diktatur des Pro-
letariats im Bereich des Uberbaus, einschlieBlich
verschiedener Sektoren der Kultur, die fortwdhren-—
de Sduberung der Kommunistischen Partei von Ver-
tretern der Bourgeoisie durch das Proletariat, die
sich in die Partei eingeschlichen haben und 'rote
Fahnen' gegen die rote Fahne schwingen? Jahrzehnte-
lang haben die alten sozialdemokratischen Parteien
und seit mehr als einem Jahrzehnt die modernen Re-
visionisten dem Proletariat niemals irgendeine
Gleichheit mit der Bourgeoisie zugestanden. Sie
leugnen véllig, daB die Jahrtausende alte Geschich-
te der Menschheit eine Geschichte von Klassenkdmp-
fen ist, sie negieren v&llig den Klassenkampf des
Proletariats gegen die Bourgeocisie, die Revolution
des Proletariats gegen die Bourgeeisie und die Dik-
tatur des Proletariats ilber sie. Im Gegenteil, sie
sind ergebene Lakaien der Bourgeoisie und des Im-
perialismus und klammern sich gemeinsam mit diesen
an die Ideologie der Unterdriickung und Ausbeutung
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des Proletariats durch die Bourgedisie und an das
kapitalistische Gesellschaftssystem, wdhrend sie
die Ideologie cdes Marxismus-Leninismus und das so-
zialistische Gesellschaftssystem bekdmpfen.Sie
sind ein Haufen antikommunistischer volksfeindli~
cher Konterrevolutiondre. Thr Kampf gegen uns ist
ein Kampf auf Leben und Tod, dabei kann von einer
+ Gleichheit Uberhaupt nicht die Rede, K sein. Daher
ﬁgygfichiSt unser Kampf gegen sie ebenfalls7ein Kampf auf
Leben und Tod, und unsere Beziehung zu ihnen kann
absolut nicht die einer Gleichheit sein, sondern
nur die der Unterdriickung einer Klasse durch eine
andere, d.h. eine Beziehung, bei welcher das Pro-
letariat die Alleinherrschaft oder die Diktatur
iiber die Bourgeoisie auslibt, nicht aber irgend-
eine andere Beziehung, wie z.B. die einer angeb-
lichen Gleichberechtigung, einer friedlichen Ko-
existenz zwischen ausgebeuteten und ausbeutenden
Klassen, oder ein Verhdltnis von Humanit&t und
Hochherzigkeit, usw. usf." (Rundschreiben des ZK
der KPCh vom 16.5.1966, in: Dok.GPK, S.131-133/Hwva)
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3) Neuauflage der altbekannten "THEORIE DER PRODUKTIVKRAFTE"

SEmEmEEESTmEEEE = IRER 3 e e

a)Das Erbe der Revisionisten wird ilbernommen

Die konterrevolutionire "Theorie der Produktivkrdfte" ist
eine ideologische Strdmung des internationalen Revisionis-
mus, die von Bernstein zur Zeit der II.Internationale be-
griindet, bereits seit Beginn der Epoche des Imperialismus
zu einer der wichtigsten "Theorien" der Revisionisten von
Kautsky, Trotzki, {iber Bucharin bis Chruschtschow in ihrem
Kampf gegen den Marxismus-Leninismus wurde. Ihre Thesen
nahmen zwar von Fall zu Fall eine andere Form an, ihr In-
halt blieb aber immer der gleiche und alle Variationen wa-
ren stets gegen die proletarische Revolution und die Dik-
tatur des Proletariats gerichtet.

Mit der Propagierung dieser Theorie wollen die Revisioni-
sten das grundlegende Verhdltnis von BewuBtsein und Sein,
Politik und Okonomie, Revolution und Produktion, iiberbau
und Skonomischer Basis sowie die Beziehung zwischen den
Produktionsverhdltnissen und den Produktivkrédften auf den
Kopf stellen. Da es hierbei um Grundfragen des revolutionda-
ren Verstdndnisses des Marxismus Uberhaupt geht, niissen An-~
griffe auf die korrekte Bestimmung dieser Beziehungen, und
seien sie noch so sehr mit Besonderheiten Chinas drapiert,
prinzipiell zuriickgewiesen werden, nicht mal hauptsidchlich
wegen Verteidigung der sozialistischen Revolution in China,
sondern weil die Durchfiihrung der proletarischen Revolution
in allen La&ndern ebenso wie die Existenz der siegreichen
Proletarischen Revolution vom richtigen Verstdndnis dieser
Fragen abhéngt.

Lenin und Stalin haben mehrmals die fiir die erfolgreiche
Durchfﬁhrung der proletarischen Revolution in der Epoche
des Imperialismus ungeheuer notwendige Betonung der Rolle
des subjektiven Faktors, des BewuBtsdseins der Massen und der
Partei, der Politik klargemacht und stets gegen die Theorie
der Anbetung der Spontaneitdt als Grundlage jeder Art von
Opportunismus gekdmpft. In "Uber die Grundlagen des Leninis-
mus”" stellte Stalin heraus, daB die "Theorie der Produktiv-
krdfte" nur eine besondere Form der Theorie der Herabminde-
rung der Rolle des bewuBten Faktors, der fiihrenden Rolle
der Avantgarde, der Partei der Arbeiterklasse in der Bewe-
gung ist (siehe chines. Ausgabe des Werks, S.25-27).

Mit dieser "Theorie" wird die Entwicklung der Gesellschaft
einfach als ein natiirliches Ergebnis der Entwicklung der
Produktivkrifte betrachtet, als "friedliches Bineinwachsen”
der alten in die neue Gesellschaft, ohne Revolution durch
das Proletariat.
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wWaéhrend in einem kapitalistischen Land die von den Revisio-
nisten propagierte "Theorie der Produktivkrifte", die alles
rechtfertigt und alle versShnt, darauf abzielt, die Volks-
massen einzuschl&fern, damit sie sich mit dem Bestehenden
abfinden und keine Revolution machen, wird mit dieser "Theo-~
rie" in einem sozialistischen Land bezweckt, die Parteimit-
glieder und die Volksmassen ideologisch zu entwaffnen, die
proletarische Partei, so wie es Chruschtschow tat, in eine
"Produktionspartei"™ zu entarten, den Klassenkampf gegen die
Bourgeoisie zum Erldschen zu bringen und auf diese Weise
den Klassenfeinden eine "friedliche" Restauration des Kapi-
talismus zu erleichtern.

Die "Theorie der Produktivkrédfte” fand auch unter den Revi-
sionisten innerhalb der KPCh ihre eifrigen Anhé&nger.

In der Etappe der neudemokratischen Revolution verleumdete
die Cligue um Liu Schao-tschi das Proletariat als "unreif",
unter dem Vorwand, daf Chinas "Produktivkrdfte riickstdndig”
seien, und vertrat, da die Revolution in China unter Fiih-
rung der Bourgeoisie stehen miisse.

Nachdem das Proletariat die politische Macht ergriffen hatte,
posaunte Liu Schao-tschi herum, daB8 der Kapitalismus unein-
geschrdnkt "in breitem MaBSe entwickelt werden" miiBte und
und daf die "kapitalistische Ausbeutung von heute nicht nur
kein Verbrechen, sondern ein Verdienst" wire (siehe Dok.GPK,
$.20). Er gab die Parole "Festigung der neudemokratischen
Ordnung” aus, was nichts anderes bedeutete als die kapita-
listischen Krdfte 2u festigen. Und mit der These "zuerst zu
mechanisieren, und dann zu vergenossenschaftlichen" (PR 27/
71, S.12) stellte er sich gegen die revolutiondre Umgestal-
tung der Produktionsverhdltnisse.

Nachdem 1956 in China die sozialistische Umgestaltung des
Eigentumssystems der Produktionsmittel im wesentlichen voll-
endet war, propagierten die Revisionisten in China:

"Der Widerspruch zwischen Proletariat und Bourgeocisie
ist bereits im Grunde genommen geldst" und

der inl&ndische Hauptwiderspruch sei "der Widerspruch
zwischen dem fortgeschrittenen sozialistischen System
und den zuriickgebliebenen gesellschaftlichen Produk-
tivkrdften". {("Weiterfilhrung der Revolution oder Re-
staurierung des Kapitalismus?", in: PR 37/71, S.5)

Deng Hsiao-ping trat an die Seite Liu Schao-tschis und be-
stimmte die "Entwicklung der Produktivkrdfte" als die
"wichtigste Aufgabe" (PR 23/76, S.17).

Auch Lin Biao vertrat, "daB die Hauptaufgabe nach dem IX.
Parteitag in der Entwicklung der Produktion bestiinde"
(zitiert nach: X.Pt. KPCh, S.5)
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Und exr stellte die sog. "Generallinie zur Erlangung und
Wahrung der politischen Macht" wie folgt auf:

"pDas Volk lieben und der Produktion Aufmerksamkeit
schenken, um so die Staatsangelegenheiten gut aus-
zufihren und die nationale Verteidigung 2zu sichern.”
{(zitlert in: PR 26/75, 5.8)

b)Entwicklung der Produktivkrdfte als das A und O !?

Fiir alle Repridsentanten der"Theorie der Produktivkréfte"
ist der objektive Faktor, die Entwicklung der Produktiv-
krédfte das A und O , Ausgangspunkt und Ziel, das alles Be-
stimmende und Entscheidende, der "revolutiondrste Faktor"
der Geschichte. Denn nach ihrer Ansicht fiihrt die Entwick-
lung der Produktivkrdfte zwangsldufig "zum Ausbruch der
Revolution” und Revolution bedeute wiederum vor allem "Be-
freiung der Produktivkridfte", schlieBlich k®nne "nur durch
die Entwicklung der Produktivkrédfte" die "Diktatur des Pro-
letariats gefestigt"™ und der "Ubergang zum Kommunismus”her-
beigefiihrt werden.

So heiBt es etwa in einem der "Peking Rundschau"-Artikel,
der gegen die sog. "Viererbande" gerichtet ist:

"Die Entwicklung der Produktivkrdfte fiihrt zum Aus-
bruch der Revolution..." (PR 27/77, S.11)

Diese Aussage ist sicher im allgemeinen, welthistorischen
Sinne richtig; sie erscheint jedoch im andern Lichte, wenn
sie gerade gegeniiber Thesen in den Vordergrund gestellt
wird, die den bewuBten Klassenkampf als 'Lokomotive der Ge-
schichte' betonen. Dann wird klar, daB solche allgemeinen
Aussagen allein dazu dienen, die entscheidende Rolle des
bewuBten Faktors flir den Verlauf des revolutionidren Prozes-
ses herabzumindern.

Auf der gleichen Linie bewegt sich Hua Guo-feng, wenn er
in seiner Rede auf der II.Landwirtschaftskonferenz betont:

"Revolution bedeutet Befreiung der Produktivkrédfte."
(a.a.0., PR 1/77, S.41)

Im allgemeinen, welthistorischen Sinne ist diese Aussage
wiederum nicht falsch, aber sie ist sehr einseitig
und wird gerade in der gegenwdrtigen Situation der sozia-
listischen Revolution in China zum willkommenen Hebel der
Revisionisten, um die Briicke zur "Theorie der Produktivkrif-
te " zu schlagen. Die Aussage ist deshalb einseitig, weil
Revolution im Sozialismus zu allererst Befreiung des Denkens
und der Ideologie bedeutet, Befreiung des gesamten Uberbaus
durch Errichtung und Festigung der politischen Macht des
Proletariats, revolutiondre Umgestaltung der Produktionsver-
hdltnisse und erst dann, auf dieser Basis, auch Befreiung
der Produktivkridfte.
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Dag Hua Guo-feng das Primat der Produktivkrédfte hierbei
nicht nur weltgeschichtlich sieht, sondern gerade auch auf
kurze Zeitspanne, beweist er selbst, wenn er fortfihrt:

"Die groBe Revolution zur Zerschlagung der "Vierer-
bande' hat ein groBes Ubel, das die Produktivkrif-
te zerriittete und ihr Wachstum behinderte, aus der
Welt geschafft." (PR 1/77, S.41)

Die sog. "Viererbande" wurde also gestiirzt, weil sie die
weitere Entwicklung der Produktivkrédfte behinderte. Mit dem
gleichen Argument h&tte Mao Tsetung gestlirzt werden miissen,
weil seine Politik des Klassenkampfes gegen die modernen
Revisionisten mit Chruschtschow an der Spitze zum Abzug sow-
jetischer Spezialisten, der Wirtschaftshilfe usw. gefiihrt
hat und damit auch zum Rickgang der Entwicklung der Produk-
tivkréfte in China! Das gleiche hdtte mit Lenin geschehen
miissen, da er durch seine klassenk@mpferische Haltung in
den Jahren nach dem Sieg der sozialistischen Oktoberrevolu-
tion die Intervention der imperialistischen Entente~Médchte
"provoziert”™ hat, was in der Sowjetunion zu riesigen Zer-
stérungen gefiihrt hat, und damit auch zu einem Riickgang der
Produktivkrédfte!

In einem der folgenden Propaganda-Artikel der "Peking ’Rund-
schau" gegen die sog. "Viererbande" wird versucht, die all-
gemeine Aussage Hua Guo-fengs durch einen Zitatfetzen aus
einer Rede Mao Tsetungs abzusichern:

"Am 25.Januar 1956 sagte Vorsitzender Mao auf der Ober-
sten Staatskonferenz:
'Das Ziel der sozialistischen Revolution ist die Be-
freimung der Produktivkridfte.'
Das ist eine unumstSB8liche Wahrheit des historischen
Materialismus." ( PR 34/77, S.32)

Diesmal haben wir allerdings das Gliick, was uns leider nicht
immer beschieden ist, daB uns diese Rede etwas ausfiihrlicher
zitiert im bekannten "Roten Buch", den "Worten des Vorsit-
zenden Mao Tse-tung" vorliegt, so da8 wir nachlesen k&nnen,
wie Mao fortfdhrt:

"Die Verwandlung des indiviuellen Eigentums in der
Landwirtschaft und im Handwerk in sozialistisches
Kollektiveigentum und die Verwandlung des kapitali-
stische_n Eigentums in den privaten Industrie-und
Handelsbetrieben in sozialistisches Eigentum wird
unweigerlich zu einer enormen Freisetzung von Pro-
duktivkrdften fihren. Sowerden die gesellschaftli-
chen Voraussetzungen filir eine gigantische Entwick-
lung der Industrie- und Agrarproduktion geschaffen."
(Worte des Vorsitzenden Mao Tse-tung, $.31/32)
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Mao Tsetung stellt also gerade die notwendige revolutiondre
Umgestaltung der Produktionsverhdltnisse heraus als gesell-
schaftliche Voraussetzung fiir die Freisetzung der Produk--
tivkrifte. Und was der genossenschaftliche Zusammenschiuf
als wesentliches Element der sozialistischen Produktions-
verhdltnisse auf dem Land seinerseits zur Voraussetzung
hat, macht er an anderer Stelle klar:

"Die Bewegung fiir den genossenschaft#élichen Zusammen-
schluf in der Landwirtschaft bedeutete von Anfang

an einen ernsten ideologischen und politischen Xampf.
Keine einzigen Genossenschaft kann ins Leben gerufen
werden, ohne daf ein solcher Kampf gefiihrt wiirde.
Wenn ein nagelneues Gesellschaftssystem auf der Ba-
sis eines alten Systems errichtet werden soll, dann
muB diese Basis vorerst saubergefegt werden. Uber-
reste der die alte Ordnung wiederspiegelnden alten
Ideclogie bleiben unweigerlich noch eine lange Zeit
hindurch in den Kopfen der Menschen haften, r&umen
nicht so leicht das Feld."

(Vorbemerkung zum Artikel"Eine ernste Lehre",1955,in:
Der sozialistische Aufschwung im chinesischen Dorf,
Bd.I, zitiert in: Worte des VorsitzendenMao,S5.40/41)

Der Xampf gegen die Uberreste der alten Ideologie im Denken
der Bauern ist vor allem deshalb unbedingt notwendige Vor-
aussetzung fiir die Kollektivierung der Landwirtschaft,weil
der genossenschaftliche Zusammenschluf freiwillig und bewuBt,
aus Einsicht erfolgen muB. Aus diesem Grund folgerte LENIN:

"Eigentlich bleibt uns 'nur' eines zu tun: unsere
Bevblkerung so 'zivilisiert' zu machen, daB8 sie al-
le aus der allgemeinen Beteiligung an den Genossen-
schaften entspringenden Vorteile einsieht und die-
se Beteiligung organisiert. 'Nur' das. Wir brauchen
jetzt keine anderen Weisheiten, um zum Sozialismus
iiberzugehen. Um aber dieses 'Nur' zu vollbringen,
bedarf es einer ganzen Umwdlzung, einer ganzen Pe-
riode kultureller FEntwicklung der gesamten Volksmasse.
der vollstindige genossenschaftliche Zusammenschlus
schlieBt ein derartiges Kulturniveau der Bauernschaft
(eben der Bauernschaft als der iibergrofen Masse) in
sich ein, daB dieser vollstdndige genessenschaftli-
che ZusammenschluB ohne eine ganze XULTURREVCLUTION
unméglich ist." (Lenin, Uber das Genossenschaftswe-
sen, 1923, in: LW 33, S.456 und 461)

Und gegen jene hartndckigen Vertreter der "Theorie der Pro-
duktivkrifte", die bereits vor der Revolution predigten,das
RuBland "fiir den Sozialismus noch nicht reif" sei, das die
"objektiven Skonomischen Voraussetzungen" fehlen wiirden,

(siehe dazu: Lenin, Uber unsere Revolution, 1923, in: IW33,
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S.463/464) und auch jetzt wieder, als es um den genossen-
schaftlichen ZusammenschluB8 ging, ihre alte Schablone he-
runterleierten, betonte Lenin, im AnschluB an seine obigen
rasfuhrungen:

"Unsere Gegner hielten uns oft entgegen, es sei ein
sinnloses Beginnen von uns, in einem Lande mit un~
geniigender Kultur den Sozialismus einfiihren zu wol-
len. Aber sie irrten sich, und zwar deshalb, weil
wir nicht an dem Ende anfingen, an dem es nach der
Theorie (von allerlei Pedanten) hdtte geschehen sol-
len, und weil bei uns die politische und soziale
Umwédlzung jener kulturellen Umwdlzung, jener Kultur-
revolution vorausging, der wir jetzt dennoch gegen-
tiberstehen.," (ebd., LW 33, S.461)

Also bildete nicht ein bestimmtes Niveau der Skonomischen
und kulturellen Entwicklung die Voraussetzung fiir den Uber-
gang zum Sozialismus, sondern vielmehr muBte im Verlauf der
sozialistischen Revelution durch das Proletariat die poli-
tische Macht im Staat erkidmpft und gefestigt werden, um

auf dieser Basis dann die kulturelle Umwdlzung zu vollbrin-
gen, die unbedingt notwendig ist fiir die Schaffung eines
Systems sozialistischer Produktionsverhiltnisse, das end-
lich auch zu einer enormen Freisetzung der Produktivkrifte
fiihrt.

Es ist gerade so, daB der ideclogische Widerstand der Bour-
geoisie, nachdem sie militdrisch und politisch im wesentli-
chen besiegt und ihr die Produktionsmittel aus der Hand ge-
rissen worden sind , der tiefste und midchtigste Widerstand
ist, denn die alte Ideologie der Ausbeutergesellschaft hat
noch tiefe Wurzeln,und das Erbe der Vergangenheit {ibt einen
starken und stdndigen EinfluB aus.

Die Macht der Gewohnheit ist gerade deshalb die flirchter-
lichste Macht, weil sie im Denken, in den Sitten und Gebriu-
chen des Volkes noch verankert ist, weil sie ihre gesell-
schaftliche Stiitze in den ehemaligen Ausbeuterklassen und
ihren itiberbleibseln, vor allem aber in den neu entstehenden
biirgerlichen Elementen hat, weil sie sich in kleinbiirgerli-
chen Spontaneitdtstendenzen ausdriickt und durch imperiali-
stische ideologische Agression aufgrund kapitalistisch-re-
visionistischer Einkreisung gen&dhrt wird.

Der Klassenkampf muB deshalb vorrangig ein Kampf an der
ideolegischen Front sein, der sich nicht nur gegen die inne-
ren und aduBeren Feinde richtet, sondern sich auch innerhalb
des werktdtigen Volkes selbst entwickelt, als ein XKampf um
die Hirne und Herzen der Menschen, filir den Sieq der kommuni-
stischen Ideologie.

Aus diesem Grund ist eine KULTURREVOLUTION, eine politische
Rewolution im UBERBAU notwendig, um das Denken der Menschen
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zu revolutionieren, die blirgerlichen und revisionistischemn-
Erscheinungen im BewuBtsein zu bekdmpfen. Sie ist notwendig
um der Bourgeoisie ihre noch verbliebenen Bastionen im Be-
reich des Uberbaus einschlieBlich aller kultutrellen Gebiete
zu entreiBen, die allseitige Diktatur des Proletariats in
allen Bereichen auszuiiben, schlieBlich auch die Skonomische
Basis des Sozialismus zu festigen und zu verstdrken.

Das sind die entscheidenden Voraussetzungen, damit das Land
iiberhaupt seinen sozialistischen Charakter behdlt, erst auf
dieser Grundlage stellt sich die Frage der Entwicklung der
Produktivkrifte. Der "Beschluf des 2K dexr KPCh iliber die
Grofie Proletarische Kulturrevolution", angenommen am 8.8.66,
betonte deshalb:

"Das Ziel bei der GroBen Proletarischen Kulturrevolu-
tion ist die Revolutionierung des Denkens der Men-
schen, damit die Arbeit auf allen Gebieten 'mehr,
schneller, besser, wirtschaftlicher' geleistet wird."
(Beschlu, in: Dok.GPK, S5.172)

Entscheidend ist hierbei, daB der Klassenkampf auf ideclogi-
schem wie auch auf allen anderen Gebieten, auf denen er ge-
fiihrt werden muB, unbedingt der Festigqung und St&rkung der
Diktatur des Proletariats im allgemeinen und der Partei des
Proletariats im besonderen dienen muf, daB in diesem Sinne
niemals das Primat der Politik verletzt werden darf, d4aB an
jede Frage politisch und vom Klassenstandpunkt aus herange-
gangen wer—-den muf. Denn die Grundfrage jeder Revolution,

ob in der Basis oder im Uberbau, ist die Frage der politi-
schen Macht, wie auch im IX.Partei-tag der KPCh herausge-
stellt wurde:

"Wie bei allen anderen Revolutionen ist die Grund-
frage dieser groBen Revolution im Bereich des tber-
baus die Frage der politischen Macht, die Frage,
welche Klasse die Fiihrung in der Hand hat."
(Dok.GPK, S5.47)

Das alles nicht herauszustellen, sondern vom Tisch zu wi-
schen und die mechanisch-schematische Schablone anzuwenden,
B8konomische Basis sei das Entscheidende, der Uberbau das
Sekund&re, das eben heiBt der beriichtigten "Theorie der Pro-
duktivkrifte" zu folgen. Wie weit die neue Fiihrung der KPGh
hier bereits geht, zeigt sich, wenn es in einem Artikel des
Theoretischen Organs der Partei "Hongqgi" heift:

"Of fensichtlich hat eine Revolution unter der Dikta-
tur des Proletariats, wenn sie nicht auf die Frei-
setzung, den Schutz und die Entwicklung der Produk-
tivkridfte gerichtet ist, iberhaupt keinen Sinn."
("Hongqi®,Nr.6,1977, zitiert in: PR 27/77, S.6)

Also glasklar: Eine Revolution unter der Diktatur des Pro-
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letariats, die auf die Befreiung des Denkens und die Entwick-
lung sozialistischen BewuBtseins gerichtet ist, eine Revolu-
tion, die den gesamten Bereich des Uberbaus von bilirgerlichen
Einfllissen sdubern will, eine Revolution, die auf die weite-
re revolutiondre Umgestaltung der Produktionsverhdltnisse
gerichtet ist, schlieBlich eine Revolution, die um die poli-
tische Macht im Staat selbst geht, eine solche Revolution
habe "liberhaupt keinen Sinn", wenn dabei Produktivkrédfte
zerstbrt werden oder wenn sich dabei die Entwicklung der
Produktivkrifte zeitweilig verlangsamt - was sogar sehr
wahrscheinlich sein dilirfte ?!!

Eine Revolution habe nur dann Sinn, wenn sie "auf die Frei-
setzung, den Schutz und die Entwicklung der Produktivkrafte
gerichtet" sei ?!

Bekanntlich wurde Liu Schao-tschi wegen solch revisionisti-
schen Plunders aus der KPCh ausgeschlossen, der <. auf dem
VIII.Parteitag der RKPCh 1956 allerdings noch solche Auffas-
sungen durchzusetzen vermochte: In der"Resolution"wird ném-
lich als groBes Fazit zusammengefaBt, daB nun aus der HAUPT-
AUFGABE "Befreiung der Produktivkridfte" die HAUPTAUFGABE
"Erhaltung und Entwicklung der Produktivkrifte" entstanden
sei (siehe "Resolution", in: "Dokumente des VILII.Parteitags"
Peking 1956, S.92).

c)Das PRIMAT der Politik und der Revolution werden geleugnet!

Die Vertreter der "Theorie der Produktivkrifte" haben
schnell den Vorwurf des IDEALISMUS bei der Hand, wenn die
Marxisten-Leninisten betonen, dag in allen Fragen entschei-
dend ist, ob die politische Linie richtig oder falsch ist,
daf an jede Frage und damit auch an jede Okonomische Frage
olitisch und vom Klassenstandpunkt aus herangegangen wer-
den mufl. Sie werfen den Marxisten vor, sie wiirden

"der Politik die Ukonomie und der Revolution die
Produktion absolut" entgegenstellen (PR 26/77,5.29),

"nur noch von Revolution"” reden und damit die Produktion
sabotieren. Um der Kritik, die gerade gegen ihresgleichen
gerichtet ist, die Spitze abzubrechen und diese gegen die
Revolutiondre selbst zu kehren, greifen siedie Revolutiond-
re etwa wds:Deng Hsiao-ping in fadlgenden Worten an:

"Sie reden nur von Politik, aber nicht iilber Wirt-
schaft. Sie reden nurvon Revolution, aber nicht
iiber Produktion. Sobald sie hSren, daB man die
Produktion anpacken und daB man den wirtschaftli-
chen Aufbau gut durchfiihren soll, dann setzen sie
den Betroffenen einen Schandhut auf mit der Auf-
schrift 'Theorie der Produktivkrédfte', und behaup-
ten, dieser wolle den Revisionismus." ("RenminRibao"
vom 3.4.76, zitiert in: China heute 7, 5.18)
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Fir Deng Hsiao-ping besteht die Hauptgefahr darin, das

"man nicht wagt, llber das Anpacken der Produktion
zu sprechen" (zitiert in: PR 24/76, S.8)

Deshalb forderte er{zitiert in: PR 19/76, S.16):

"Wir miissen mit der Kritik an der Theorie des Primats
der Produktivkr&fte Schluf machen. Geht die Kritik
weiter, kommt die Produktion nicht voran."

Also im Klartext: Wer den Klassenkampf gegen die Revisioni-
sten, die das Primat der Politik leugnen, weiterflihren will,
wer die Revolution an die erste Stelle setzen will, sabo-
tiert - laut Denyg Hsiao-ping - die Produktion!

Die Betonung, Politik und Okonomie nicht einander "absolut”
gegeniiberzustellen und da8 man nicht "nur" von Revolution

reden diirfe, dient den Verfechtern der "Theorie der Produk-
tivkréfte" dazu, ihrer gleichgewichtigen Betrachtungsweise

des "sowohl - als auch" den Weg zu bahnen.

Diese Betrachtungsweise ist schon l&ngst von Lenin widerlegt
worden, der in einer Diskussion iliber die Rolle der Gewerk-

schaften im Sozialismus im Kampf gegen Trotzki, der anstelze
der Methode der Uberzeugung milit&rische Methoden in den Ge-
werkachaften durchsetzen wollte, und seinen Helfershelfer

Bucharin deren "wirtschaftliche Herangehensweise® brandmark-
te:

"Das theoretische Wesen des Fehlers, den Gen.Bucharin
hier macht, besteht darin, daB er die dialektische
Wechselbeziehung zwischen Politik und Okonomie(die
uns der Marxismus lehrt) dnrch Eklektizismus ersetzt.
'Sowohl das eine als auch das andere', 'einerseits-
anderseits' - das ist die theoretische Position Bu-
charins. Das ist eben Eklektizismus." {Noch einmal
iiber die Gewerkschaften, die gegenwdrtige Lage und
dile Fehler Trotzkis und Bucharins,1921,in:LW32,S.8%2)

Das politische Herangehen dem "wirtschaftlichen" gleichzu
stellen, betonte Lenin, hiefe das "ABC des Marxismus" vei -

9E€SSeNaps1itik ist der konzentrierte Ausdruck der Okonomik. .
Die Politik hat notwendigerweise das Primat gegen#
{iber der Okonomik. Anders argumentieren heiBt das
ABC des Marxismus vergessen,..

Das politische Herangehen bedeutet: Wenn man an die
Gewerkschaften falsch herangeht, wird das die Sow-
jetmacht, die Diktatur des Proletariats zugrunde
richten....Man kann (und soll) diese Erwidgung dem
wesen der Sache nach priifen, d.h. untersuchen, iiber-
legen, entscheiden, ob das Herangehen im gegebenen-
Fall richtig oder falsch ist. Aber sagen: ich'schit-
ze' Ihr politischea Herangehen an die Frage,; faber'
es ist nur ein politisches Herangehen, wir dagegen
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brauchen ‘'auch ein wirtschaftliches' Herangehen -
das ist genau dasselbe, als sagte man: ich 'schitze’
Ihre Erwd3qung, dap Sie sich den Hals brechen, wenn
Sie den und den Schritt tun, aber bedenken sie auch,
daB es besser ist, satt und bekleidet, als hungrig
und unbekleidet zu sein.

Bucharin ist theoretisch zur Eklektik abgeglitten,
well er die Verbindung des politischen und des wirt-
schaftlichen Herangehens an die Frage predigt.
Trotzki und Bucharin stellen die Sache so hin, als
ob sie um die Steigerung der Produktion, wir aber
nur um die formale Demokratie bescorgt seien., Diese
Darstellung ist falsch, denn die Frage steht ledig-
lich so (und kann marxistisch auch nur so stehen):
Ohne EolitiscE richtig an die Sache heranzugehen,
wird die betreffende Klasse ihre HERRSCHAFT nicht
behaupten und folglich auch ihre Produktionsaufgabe
nicht 18sen kénnen." {(ebd., IW 32, S.73/74)

In diesem Sinne ist es vollkommen richtig zu sagen:

Stellt man die proletarische Pclitik an die erste Stelle,
stellt man die Revolution voran, dann wird auch die Produk-~
tion steigen, denn es ist so wie Mao Tsetung sagt:

"Stellt man das NiederreiBen voran, steckt der Aufbau
schon drin.” (zitiert in: Dok.GPK, S.134)

Revolution und Produktion, Politik und 8konomie bilden also
keinen unl8sbaren Widerspruch, wenn das revolutiondre Prin-
zip "Der proletarischen Politik den Vorrang geben" durchge-
fihrt wird und die revolutiondren Massen mobilisiert wer-
den, widersprechen sich in der Regel nicht. Im "BeschluB
des ZK der KXPCh iiber die GroBe Proletarische KUlturrevolu-
tion" heiBt es dazu:

"Wenn die Massen v&llig mobilisiert und entsprechende
Vorkehrungen getroffen werden, ist es mdglich, Kul-
turrevolution und Produktion weiterzufiihren, ohne
daB sie einander behindern, so daB die hohe Qualitit
aller unserer Arbeit garantiert ist.

Die Grofe Proletarische Kulturrevolution ist eine
gewaltige treibende Kraft fiir die Entwicklung der
gesellschaftlichen Produktivkrifte unseres Landes.
Jede Ansicht, die groBe Kulturrevolution der Ent-
wicklung der Produktion entgegenzusetzen, ist falsch."
{"BeschluB", zitiert in: Dok.GPK, S.172)

Obgleich sich Revolution und Produktion unter den Bedingun-
gen der Diktatur des Proletariats bei proletarisch-revolu-
tiondrer Fithrung des Klassenkampfes im allgemeinen, in der
Regel nicht widersprechen, sind durchaus Ausnahmesituatio-
nen vorstellbar, in denen sich Revolution und Produktion
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gegenseitig ausschliefen. In diesem Rahmen milssen wir ver-
schiedene Anschuldigungen sehen und diskutieren, die in e
einigen "Peking Rundschau"-Artikeln gegen die sog."Vierer-
bande" erhoben werden, z.B. mit folgenden Worten:

ntproduziert nicht fiir die falsche Liniel!l’
'Produziert nicht fiir die Machthaber auf dem kapi-
talistischen Weg!' Mit diesen Parolen hetzte die
'Viereebande' zu Arbeitsniederlegungen und Produk-
tionsstopp auf. Was fir reaktioniire Losungeni”
(Dji We, Die 'Viererbande' bekiémpfte die soziali-
stische Modernisierung, in: PR 11/77, 5.10)

Aus Dokumenten der Grofen Proletarischen Kulturrevolution
wie dem "Appell an alle Einwohner Schanghais”, der am 4.1.67
vom "Zentralen Revolution#ren Rebel2enhauptquartier dex
Schanghaier Arbeiter und der anderen 10 revelutiondren Mas-
senorganisationen” verfaft und in der "Wenhui Bao" vertffent-
licht wurde (siehe: Die GroBeSbzialiastische Kulturrevolution
in China , Nr.10, Peking 1967, 5.5-15), geht hervor, das
kapitalistische Machthaber zeitweise mit AZhnlichen revolu-
tiondr klingenden Phrasen die Mitglieder der Roten Arbeiter-
brigade tduschten und zur Unterbrechung der Produktion und
zur Sabotage des Transport- und Verkehrswesens anstifteten
{angegebene Broschiire, 5.10).

Damit ist jedoch noch nicht die Frage beantwortet, ob die
oben zitierten Parolen immer und zu jeder Zeit "reaktiondre
Losungen" sein milissen. Denn es ist durchaus mdglich und vor
stellbar, daB es zeitweilig gerade durch die Schuld der Re-
visionisten zu Situationen kommen kann, in denerni sich Reve-
Iution und Produktion als unvereinbare Widerspriiche geger
{iberstehen und sich ausschliefen, in denen z.B. eine Pro
duktionsstillegung notwendig werden kann, um die Fiihrunc.
macht des Proletariats im Betrieb zuriickzuerobern.

Das Schanghaier Rebellenhauptguartier schreibt aus eigen-
Erfahrung dazu folgendes:

"Als wir Arbeiter der revolutiondren Rebellengruppen
uns zur Revolution erheben und die blirgerliche reak-
tiondre Linie kritisieren und zuriickweisen wollten,
brachten sie uns mit den Produktionsaufgaben unter
Druck und brandmarkten uns als ‘'Saboteure an der Pro-
duktion!. Wollten sie wirklich 'die Produktion fest
in der Hand halten'? Nein, sie wollten ihre eigenen
Positionen verteidigen und unsere Revolutton verhin-
dern . Wir legten ihre Intrigen bloB und erhoben uns
mutIg zur Rebellion." (angegeb. Brosch., S$.190)

Die Produktion kann nicht unabhéingig von der Frage betrach-
tet werden, welcher Klasse sie dient, wer die Fihrungsmacht
innehat, welche Linie und Ortentierung verfolgt wird. Grund-
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legend fiir das Proletariat ist die Frage nach dem Zweck der
Produktion, nach dem Zweck des Ackerbaus, der Weberei, der
Stahlerzeugung usw., soll damit der Sozialismus oder der
Kapitalismus aufgebaut werden?

Von daher ist es nicht nur berechtigt, sondern im Interesse
der Aufrechterhaltung und Festiqung der Diktatur des Prole-
tariats, wenn das Proletariat in jeder Produktionseinheit
danach strebt, das Problem der Fiihrungsmacht zu seinen Gun-
sten zu l&sen. Im Bericht iiber die Ab&dnderung der Verfassung
der VR China, der von Dschang Tschun-Tjiaoc gehalten und am
17.1.1975 auf der 1.Tagung des IV.Nationalen Volkskongres-
ses angenommen wurde, wird in diesem Sinne eindeutig darauf
hingewiesen:

"Im staatlichen Sektor der Wirtschaft zum Beispiel
sind in manchen Betrieben die Eigentumsverhiltnisse
der FORM nach sozialistisch, die reale Flihrung dort
liegt aber nicht in den Hinden der Marxisten und
der breiten Massen der Arbeiter. Viele Stellungen
werden, wenn sie das Proletariat nicht erobert, von
der Bourgeoisie erobert werden."¥war ist Konfuzius
schon vor iiber zweitausend Jahxen gestorben, aber
solange der Besen des Proletariats nicht hinkommt,
wird Schmutz dieser Art auf keinen Fall von selbst
verschwinden." (Dok. der 1.Tagung des IV.Nat.Volks-
kongresses der VRCh, Peking 1975, S5.43/44)

Nicht zuletzt aufgrund der im Zusammenhang mit der Kultur-
revolution gemachten Erfahrungen, vor deren Durchfilhrung
in der Mehrheit der Betriebe die Fiihrung nicht in der Hand
der wahren Marxisten und Arbeitermassen lag, ist in der
neuen Verfassung der Volksrepublik China wvon 1975

"auf Vorschlag des Vorsitzenden Mao der Artikel 28
des Entwurfs durch den Passus iiber die Streikfrei-
heit der Blirger erginzt worden." (ebd., S$.41,siehe
auch Artikel 28 der Verfassung auf $.29)

Vor diesem Hintergrund wird erst klar, wie falsch die An-
schuldigqungen sind, die im bereits oben zitierten Artikel
der "Pekinag Rundschau” weiterhin gegen die sog. "Viererban-
de" erhoben werden:

"Mit ihrem groBen Geschrei 'Produziert nicht fiir die
falsche Linie!' und 'Produziert nicht fiir die Macht~
haber auf dem kapitalistischen Wegl!' leugnete die
'Viererbande' die dominierende Stellung der revolu~-
tiondren Linie des Vorsitzenden Mao und verleumdete
sie die Diktatur des Proletariats und das sozialisti-
sche System unseres Landes...

Da die gesellschaftliche Produktion ein integriertes
Ganzes ist, hat die Einstellung der Produktion einer
Einheit Auswirkungen auf den normalen Gang der Pro-
duktion vieler anderer Einheiten. Jeder Betrieb pro-
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duziert nach dem einheitlichen Staatsplan, alle
produzieren fiir den Sozialismus, filir den Staat der
Diktatur des Proletariats und fiir die Interessen
der Volksmassen. Wie kann da von einer 'Produktion
fiir die Machthaber auf dem kapitalistischen Weg'
die Rede sein?" (a.a.0., PR 11/77, S.10 und 8.29)

Der Kern der Argumentation ist: Wenn das Ganze gut ist,
kénnen doch einzelne Teile nicht schlecht sein! Weil alles
organisch zusammenh#ngt, "ein integriertes Ganzes" bildet,
eben ein sozialistisches System, k&nnen doch einzelne Sek-
toren nicht entarten! Folglich kann es, so wird in sich
plausibel argumentiert, auch unter der Diktatur des Prole-
tariats keine Produktion fiir kapitalistische Machthaber
geben. Folglich bedeutet jede Produktionseinstellung,ie-
der Streik eine Verleumdung der Diktatur des Proletariats!

Diese Logik ist zumdchst verbliiffend und in sich schliissig,
aber es ist eine revisionistische Logik!

Spekuliert wird damit, daB das sozialistische Land als
GANZES, die Diktatur des Proletariats als System, ihre Far-
be erst n a ¢ h der Machtilbernahme der Revisionisten und
damit der Bourgeoisie in der Fiihrung von Partei und Staat
wechseln k&nnen. Es ist aber eine - theoretisch mechanische,
praktisch dem Revisionismus dienende - Verkennung und Ver-
harmlosung der Gefahr der Restauration, der Entstehung einer
Revisionistenclique in Partei und Staat, einer neuen Bour-
geoisie, wollte man es flir unmdglich erkldren, daB bereits
v o r der Machtilbernahme durch die Bourgeoisie bestimmte
Sektoren der Produktion,"unabh#ngige Ktnigreiche" sich in
der Verfiigungsgewalt kapitalistischer Machthaber - zumin-
dest zeitweise ~ befinden k&nnen . Bestimmte birokratische
Auswiichse, Uberreste aus kapitalistischer Vergangenheit,
aber auch bestimmte Erscheinungen kapitalistischer Ausbeu-
tung in neuver Form, sei es in Form von Unterschlagung, von
Pridmien oder von Aufstockung der eigenen Gehdlter und Aus-
bau von Privilegien, sind unter der Diktatur des Proletari-
ats, im System des Sogzialismus nicht v6llig unm8glich, son-
dern breiten sich aus und entwickeln sich vielmehr wie ei.
Krebsgeschwilr, wenn sie nicht st&ndig beki&mpft und mit dex
Wurzel ausgerottet werdem, wenn der eiserne Besen des Pro-
letariats diese Erscheinungen nicht restlos wegfegt.

Wenn eine Marxistisch-leninistische Partei, angeschlagen
durch dile Sabotage der Revisionisten, dieses Problem nicht
klar erkennt und richtig anpackt, dann kdnnen solche Er-
scheinungen massenhaft auftreten, dann ist gerade jene ge-
fdhrliche Phase erreicht, in der der Machtantritt der Revi-
sionisten kurz bevorsteht, wo gewaltige Operationen notwen-
dig werden, wie das Beispiel der Xulturrevolution zeigt,
deren Unterlassung jedoch zur revisionistischen Katastrophe
flhren miissen.
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Wem dient es also, wenn Aufrufe wie "nicht fiir die falsche
Linie, nicht fir kapitalistische Machthaber zu produzieren"
als VERLEUMDUNG der Diktatur des Proletariats, des soziali-
stischen Systems hingestellt werden?

Dies kann, wie bereits bewiesen, besonders in einer Situa-
tion wo die Gefahr des Machtantritts der Bourgeoisie bedroh-
liche AusmaBSe annimmt, doch nur den Reprdsentanten der fal-
schen Linie, den Revisionisten und kapitalistischen Macht-
habern selbst dienen. Denn die Waffe des Streiks gegen ka-
pitalistische Machthaber unter der Diktatur des Proletariats
wird damit grundsdtzlich in Frage gestellt und dem Proleta-
riat aus der Hand geschlagenl!

Hbren wir welche Haltung Lenin zum Streikkampf im Sozialis~
mus eingenommen hat, eine Haltung, die er zwar Ende 1921,
also in einer Zeit als in der Sowjetunion der sog."Kriegs—--
kommunismus" von der Periode der sog."Neuen Ukonomischen
Politik" abgeldst wurde, einnahm, die sich aber von prinzi-

iellen Gesichtspunkten leiten lieB. In seinen Thesen"Uber
gie Rolle und die Aufgaben der Gewerkschaften unter den Ver-
hiltnissen der Neuen Ukonomischen Politik", die als "Be=
schluB des ZK der KPR(B) vom 12.Januar 1922" verdffentlicht
wurden, leagte Lenin deam wesentlichen Unterschied zwischen
dem Klassenkampf des Proletariats in einem Staat, wo sich
die politische Macht in Hinden der Kapitalistenklasse befin-
det, und dem Skonomischen Kampf des Proletariats in einem
Staat der Diktatur des Proletariats, der das Privateigentum
am Grund und Boden und an den meisten GroBbetrieben nicht
anerkennt, dar{in: LW 33, S.171 und 172/H.v.u.):

"(Es ist) augenscheinlich, daB8 das Endziel des Streik-
kampfes unter dem Kapitalismus die Zerstdrung des
Staatsapparats, der Sturz der Staatsmacht der gege-
benen Klasse ist. 2Aber beim proletarischen Staat vom
bergangstypus, wie @s der unsere ist, kann das End-
ziel jeder Aktion der Arbeiterklasse nur die Festd-
gqung des proletarischen Staates und der Staatsmacht
der proletarischen Klasse, auf dem Wege des Kampfes
gegen biirokratische Auswiichse dieses Staates, gegen
seine Fehler und Schwidchen, gegen die sich seiner
Kontrolle entziehenden Klassengeliiste der Kapitali-
sten usw. sein. Darum k&nnen sowohl die Kommunisti-
sche Partei und die Sowjetmacht als auch die Gewerk-
schaften keinesfalls vergessen und dirfen den Arbei-
tern und werktidtigen Massen niemals verhehlen, daB
die Anwendung des STREIKKAMPFES in einem Staat mit
proletarischer Staatsmacht ausschlieBlich erklirt
und gerechtfertigt werden kann durch bilirokratische
Auswlichse des proletarischen Staates und alle mdg-
lichen Uberreste der kapitalistischen Vergangenheit
in seinen Institutionen einerseits und durch die
politische Unentwickeltheit und kulturelle Riickstdn-
digkeit der werktitigen Massen andererseits.’
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Nicht nur dort,wo es um unmittelbare Fragen der Produktion
geht, wird in der Propaganda der neuen chinesischen Fiihrung
deutlich, daB das marxistisch-leninistische Prinzip, das8
die proletarische Politik, die Revolution unbedingt den VOR-
RANG haben muf, angegriffen und in Frage gestellt wird.
Immer hiufiger werden auch bestimmte Alternativen, die von
der sog. "Viererbande" aufgestellt worden sein sollen, ange-
griffen, die vollkommen richtig vom Klassenstandpunkt aus-
gehen und gerade das Primat der Politik und Revolution be-
tonén. So werden z.B. folgende Gegensatzpaare als v&llig un-
sinnig und falsch hingestellt:

"'Und ist ein sozialistischer Zug mit Verspdtung lie-
ber als ein pinktlicher revisionistischer Zug.'"

{in: PR 46/76, S5.11)

"'Mir ist ein Arbeiter ohne Bildung lieber als ein
gebildeter Ausbeuter, ein intellektueller Aristokrat.”
(in: PR 8/77, S.12)
"'Lieber mit langsamen sozialistisphem Wirtschafts-
entwicklungstempo, als mit raschem kapitalistischen
Tempo.'" (in: PR 11/77, S.10)}

Wer diese vom proletarischen Standpunkt ausgehenden Sitze
als unsinnig und Falsch angreift, der gibt damit indirekt
der Piinktlichkeit, der Bildung, dem Tempo usw. den VORRANG
vor der Revolution, der &ffnet revisionistischen SchluB8fol-~-
gerungen und dem Pragmatismus Tiir und Tor!

Um das zu verschleiern wird gesagt, das seien einfach falsch
gestellte, konstruierte Alternativen, die es im sozialisti-
schen China nicht gebe, die vielmehr "den Sozialismus in

den schwirzesten, den Kapitalismus aber in den schdnsten
Farben" malen wiirden{siehe PR 11/77, S5.10).

Tatséchlich sind es aber reale und keine konstruierten Al-
ternativen, die gerade die in einem Land wie China im Ver-
hdltnie zu hochindustrialisierten kapitalistischen Ldndern
noch vorhandene 8konomische und kulturelle Rliickstdmdigkeit
berficksichtigen. Es sind Gegensatzpaare, die im Kampf gegen
Revisionismus und Pragmatismus von grofer Bedeutung sind,
weil sie bestimmte zur L8sung anstehende Fragen krass zu-
spitzen, um gerade den unbedingten Vorrang der proletari-
schen, sozialistischen Politik hervorzukehren, selbst wenn
dies zeitweise mit Nachteilen wie z.B. Tempoverlust verbun-
den sein sollte. Scheinbar haben diese zugespittzten Fragen
voll ins Schwarze getroffen, sonst hdtte man es wohl kaum
ndtig, in so penetranter Weise darauf herumzureiten und sie
als v&llig absurd von sich zu weisen.
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J)Entwicklung der Produktion - Hauptkampfaufgabe im
heutigen China ?

In seiner "Rede auf der II.Landeskonferenz zum Lernen von
Dadschai in der Landwirtschaft" stellt Hua Guo-feng die im
Jahre 1977 fiir Partei, Armee und Volksmassen maBgeblichen
4 HAUPTKAMPFAUFGABEN heraus: "Entlarvung und Kritik der ‘!
'Viererbande'", "Aufbau der Partei verstirken", "Volkswirt-
schaft voranbringen" und "Massenkampagne zum Studium” (siehe
PR 1/77, S.30). Im Abschhitt, wo er das "Voranbringen der
Volkewirtschaft™als "Hauptkampaufgabe" propagiert, sagt er:

"Es ist eine der grundlegenden Aufgaben der Diktatur
des Proletariats, tatkriftig die sozialistischeWirt-—
schaft zu entwickeln. Je mehr und je schneller sich
die Produktion entwickelt, desto besser, vorausge-
setzt, daB8 an der sozialistischen Orientierung fest-
gehalten und der proletarischen Politik konsequent
der Vorrang einger&umt wird." (a.a.0., $.42)

Und er weist im folgenden darauf hin,

"daBf unsere sozialistische Wirtshcaftsordnung und un-
ser sozialistisbhes politisches System nur durch eine
entsprechende Entwicklung der gesellschaftlichen Pro-
duktivkrdfte eine verhdltnismdBig vollstdndige mate-
rielle Grundlage erhalten k&nnen." (a.a.0., S$.43)

Wenn Hua Guo-feng gleichzeitig die Weiterfihrung der Revolu-
tion an der ideologischen Front, im Uberbau mit keinem Wort
erwdhnt, geschweige denn als Hauptkampfaufgabe herausstellt,
wird klar, da8 hier einer Hauptaufgabe "Entwicklung der Pro-
duktion” der Weg gebahnt werden soll.

Im heutigen China den Kampf an der Skonomischen Front als
Hauptkettenglied zu betrachten verwischt aber gerade, daB
dlie 8konomische Basis des Sozialismus in China, sozialisti-
sche Produktionsverhdltnisse - wenn sie auch ndéch unvollkoms
men sind - durch Sozialisierung der Industrie und Kollekti-
vierung der Landwirtschaft schon seit 1957 im wesentlichen
geschaffen sind. OChne den Klassenkampf an anderem Fronten
einzuschrédnken, gehen die chinesischen Kommunisten deshalb
seit 1957 davon aus, daB die HAUPTFRONT des Klassenkampfes
im Bereich des tlherbaus, auf ideclogisibhem Gebiet verlaufen
muB8 , daB der Klassenwiderspruch zwischen Proletariat und
Bourgeoisie sich hauptsdchlich als Kampf zwischen biirgerli-
cher und sozialistischer Ideologie duBert. Der Klassenkampf
im 8berbau, an der ideologischen Front wird zum entscheiden-
den Kettenglied, um auf dem Weg der weiteren Festigung der
Diktatur des Proletariats auch die 8konomische Basis weiter
zu revolutionieren, die Errungenschaften der Sozialistischen
Revolution auf politischem und wirtschaftlichen Gebiet zu
sichern und weiterzuentwickeln.
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So hieB es z.B. im "Bericht auf dem IX.Parteitag der KPCh"

"Wie kann man die sozialistische Bkonomische Basis
welter konsolidieren und die sozialistischen Pro-
duktivkrifte weiterentwickeln, wenn man die Revo-
lution im Bereich des ttberbaus nicht durchfilihrt,
die breiten Massen der Arbeiter und Bauern nicht
mobilisiert, die revisionistische Linie nicht ver-
urteilt, die Handvoll von Renegaten, Geheimagsnten,
den kapitalistischen Weg gehenden Machthabern und
Konterrevolutiondren nicht entlarvt und die Flihrung
durch das Proletariat nicht festigt?"

(zitiert in: Dok.GPK, S.68/69)

Bereits im Jahre 1957 stellte Mao Tsetung in seiner "Rede
auf der Landeskonferenz der KPCh iiber Propagandaarbeit"fest:

"Wir haben bei uns das sozialistische System im we=
sentlichen errichtet. Was die Umgestaltung des Sy-
stems des Eigentums an den Produktionsmitételn be-
trifft, haben wir schon den fundamentalen Sieg da-
vongetragen; aber an der politischen und ideologi-
schen Front 1ist der volle Sieg noch nicht errungen.
Auf dem ideoclogischen Gebiet ist die Frage 'wer wen?',
d.h. ob das Proletariat die Bourgeoisie besiegt oder
umgekehrt, noch nicht wirklich geldst. Wir werden
noch einen langwierigen Kampf gegen die biirgerlichen
und kleinbiirgerlichen Ideoclogien zu filhren haben.
Diese Sachlage nicht zu verstehen und auf den ideo-
logischen Kampf zu verzichten, wédre ein Fehler.

Alle irrigen Gedanken, alles giftige Unkraut und al-
le finsteren Michte miissen kritisiert werden, und
wir diilrfen unter keinen Umstinden zulassen, daB sie
sich beliebig ausbreiten." ("Rede auf der Landes-
konferenz" vom 12.3.1957, Peking 1967, S.32/33)

Im Kampf gegen die verschiedenen Revisioistencliquen in Chirs
splelte die Frage , welche Front des Klassenkampfes dasHaup- -
kettenglied ist, eine wichtige Rolle. Der springende Punkt
war jedoch damals und ist auch hedte: Wird der Klassenkamp:
iiberhaupt noch als Hauptkettenglied anerkannt? Sind die vor-
handenen Widerspriiche {iberhaupt noch antagonistische Klassen-
widerspriiche, die auf allen Gebieten, bzw. nach dem fundamen -
talen Sieg auf Bkonomischem Gebiet vor allem im Bereich des
Uberbaus, mit der Methode des verschirften Klassenkampfes an-
gegangen werden milssen? O d e r muB hauptsdchlich auf wirt-
schaftlichem Gebiet mit nicht-klassenk@mpferischen Methoden
gekdmpft werden, nach Errichtung sozialistischer Produktions-
verhdltnisse vor allem die Entwicklung der Produktivkréfte
vorangetrieben werden als entscheidendes Kettenglied fiir die
Festigung des sozjalistischen Systems?
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Liu Schao-tschi und Deng Hsiao-ping beantworteten diese Fra-
ge auf revisionistische Weise, indem sie behaupteten, die
sozialistischen Produktionsverhdltnisse seien gegeniiber den
"riickstdndigen gesellschaftlichen Produktivkriften""zu weit
voraus"” und daraus konsequenterweise folgerten, dag die
"Hauptaufgabe der Partei" nun darin bestehe, "die Produktiv-
krifte so schnell wie m&glich zu entwickeln" (alle Zitate
siehe PR 37/71, S.6). Bekanntlich faselte auch Lin Biao da-
von, "daB die Hauptaufgabe nach dem IX.Parteitag in der Ent-
wicklung der Produktion bestiinde" (zitiert nach: X.Pt.KPCh,S5).

Am deutlichsten machte Liu Schao-tschi im bereits obem zitier-
ten "Bericht auf dem VIII.Parteitag der KPCh" klar, daB seine
"Theorie der Produktivkrifte" zugleich "Erl&schen des Klas-
senkampfes"beinhaltet; wenn er im Jahre 1956 eine Enderung

der Aufgaben der Partei konstatiert:

"Jetzt sind die stllrmischen Zeiten der Revolution
vorriber, es haben sich neue Produktionsverhdlt-
nisse gebildet, und auch die Aufgaben unseres Kam-
pfes haben sich gedndert.

Jetzt gilt es, die reibungslose Entwicklung der
PRODUKTIVKREFTE zu schiitzen."”

(Dok. des VIII.Pt. der XPCh, Peking 1956, S.91)

Hua Guo-feng ist wesentlich geschickter und propagiert diese
Auffassung nicht so offen - auch wenn es bei ihm im Kern auf
das gleiche hinausl#uft -, denn er hat aus den langwierigen
Kdmpfen innerhalb der KPCh gegen die Reprédsentanten der"Theo-
rie der Produktivkrifte" gelernt.

Als "Hauptkampfaufgabe” und “grundlegende Aufgabe der Dikta-
tur des Proletariats" propagiert er "Entwicklung der Wirt-
schaft", "Entwicklung der Produktion", wobei er den springen-
den Punkt in den Nebensatz verbannt:

"vorausgesetzt, daf an der sozialistischen Orientierung fest=
gehalten und der proletarischen Politik konsequent der Vor-
rang eingeridumt wird" - e b e n das ist gerade entscheidend!

Wird hier bereits durch Gleichsetzung von Wirtschaft, also
Skonomischer Basis mit Produktion, indirekt die vorrangige
weitere Vervollkommnung und revolutiondre Umgestaltung der
sozialistischen Produktionsverhdltnisse geleugnet, die not-
wendig ist zur Schaffung neuer 8konomischer Beziehungen und
Voraussetzung flir die weitere Entwicklung der Produktivkrdf-
te, so wird der Kern der ganzen Argumentation im folgenden
sichtbar; wenn er sagt:

"NUR durch eine entsprechende Entwicklung der PRODUK-
TIVKRAFTE" kann das sozialistisbhe System "eine ver-
hiltnismdpig vollstindige materielle Grundlage er-

halten" (a.a.0., S.43)
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Mit anderen Worten: Die Produktionsverhdltnisse sind bereits
vollkommen geschaffen, die Produktivkridfte aber sind zurilick-
geblieben und milssen vorrangig entwickelt werden.

Das ist Liu Schao=-tschi wie er leibt und lebt!

"NUR DIE PRODUKTIVKRAFTE k&nnen das sozialistische System
vervollsti&ndigen", behauptet Hua Guo-feng, damit propagiert
er, wile es schon Chruschtschow tat, daB die Rolle der Pro--
duktivkrifte en t s cheidend sei fidir den Aufbau
des Sozialismus. Auf dem XXI. Parteitag der KPDSU stellte
z.B. Chruschtschow die These auf:

"WMit dem Wachstum der Produktivkrifte werdmn sich
auch die sozialistischen Produktionsverhiltnisse

vervollkommnen..." (zitiert in: Ostprobleme, 1959,
S.109)

Damit stellte er , ebenso wie es Hua Guo-feng in seiner Nach-

folge tuty das Verhdltnis zwischen Produktionsverhdltnissen
und Produktivkraften vollstdndig auf den Kopf.

Diese revisionistische Theorie bekdmpfte schon STALIN in sei-
nem Werk "Die Bkonomischen Probleme des Sozialismus in der
UASSR" aus dem Jahre 1952, in dem er betonte:

"...dle neuen PRODUKTIONSVERHELTNISSE sind gerade die
wichtigste und entscheidende Macht, die im Grunde
bestimmend ist filir die weitere und iberdies macht-
volle Entwicklung der Produktivkrdfte, und ohne die
die Produktivkridfte zum Dahinvegetieren verurteilt
waren, wie das gegenwdrtig in den kapitalistischen
Lindern der Fall ist." (Stalin,Okonomische Probleme,
Ausgabe DVVK, Frankfurt 1971, S.74)

Worauf dae Ganze bei der neuen Filhrung der KPCh hinauslduft.
wird wesentlich deutlicher als in der Rede Hua Guo-fengs in
diversen "Peking Rundschau"-Artikeln herausgestellt, wo ==
z.B. heiBt {aus einer thersetzung von "Hongqi",Nr.6/77):

"Digeperrgische Entwicklung der sezialistischen Froduk-
tion ist eine notwendige Bedingung fiir das Fesinu®
ten am Sozialismus und das Niederringen des Kapi-a-~
lismus. NUR wenn wir die Volkswirtschaft rasch veran-
bringen und eine immer ausreichendere materielle Ba-
sis haben, kann die DIXTATUR DES PROLETARIATS weliter
gefestigt, eine Restauration des Rapitalismus verhil-
tet...werden." (zitiert in: PR 27/77, S.7)

Bisher gingen die Marxisten-lLeninisten davon aus: Die Dikta-
tur des Proletariats festigen, die Restauration verhtiten,
hei8t vor allem den Klassenkampf auf allen Gebieten mit dem
Ziel der restlosen Vernichtung der Bourgeoisie voramzutreiben.
UnmiBverst&ndlich wird jedoch hier die Entwicklung der PRO-
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DUKTION als Hauptkettenglied, als einziger Weg zur Festigung
der Diktatur des Proletariats bezeichnet., Offensichtlich will
die neue chinesische Fiihrung den Weg Chruschtschows und Liu
Schao-tschis gehen, um durch "Entwicklung und Wandel" der so-
zialistischen Produktionsverhdltnisse und des sozialistischen
fiberbaus schlieflich den kapitalistischen Weg siegen zu lassen.

Der zwelite Teil der vorliegenden Ausarbeitung
zu den Themen :

- Hauptinhalt des Parteiaufbaus, liber das Verhdltnis
von ideologischer und organisatorischer Ausrichtung

- Uber das Verhdltnis von Parteifihrung und Mitglieder,
Partel und Massen

-~ Der Kampf gegen den modernen Revisionismus:Was ist
Rechtscopportunismus und was ist"Links"opportunismus,
was hat Dogmatismus und Empirismus damit zu tun ?

- Welche Methoden und welcher Stil sind kennzeichnend
fiir die heutige Fihrung der KP China, in welchem Zu-
sammenhang steht eine falsche Methode mit einer falschen
politischen Linie ?

erscheint in einer der n3chsten Nummern in der Reihe
"Probleme des Kampfes..... "ol
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