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Trotz scheinbarer Ablehnung der "Theorie der
Drei Welten":

KPD/ML: NACH WIE VOR
CHAUVINISMUS IN THEORIE
UND PRAXIS

"Jeder, der die Ausfilhrungen unserer Partei
.. aufmerksam studiert, wird schnell merken,

daB diese inhaltlich der Auffassung von den

drei Welten entsprechen..”

("ROTER MORGEN" 24/76, S.6 der Beilage)
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DER FAULE TRICK DER KPD/ML: UNTERSCHEIDUNG ZWISCHEN
"BILD" UND "STRATEGISCHEM KONZEPT" DER "DREI WELTEN"

Es erscheint uns sehr wichtig aufzuzeigen, daB8 nicht
jeder, dexr die "Gegnerschaft zu der Drei-Welten-Theo-
rie" wie ein Abzeichen mit sich herumtridgt, auch wirk-
lich inhaltlich, theoretisch und praktisch mit die-
sem Schema gebrochen hat.

Zum Beispiel tritt die KPD/ML in Westdeutschland und in-
ternational mit dem Etikett "Gegner der Theorie der

Drei Welten" auf, um gleichzeitig die in die Tiefe
gehende Kritik dieses Schemas zu verhindern.

So versucht die KPD/ML ihre systematische und mit allen
Konsequenzen betriebene Propaganda flir das Schema der
"Drei Welten" (die sie in Westeuropa seit der "Kieler
Rede" zusammen mit "Humanité Rouge" und anderen So-
zialchauvinisten gezielt im Kampf gegen marxistisch-
leninistische Positionen und Parteien durchzusetzen
suchte) auch heute noch im wesentlichen zu v e r -
teidigen, indem sie die mehr als faule These
zusammenbastelte, daB ein wesentlicher Unterschied

darin bestehe, ob lediglich vom " B i 1 d " der :
"Drei Welten", bzw. ob lediglich die " Begr i f fe™
"Erste Welt", "Zweite Welt" und "Dritte Welt" verwandt
wurden (was nach Auffassung der KPD/ML k e i n Feh-
ler war und in angeblich gar keinem Zusammenhang mit

dem Sozialchauvinismus steht) o d e r o©ob man vom
"strategischen Konzept" der "Drei Welten" redet, womit
angeblich der Opportunismus und Sozialchauvinismus

erst beginnen wiirde.

Sich ausgerechnet auf die Rede Deng Hsiao-pings von 1974
berufend und sie mit der "Kieler Rede" vergleichend,
sagte der Vorsitzende der KPD/ML in seiner Rede auf

dem II.Parteitag im Februar 1977 :

"Was wir kennen, ist die Rede des ehemaligen Vizeprd-
sidenten Deng Hsiao-ping , die er im April 1974

vor der UNO hielt. Dort hat er, wie es in der von

mir im M3rz 1975 gehaltenen Kieler Rede hieB, 'um

die heutige weltgeschichtliche Lage zu beschreiben,
... das Bild der drei Welten gewdhlt' ... Wohlgemerkt,
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das Bild der drei Welten."
(RM 6/77, S.9)

Zwei Monate spdter wird dieser "gewichtige" Hinweis des
Vorsitzenden der KPD/ML in der Richtung ausgebaut, dasB8
seine und Deng Hsiao~-pings Darstellung der Weltlage als
"B i 1 d" gar nicht falsch gewesen sei, sondern der Feh-
ler erst da begidnne, wo vom "strategischen Konzept" die
Rede sei. Ausgerechnet in einer Broschiire, die vorgibt,
mit der "Drei~-Welten-Theorie" abzurechnen, heifit es:

"Auch unsere Partei hat eine Zeitlang Begriffe wie
'zweite'!', 'dritte Welt' benutzt ... Ist die Ver-
wendung oder Nichtverwendung dieser Begriffe aber
bereits eine Trennungslinie zwischen Marxismus-
Leninismus und der neuen opportunistischen Strdmung?
Nein ,... Die Trennungslinie zwischen Marxismus-—
Leninismus und Revisionismus liegt dort , wo die
'‘Drei-Welten-Theorie' als strategische Konzeption
ausgegeben wird..."

("Die 'Theorie der drei Welten' - eine marxistisch-
leninistische Theorie?", Beilage zum RM 11/77, S.6,
mittlere Spalte; Broschiire S.34)

Es ist aber eine Tatsache, daB die KPD/ML in Wahrheit
keineswegs nur die Begriffe wverwendet hat, also quasi
statt Asien, Afrika und Lateinamerika lediglich von den
weiten Gebieten der 3.Welt gesprochen hdtte. Es ist
auch ein libles Mandver, so zu tun, als ob irgend jemand
seit 1974 vom "Bild" der "Drei Welten" einfach nur so
gesprochen hédtte, ohne daB es irgendwelche politischen
Konsequenzen gehabt hidtte.

Die Realit8dt beweist, daB solche, die Wahrheit besch®éni-
genden und wegleugnenden Darstellungen nur dazu dienen,
Leute mit kurzem Ged&dchnis irrezufilhren oder mit Unkennt-
nis zu spekulieren.

Den Eindruck erwecken zu wollen, als hidtte die KPD/ML
sozusagen rein zufdllig bestimmte W o r t e gebraucht
- ebenso wie Deng Hsiao-ping - zeugt von tiefer Unehr-
lichkeit sich selbst und anderen gegeniiber.

I?_Wahrheit haben sowohl Deng Hsiao-ping 1974 als auch
die KPD/ML 1975 massiv das "Bild der drei Welten"
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samt seinen konterrevolutiondren Konsequenzen vertreten!

Es war niemand anderer als der Vorsitzende der KPD/ML,
der in seiner Rede "Kampf der wachsenden Kriegsgefahr
durch die zwei Supermichte” in Kiel - einer "auBeror-
dentlich wichtigen" Rede von "richtungsweisender Be-
deutung" (siehe gleichnamige Broschiire S.5) - im Chor
mit Deng Hsiao-ping und J.Jurquet propagierte:

- daB "heute im WeltmaBstab der sowjetische Sozialimpe-
rialismus dexr Haupt feind der Vilker ist”
($.10) und daB "insbesondere der sowjetische Sozial-
imperialismus der Hauptfeind der europdischen V&lker
ist"™ (S.13) und somit auch zum Hauptfeind ganz Deutsch-
land erkldrt wird;

- daB es "wohlgemerkt" zu einem neuen imperialistischen
Weltkrieg kommen "muf" (S.6);

- daB die KPD/ML "diesen oder jenen positiven Aspekt in
der Politik einer Regierung oder einer Personlich-
keit des politischen Lebens aner kennen"
wolle, wobel insbesondere hervorgehoben wurde, daB
"S t rauB in China klipp und klar sich gegen das
Vormachtstreben der zwei Supermichte, besonders gegen
den sowjetischen Sozialimperialismus gewandt" habe
(5.41);

- daB das Biindnis mit Teilen der westdeutschen "nationa-
len Bourgeoisie", mit Teilen der “deutschen, nichtmo-
nopolistischen Bourgeoisgie, die in den nach Weltherr-
schaft strebenden imperialistischen Supermdchten, den
USA und der Sowjetunion, ebenfalls ihren Hauptfeind
sehen", anzustreben ist (S.41);

- daf die imperialistische EG unterstiitzt werden muB:
"Wir haben nichts dagegen", "wir sind dafiir und un-
terstitzen sogar diegen ZusammenschluB auf wirt-
schaftlichem, politischem und militdrischem Gebiet",
"wenn sich dieser ZusammenschluB gegen das Hegemo-
niebestreben der Supermdchte" richtet (S.47/48);

= daB der westdeutsche Imperialismus v8llig hilflos
und harmlos sei und mit "Belgien und Holland vor
dem 2.Weltkrieg" verglichen werden miisse (S.23);



Alle diese Darstellungen der KPD/ML gipfelten schlieB-
lich in der These:

"..} ed er Krieg zwischen den beiden Supermidchten,
sollte er ausbrechen und die Bundesrepublik in ihn
hineingezogen werden, wdre fir uns deutsche Werktdti-
ge von Anfang an ein antifaschistischer, antiimperia-
listischer Befreiungskampf, in dem wir uns mit 3j e~
d e m verbiinden, der bereit ist, mit uns gemeinsam
jeden Angreifer, jeden Besatzer vom Boden unserer
Heimat zu verjagen.." (ebd., 5.18)

Somit wurde offen die Notwendigkeit der Umwandlung des
auch vom westdeutschen Imperialismus, Revanchismus und
Militarismus gefilhrten un ge r e c hten Krieges
in einen revolutiondren Bilrgerkrieg gegen ihn verwor-
fen und durch die Linie der "vaterlandsverteidigung in
allen Fdllen" ersetzt.

Aber nicht nur die "Kieler Rede" selbst zeigt, daB mit
"Begriffen”" und dem "Bild" der "Drei Welten” auch die

konterrevolutiondre, revisionistische Linie der "Drei

Welten-Theorie" vertreten wurde.

Die KPD/ML selbst hat in den Jahren 1975/76 k e i n e n
grofen Unterschied zwischen "Bild", "Auffassung", "Kon-
zept” oder "Theorie" der "Drei Welten" gemacht.

Die KPD/ML hat die "Drei-Welten-Theorie" bereits seit
1975 eindeutig als L inie und Pol it ik
propagiert:

"Die internationale kommunistische Bewequng verfolgt
darum gegenwdrtig das 2 i e 1, die beiden imperia-
listischen Supermdchte als die gegenwlirtig gréBten
internationalen Ausbeuter und Unterdriicker und die
Hauptquelle fiir die Gefahr eines neuen imperialisti-
schen Weltkrieges maximal zu isolieren. Ihre Politik
ist darum,die Widerspriiche der Staaten der 2.Welt zu
den Supermdchten auszunhutzen und zu verschdrfen, die
Einheit der 2. Welt mit der 3. Welt zu s t & r k e n,
um zu erreichen, daB die Staaten der 2. Welt sich in
die internationale Einheitsfront gegen die beiden
Supermdchte e i nr e i h e n oder sich zumindest
neutral verhalten. In diesem Zusammenhang sind die
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Mafnahmen der Monopolbourgeoisie der 2.Welt, die
dem ZusammenschluB gegen die Supermdchte dienen,
im Interesse der unterdriickten Volker und.der Ar-
beiterklasse, cbwohl die Imperialisten der 2.Welt
damit ihre eigenen imperialistischen Ziele verfol-
gen." (RM 47/75, Beilage S.7)

So schrieb die KPD/ML sogar unmifverstdndlich z.B. im
"Roten Morgen", 3/76:

"Die Theorie der drei Welten... beschreibt das inter-
nationale Krdfteverhdltnis..." {8.9)

Damit nicht genug: Aufgrund gewisser Abgrenzungsschwie-
rigkeiten gegeniiber der noch extremer sczialchauvini-
stischen KPD(RF) zog es die KPD/ML im Mai 1976 vor, im
- "Gemeinsamen Kommuniqué" mit der KPD(RF) die"Formulie-
rung der Drei Welten" nicht mehr zu benutzen.

Gleichzeitig erkldrte sie sich noch einmal ausdriick-
lich f 4 r die "Auffassung von den drei Welten" und
verwahrte sich dagegen, von einer Zweiteilung der Welt,
also einem marxistisch-leninistischen Standpunkt, aus-
zugehen:

"Jeder, der die Ausfiihrungen unserer Partei im Kommu-—
niqué zu dieser Frage aufmerksam studiert, wird
schnell merken, daB diese i nhaltldich der
Auffassung von den drei Welten entsprechen, und daB
der Vorwurf der GRF, unsere Partei wiirde nur noch

von zweli Welten ausgehen, v0llig absurd und aus der
Luft gegriffen ist."™ (RM 24/76, Beilage S.6)

Handelt es sich bei all dem etwa nur um ein "Bild",
nur um Begriffe oder nicht doch um eine revisionisti-
sche konterrevolutiondre politische L i n i e?

Im Grunde grenzt sich die KPD/ML somit bis heute ledig-
lich von einzelnen extremen Formulierungen der "Drei-
Welten-Theoretiker" ab, keinesfalls aber - gemidB ihrem
Motto: Die Partei, die Partei hat immer recht - ist sie
bereit, ihren Revisionismus & la Kieler Rede und ihre
eigene Propaganda fiir das Schema der "Drei Welten" ei-
ner richtigen Selbstkritik zu unterziehen.




DPas k a nn sie auch gar nicht, da eine tiefgehende
selbstkritische Anwendung der Kritik am Schema der "Drei
Welten" auf ihre eigene Linie ihren ganzen Opportunis-
mus und Chauvinismus ans Tageslicht zerren wlirde.

Wesentldicher aber als die Kritik der extrem
opportunistischen Positionen einer "Kieler Rede" er-
scheint uns indessen der Nachweis, daB sich {(trotz Riick-
nahme etlicher Formulierungen und sogar heftiger Attak-
ken) der revisionistische K e r n der Drei-Welten-
Theorie" nach wie vor in der politischen Praxis der KPD/
ML niederschldgt und als wirksam erweist.

VERHARMLOSUNG DES WESTDEUTSCHEN IMPERIALISMUS, REVANCHIS-
MUS UND MILITARISMUS

Ein Kernpunkt der "Drei Welten-Theorie" ist die Verharm-
losung der imperialistischen Natur der L&nder der soge-
nannten "Zweiten Welt". Dies zeigt sich bei der KPD/ML
.gerade in der Haltung zum westdeutschen Imperialismus,
Revanchismus und Militarismus.

Trotz der zum Teil scharfen thecretischen Abgrenzung von
der "Drei-Welten-Theorie" wird seitens der KPD/ML der
westdeutsche Imperialismus weiterhin verharmlost. Dies
gegchieht zwar nicht mehr ganz so offen wie zu Zei-

ten der "XKieler Rede”, aber in der gleichen sozial-
chauvinistischen Manier!

Der westdeutsche Imperialismus,; Revanchismus und Milita-
rismus ist heute eine eigenstdndige imperialistische
GroBmacht, die nicht nur das westdeutsche Proletariat
ausbeutet und unterdriickt, sondern unter deren Aus-
beutung und Unterdriickung heute viele V&lker Europas und
der Welt zu leiden haben. Er ist neben dem US-Imperia-
lismus und dem sowjetischen Sozialimperialismus heute
wieder -~ wie Stalin vorausgesagt hat - ein eigenstdndiger
Kriegsherd,durchaus in der Lage, Kriege zur Wahrung oder
Ausbreitung seiner imperialistischen EinfluBgebiete an-
zuzetteln und eigene militdrische Operationen {wie

erst kiirzlich in Somalia) durchzufiihren.




Aber gemdB ihrer These, daB Westdeutschland "milit&risch
vom USA-Imperialismus besetzt" sei (Programm der KPD/ML,
$.165) 1l e u gn e t die KPD/ML die Rolle des west-
deutschen Imperialismus als eigenstidndigen Kriegsherd
und jammert stattdessen - wie schon seit Jahren - daB
ein von den "Supermidchten" angezettelter Weltkrieg "mit
Sicherheit die Zerstdrung Deutschlands bedeuten" wiirde.
(RM 34/77, S$.9) .

Ganz mit der gleichen Tendehz erkldrt die KPD/ML, daB
sich die westdeutschen Imperialisten auf eine n i c h t
eigenstidndige Rolle einrichten und angeblich lediglich
darauf '

"hoffen, an der Seite der USA-Imperialisten in einem
Raubkrieg um die Neuaufteilung der Welt ihren Teil
an der Beute zu ergattern." (RM 37/77, S.12)

Den Kern ihrer Linie formuliert die KPD/ML so:
"Sie (die westdeutschen Imperialisten, AdV) kdnnen

nicht mehr selbstdndig einen neuen Krieg vom Zau-
ne brechen." (RM 37/77, S5.12)

Was ist das anderes als systematische Verharmlosung des
westdeutschen Imperialismus, Leugnung seiner imperialis-
tischen Natur, die angeblich der Vergangenheit angehdrt?

Kein Wort liber die Bedrohung der V&lker Europas und der
Welt durch die westdeutschen Imperialisten, kein Wort
tiber die Ausbeutung anderer V8lker, aus der der westdeut-
sche Imperialismus riesige Extraprofite zieht, kein Wort
Uber die Vorbereitung der revanchistischen Bundeswehr
darauf, den Widerstand dieser V&lker gegen den west-
deutschen imperialistischen Ri3uber militdrisch zu unter-
dricken!

Wer wie die KPD/MI, diese Expansions- und Hegemoniebestre-
bungen des westdeutschen Imperialismus , seine Rolle

als imperialistische GroBmacht und eigenstandigen Kriegs-
herd n i ¢ h t anprangert, der verbreitet Illusionen
liber den Charakter des westdeutschen Imperialismus,
Militarismus und Revanchismus, der sabotiert den Kampf
der von ihm unterdriickten V&lker in einer Reihe und Hand
in Hand mit den "offenen" Vertretern der "Theorie der
Drei Welten"!



EINHEIT DER NATION UBER ALLES?

Ein weiterer Wesenszug des Schemas der "Drei Welten" ist,
daB seine Anhdnger die nationale Frage liber die Arbeiter-
frage, iiber die Frage der sozialistischen Revolution stel-
len, und, damit nicht genug, auch nationale Probleme in
den "entwickelten kapitalistischen L&ndern der Zweiten
welt", wie sie es nennen, also in imperialistischen L3n-
dern wie z.B. in Westdeutschland chauvinistisch aufbldhen
und im Grunde zu den H aup t £ r agen der Revolu-
tion erkldren.

In direktem Zusammenhang mit dieser Haltung ging die
KPD/ML 1975/76 dazu iber, unter grofiem Tamtam die Grin-
dung einer "Sektion DDR" ihrer Partei bekanntzugeben.

Ohne Riicksicht auf die Vorrangigkeit der proletarischen
Revolution vor nationalen Fragen und ohne auch nur daran
zu denken, daf gerade bei der nationalen Frage wesentlich
ist, die Nationen in unterdriickende und unterdriickte zu
unterscheiden, stellt sich die KPD/ML auf den primitiven
chauvinistischen Standpunkt: eine Nation, also eine Partei.

Gleichzeitig mit der Griindung der "Sektion DDR", des Um-
benennens des bisherigen "Landesverbands Westberlin" in
"Sektion Westberlin" und des sich Darstellens als an-
geblich "gesamtdeutsche Partei” verstidrkte die KPD/ML
ihre Propaganda vom "nationalen Befreiungskampf"” filir
Deutschland.

Gegen die Kritiker dieser Linie richtet sie eine pappige
Warnung:

"Gewisse Leute, die sich als Marxisten-Leninisten aus-—
geben, haben die Griindung unserer Partei in der DDR
als 'chauvinistischen Akt' angegriffen... Was jene an-
geblichen Marxisten-Leninisten betrifft, so sollten
sie sich liberlegen, wessen Spiel sie spielen, wenn

sie den deutschen Marxisten~Leninisten das Recht
absprechen wollen , sich in einer gemeinsamen kom-
munistischen Partei zu organisieren.

Welches marxistisch-leninistische Argument wollen sie
dafiir ins Feld fiihren, daB die Werktdtigen e iner
Nation , die durch den Imperialismus gespalten wurde,
unter der Fihrung e i n e r kommunistischen Partei

fiir den Sozialismus in ihrem Land kimpft.




Der Vorwurf des Chauvinismus fillt auf diese Leute
selbst zuriick. Sie unterstiitzen den Chauvinismus des -
russischen Sozialimperialismus und des USA-Imperialis-
mus, die die Spaltung Deutschlands aufrechterhalten
und unser Land militirisch besetzt halten."

(RM 18/76, Beilage S.7)

Es ist wirklich unn&dtig, sich mit dem als reine Diffamie-
rung gebrauchten Vorwurf, wer die Linie der KPD/ML kriti-
siere, spiele das Spiel Moskaus, Washingtons oder des Ver-
fassungsschutzes, auseinanderzusetzen. Betrachten wir die
gegebene Frage lieber auf der Basis marxistisch-leninisti-
scher Argumente und in Verbindung mit der Theorie und Pra-
xis des Schemas der "Drei Welten". '

Der Marxismus-Leninismus lehrt, daB nur in bestimmten
Lindern die nationale Frage vorrangig ist. Bekannt ist
vor allem das Beispiel der japanischen Aggression gegen
China, als Japan das chinesische Territorium besetzt hat-
te. Wenn die KPD/ML heute "ganz Deutschland" als "mili-
tirisch besetzt" darstellt, so wirft sie nicht nur un-
differenziert die Lage in der DDR mit der Lage im vom
westdeutschen Imperialismus beherrschten Westdeutschland
in einen Topf, sondern vergifit vor allem die strategi-
sche Etappe der Revolution, ndmlich die sozialistische
Revolution.

Ein praktischer Beweis daflir (denn Sozialchauvinisten be-
kennen sich in W o r t e n fast stets zur sozialistischen
Revolution) ist ihre offene Revision der Lehre des Leninis-
mus Uber die Bedeutung der S t a a t s frage und der
nationalen Frage flir die Schaffung und den
organisatorischen Rahmen der marxistisch-leninistischen
Parteil

Die KPD/ML fragt uns, welches marxistisch-leninistische
Argument wir gegen sie ins Feld fiihren. Die Antwort ist
leicht: Lenin und Stalin lehrten uns, daB gerade in im-
perialistischen Ld&ndern die S t a a t s frage und die
Frage der Zerschlagung des Staatsapparates vorrangig ist
vor der Frage der Nation und der Nationalit&ten. Bekannt-
lich propagierten in RuBland in der Zeit des Imperialismus
verschiedene kleinblirgerliche Nationalisten, daf3 die "Werk-
tdtigen einer N a t 1 o n unter Flihrung einer Kommunis-
tischen Partei filir den Sozialismus in ihrem Land zu k&dmpfen”
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hdtten. Lenin und Stalin haben eine solche Linie als reak-
tiondr und chauvinistisch entlarvt und entschlossen be-
k&mpft. Daher war es richtig, daB die georgischen und die
Kommunisten anderer Nationalitdten sich damals in der KP
RuBlands organisierten, daher ist es heute richtig, daB
die baskischen Marxisten-Leninisten in Spanien n i ¢ h t
zusammen mit den baskischen Kommunisten in Frankreich

e i n e Partei bilden, um vorrangig fiir die"Einheit ei-
nes sozialistischen Baskenlandes" zu kdmpfen, sondern sich
in Spanien in der PCE/ML organisieren und in Frankreich
sich in der dort entstehenden marxistisch-leninistischen
Partei organisieren werden.

Da die

"Hauptfrage jeder Revolution die Frage der Staats-
macht ist" (SW 9, 5.177),

ist der bestehende Staat, der in der Revolution zerschla-
gen werden muf3, fir den organisatorischen Rahmen der pro-
letarischen Partei entscheidend und n i ¢ h t die natio-
nale ZugehOrigkeit. '

Daraus folgt:

a) Wenn in e i n e m Staat mehrere Nationen oder Natio-
nalitdten fest existieren, muB dennoch e i n e gemein-
same revolutiondre Partei gebildet werden, in der die
fortgeschrittenen Arbeiter a 1 1 e r Nationen und Na-
tionalitdten vertreten sind.

b) Wenn ein und dieselbe Nation in ver s ch ied e-
n e n selbstdndigen Staaten existiert, wird sie zwangs-
ldufig verschiedene organisatorisch selb-
stdndige Parteien brauchen, weil ihr verschiedene Staats-
apparate als Feind gegeniiberstehen, ihr Kampfobjekt und
ihre Kampfbedingungen notwendigerweise verschieden sind.

Deswegen haben es Friedrich Engels und spiter Stalin
z.B. entschieden unterstiitzt, daB sich die junge, noch
revolutiondre Sozialdemokratie im Osterreichischen Viel-
vblkerstaat in einer gemeinsamen Partei organisierte.
Und deswegen war es ein krasser Ausdruck ihrer opportu-
nistischen Entartung und Verbilirgerlichung, als sie das
nationale Prinzip als ihr oberstes Organisa-
tionsprinzip anwandte.
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was die deutsche Nation betrifft, ist es ja auch nicht so,
das erst heute die Frage der zwei Staaten einer Nation
existiert und bis jetzt nur niemand in der Lage gewesen
wire, mit dem der deutschen Nation angeblich eigenen "wis-
senschaftlichen Genie" (siehe "Deutschland dem deutschen
Volk", theoretisches Organ der KPD/ML Nr.1, S,.39) diese

Frage zu l&sen.

Vielmehr standen die deutschen Kommunisten nach dem 2.Welt=-
krieg, als die deutsche Nation zerrissen wurde und sich in
beiden Teilen Deutschlands verschiedene Bedingungen heraus-
kristallisierten schon vor diesem Problem. Festhaltend an
der Politik und Linie Lenin und Stalins kdmpften die KPD
und SED als zwei Parteien einer Nation und nicht als zwei
Sektionen einer Partei.

Diese beiden Parteien haben ausgehend von einer marxistisch-
leninistischen Linie zur Deutschlandfrage und im Kampf um
ein einheitliches Deutschland klar und unmiBverstdndlich
die Notwendigkeit zweier Parteien im geteilten Deutsch-
land auf der 8.Tagung des Parteivorstands der KPD 1949 be-
griindet, denn "die besonderen Kampfesbedingungen in den
Westzonen Deutschlands stellen die KPD vor die Notwendig-
keit der Durchfihrung einer selbstdndigen, diesen Bedin-
gungen entsprechenden Politik. Daher beschlieft der Partei-
vorstand die organisatorische Trennung der KPD von der
SED." {"Sozialistischer Informationsdienst” 1/1949)

Die primitive Formel der KPD/ML: eine Nation, also eine
Partei, bedeutet daher Verrat an den marxistisch-leninisti-
schen Prinzipien und an der revolutiondren Tradition der
deutschen Arbeiterbewegung nach dem 2.Weltkrieg. Dieser Re-
visionismus ist umso gravierender, als er aktuell auch der
fiir das Schema der “Drei Welten" typischen sozialchauvini-
stischen Darstellung der "Zweiten Welt" als unterdriickt
entspricht und nicht nur politisch,sondern auch ideclogisch
de§ Chauvinismus des westdeutschen Imperialismus widerspie-
gelt. '

Es ist hinreichend bekannt, daB der westdeutsche Imperia-

lismus, Revanchismus und Militarismus sich als "Hiiter der

deutschen Nation" aufspielt, den Alleinvertretungsanspruch
gegeniiber Westberlin und der DDR nach wie vor vertritt,die
Einverleibung Westberlins weitgehend vollzogen hat und die
Einverleibung der DDR weiterhin vorbereitet.
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Wer in dieser Situation die "nationale Frage" zur Haupt-
frage der proletarischen Revolution erklédrt, verrdt damit
nicht nur den Marxismus-Leninismus und die proletarische
Revolution, sondern wird auch zum unmittelbaren Handlan-
ger des westdeutschen Imperialismus, indem er in der Ar-
bejiterklasse das Gift des Nationalismus und Chauvinismus
weiter verbreitet.

CHAUVINISMUS STATT PROLETARISCHEM INTERNATIONALISMUS

In der Epoche des Imperialismus ist die harte Arbeit an der
Verwirklichung der Losungen "Proletarier aller Linder,ver-
einigt Euch!” und "Proletarier aller Linder und unterdriickte
V8lker, vereinigt euch" fiir jede Abteilung der internatio-
nalen revolutiondren Bewegung fundamentale Voraussetzung

fiir jeden wirklichen Schritt vorwdrts bis hin zum Sieg

ilber den gemeinsamen Feind, den Weltimperialismus.

Fiir Marxisten-Leninisten gibt es keinen Gegensatz zwischen
Entwicklung der Revolution im eigenen Land und der Unter-
stitzung der Revolution in anderen L3ndern.

Lenin schreibt: )
"... darf man sich nicht damit abfinden, daB8 man in Wor-
ten den Imperialismus verurteilt, in Wirklichkeit aber
keinen revolutiondren Kampf fiir die Befreiung der Kolo-
nien ( und der abhdngigen Vblker) von der e i genen
imperialistischen Bourgeoisie filihrt. Das ist Heuchelei.
Das ist die Politik von Agenten der Bourgecisie in der
Arbeiterbewegung {(labor lieutenants of the capitalist
class). Die englische, franz&sische, hollidndische,
belgische usw. Partei, die in Worten Feind des Imperia-
lismus ist, in Wirklichkeit jedoch in "ihren" Kolonien
keinen revolutiondren Kampf zum Sturz "ihrer" Bourgeoi-
sie fiihrt, die iUberall bereits begonnene revolutionire
Arbeit in den Kolonien nicht systematisch unterstiitzt,
dorthin keine Waffen und keine Schriften fiir die revolu-
tiondren Parteien in den Kolonien bringt, ist eine Par-
tei von Lumpen und Verr&tern.” 7 .
(LW 29/5.497, "Uber die Aufgaben der III.Internationale",

oder:Leninismus Heft 1,5.77)

Ohne die Erziehung des Proletariats und der Massen zum Pro-
letarischen Internationalismus,; ohne die Revolutionen
in anderen Lindern als wertvolle Unterstiitzung der
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eigenen Revolution zu begreifen, ohne von den Erfahrungen
der Revolutiondre anderer Lidnder zu lernen,kann die pro-
letarische Revolution nicht siegen!

Die KPD/ML hdlt nichts von dieser Aufgabe, sondern sieht
es als"Fehler"an, die Befreiungsbewegungen in ihrem Kampf
zu unterstiitzen:

"Gab es bisher den Fehler , daB die Genossen der Partei-
zellen fir zu viele Aufgaben auBerhalb ihres Zellenbe-
reiches herangezogen wurden, daBf sie beispielsweise
zu Dauerdemonstranten (!?) fiir die Befreiungskdmpfe
gegen die politischen Verfolgungen im Iran,Oman,

Tirkei, Spanien usw. wurden, so ist dieser Fehler in-
zwischen weitgehend idberwunden."
("Bericht iilber die Tadtigkeit des 3.ZK der KPD/ML",S.116)

DaR dieser "Fehler" tatsdchlich "weitgehend iiberwunden ist",
148t sich an der Praxis der KPD/ML schnell nachweisen. LdBt
sie doch nunmehr oft ihre scheinbare Unterstiitzung mit dem
Hinweis fallen, "sie habe Wichtigeres zu tun".

Der proletarische Internationalismus ist kein Gnadener-
weis, sondern eine Verpflichtung filir jeden Marxisten-
Leninistean. Lenin hat dies in gldnzender Weise zum Aus-~
druck gebracht:

"Es gibt nur einen wirklichen Internationalismus: die
hingebungsvolle Arbeit an der Entwicklung der revolu-
tiondren Bewegung und des revolutiondren Kampfes im
eigenen Lande, die Unterstiitzung (durch Propaganda,
durch moralische und materielle Hilfe) e b e n
eines solchen Kampf es , eben einer
solchen Linie und nur einer solchen
alledin in ausnahmslos allen Ldndern."

(LW 24/5.60)

Die KPD/ML zitiert dieses Zitat um direkt danach fortzuset-
zens: '
"Das heiBt: Alle Kraft der Entwicklung der revolutio-

ndren Bewegung im eigenen Land! Das ist unser prole-
tarischer Internationalismus." {ebend.S.116)

Welch unverblihmte Verf&dlschung Lenins, um ihren Chauvi-
nismus zu propagieren!
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Ebenso deutlich kommt ihr Chauvinismus in ihrer Haltung
zu den auslédndischen Arbeitern in Westdeutschland zum Aus-
druck. So schreibt die XKPD/ML im Rechenschaftsbericht:

"Sie (die auslindischen Kollegen, AdV) sind besonders
ausgebeutet und haben wahrend ihres Aufenthalts in
Deutschland den gleichen Hauptfeind wie wir. Die kor-
rekte Inangriffnahme der Agitation und Propaganda un-
ter den ausldndischen Kollegen... ist Bestandteil un-
serer Aufgabe der Gewinnung der Vorhut des Proleta-
riats fiir den Kommunismus, fiir die Arbeit in der Par-
tei, denn jeder, der seinen Wohnsitz in Deutschland
hat, kann Mitglied werden." (ebd. S.98)

Die auslandischen Arbeiter sollen sich also in der KPD/ML
organisieren, denn so steht es im Statut der KPD/ML. (+)

{ +) Fiir alle jene, die bestreiten oder nicht wahrhaben
wollen, daB8 die KPD/ML nach wie vor diese erzchauvini-
stische Vorstellung der Eindeutschung der auslindischen
Arbeiter vertritt, hat der Rechenschaftsbericht der KPD/
ML, noch einmal sehr deutlich gezeigt, daB die spanischen
Genossen vollkommen recht hatten, sich gegen alle Ver-
suche der Einverleibung ihrer Kader in Westdeutschland
zu wehren und anzukdmpfen:

So schrieb die PCE/ML bereits im August 1976:

"Zum Beispiel gibt es in einem mitteleuropdischen-
Land die Auffassung, daB die spanischen Emigranten,
die Mitglieder unserer Partei sind, sich in der Bru-
derpartei organisieren miiBten, unter ihre Disziplin
und Autoritdt begeben miiBten, unter dem Vorwand, daB
der Kapitalist, der die einen wie die anderen aus-
beutet, ja doch derselbe sei. Natiirlich hat unsere
Partei diese Auffassung zuriickgewiesen."

(Ubersetzt nach: "II. Conferencia nacional del Parti-
do Comunista de Espana (Marxista-Leninista)",; Informe
del Comite ejecutivo, $§.71)

BewuBt gegen diese richtige Auffassung der PCE/ML hat
das ZK der KPD/ML seinen chauvinistischen Standpunkt er-
neut in seinen Rechenschaftsbericht aufgenommen und be-
statigt.
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Diese chauvinistische Position steht in engem Zusammen-—
hang mit der seit langem von der KPD/ML vertretenen Auf-
fassung, daB die ausl&ndischen Arbeiter in Westdeutsch-
land "schon lange ein untrennbarer Teil der Arbeiterklas-
se in Westdeutschland geworden sind". (RM 34/73, S.4)

Die Haltung der KPD/ML zu den ausldndischen Arbeitern
dient zu nichts anderem, als die revolutiondren ausldn-
dischen Arbeiter von der Revolution in ihren Heimatldn-
dern abzuhalten.

Es geht der KPD/ML in ihrem Chauvinismus vor allem um
ihre "deutsche Heimat". Und dazu sollen auch noch die
ausldndischen Arbeiter wvor ihren Karren gespannt werden!

Wahr aber ist: Die ausladndischen Arbeiter in Westdeutsch-
land sind Teil der internationalen Arbeiterklasse, sie
miissen sich unter Fiihrung der marxistisch-leninistischen
Partel ihrer Linder zusammenschlieBen, um die Revolution
in ihren Lidndern durchzufilhren.

Der notwendige ZusammenschluBf der westdeutschen und aus-
l1dndischen Arbeiter in den Tageskdmpfen und der Zusammen-
arbeit der marxistisch-leninistischen Organisationen

zur gegenseitigen Unterstiitzung fiir die Revolution kann
nur erreicht werden auf der Basis des proletarischen Inter-
nationalismus , bei strikter Wahrung der Prinzipien derxr
Gleichberechtigung und Unabhé&dngigkeit,

* k¥

Die KPD/ML, die vorgibt,ganz entschieden gegen den So-~
zialchauvinismus und die "Drei-Welten~Theorie" anzuk&mp-
fen, entpuppt sich bei ndherem Hinsehen als ein in je-
der Hinsicht mit allen chauvinistischen Wassern gewa-
schener Hdndler, der lediglich seine alte, faule Ware

in neuer Verpackung anbietet.

Was bleibt ist das Bild einer Partei, die politisch und
ideologisch im Fahrwasser des westdeutschen Imperialis-
mus, Revanchismus und Militarismus fihrt, eine Partei
des typisch deutschen Chauvinismus!
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