Algunos problemas candentes del desarrollo

del movimiento mundial marxista-leninista
vy la necesidad de una critica de los
documentos de la “Gran Polémica”

Sobre la "Proposicidn” del PC chino "acerca de
la linea general del Movimiento ¢Comunista In-—

ternacional”, 1963:

LAS EXIGENCIAS DE UNA LINEA GENERAL MARXISTA-LENINISTA
Y LA LUCHA DEL PC CHINO CONTRA EL MCDERHO REVISIONISMO
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ALGUNOS PROBLFMAS CANDENTES DEL DESARROLLO DEL MGVIMIENTO
MUNDIAL MARXISTA-LENINISTA Y LA NECESIDAD DE UNA CRITICA DE
LOS DOCUMENTOS DE LA "GRAN POLEMICA”,
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Igual que después de la traieidn chruchovista-revisionista en la
Unidn Sovidtica, surgid y surge también ahora, después de la de-
generacidn revisionista en China, la pregunta insistente: Porgué
fué posible &sto? Como se pudo llegar a gsto? Estas preguntas

son hoy dia mas urgentes gque nunca, ya que a ellas se suman oO-
tras nuevas: Porqué no se ha aprendide de una manera suficiente
de las experiencias dolorosas con el revisionismo chruchovista
para poder evitar la repeticién de tal proceso de degeneracidn

revisionista en China?

Hay gente gue de gstas preguntas saca la conclusidén fatal de gue
la degeneracidn revisionista y el aburguesamiento de partidos
antes revolucionarios resulta tarde o temprano inevitable, des-
pués de gue estén en el poder. NOSOLIOS negamos decididamente
tal orientacidn resignada, que condena a la inactividad y ademas
trata de justificarla. Tal comc lo muestran los hechos, el peli-
gfo de una degeneracién revisionista y aburguesamiento es real-
mente muy grave y no debe subestimarse por ningln motivo, a nin-
guna hora y en ninghn pals. Pero no es un destino inevitable,

no es algiina ley forzada de la historia, que actite ciegamente.
Se puede hacer algo en contra de esto. Ese peligro puede ser en-
frentado en forma obietiva, y se lo puede contrarrestar en una
lucha conciente y clara en sus objetivos, en una lucha tenz Yy
permanente, la cual ho se agote en alguna campaﬁa temporal, si-
no que sea continuada en forma consecuente y sistematica hasta

el c¢omunismo.

Los marxistas-—leninistas pueden y deben aprender de las experien-
cias, tanto de aguellas positlivas como de aguellas negativas. Y
deben aprender mas y mejor de agquellos casos en los cuales, a

¥
pesar de todo, se han sufrido reveses.



A partir del desarrollo en China, pensamos due es imposible
rebatir la comprobacidn de que no se aprendid lo suficiente

O

O

C de la experiencia con el revisionismo de Chruchov, o gue la
O ensenanza de alli no fué aplicada en la medida y consecuen-
o

cia necegaria,

Los grandes reveses de) Movimiento Comunista Mundial, causados
en el Qltimo tiempo sobre todo por la traicidn de los dirigien=
tes chinos y sus partidarios, no habrian sucedidc ni habrian si-
do posibles si el conjunto del Movimiento Comunista Internacio-
nal se hubiese fortalecido de la forma necesaria en la lucha con-
tra el revisionismo chruchovista. Por ese motivo, el no ir en la
actual lucha contra la forma china del revisionismo nodernc mag
alla de lo realizado en los anos 60 en contra del revisionismo
chruchovista, ﬁeria_evidentemente inguficiente vy no podria evi~
tar nuevas y similares catéstrofes. Se debe hacer mas, la lucha
contra la desviacidn revisionista debe ser llevada a cabo en una
forma superior, mas profunda y consecuente. Bso nos parece ser
una ensenanza irrebatible de la historia.

La comprension de ésto -~ como naturalmente también el hecho de
1os cuestionamientos y respuestas de agquel entonces han adguiri-
de una nueva actualidad, y gue muchos planteamientos de los ac~
tuales dirigientes chinos no son méas que una mera copia o derji-
vaciin de los planteamientos de los revisionistas chruchovistas;
e independientenente de las diferencias de presentacién e inclu-
so de las aparentes contradicciones en los argumentos referidos
a cuestiones espeéificas =~ nos ha movido a nalizar nuevamente
las experiencias de la historia de la lucha antirrevisionista

de leos aﬁos.ﬁo, Y a volver, en una forma critica y autocritica,
a los origenes de la actual forma del movimiento mundial marxis-
ta=-leninista, eg decir, al tiempo de la "Gran Polédmica vy sus do-
cumentos basicos. Rapidamente fuimos chocando alli con una serie
de insuficiencias, medias verdades y errores que hoy dia causan,
en algunos cascs, sorpresa.

Scbre tode nos quedd clarc que, en la lucha contra el revisio-
nismo chruchovista no se asimild en la medida necesaria, ni
se utilizd como ejemplo, aquella lucha llena de ensenanzas Y
orientaciones que libraran Lenin y Stalin en contra del revi-
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0 sionismo de la II Internacional, o de la lucha gue llevara
¢ adelante Stalin en contra del trosguismo y otras tendencias
0 enemigas del Marxismo-Leninismo.

Nos parece una de las tareas mis urgentes de todo el movimiento
marxista-leninista de hoy, el investigar, partiendo de las ense-
fanzas del Marxismo-Leninismo y fundamentalmente de las expe-
riencias de la tucha de Lenin y Stalin contra todas las deforma-
ciones antileninistas y antimarxistas, cuales son las fallas co-
metidas en la lucha contra el revisionismo moderno. El poder en-
tregar nuestro aporte a ello fuéd el motivo principal por el
cual nos decidimos - como continuacidn de nuestro exitoso traba-
jo conjunto en la critica sw la "Teoria de los f{res mundos" v en
el anhlisis del XI Congreso del PC chino (+) - ya hace mas de

un anc, a concentrar el trabajo tebrico e ideoldgico en una Cri-
tica de los documentos programaticos de la "Gran Polémica” de
105 anocs 60, especialmente en el documento del PC chino de 1803
"proposicibn para una linea general dal Movimiento Comunista
Tnternacional” {("Proposicidn de los 25 puntos"). No esta en nues
tro conocimiento el gue hasta ahora se haya realizade en alguna
parte, en forma sistematica, un trabajo de esta naturaleza, el
cual tiene centralmente un caracter programatice y un significa-
do fundamental.

£l desarrollo de las ultimas semanas y meses al interior del
Movimiento Mundial Marxista-Leninista ha confirmado, segin nues-
tra opinidn, la correccidn y necesidad de esta decisidn.

1.~ Una nueva evaluacidn de la linea del PC chino reguiere de

un minuciosc anilisis y de pruebas objetivas.

comph i mrm e it it . [ T . e i e st i S i T e e e T R Y
=== = i e e o e e o D ORI ER ST SRR TS e

En el Gltimo tiempo se aprecia en una parte del movimiento
mundial marxista-leninista una tendencia, lo gue nos parece bas-
tante serioc, gue, descuidando el necesaric vy profundo anélisis
cientifico , con pruebas insuficientes para conclusiones de tal

alcance y con argumentos que Ra siempren logran ser convincentes,

+ : Ver "NOTAS"™ anexas.



hechan por la borda valoraciones hasta ahora existentes, y las
reemplazan por otras gque son practicamente su contrario, Esto se
aplica fundamentalmente a la valoracidn del carfcter , el papel
¥ la llnea del PC chino desde 1935, al carbcter del orden sccial
en China, a la persona y a la obra de Mao Tse-tung, asi como tam-
bién al caricter de la gran revolucidn cultural Proletaria en
China, y con eso, también entonces el carfcter Y significado de
los aportes y documentos chinos referidos a la polémica de los
anos 60.

Nuestra opinidn es que ese tipo de abruptas revaloraciones

Y reinterpretaciones, mientras no se sustenten en anilisis
cientificos marxistas-leninistas,suficientement seguros y ag-
cesibles a tode el movimiento en el mundo, ¥ cuando ademis se
renuncla al uso de pruebas profundas, firmes y contundentes,
gque sean convincentes y realmente irrebatibles, no estan en

gondicicnes de transmitir conocimientos ¥ aclarar la verdad,
Yy gué, en vez de hacer claridad, refuerzan el creciente deg-

concierto ideoldgico y dan pié a especulaciones cada vez ma-
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yores.,

Junto a este inguietante fendmeno, que hace aln mas imprescindi-
ble un an&lisis detallado y de principios, se liga otra tenden~
cla, que & nosotros nos parece peligrosa. Comenzande con la car-
ta abierta "Carta del CC del PTA al ¢C del PC de China", del

29 de julio de 1978 (v. "Rote Fahne"” del MLPY, Nr. 169), v espe-
cialmente en algunos materiales de la "Conferencia Cientifica"
sobre “"Problemas del Desarrcllo Actual", realizada en Tirana en
Cctubre de 1978, se ha propagadc crecientemente la opinidn de
que:

“...la lucha politica e ideoldgica del PC chino contra los
chruchovistas no se realizd a partir de bases sbdlidas, v que,
en _realidad, no tenia como meta la defensa del Marxismo~Leni-

nismo, de la revolucidn y la liberacidn de los pueblos. Sim-
plemente sirvid a objetivos pragmiticos e intereses egolstas"
(v. "Rote Fahne" del MLPY, Nr., 169 pig. 20} {+)

Con esto se desplaza el nficl e o central de la argu-
mentacidon a la opinidn de que la polémica del PC chino contra el



revisionismo chruchovista era sdlo un d i s fraz ideold
g i ¢ o y un medio para }os objetivos egoistas y chovinistas

de China. Con estd, el examen detallado, con pruebas, del conte-
nido objetivo de esa polémica y de sus documentos, de la linea
politica espresada en ella v de sus efectos concretos, se trans—
forma de hecho en algo secundario, pasa a un segundo planc. En
su lugar, pasa a ser pricritarioc el problema de las intenciones
subjetivas de los hombres actuantes alli. Para nosotros, esSa
forma de enfrentar el problema de incorrecta en variog aspectos,
y estd llena de efectos negativos:

Ese método nos impediria el poder desprender ciaramente del c¢on-
tenido de esa politica, de la linea politica-ideoldgica de aque-
1la época y del gontenido de sus documentos, lo que era falso Yy
lo que era correcto. NO permitiria tampoco el poder descubrir
concreta y detalladamente los errores, lo que tendria por conse-
cuencia la imposibilidad de llevar adelante, en forma consecuen-

te, la lucha contra las ralces del moderno revislonismo chino,

por Gltimo, ese método no hace justicia a la extragrdinaria

influencia del PC chino, a sus planteamientos falsog y correc~
tos, y especialmente a 1os documentos de la "Gran Polémica®,
sobre los cuales se apoyd el movimiento mundial marxista-leni-
nista que surgid y se formd durante la iucha en contra del
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revisionismo de Chruchov en los anos 60.

Esa influencia tiene por consecuencia que el enfrentamiento ideo-
16gico con ia politica del PC chino, sobre todo con la forma ex-
presada en los documentos de la polémica de los anos 60, es al
mismo tiempo un examen un exdmen y un enfrentamiento autocritico
con nuestros errores y debilidades. Tanto el poner simplemente

gn un primer plano y enjuiciar los motivos y las intenciones Gée
ese tiempo de los dirigientes chinos, y al mismo tilempo quizas
calificar de correcto el _contenido de los documentos y criticar
solamente gue a las palabras no hayan sequido los hechos, es de-
cir, el suponer que el PC chino elabord en 1963 una linea mar-
xista-leninista, pero sdlo a manera de mascara, impide una criti-
ca fundada, lo cual, segln nuestra opinidn, expresa una cierta
tendencia a dejar de lado ¥y "ahorrarse’ la necesaria autocritica,
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2.~ No subvalorar el revisionismo chruchovistal

Por Oltimo, percibimes un peligro extraordinario en métodos ¥
formas de argumentacidn que no nos diferencien en forma clara
de las formas, y en parte de los contenidos, de la argumentacién
de los revigionistas Chruchov-Breschnev y faciliten su demagogila.

Desde hace casi veinte anos, los revisionistas soviéticos N4
sus agentes en los diversos palses se esfuerzan por presen-
tarse como adversarios consecuentes del "chovinismo de gran
potencia chino”, de las "desviaciones del PC chino ¥ Mao Tse-
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tung del marxismo-leninismo®, etc.

¥ hoy, por supuesto, aprovechan cada oportunidad de utilizar la
lucha de los marxistas-leninistas para sus torcidos intereses,
propagando incluso en algunos de sus articulos y discursos cier-
tos planteamientos de partidos marxistas-leninistas, pero gin
dejar de agregar maliciosamente gue ellos "lo gablian desde el
comienzo” y lo "hablan dicho siempre”. Ya gue ellos han traicio-
nado absolutamente al marxismo-leninismo, es obvio gue no pue-
dan entregar an2lisis marxistas-leninistas ni puedan llevar ade-
lante enfrentamientos ideoldgicos de principios, sino gue traba-
ijan desde siempre con afirmaciones, suposiciocnes e imputaciones.
Denunciando centralmente las intenciones, objetivos thicticos v

metas egoistas, es decir, las motivaciones subjetivas de los

dirigientes chinos, no_se puede combatir realmente la demagogia

de los revisionistas Chruchov y Breschnev, sinc gque incluso se

la alimenta.

Sclamente con el método del andlisis cientifico y detallade
del contenido politiceo de todas las manifestaciones, sucesos

y documentos, partiendo consecuentemente de los principios
basicos, las normas y las exigencias de las enseflanzas de Marx,

Engels, Lenin y Stalin, estaremos en condiciones tanto de deg-
baratar las maniobras demagogicas de log revisionistas

Cruchov y. Breschnev, como de enfrentar la traicidn de 1os
revisionistas Deng y Hua, combatir la confusidn e inseguridad
ideoldgica y aprender a rio repetir los errores cometidos an-
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tericormente.



fa traicifn de los revisibnistas chinos no nos ha acercadeo ni un

milimetro a los traidores sovidticos, ni tampoco reduce ‘sus de-

litos, por esa r&zdn es negemaria un a lucha decidida,
realizada con el método correcto, e n dos frentes,
es decir, tanto en contra de los revisionistas sovigticos vy
chinos, como en contra de todes los grupos de sus seguidores,
sean estos abhiertos o enmascarados, absolutos o parciales, una
lucha que no nos acerca ni al uno ni al otro, sino gue comprue-
ba y declara que todos ellos tienen un caracter ideoldgice co-
min, que, independientemente de las diferencias de forma de las

tesis y esquemas que ellos presentan, provienen todos de un mis-

mo nide, del nido de los modernos revisionistas, a los cuales

combatimps vy combatiremos implacablemente.

En lo relativo a ia relacidn entre ambas formas de oportunismo,
nos parece de una gran importancia para la correcta definicidn

de las tareas de lucha en el terreno ideoldgico y tedrico, el va-
lorar claramente al revisionismo chruchovigta como el sistema

‘revisionista m&s acabado y "afinade”, habiendo surgido la linea
revisionista del PC chino como una variante de aquel, compartien-

do =us desviaciones basicas en relacidn al marxismo-leninismo.

3.~ El significado especial de la "proposicidn de 25 puntos”
del- PC chino.

Surge la pregunta: Porqué nosotros, al enfrentarnos a los plan-
teamientos de la Gran Polémica, gueremos centrarnos en la "Pro-
posicidén de los 25 puntos® del PC chino y en los g9 Comentarios
pertenecientes a ella, siendo gue el transcurse de esa polémica
se publicd una serie de documentos que jugaron un papel impor-
tante? Las razones se encuentran en los siguientes puntos de .
vista: ;

La proposicidn y los comentarios tuvieron un rol especialmente
significativoe y la influencia mas duradera sobre las fuerzas
marxistas—leninistas, justamente en el tiempo en el cual se de-
sath, en un amplio frente, la lucha contra el revisionismo chru-
chovista, y comenzd a formarse de nuevo el movimiento mundial

marxista-leninista.



8in duda, uno de 1lus motivos de mas importancia para la gran ima-
gen que conguistira el PC chino en el movimiento comunista
mundial, y el honroso titulo de "Primer bastidn en la lucha con-
tra el moderno revisionismo" (Planteamiento del PTA en la decla-~
racldn conjunta chino~albanesa del 11 de mayo de 1966} {+}, fud
que su documento "Proposicibén de los 25 puntos®, y su detalle

en los 9 Comentarios contrapuso en forma amplia y sistemitica
sus planteamientos programaticos acerca de la linea general del
movimiento comunista mundial a aquellos de Ja linea revisionista
de Chruchov, y los presentd al interior del movimiento comunista
para su examen y discusibn. EL PC chino no puso simplemente al
movimiento comunista mundial frente & hechos coasumados, no pre-

gentd tesis que deberian ser aceptadas, sino _gue entregd los
25 _puntos, por lo menes formalmente, comc una base para la dis-

cusion. Segiin nuestra opinibn, ese fué un proceder correcta vy
representa un mérito del PC chino.

Esa proposicidn de linea general fué presentada por el PC chino
2n un momento en el cual la mayoria de los PC famosos antiguamen-~
te ya habian sido, en parte o completamente, descompuestos por

el gusanc del revisionismo; en un momento en el cuatl creclia la
resistencla marxista~leninista dentro Y alrededor de esos parti-
dos; en un momento en el cual la tarea era elevar a un nivel su-
perior, mids conclente y organizadoe 1a lucha por los principios
del marxismo~leninismo, romper en todas partes y completamente
con el revisionismo, vy , en todos aguellos lugares en que no
fuera posible arrancar al viejo partido de la influencia revisio~
nista y limpilarlo de ella, emprender sobre bases s&lidas la
tarea de la reconstruccidn de partideos de vanguardia verdadera-
Lente marxistas-leninistas, Al mismo tiempo, era un momento en
el que generalmente los partidos marxistas-leninistas de los
diferentes paises, enfrentados a esas inmensas tareas, sufrian
debilidades o inexperiencias, por lo gue reguerian en forma es-

pecial la ayuda politico~idecldgica de parte de aguellos parti-
dos marxistas-~leninistas experimentados y probados en la lucha.

En aguella situacidn, los marxistas-leninistas de tode el mundo
vieron expuestos en el Documento de los 25 puntos ios principios
marxistas-leninistas, las posiciones politicas basicas y la co-
rrecta linea estratégica sobre cuya base se hacia posible derro-



tar a los revisionistas modernos y emprender exitosamente el ca-
mino hacia la victoria de la revolucidn proletaria mundial y en
cada uno de los paises. Consecuentemente con esto, la proposicidn
fué apoyada decididamente practicamente por todas las fuerzas y

partidos marxistas-leninistas recién formadas o en formacion (+).
Mas alin: la proposicidn y los § Comentarios jugaron un papel de
enorme importancia en la reconstruccidn de los partidos marxis-
tas-leninistas en muchos palses, representando asi, para muchos
de esos partidos, una ayuda de “nacimiento” ideoldgice de gran

importancia.

Efectivamente, esos documentos, usados como base de discusion,
habrian ofrecidc la pos i b i 1 idad a todos los partidos
marxistas-leninistas de examinar las posiciones asumidas en la
iucha contra el revisionismo moderno, y el poder definir clara-
mente sus orientaciones programiaticas, basandose en un enfrenta-
miento profundo, critico 9 abierto con las posiciones de la
"proposicibn para una linea general”, y en el marco de un debate
fructifero, asentado firmemente en los principios del marxismo-
teninismo., Desgraciadamente n o sucedid eso.

Al interior del movimiento comunista internacional no hubo
practicamente ninguna discusidn ni enfrentamiente abierto a-

cerca del contenido de la proposicidn {+)}, solo hubo expresio-
nes de afirmacidn. En el hecho, la proposicibn no fué tratada
como tal, sino que se la transformd en bandera. Nuestra con-
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viccidn es de gque ello fué un error de graves consecuencias.

£1 rol de la"Proposicidn de los 25 puntos" come bandera en la
lucha contra el revisionismo chruchovista, y el hecho de que
realmante integrara en esa lucha un gran ntimero de argumentos
correctos y convincentes, no cambia nada en el hecho
de que ese documento contiene una serie de graves € ' ¥ O ¥ e §
en cuestiones programaticas, tanto en 10 relacionado con las ta-
reas de las fuerzas de la revolucidn proletaria mundial en su
conjunto, como en aguellas de sus destacamentos en los palses

socialistas, imperialistas, semi-coloniales y semi-feudales.

Aguella negligencia histbrica de los marxistas-leninistas en su

lucha contra el revisionismo moderno, al no examinar la proposi-
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cidn en forma sdlida Yy critica, en base a las ensehanzas de
Marx, Engels, Lenin y Stalin, al no descubrir ¥y corregir sus in-
suficiencias, incosecuencias Y errores directos, condujo a gue
esas deficiencias Y errores se transformaran en una puerta de
entrada para diverscs planteamientos falsos, v al mismo tiempo

permanecieran confuciones eén una serie de cuestiones, las gque
ademas pudieron ser reforzadas, y que incluso se mantuvieran in-
tocados una serie de puntos de contacto ¥ puentes hacia el moder-
no revisionismc a la manera de Deng, Hua y compania, log que
pudleron, ademas, acrecentar sus peligrosos efectos.

4.- Localizar las raices tedricas de los errores politicos!
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Una de las opiniones que se escuchan actualmente en contra de
un enfrentamiento tedrico~ideoldgico intensivo con los planteg-
mientos de la "Proposicién de los 25 puntos” y otros documentos
de la "Gran Polémica", es gue no valdria la pena el otorgarle

tanta atencidn.a esas "cuestiones de ayer", mejor seria poner el
bresente en un primer plano, "mirar hacia adelante, etc,

no es casualidad que sean lo0s mismos que ayer consideraban un
sacrilegic o una ayuda a los revisionistas moscovitas el en-

0

O

0 frentamiento critice con los planteamientos de la polémica,

0 los gue de pronto no muestran. nigiin interés y se ubican en la
O

posicidn de: "lo pasado es pasado",
Una consideracidn superficial podria ver en eso una posicidn "cer-

cana a la practica y al presente®, pero en realidad no es mas
que una clara expresidn de la falta de principics v de la subva-

loracion de la teoria revolucionaria, como asi mismo, del inten~

to de esconder los errores propiocs y de transformar el prinecipic

leninista de la critica Yy 1la autocritica en un discurso de £alon,
Y no en una cuestibn de aplicacidn diaria v practica.

- Sobre la base del exfmen de la tactica de los bolcheviques en el
problema @el boicot a la Duma, Lenin explicaba ese principio de
una forma valida universalmente:
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“Se dien', acaso, de gue sieve el analisis de esta cuestion.

£l pasado no vuelve. Pero esta objecidn contra una tactica
del dia de ayer seria evidentemente in consistente. Sliempreé

hemos condenado - ¥ debemés condenar, como marxistas - toda
tactica que "vive al dia". A nosotros no nos bastan los triunfos
momentaneos. No nos contentamos en general con calculos para
un minuto o para un dia. Siempre debemos controlarnos, estu-
diando el encadenamiente de los sucesos politicos en Su con-
junte, su relacion causal, sus resultados. Analizando los er-
rores de ayer, aprendemos a evitar los errores de hoy v
manana." {V.I. Lenir, “Del diario de un publicistae {los
errores de nuestro partide} viernes, 22 de Septienbre de

1917. Obras militares escoqgidas de Ienin, La habana, Cuba 1970,
Pag Mo. 435}

£l estudio critico del Docﬁmente de los 25 puntos" nos ayuda jus-
tamente a entender "la cadena de hechos politicos en su globali-
dad, en su interrelacidn, en sus resultados”, y a evitar los e-
rrores de hoy y de manana a partir del andlisis de los errores

de ayer.

Las exigencias de la critica y la autocritica comunistas estan

generalmente relacionadas con la cuestidn de la lucha tedrica

en contra del revisionismo moderno. Una de las ralices de la mi-
seria del movimiento comunista internacional se ubica sin duda
en gue se entiende muy poco la necesidad de la lucha tebrica,
o se la subvalora y se la deja de lado. Desgraciadamente, la
situacidn es gque a menudo no se puede pronunciar la palabra teo-
ria sin hacer una mueca. $in embargo, Lenin hacia hincapié en
que:
", ,.,..e5 imposible explicarse por completo ningun error,
incluidos los errores politicos, sin desevbrir sus raices
teoricas en quien los comete...” (V.I. Lenin, “Una vez
mas agcerca de los ﬁiﬁdicatos, £l momento actual v los eorrors
de los camaradas trotski y bujerin." Obras esconidas en
doce tomos. T. XI. pag. 362}
Pn relacidn a los documentos de la Gran Polémica, esto significa
que se debe clarificar, a traves de un profundo analisis ideoldgi-

co vy tebrice, lo que es en ellos correcto y lo que es incorrecto.

Dicho de otra manera, el hecho de gue los revisionistas modernos,

también los chinos, ataguen esos documentos o Hus planteamientos,



no justifica el aceptarlos en forma inmediata e incondicional.
Una actitud de esa naturaleza no solamente seria un "antirevi-
sionismo” de’ lo mas primitivo, una caricatura de &1, sino que,
por sobre todo, impediria aprender de los errores cometidos.

La actitud respecto a la "Proposicién de los 25 puntos™ y los
Comentarios toca nuestro propio punto de vista en la lucha con-
tra el revisionismo modernc. Ya gque hoy como aver es valido el
romper con el revisionismo moderno y su influencia en nuestras
filas, Y elahorar bases marxistas-leninistas en todos los terre-—
nos, es indispensable el diferenciar exactamente donde en esos
documentos se entregan argumentos marxistas-~leninistas, donde

no se enfrenta en forma suficiente al revisionismo de Chruchov,
¥y donde se contienen posicicnes que le han pavivemtado el cami~
no al actual revisionismo de los "tres mundos”.

En el corto plazo, la .“defensa"” acritica de esos documentos, o

su condena incondicional, podrian traer algunos beneficios,
"ahorrar" algunas dificultades, posibiiitar incluso algunos
"éxitos de modentc”, como dijera Lenin. Pero, ya que una metodo-
logia como esa harla imposible la ruptura real con el revisionis-
mo modernc y con las deficiencias propias, significaria en el
largo plazo una catastrofe ideolégica. Ya que, por un lade, la
referencia a estos documentos, gue son considerados correctos,

le da la posibilidad al revisionismo de expandirse teniendo a

sus espaldas la autoridad de los ﬁismos: Y. por otro lado (solo
aparentemente lo c¢entrario), una condena de esos documentos,

S i n una fundada aclaracidn de sus contenidos, no lleva sim-
plemente a desligarse de sus errores, sino gua lleva a que fal-
$0s puntos de vista y tesis errdneas permanezcan intocadas y con-
tinflen surtiendo efectos, .puéds no han sido desenmascarados como
falsos. Tal como lo muestra el ejemplo de los revisionistas
chruchovistas, esos documentos pueden ser rechazados y combati-
dos sobre la base de un punto de vista absclutamente revigjionis~
ta.
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5,- La posibilidad de utilizar posiciones marxistas-leninistas
de la "Proposicidn de los 25 puntos" como arma contra al

revisionismo chino-soviético.

Nosotros somos de la opinidn de gue, en la lucha contra el re-
visionismo actual de los dirigientes chinos, no podemos "rega-
lar" aguallos pasajes y argumentos correctos contenidos en

la "proposicién de los 25 puntos” y en los 9 Comentarios. Hoso-
£ros pensamos que es necesario que todos aquellos planteamientos
claramente marxistas-leninistas contenidos en los documentos de
la "Gran Polémica™ no solamente sean defendidos, sino que ademis

sean utiltizados directamente como armas on conira de la direc-

cibn revisionista del PC chino, que hoy los pisotéa. Eso nos

parece de especial importancia considerando la exigencia de 1i-

qar la lucha en contra de los revisionistas Deng vy Hua con la

lucha contra el revisionisme del tipo Chruchov-Breschnev.

Los revisionistas soviéticos atacan desde hace anos la "Proposi-
cidn de los 25 puntos”, y no porque alli estén contenidos algunos
errores, sino porgue aguellas consideraciones marxistas-leninis-
tas que se encuentran en el documento les han otorgado duros
golpes an una serie de cuestiones. £l no ver esto, y renunciar

a ia defensa vy aplicacidn de lo correcto de ese documento, ali-
viard la tarea de aquellos que no lo critiquen por Sus graves
crrores, sino que dirigen lo principal de su argumentacidn con-

tra posiciones correctas para asi imponer su revisionismo.

tal método trae naturalmente consigo el peligro del eclecticismo,
v, de hecho, podemos ver Como algunos rescatan so0lo posiciones
revisionistas, mientras gue otros citan aguellas poslicicnes que
zllos consideran correctas, para presentar toda la polémica como
minfalible", Ese real peligro solo puede ser contrarrestado no
anlamente comparando los aspectos positivos ¥y negativos para lle-
aar a una valoracidn global, sino gue utilizando adembas las on-
senarzas de Marn, Engels, Lenin y Stalin como base ¥y punto de

partida decisivo para cualguier critica y valoracidn.
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6.~ Realizar el debate en primer lugar en torno a la linea del
PC chino y solo despuds acerca de la persona de Mac Tse~tung!

—_——r— = = = == === = ===

Durante la XI¥ Sesidn plenaria del VIII CC del BC chino, se plan-
ted gque la "Proposicién de los 25 puntos” habia sido “"elaborada
bajo la tuicidn personal del camarada Maoc Tse~tung" (V, "Pocumen-—

tos importantes de la gran revolucidn cultural proletaria", Peking
1970, pag. 189},

Con esc no solamente se subraya su importancia, sino gue nos da
a entender claramente gue el enfrentamiento con la "Proposicidn
de los 25 puntos" esti ligado también el enfrentamiento con la
linea y obra politica y tedrica de Mao Tse—-tung,

Pero, independientemente de la participacidn mas ¢ menos inmedia-
ta de Mao Tse-tung en la "Proposicidn de los 25 puntos", la tota-
lidad de la politica y la actividad del PC chino en las ultimas
décadas no puede ser examinada ni enjuiciada sin enfrentarse con
las posicicnes.de Mao Tse-tung, el cual, como Presidente por lar-
gos anos y dirigiente provisto de una inmensa auvtoridad, ejercid’
una influencia innegable en toda su actividad, ¥, mas allad de
es0, ejercid una gran influencia sobre el conjunte del movimiento
marxista~leninista mundial.

La aclaracidn de principios sobre la cuestidn del papel de Mao

Tse~tung, su obra y su ensenanza, cobra gran importancia y actua-
lidad si censideramos gue actualmente existen al interior del
movimiento mundial marxista-leninista opiniones bastante diferen-
tes al respecto, las cuales cambian a menudo, utilizandose, en
numerosos casos, un método de argqumentacidn con el cual en nin-
gln caso se puede estar de acuerdo.

En primer lugar, consideramos indispensable un anflisis seric

de los puntos de vista existentes, Y un examen de las nuevas con-

sideraciones sobre la base de arqumentos peosibles de investigar

Y comprobar en forma convincente, antes de que se pueda llegar

a_una reevaluacidn en una cuestidn de tanta importancia como esta.

Sin un andlisis como ese, sin una amplia presentacidn de pruebas
Y sin una argumentacién convincente sobre la hase de principios,
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nos parece incompatible con las Exigencias del marxismo-leninis-
mo el transformar puntos de vista existentes en su contrario., Ya
que se trata de una cuestidn de importancia para todo el movi-
miento comunista mundial, nos parece indispensable para su dis-
cusidn el método de una discusidn internacional v un debate mi-
auciosc. En ese debate, es un derecho y un deber de cada partido
el exponer sus planteamientos y consideraciones en forma abierta
y scberana, naturalmente estd en el derecho de cada partido el
deshechar valoraciones actuales © reemplazarias por considera-

ciones contrapuastas. Bor gtro lado, seria ilegitime cualguier

intento de ceonsidegrar la ravaloracidn propia como valida univer-

salmente, ¢ de hacer de su aceptacibn un criterio para determi-
nar lo "cercanas" gue deben ser las relaciones entre dos parti-

dos hermanos.

£l enfrentamiento con la obra de Mao Tge-tung se complica funda-

mentalmente porque en los ultimos diez anos no ha existido nin-

gln documento amplio, discurso de congresc o trabajo tebrico suyO.
Lo gue existe son apenas unas citas, cuyo contexto es desconoci-
do. Raspecto a la publicacién pbstuma de las "Obras de Mao Tse-
tung" por pafte de la camarilla Deng-Hua, es imposible apreciar

en que medida son falsas 0 verdaderas. Porgue el que los revisio-
nistas DENG-Hua pudieran recurrir a falsificaciones solo lo po-
dria rebatir un iluso increiblemente ingenuo., En funcidn de esa
situacién, nos parece imposible el dar una evaluacibn segura acer-
ca del papel de !Mao Tse-tung en ese importante periedo, por 1o
cual, en el fendo, es muy dificil el poder dar una apreciacidn
global, probada y convincente de la persona y la ohra de Mao
Tse-tung.

Nuestra opinidn es que el enfrentamiento con Mae Tse-tung de nin-—

quna manera puede ni debe realizarse partiendo de una valoracion

global, sino gque partiendo del eximen v la evaluacidn de aguellos

planteamientos vy ensenanzas comprobables en cada uno de los pro-

blemas conhcretos. En ese contexto, nuestro decidido rechazo del

rérmino “Ideas de Mao Tse-tung” alcanza una nueva dimensidén. En
primer lugar, y por sobre todo, rechazarnos ese t&rmino en tanto
contiene ia tendencia y el intento de declarar obsoleto el le-

ninismo. Perc también lo rechazamos en tanto el uso de este tér-

@ming presupong umk valoracién de partida negativa © positiva, lo
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cual se basa mds en prejuicios que en juiecios fundades.

Tambi&n nos parece falso el partir incondicionalmente ¥ en cada
caso de la suposicldn de que las posiciones politicas, tebricas
e ideoldgicas del PC chino, estando Mac Tse~tung vivo, deben ser
identicas a las posiciones gue, en las mismas cuestiones, asumia
Mao Tse-tung. Es posible que esto haya sido realmente asi.

Perc tampoco puede descartarse el gue &1 no hubiese podido impo-
ner sus posiciones relativas a estas o aguellas cuestiones, du-
rante algln periodo de tiempo determinado. Ejemplos de ello sea
pueden extraer de la historia del PC chino. En lo relacionado

con su historia reciente, no podria emitirse un juicio al respec-
to, en tanto faltan documentos o informaciones suficientes para
ello {+). '

Ese es un motivo mds para no igualar ni confundir a la persona
de Mao Tse-tung con el PC chino.

En primer lugar, se trata del PC chino v no de su Presidente,
aln cuando este hubiera estado largo tiempo en su direccidn ¥
tuviese una gran influencia. Por eso se trata de llevar ade-
lante la discusidn centralmente acerca de los documentos del
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PC chino ¥y no acerca de la persona de Mao Tse-tung.

Sobre todo nos parece necesario un analisis profundo de todos los
documentos del PC chino de los ultimos anos y décadas, de sus
informes de congresos y resoluciones, etc. Consecuentemente, he-
mos emprendido los primeros pasos en lo relacionadc con el VIII,
IX v X Congresos del PC chino, en la "Reselucidn conjunta®™ de

las tres Redacciones, relativa a la "Critica a la linea revisio-
nista del XI Congreso del PC chino®, épuntando la presente criti-
ca a la "Proposicidn de los 25 puntos" y a los § Comentarios en

la misma direccidn.

7.- Bn la valoracidon de la obra de Mao Tse-tung es necesario
llevar adelante una lucha de dos frentes.




En lo reiacionado con Mao Tse-tung mismo, creemos necesario lle-
var adelante una lucha de dos frentes.,
Rechazamoa aguel juicioc global del total de la obra y la perso-
nalidad de Mao Tse~tung, que ha aparecidoel el {ltimo tiempo den-
tro del movimiento marxista-leninista mundial, y que reemplaza
las comporbaciones necesarias por argumentaciones unilaterales y
muchas veces deformadas, y lo rechazamos por la incorreccidn de

su contenido v por la gravedad de posikles consecuencias. Segin

nuestra opinidn, una critica de esa naturaleza, la cual aparece
sorpresivamente y por lo tanto es poco convincente, ademas de
acercarse peligrosamente al estilo de critica de los revigionis-
tas soviéeticos y sus agentes, no solamente dontradice la verdad
histdrica, sino gue ademds representa un atague contra todo ague-
1lo gque en la obra de Mao Tse-tung es revolucionario y marxista-
leninista, y que por lo tanto debe ser conservado y valorado como
una preciosa herencia.

Del mismo modo, rechazamos también todo aguel endiosamiento acriti-
co de Mao Tse-tung, vy todas agquellas loas globales a su persona,
las cuales son‘también representaciones unilaterales, en términos
de que &1 "siempre habria actuade de acuerdo al marxismo-leninis-
mo" y "nunca habria cometido eguivocaciones”, yva gque indiscutible~
mente existen dentro de sus cbras, ensenanzasg, planteamientos y
ctuaciones una serie de errores, algunos de ellos de una natura-

leza bastante seria.

Justamente agquellos esfuerzos tedricos emprendidos en los decumen-—
tos del PC chino largo tiempo antes de la muerte de Mac Tse-tung,
destinados a generalizar para todos los paises semi~coloniales y
semi-feudales una serie de experiencias y elementos de la histo-
ria de la revolucién china, e incluso de transformarlos en mode-
lo para el curso de toda la revolucibn proietaria mundial, para
gque hablar de los intentos de construir una "tercera época" del
marxismo-leninisme, han causade grandes danos, y deben ser des-
cubiertos, desenmascarados y combatidos sin condiciones y pro-

fundamente.

Al mismo tiempo, creemos gue es falso en varios sentidos el poner
junto a Mao Tse~tung a figuras del estile de Deng Hsiao-peng ¥
Hua Kuo-feng. Es decir, connotados contrarrevolucionarios, gue
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si bién por una parte se aprovechan al maximo de los erroraes Y
debilidades en la teoria y préctica de Mao Tse-tung, por otra
parte pisotean, combaten y liquidan agquellas ensenanzas de Mao
Tse-tung que realmente eran revolucionarias y marxistas-leninis-
tas, acusando desvergonzadamente de ello a Mao Tse-tung, v dis-

tanciandose por ello de &l. En este contexto, a menudo &s intere-

sante el contraponer al revisionismo de la camarilla Deng~Hua
antiguas declaracicones del PC chino o bién de Mao Tse-tung. Afin
cuando una argumentacidn de esta naturaleza no puede constituir
el frente principal ni reemplazar la argumentacidn de principios,
de ninguna manera se puede renunciar a ella, va que constituye
un medic més para el desenmascaramiento de estos revisionistas,
un medio necesario y justificado, en tanto se sitlle sobre una
firme base de principios marxistasleninistas.

Ya que nosotros acebtuamos la necesidad de una lucha ideolbgica
en varios frentes, nos hacemos sospechosos frente a algunas fuer~-
zas gque siempre se han considerado muy radicales-antes, en las
loas, y ahora, y en el rechazo a toda la obra de Mao ¥'se-tung y
la historia del PC chino- de temerle a la verdad éompleta, de es-
conder contradicciones, y de gquerer conciliar, de buscar un com-
promiso falso y un camino de centro, etc. En resimen, se plantéa
la cuestidon de la conciliacidn y centrismo.

Un ataque de esta naturaleza es, sin embargo, bastante superfi-
cial. Rechazar el centrismo y la conciliacidn no significa el
reemplazar una desviacidn por otra, sino luchar contra toda cla-
se de desviaciones. No se puede confundir una lucha de dos o mas
frentes con centrismo o conciliacidn. Lenin era cualquier cosa
menos un centrista-o un conciliador, pero justamente &1 Illevd
adelante permanentemente una lucha entre dos o mls frentes, y

no porgue guizads "la verdad esté en el medio”, sino porgue ella
puede ser, y de hecho lo es, deformada y falsificada de diversas
formas, aparentemente contradictorias.

Una lucha en varios frentes resulta justamente del hecho de que
el marxismo-leninismo es irreconciliable con cualquier forma de
deformacidn de la realidad. En lo relacionado con la valoracién
de la linea del PC chino, en la vida de Mao Tse-tung, y de la
cbre misma de este, es imposible, por ejemplo, el callar o inclu-



so hacer aparecer como correcta la lucha de décadas del revigio-
nismo de los Chruchov-Braeschnev en contra de lo que ellos llaman
"maoisme®, sino que se¢ la debe analizar en forma exacta y enjui-

¢iar claramente,

Para evitar nadar en las mismas aquas de los revisionistas

e imprescindible el clarificar el caracter antimarxista, anti-

leninista v contrarrevolucionario de la lucha de los chrucho-

vistas contra el PC chino ~durante la vida de Mao Tse-tung -
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vy contra la obra de Mao Tse-tung.

syestra lucha en dos frentes en la cuestidn de la valoracidn de
Mao Tse-tung v del PC chino -en vida de Mao Tse-tung- @5_sojiamen-

tc un reflejo de la gran lucha en dos frentes gue realizamos en

contra dol revisionismo de los Chruchov y Breschnev por un lado,

v 1los Deng vy Hua por otro lado. Sin dudas, no se trata de con-

ciliacién ni de centrismo el luchar consecuentemente contra ambas
v deorrotarlas. Por el contrario, se llega a la peor de las conci-
iliaciones ideoldgicas con los revisionistas chruchovistas, se
quicra o no, si se reeemplaza aquel erndiosamiento acritico y fal-
s de Mao Tse-tung por el punto de vista de la descalificacidn,
{gualmente abscluta y falsa, de aquellos que se diferencian de

ios chruchoviustas solo en gue han aparecido dos decadas después.

4.~ Asumir nuevamente el estudio de leog documentos centrales de
1a lucha del Partido del Trabajo Albanés en contra del

noderno revisionismo,

a5 Redacciones firmantes tienen muy claro que, junto a la
"Proposicidn de los 25 puntos” y a los 8 Comentarios del PC chi-
no, los cuales estin en el centro de esta investigacidn, existen
una sorie do otros documentos de importancia en la Gran Paiémica,
Por ol lado del PC _chino mismo, por ejemplo, merecen atoncidn de-
claraciones como: “Viva el Leninismo” de 1960, v los 8 articulos
Jol tiempo entre diciembroe de 1962 vy marzo de 1963, los cuales
‘ueron distribuidos on numerosos idiomas, v entre los cuales sc
dustacan los articulos "Las diferencias entre ¢l camarada Toglia-

tti v nnsostros’ v “Mas acerca de las diforencias entre ol cama-
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rada Togliatti y nosctros®,

Por parte del Egﬁ existen una serie de extensos documentos basi-
cos relativos a la Gran Polémica. A pesar de ser menos difundidos
Y conocidos a nivel internacional que las posiciones chinas, han
jugado un papel importante en la perfilacién ideoldgica de nume-
rosas organizaciones y partidos jOvenes marxistas-leninistas, ta-
les como MLU, MLPU “"Gegen die Strémung" ("Contra la corriente"}y
"Westberliner Kommunist”. Entre ellos se cuentan especialmente
ilos articulos difundidos en forma de folletos "Acerca de las
tesis del X Congreso del PC italiano" (17 y 18 de noviembre de
1962), "N. Cruchov desplegd abiertamente las banderas de la divi-
sidn y la traicidn (Sobre la carta abierta del CC del PCUS del
14 de Julio de 1963}" (4 de octubre de 1963}, las dos declara-
ciones chino-albanesas del 8 de enero de 1964 y del 11 de mayo

de 1966 (Bl Gltimo como punto principal del folleto "Amistad Eter-
na" Tirana 1966), el discurso del camarada Hysni Kapo en la Esg-
cuela superior del CC del PC chino {mayo de 1966), el discurso
del camarada Enver Hoxa el 16 de noviembre de 1966 en Mosect, pe-
ro sobre todo su informe histdrico al V Congreso del PTA el 1 de
noviembre de 1966.

Por {iltimo, otros partidos también han publicado declaraciones
fundamentales, las cuales han sido difundidas internacionalmente.
Recordemos agui solamente la Resolucidn del CC del PC brasileno
del 27 de julio de 1963 “Respuesta a Chruchov", ¢ las "Respues-
tas del CC del PC del Japin al CC del PCUSY, de julio y agosto
de 1964,

Se hace necesario el examinar criticamente todos los aportes y
evaluarlos, mereciendo una atencidn especial las declaraciones

del PTA. Y esto por diversas razones:

Estos documentos han adguirido una nueva actualidad, fundamental~
mente en razdn de la actitud actual del PTA respecto de la Gran
Polémica, y de su nueva valoracidén del papel del PC chino en esta
lucha, por una parte, vy de sus propics aportes de la octra. De
este se desprende la necesidad y el deber de los marxistas-—leni-
nistas, de formarse una imAgen propia del desarrollo

de los planteamientos del PTA desde entonces hasta hoy



dla.

En una serie de cuestiones existen c¢laras diferencias entre la
polémica llevada por el PTA vy aguella del PC chino respecto del
revisjionismo moderno. También en este contexto es necesario el
formarse una imigen propia. En algunas cuestiones de mucha impor-
tancia, el PTA fud sin duda mucho mas consecuente gue el PC chino,
Esto puede observarse claramente sobre todo en la clara y defini-
da posicibdn del PTA respecto del revisionismo yugoslavo, asi

como en la clara actitud de defensa del camarada Stalin.

La actitud frente al revisionismo de Tite, es decir de Yugosla-
via, y especialmente la actitud frente a Stalin, constituye exa-
minadores de primer orden, los cuales separan a los marxistas-
leninistas de los revisionistas. Sin embargo, para conocer la
relacidn de un partido respecto a la linea general del movimien-
to comunista mundial, ne basta, naturalmente, el limitarse a
esas cuestiones, COmo tampoco pasa a Ser una cuestidn de caracter
secundario quién inicid la lucha contra el revisionismo moderno
v quién la llevd adelante con menos errores. En cambio, un sig-
nificado prioritario y decisivo para la valeracidn de la rela-
cidn de un partido respecto a 1la linea general del movimiento
marxista-leninista mundial, asume la constatacidn de las posi-
ciones de ese partido respecto de las tareas del proletariado

v los partidos comunistas en los palses imperialistas, semi-
feudales y semicoloniales, y socialistas; respecto de las tareas
del proletariado internacional respecto a la cooperacidn prole-
tario-internacionalista, en el impulso de la revolucidn mundial
proletaria, como asi mismo respecto de los métodos de trabajo

vy la lucha de los partidos marxistas-leninistas, respecto de las
normas de relaciones entre ellos, etc,

Justamente en una situvacidn en la cual se ubica como una de las
tareas internacionalistas de mayor importancia el ejercer goli-
daridad con el PTA y llevar a cabo una lucha decidida en su de-

fensa, contra el revisionismo moderne en todos los estilos, como
igqualmente las formas correctas de esta solidaridad vy de esta

lucha, se plantea la necesidad imprescindible del estudio de la
historia del PTA, de su pasado y su presente, partiendo de sus

documentos mas importantes. Si bién hemos mencionado en el pre-



sente trabajo algunas posiciones puntuales del PTA en la Gran
Polémica respecto a algunas cuestiones, por un lado en las gue

hay una clara identidad con las posiciones del PC chino Y por

otro donde existen posisiones muy diferentes; de ninguna manera
significa el haber evaluado y sistematizado el caudal de exparien—
cias del PTA en su lucha contra el revisionismo mederno, sino gue
las valoraciones necesarias y extensas de la Polémica del PTA
contra el revisionismo modernc constituyen un terreno complejo

Y extenso, cuya sistematizacidn recidén comenzamos.

9.- Estudiar profunda y autocriticamente 1a experiencia de la

nueva division del movimiento comunista mundial.

Nuestra opinibn es que se han cometido alguncs errores muy serios
en la lucha contra el revisionismo moderno. Por una parte, en lo
relacionado con la lucha ideclégica misma contra el revisionismo
moderno, la que no se realizo en forma suficientemente profunda
ni amplia en las propias filas, y, por otra parte, en los méto-
dos y formas de lucha,

A partir de eso y del estudio de la lucha librada hasta ahora
contra el revisionismoe moderno, se puede extraer el grave hecho
de gue la lucha ideoldgica, dentro de las filas de las fuerzas

gque han hecho frente contra el revisionismo moderno, no se ha

realizade con la consecuencia ni irreconciabilidad necesaria,

siendo, incluso, relegada a planos inferiores.

El pronto retrocesc que se did en alglnos lugares lucgo de 1la
ruptura de muchas fuerzas con los partidos revisionistas, mos-
tré que no es suficiente el distanciarse de las tesis mas exkro—

mas de los revisionistas modernos, ubicarse en una orientacidn

correcta e iniciar la marcha dentro de ella, si se considera que
con eso se ha cumplide la tarca, vy se permane ¢ e d e -
tenido en vez de prcfundizar en la lucha ideolédgica y lle-

var el combate hasta el final.

Solo cuando se reconoce que, después de dar primeros pasos indu-
dablemente importantes, no se profundiz® en la lucha idegldgica,
puede entenderse porque las organizacicnes y partidos que se for-

maran



maron nuevos de nuestro movimiento internacjional en los diferen-
tes paises, considerandose durante anos como consecuentes Marxis-
tas-leninistas, saludandeose mutuamente en forma solemne, como or-
ganizaciones hermanas, destacando la absoluta concordancia de sus
politicas, publicando declaraciones conjuntas, etc. de pronto,

y en tiempo record, la mayorla de estas organizaciones se pasan
abiertamente al campo del social-chovinismo, luchando hoy dia
activamente contra el marxismo-leninismo y el movimiento mundial

marzista-leninista.

Lo superficial. ideoldgicamente insegura, resumiendo, 1o cadlco
de esta unidad, aparentemente perfecta y reafjrmada formalmente

en todas las oportunidades, se mostro inmediatamente después del

Vil Congreso del PTa, y, en parte, ya durante su transcurso. Haclia
fuera parecia estar tod~ en perfecto orden, e incluso social-
chovinistas tan extremos como Jurguet, de Francia, Hill de Austra-
tia y sus complices de Bélgica, Holanda, Suiza y la gente de
Aydinlik de Turquia, ete. Aplaudian en cada oprtunidad entusias-
madamente en el curso dal Congreso y, al mismo tiempo, conspira-
ban va entre ellos sin ningin escripulo para combatir las tesis
del VII Congreso, gue denunciaban la teoria contrarrevolucionaria
de los “"tres mundos", dificultar la distribusidn de los documentos
del Congreso, difamar al PTA y sus partidos hermanos solidarios con
el, y liquidar a todo el movimiento marxista-leninista mundial.

Los partidos y las fuerzas marxistas—leninistas mundiales han a-

prendido con esto numerogas e importantes ensenanzas, las cuales

ahora, sin embargo, deben ser realmente estudiadas y valoradas . {+}.

Se plantea el problema de cual es la situacidn de unidad del res-
to de las organizaciones vy partidos gue se han pronunciado en con-
tra de la teoria revisionista de los "tres mundos" y han condena-
do las medidas anti-albanesas y represivas de la camarilla Deng-
Hua. Nuestra opinibn es que tampoco exXiste una unidad real, vy ni

siguiera, en algunog lugares, existe una unidad formal. Esto gque-

.da claramente demostrado en que respecto de problemas basicos de
la situacidn internacional y la revolucidn mundial, respecto de
cuestiones tan importantes cormo la valoracion del orden social
en China, el rol del PC chino durante la vida de Mao Tse-tung,
el papel de Mao ‘Tse-tung mismo, respecto de cuestiones basicas



de la teoria, de la tactica y la estrategia, de las relaciones
interpartidarias, etc., existen las opiniones y planteamientos
mas diferentes, a menudo contradictorios entre si. Incluso exis-
ten entre esas organizaciones algunas gue continflan haciendo usc
de elementos importantes de la teoria de los "tres mundos", con-
sideransolos aparentemente correctos, hay algunas gue en la prac-
tica han comenzado a acercarse a posiciones de los revisionistas
soviéticos,

Una expresidn importante de esta situacidn anormal dentro del
movimiento mundial marxista-leninista, es el hecho de gue, a ni-
vel internacicnal, pueda ser aceptada como una fuerza ideoldgica
de primer orden en contra del revisionismo moderno una organiza-
cidn como la asi llamada KPD/ML (PCA/ML}, pionera en la difusidn
del socialchovinismo, a pesar de gue ella sabotea cualguier inten-
to serioc y profundo de llevar adelante la lucha contra la teoria
de los “tres mundos" y el social-chovinismo y oportunismo de
derecha, propagando abiertamente la prioridad de la lucha contra
lo que ellos llaman “sectarismo ultraizguierdista".

10.« Por un debate abierto y phblico de todos los problemas can-—

dentes del movimiento comunista mundial.

La situacidn de atmosfera insatisfactoria se muestra también en
una posicidn negativa extensamente difundida frente a la critica

directa y abierta, en un miedo,'a veces tremendo, frente a una

autocritica honesta y profunda, en un sujetarse a las llamadas
"Normas de 1957 y 1960", las cuales estan llenas de conceciones

graves al revisionismo chruchovista y -comg demostramos detalla-
damente en el trabajo expuesto- no se basa realmente en 1los mé-
todes revolucionarios del marxismo-~leninismg, en las normas y tra-
dixiones de Marx, Engels, Lenin y Stalin, asi mismo de ia Inter-
nacional Comunista.

Nosostros congideramos, tanto en este problema como en todos los
otros, que es imprescindible gue en la actual situacidn cada uno

de los destacamentos del movimiente comunista mundial elabore sus
planteamientos y puntos de vista, partiendco del estudio pr op i o



de los grandes maestros del marxismo-leninismo: Marx, Engels, Le-
nin y Stalin, del estudio de las experiencias propias y aquellas
del conjunto del movimiento revolucionario mundial, ocupando 1a
propia cabeza, y elaborando asi, e n forma indepen-

diente, un claro punto de vista marxista-leninista.

Bsto es, sin embarqgo, insuficieonte,o bién se precisarad de condi-

ciones especificas para llegar a las conclusiones correctas. Igual-

mente necesario es al mismo tiempo un enfrentamiento ideolbgice

abiertoe en todo el movimiento mundial marxista-leninista, en el

cual cada una de las partes examine seriamente los planteamientos
de la otra, cxponga abiertamente sus planteamientos en contra,

si es de otra opinidn, o estd dispuesta a corregir griticamente
los planteamientos propios si esteos son refutados. En raesumen,
un debate en el cual cada uno debe luchar porque aquelles plan-

toamicntos aceptados como correctos se impongan también interna-

cionalmente.

Cualquiecra otra cosa seria un rebuscado punto de vista nacionalis-
ta, que es incompatible con la elaboracibdn v construccion de una
forrea unidad politica e ideoldgica en el movimiento comunista

internacionatl.

“n este contexto debemos recalcar especialmente la necesidad que
vomas de analizar creativamente las experiencias del movimiento
comunitta intoernacional para la lucha propia. Solo si se asumen
seriamente estas tarcas, los destacamentos de nuestro movimien-
vo mundial podran resolver correctamente los problemas a los

gque so enfrenta, pudiendo asi cntregar un aporte mARLIMO pPropio
para la creacidn de una firme unidad de principios del movimien-

toy mundial marxista-leninista.

Condicidbn para el cumplimiento de esta tarea, como la solucibn
de los problemas plantcados hoy dia a los marxistas-leninistas
de todos los pailses, es, sin embargo, {que no se parta de la
suposicidn de que los limites estarian va claramente definidos,
¥y de gquc se trataria centralmente de un crecimiento cuantita-
tive de las fuerzas, es decir, habria solo que implementar en

la practica todo aquello que ya conocemos. De una practica
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Coomo e s a solo,podrian resultar refrocesos, solamente



0 catastrofes y derroctas.

Justamente en una situacidn desde muches puntos de vista tan com-
plicada e indefinida como la actual, las exigencias de defensa de
los principios del marxismo-leninismo, de lucha ideolbgica, de

bisgueda incesante de mayor claridad ideoldgica, son especialmen—

te grandes y continuarin creciendo.

1.~ Combatémos la subvaloracidn del papel de la teoria

revolucicnarial

Para poder juzgar correctamente el tamano de las tareas planteadas
ante nosotros para lograr la unidad del movimiento mundial marxis-
ta—-leninista, debemos estar absolutamente concientes de que hoy
dia no solamente no hay ninguna organizacidn o centro internacio-
nal, sino gue tampoco existe una plataforma del movimiento comu-
nista mundial marxista-leninista, elaborada en conjuntoe, y que

no la ha habido en el cuarto de siglo gue ha transcurrido desde

la muerte del camarada Stalin, el jefe reconocido del movimiento
comunista mundial, a pesar de gue justamente tras su muerte, y
luego de la traieidn de los modernos revisionistas en la direc-

cibn del PC soviético, debhid haber sido elaborada sin demora,

para poder haber enfrentado en forma fundada, consecuente, unidos
forreamente, el atague ideoldgico multiple de los revisionistas
chruchovistas contra el marxismo-leninismo.

Los documentos de los encuentros de Moscl en 1957 y 1960, los
cuales fueron aprobados por el movimiento comunista mundial, in-
cluyendo los revisionistas chruchovistas, eran necesariamente in-
servibles como base para la lucha contra el revisionismo moder-
ne, ya gue, como documentos de compromisc, estaban llenos de
errores revisionistas y desviaciones, y de ninguna mangra pueden
valar como documentos marxistas-leninistas.

E1l documento "Proposicidn para una linea general del movimiento
comunista internacional"” ("Proposicidn de los 25 puntos™} entre-
gados en 1963 por el CC del PC chino, t amp o c 0 en su forma
dada reunia los requisitos necesarios. En realidad podria haber



significado un punto de partida util para la elaboracidn colecti-
va de una plataforma marxista-leninista del movimiento comunista

muindial de férreos princig%os, 2i ese documento hubiera sido dis-
cutido colectivamente, bajo amplia utilizacidn de métodos leninis-
tas, especialmente de la, critica y la autocritica, pero yva que un

debate de esta naturaleza no fué realizado ¥, por lo tanto, no

hubo una correccidn colectiva de los errores, insuficiencias ni

mediocridades de la proposicibdn, la posibilidad gque mencionamos

no se concretd,

Asi, durante decadas, se did el hecho de la carencia de una
respuesta multilateral marxista-leninista al desafio del re-
visionizmo moderno, lo cual era vital para la firme unidad

del movimientc mundial marxista-leninista, es decir, una plata-
forma de principios realmente férreos para el movimiento
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mundial marxista-leninista.

Ya que entre las personas que se llaman marxistas—leninistas

nadie podrd plantear que una plataforma de esa naturaleza es inne-
cesaria o incluso danina, se plantea la pregunta acerca de las
causas de esta grave deficiencia. Nuestra opinidn es que las
causas se encuentran en la subvaloracidn de los revisionistas mo-

dernes, y de su actividad ideolagica enemiga, como asi mismo en
una sobrevaloracidn de ia unidad realmente existente, esg decir,

del grado de unidad de las fuerzas que actuaban contra el revisio-
nismo, de los partidos comunistas tradicionales y fuerzas que
se formaban en la lucha contra &l. $in embargo nos parece gue
las raices son mucho mas profundas. Ellas se ubican también en la
subvaloracion de aquella ensenanza fundamental del leninismo, que:

$in teorla revolucionaria no hay practica reveolucionaria.

El inmensc significado de la teoria revolucionaria del marxismo-
leninismo, y de un documento programitico del movimiento interna-
cional basado en ella, como punto de partida para el reforzamien-
te de la unidad en 6a practica revelucionaria, fué subvalorado

@h nurerosas ocasiones. El papel de la teoria revolucionaria se
reconocid en numercsas ocasi-nes en las palabras, pero ese recono-
cimiento no se tradujo en una base para la accidn, v en no pocos
casos se habld de hecho en contra del papel de la teoria revolu-
cionaria.
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Con seria preocupacidn, podemos constatar que, abn hoy dla, se

hace demasiado poco al interior del movimiento comunista mundial
pPara provocar alli un cambic en esa gituvacibdn. Que, a causa de la
complicada situacidn en el frente idecldgico y tebdrico, se mues-
tran en diversas fuerzas revolucionarias tendencias gque buscan

el remedio en una cierta "actividad practica" carente de princi-
pPios, para gué hablar del hecho de que ciertos elementos, los gue
ne ablamente son soportados al interior del movimiento mundial
marxista-leninista, $inc que ademds exigen una posicidn prioritaria
en su interior, han comenzado a agitar -sin gue se les haya con-

tradecido- en contra del "dogmatismo” Y "sectarismo ultraizquierdis-

ta" como presuntos peligros principales, para asi ahogar un traba-

jo seric con las bases del marxismo-leninismo, su estudioc profun-
do, su defensa y aplicacién consecuente, el descubrimiento despiadado
y la correccidn incondicional de log errores surgidos,

Eso no significa otra cosa gue no haber aprendido ni guerer aprender
nada de todas las experiencias mas importantes. Ese ‘camino, condena~

do hoy dia a nuesvas catistrofes ¥ _derrotas, no serd seguido por

nosotros en ningGna forma. Justamente en la Jucha actuval reafirmamos,

en la lucha contra todas las tonalidades del revisionismo vy por
la férrea unidad de principios del movimiento comunista internacicenal,
esas histbricas palabras de Lenin:

"Sin teoria revolucionaria tampoce puede haber movimiento
revelutionario. Jamas se insistira bastante sobre idea

€n unos momentos en que a la prédica de moda del opor-
tunismo se une la aficcion z 1as formas mas estrechas

de la actividad practica" {V.I. Lenin, "Que hacer"? Obras
a@scogidas en docetomos, T. IT.pag. No 22)

12.~ Con el mayor cuidado y absoluta sangre fria estudiar el
caracter y el desarrollo de la lucha del movimiento mundial

marxista-leninista.

S1i nosotros constatamos todo en forma critica y autocritica, no
lo hacemos con la intencidn de “cuestionar y negar zhora todo”.
Muy por el contrario, nosotros nos ubicamos en la posicidn de que
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es necesario distinguir en forma clara y precisa entre lo falso
v lo verdadero, lo negativo y lo positivo., Extraer las ensenan—
+a5 de los errores en la lucha contra el revisionismo moderno,
una lucha histdrica, gue debe ser asumida en forma valiente por
todas las organizaciones, fuerzas y partidos marxistas-leninis-
tas, y que hoy debe llevarse adelante en forma redoblada, mas
consecuente y efectivamente.

Lo que Lenin dijese tan drasticamente acerca de los métodos para
el esclarecimiento de las diferencias en el partido, es valido,
seghn nuestra opinibn, tambi&n hoy dia para todo el movimiento

mundial comunista:

"Nebemos tener el valor de mirar la amarga verdad cara a cara.
El partido estf enfermo. El partido se estremece de fiebre.
Que debe hacerse para alcanzar una mejoriz lc ms rapida y

segura?

Es necesario gque todos los miembros. del Partido se aboguen con
absoluta sangre fria vy minuciosamente a e s tudiar en

primer lugar el car ac teyr de las diferencias, y, en
segundo lugar, el desarrollo de la lucha en el
partido.

Tanto lo uno como 1o otro es urgente, yva que el caracter de las
diferencias se extiende, se aclara, se concretiza (y general-
mente modofica) en el curso de la lucha, gue constantemente

en el transcursco de las diferentes etapas que récorre nho mWUuas-—
tra la misma composicidn ni el mismo nimerc de contrayentes,

es decir, las mismas posiciones en la lucha.

Se debe e s t ud iar Etanto lo uno como lo otro, y exigir
documentos de gran exactitud, impresos, posibles de examinar

por todas partes. El que afin crea en la mera palabra hablada

es un idiota perdido, desplazable con un movimiento de la

mano” {(Lenin, "La crisis en el Partido",

La aplicacidbn, al conjunto del movimiento comunista internacional,
de esta ensenanza gue Lenin formulara en Enerc de 1921, es, seglin

nuestra opinidn:



Se debe exigir constantemente a n &8 1 i 5 i s vy pruebas po-
sibles de comprobar, se debe usar el sentido propio y la pro-
pia capacidad de juicio y no creer sencillamente en las pala-
bras, se debe s a b e r , y, justamente en la lucha ideoldgi-
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ca, no s¢ puede basar la opinidn en la pura confianza.

Referide a uno de los complejos de cuestiones mas grandes frente
al gque se encuentra hoy dia el movimiento marxista-leninista mun-
dial, esto significa que debemos acercarnos con la s angre
fria gque sea posible, excento de todas las emociones, y con
granm i nuciosidad sin justificaciones ni condenas

a priori y globales, a la evaluacidn de la historia del PC chino
¥ la Repiblica Popular China, de su linea v su politica durarite
la vida de Mac Tse-tung, asi como también a toda la obra de éste.
Esto es tanto mds importante si consideramos que en los Ultimos
15 anos las mejores Ffuerzas del movimiento comunista mundial han
apoyado propagandisticamente en forma decidida la linea del PC
chino, e indudablemente han sido influenciados fuertemente por

&€l en toda su actividad propia.
abril de 1979

Redaccidn ROTE FAHMNE ("Bandera Roja", Organo central del Partido
Marxista~Leninista de Austria, MLEG)

Redaccifdn WESBERLINER KOMMUNIST {"Comunista de Berlin Occidental”,
Crgano por la Construceidn del Partido Marxista-Leninista de

Berlin Occidental}

Redaccidn GEGEN DIE STROMUNG ("Contra la Corriente", Crgano para la
Construccidn del Partido Marxista-Leninista de Alemania QOccidental}



Observacidén 1 : Observacidn autocritica acerca de la "Declaracidn
Conjunta": "Critica a la linea revisionista del

XI Congreso del PC chino"

En el transcurso de las discusiones de las tres partes Comprome-
tidas, despues de haberse publicado la Declaracidn Conjunta de
critica a la linea revisgsionista del XI Congreso del PC c¢hino, ¥y
especialmente durante la elaboracidn de la Declaracidbn Conjunta
presentada aqui, surgieron algunos puntos de vista de gran inte-
rés, los cuales hacen necesaria una correccidn autocritica en re-

lacidén a algunas posiciones de la primera Declaracidn Conjunta
(v. Rote Fahne Nr. 167, "Gegen die Strdmung® Nr. 7 y “"Westberliner
Kommunist Nr. 4)

La discusidn ha confirmado que la critica a la linea revisionis-

ta del XI Congreso del PC chino contenida en la declaracidn conjun-
ta es en lo fundamental c o r r e c t a y acertad a,

gque la necesidad y el significado de esa critica se muestran cada
mas claros, ya que las consecuencias catastrofales de la degene-
racién revisionista del PC chine gquedan cada dia mas en eviden<
cia. Independientemente de toda critica, y de todos aguellos
conocimientos nuevos, esta claro gue:

La Declaracidn Conjunta acerca del XI Congreso es un bastidn de
avanzada en territorio enemigo, el cual ha realizado y sigue rea-
lizando un trabajo de pioneros. La critica a este bastidn es una
critica dirigida a aminorar, es decir, eliminar debilidades o
bhases poce firmes gue pudieran ser utilizadas por el enemigo. Este
e¢s el marco al interior del cual se mueve la critica. Fs decir,

no hay nada a debilitar de nuestra critica.

£l problema es més bifén que nuestra critica a la linea revi-
sionista del XI Congreso del PC chino, es deficiente en tanto
no ha combatido con la profundidad y dureza necesarias una
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determinada posicidn revisionista en sus raices.

tLas discusiones, perco especialmente el estudio mas intensivo de
los clisicos del marxismo-leninismo nos han mostrado gue nosotros,

en una serie de cuestiones de gran importancia, no hemos utilizado



por lo menos no con la consecuencia suficiente, las ensenanzas
del marxismo-leninismo, y hemos permitido en diversos casos po-
siciones seudo-marxistas.

Esos errores -evaluaciones en parte falsas v en parte poco claras-
se concentran por sobre todo en el problema de la valoracidn de
la linea del PC chino a n t e s de la muerte de Mao Tse-tung,
y en particular se concentran en la evaluacidn vy posicidn fren~-

te a los siguientes problemas:

Burguesia como clase en el socialismo

Lucha interna partidaria y lucha de dos lineas

Egpecificidades de la revolucidn cultural china

1

Valoracidn de los cuatro miembrosg desplazados del Bure politico,

ete,

A continuacidn trataremos brevemente en forma autocritica estas
uestiones. En las partes especificas de este trabajo hemes conside-

rado ya las correcciones necesarias.

En el problema de la 1 u c h a d e ¢ lases yde la "bur-
guesia como clase", asl como en la cuestidon de la 1 uw c h a

interna partidaria vy la "lucha de dos lineas",
deben diferenciarse en forma exacta leves v posibilidades, asi

como prinecipios y situacidn concreta en China.

En nuestra c¢ritica al XI Congreso del PC chino, chocamos con un
problema general gue, por lo menos parcialmente, nos estaba claro:
En el Informe al Congreso de Hua Kuo~feng se ligaban intimamente
problemas de principios con problemas sobre una determinada valo-
racidn de la situacidn en China. Nuestra intencibn fué la de es-
tudiar el problema de la revisidbn de pr inc i p i o s del
marxismo-~ieninismo y no discutir con Hua Guo-feng acerca de la

gituacidn concreta en China.

En la parte II, en lo referido a la revolucidn cultural, se pue-

de cbservar bién esa intencidn, pero t a mp o ¢ o alll nos
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fué posible lograr una diferenciacion exacta, la cual tiene sus
origenes en nuestra posicidn basicamente falsa acerca del problema

de la "lucha de dos lineas dentro del partido”.

Los hechos basicos, a partir de los cuales se debe partir en el

analisis, son:

.- Después de}l establecimiento de relaciones de producecidn socia-
listas, después de la expropiacion de todos los medios de
produccidn pertenecientes a la clase explotadora, los explota-

dores de la ciudad y el campo estan liquidados ¢omo clase.

Ese hecho concreto, determinado por Stalin a partir del =stable-
cimiento de relaciones socialistas de produccidn en la Unidn So-
vidtica, se basa en la definicidn cientifica de clase, cuyo primer
criterio (perc neo Gnico) ¢s la relacidn con los medios de produc-

cidn.

Esa correcta interpretacidn marxista-leninista de Stalin, basada
eén las ensenanzas de Marx, Engels v Lenin, iba unida a la reafirma-

¢idn de la continuacidn v aqudizacion de la lucha de clases contra

los restos de la burguesla iiquidada como clase, pero existente
atn en forma cbhietiva y sin base econbmica, y contra la inevitable
aparicidn de nuevos ¢ 1l e m e n t o s burgueses. Todos eses
onomigos al interior deun pals socialista, al interior del apara-
to de estado socialista vy del Partido Comunista, son parte del
fronte mundial de la burguesia y de la reaccidn mundial, existen-

tes internacionalmente como clase,

Stalin demostrd nuevamente bajo la condicidn de la liquidacidn
de lqs explotadores como fuerza econdbmica, gque los enemigos de
clase internos estan unidos en forma indisoluble con la lucha
clases internacional, gue la lucha de clases debe enfrentarse

siempre internacionalmente respecto de su contenido, y nacio-
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nalmente respecto de su forma. Es decir, la lucha de c¢lases

contra el enemigo interno es siempre una parte de la lucha por

o o

la derrota del imperialismo mundial.

Stalin mostrd gue el proletariado de un s o Ll o pals tiene
la posibilidad de vencer a todos sus enemigos internos y pasar



a la completa construccidon del socialismo también en un solo pais,
es decir, que las contradicciones al interior de un pals deben y
pueden ser resueltas por el  proletariado de ese pais. Al mismo
tiempo remarcd gue las contradicciones internas y externas estan
ligadas unas con otras, gue en conjunto conforman el frente inter-
nacional de la lucha de clases, y gque en definitiva soloc podran

ser resueltas por el porletariado inzernacional.

En relacidn de la liguidacidn de la burguesia como clase, Stalin
destacd y defendid frente al oportunismo el hecho de que a pesar

de ello la lucha de clases se agudize y nc se detiene, que por lo
tanto la lucha de c¢lases no esth ligada a la existencia de la
burguesia como clase. (v. el folleto de Stalin "Sobre las deficien-
cias del trabaio partidario", Marxistisch-Leninistische Schriften-
rehie, v la carta de Stalin a Tito del 4 de mayo de 1948, contenida
en "Thaorie und Praxis des Marxismus-Leninismus", Nr., 1/79 editado
por el MSLK del MLPO, pag. 22)

Por eso era falso, y chocaba contra las ensenanzas de Stalin, el

que el PC chino durante la vida de Mao Tse-tung partiera del hecho
de que la burgquesia siga existiendo como clase en un pals en toda

la época hasta la construccidn del comunismo. Esa posicidn justifica
en el fondo la lucha de c¢lases a partir de la existencia de la bur-
guesia come clase, vy es por lo tanto solo el reverso de la teoria
revisionista de que la lucha de clases no es mas necesaria cuan-

do la burgueslia ha sido liguidada como clase.

El marxismo-leninismo ensena que el proletariado vy su partido deben
llevar adelante la lucha de clases contra tedas ilas formas enemigas
hasta la victoria definitiva sobre el imperialismo y la reaccidn

mundial.

La posicidn del PC chino mientras vivia Mao Tse-tung, gue definid 1a
lucha de clases especialmente en los anos 1975/76 como eslabbn
fundamental, se diferenciaba en ese problema claramente de Deng-
Hsiao-ping y sus seguidores. Sin embargo, la falla fundamental en
esa posicidn es gue reconoce la existencia de la burguesia como
clase después del establecimiento de relaciones de producgcidn
socialistas una cierta ley histdrica, y por lo tante lo acepta

en cierta medida. A partir de esta posicidn falsa tampoco se plan-
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ted el problema de los errores subjetivos que permitieron gue
los revisionistas y una nueva burguesiz tuvieran importantes po-
siciones en el pails.

Sobre estos problemas, la declaracidén conjunta no solamente no
aclara el panorama sino gue en el fonde se tomaron las formulacio-
nes y los contenidos de la linea del PC chino antes de la muerte
de Mao Tse~tung, y se las contrapusieron a la linea delXI Cangre~

sQ.

Eso puede demostrarse en forma especialmente clara en los sigquien-
tes pasajes:

En caso de la claridad necesaria, o de un punto de vista correcto,
en la pégina 25 se hubiera debido en todo caso acotar gque ia bur-
guesia no solamente quiere mantener su existencia como clase, sino
que elementos burgueses, también despuds de su liquidacidén como
clase, luchan, en conjunto con la burguesia internacional y en
alianza con los elementos de una nueva burguesia - a menudo como
una brigada decisiva- con el carnet del partido en el bolsillo,
por imponer la restauracidn del capitalismo.

En la pagina 26, por ejemplo, habria sido correcte hablar del
"surgimiento de elementos de una nueva burguesia", en lugar de
globalizar hablando del "surgimiento de una nueva burguesia"™,

ya que la existencia de la burguesia como clase en el socialismo
de ninguna manera es una ley de la historia, sino gue, por el
contrario, solamente puede surgir a partir de los graves errores
subjetives del Partido Comunista v de la Dictadura del Proletaria-
do.

2.~ bel mismo modo, la tesis de la ley histdrica de la lucha de dos
lineas al interior del partido significa un retroceso del fren=-
te de la lucha de clases.

Lenin y Stalin distinguian rigurosamenite entre una desviacidn, gue
atin no es nada formado ni establecido, y una linea. Las desviacio-
nes no pueden ser evitadas del todo en la teoria y la practica de

un partido marxista-leninista. La direccidn del partido debe
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reaccionar de todas formas frente a una desviacidn vy combatiria

en todas sus expresiones. Sin embargo no puede permitirse cl de-
sarrollo de esa desviacidén hasta transformarse en una linea errod-
nea. Si existe una segunda ‘inea al interior del Partido, a lo
cual se puede llegar en casos extremos, esto es un resultado de la
deficigncia de la lucha de clases al interior del partido, es

un  resultado de los errores de ese partide. Sin embargo, la exis-
tencia de una segunda linea no es de ninguna manera una ley his-
torica de la lucha de clases al interior de un partido, tal como
lo propagara el PC chino antes de la muerte de Mao Tse-tung. Una
lucha de clases aguda dentro del partido no resulta solamente

de una linea diferente que aparentemente siga existicnde dentro
del @1, come 1o plantea esa posicidn, sino gue esa necesidad sc
extrae yva de la existencia de elementos de la ideologla burguesa,

de la existencia de desviaciones dentro del Partido Comunista.

Lenin y Stalin ensenan gue la lucha partidaria es un reflejo de

la iucha a nivel de la sociedad, que las contradicciones de cla-

se al interior de la sociedad capitalista y de la socicdad socia-
lista se reflejan inevitablemente al interior del partideo, y que

el partido solamente a través de la lucha de clases intorna -por
medio de la eliminacidn ideoldgica de desviaciones burguesas y do
la purga organica de elementes oportunistas- pucde ser y pormanocur

una vanguardia del proletariado.

En la Declaracidn Conijunta no selamente no hubo claridad fronto

g esta cuestidn y frente a los errores de la lineca doel PC chino
mientras vivia Mao Tse-tung, sino gue ademas se aceptd, a pesar
de una primera polémica, en la pagina 84 la férmula “lucha de

dos lineas” como sindnimo de "lucha interna partidaria”. ks doe-
cir, pareciera gue se tratara solo de la correcta interpretacin
de la formula y no de la foérmula misma, gque on ¢l tiempo anterior
a la muerte de Mao Tse-tunyg propagd claramente Las.dos lincas

dentro del partido como una ley histbrica,

En la pagina 33 se acepta sin contemplacioncs la formulacidn do

Mac Tse-tung “la burguesia ostd ubicada on ol medieo del partide”.

Pero justamente esa formulacidn sc unib, mientras vivia Mao Tse-

tung, con la tesis de la ley do una lucha de dos liacas on ol
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partido v de la existencia de la burguesia como clase gue, por
decirlo asi, ha de tener un sitio obligado en el partido.

Frente a esto, debemos repetir que nosotros nos basamos en la ii-
nea propagada por el PC chino, y no sabemos en gue medida fué en-
tendida de esa forma por Mao Tse~tung mismo, ¢ si &l gueria solo
liamar la atencidén frente a una aparicidn extrema en una situa-
cidn concreta en China. Ya gue, sin lugar a dudas, la situacidn
en China y dentro del PC c¢hino era bastante seria.

Nuegtra tarea habria sido, o bién es ahora, el aclarar que la
tesis de la existencia de la burguesia como clase y de la segun~
da linea al interior del partido pueden haber sido acertadas en
la situacidn concreta y real de China, partiendo de graves erro-
res subjetivos. Pero gue el error comienza siempre por alli en
dende esa realidad negativa ne es combatida, donde no se descu-
bren en forma autocritica las caussas de esa situacidn, sino gue
se le intenta justificar de una forma aparentemente "marxista-
leninista", es decir pseudo-marxista, como una "ley histdrica”,
como una"unidad de las contradicciones”, etc.

Nuestra opinidn es gue el Partido Comunista debe propagar gue,
para la creacidn de relaciones de produccidn socialistas después
del triunfo de la dictadura del proletariadd, la burguesia ha de
ser liguidada como clase. El gue la burguesia contintie existiendo
como clase, o gue se llegue incluso a dar &l surgimiento de una
nueva burguesia como clase después del establecimiento de reiacio~
nes de produccidn socialistas, no es de ninguna manera una ley de
la historia. Muy poer el contrario, las relaciones de produccidn
socialistas solo pueden ser consolidadas cuando se han tomado las
medidas para que no vuelva a surgir una burguesia como clase

ni algln otro tipo de explotacidn.

Eso no quiere decir, sin embargeo, gue descartemos la posibilidad
de que, después del triunfo de la dictadura del proletariado, la
burguesia no sea liguidada como clase, siga existiendo o incluso,
después de "la consolidacidn de las relaciones de produccidn socia-
listas, surija una nueva clase explotadora - peroc el aspecic cen-
tral es que esas posibilidades de ninguna manera conforman un
"desarrollc normal® o una ley objetiva, sino gue se deben a
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graves errores subjetivos del partido.

Baio la direccidn del Partido Comunista estan dadas todas las po-
sibilidades para impedir apariciones de ese tipo.

Sin embargo, el preoletariado debe ser preparado idecldgicamente
frente al peligro de que, a causa de graves errores subjetivos del
partide, pueda surgiy una nueva clase burguesa, la cual debe sex
entonces derrotada y liguidada en toda la linea por el preletaria-
do.

En lo referide a la preparaciun de los miembros del partido en el
espiritu de la lucha de clases al interior del partido, nuestra
opinidn es que estos también debieran ser preparados frente a dos
posibilidades.

Por medio de una lucha decidida y correcta contra las desviaciones
surgimiento es posible impedir la eristalizacidn de una seyunda
linea al interior del partido. En ese sentido se debe desarroliar

1a lucha de clases.

Los miembros del partido deben ser preparados frente & una situa-
cidn que podra ser poce comGn, pero gue de todas maneras es po-
sible y muy seria: la posibilidad de gue, partiendo de la poca aten-
cibn del partido y de los errores del mismo, pudiera surgir una
segunda "1inea, enemiga, al interior del partido, y que incliuso
pudiera ser dominante, entonces seria la labor de los miembros

del partido el proceder de una forma marxista-leninista en la lu-
cha contra esa segunda linea para lograr su liguidacidn.

Acerca de la revolucidn cultural en China

En la representacidn de la revolucidn cultural en la Declaracidn
Conjunta no se mostrd o explicd gue la revolucidn cultural en el
sentido especifice como fuera llevada a cabo en China entre los
anos 1966 y 1969, de ninguna manera es una cuestidn de ley histd-

rica.



El hecho de gue la revolucidn cultural no se llevara a cabo bajo
la clara direccidn del partido, asi ccmollas deficiencias de la
misma revolucidn cultural, gue aportaron en gran medida a su fra-
caso, debieran haber sido explicadas mis claramente, y por scbre
todo partiendo en forma clara de los errores del PC chino antes
de la revolucidn cultural. {Primeros intentos, aiin cuando insu-
ficientes, se pueden ver en la observacidn 8, pag. BO} ¥a gque uno
de los errores pringipales de la revolucidn cultural fué precisa-
mente €l que no se planteara el problema de la autocritica amplia.

En este contexto debemos remarcar que aguellia critica a la revolu-
cibn cultural, en términos gue no habria sido dirigida por el par-
tido, no capta la particularidad decisiva de la situacidn surgi-
da en China, y que hace aparecer a la revolucibn cultural como
ltima salida posible. La gran revolucibdn cultural proletaria se
realizo luego de graves errores del partido, que no solamente de-
jaba al descubierto ya sus catastrofalrs consecuencias, sino gue
ademas habian conducido a que en’ el hecho partes decisivas del
partide de los revisionistas hubieran caido en manos de la burgue-
sia, de los enemigos del proletariado, y que por 1o tanto el par-
tido no pudiera cumplir méas c¢on su tarea. El exigir, bajo esas con-
dicicnes, gue el partidc hubjera dirigido la revolucidn cultural,
significaria el pasar por aito el problema real. El grave error s
gue se habla dejado hacer demasiado, y que, aln mas, no se hubie-
se analizado esa fase del desarrollo en la cual fué posible una
situacibn como aesa, en forma autocritica y acentuando el problema
de la bolchevigquizacidn del partido, la correccidn de su linea,
etc.

"Estado del pueblo" llevado basicamente hasta el absurdo?

En la Declaracién Conjunta se aceptd el planteamiento de que en
la "Gran Polémica” la tesis revisionista de "estado de todo el
pueblo" fué “llevada biasicamente hasta el absurdo”. Un examen

mas minucioso de los hechos nos muestra, sin embargo, gque, a
pesar de duros golpes contra esa tesis en la "polémica", ella

no fué rebatida con la profundidad necesaria, y gue no se criticd



la pérdida del papel hegembnico del proletariado frente al resto

de las masas trabajadoras gue esta tesis contenia.

valoracidén de los cuatro miembros desplazados del Buro politico
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Los juicios contenidos en la observacibn 1, pags. 57-60, es de-
cir, la valoracidn critica de los cuatro miembros desplazadosdel
Buro politice, y especialmente la valoracidn del folleto publi-
cado en 1975 de Yao Wen-yilan y Dschan Tschun-tjiao como una posi-
cién " excelente, de férreos principios ¥y marxista-leninista",

deben ser limitados.

Una falla basica de ambos folletos es sin dudas el que en ninguno de
ellos se llame la atencidn acerca del factorx gsubjetivo.

Mas bién se explican los elementos burgueses del pasado y los
peligros del futuro a partir de los "lastres de la sociedad capi-
talista" que siguen existiendo en el socialismo,

La causa decisiva para el peligro gue partia de los revisionistas
en el PC chino, asi como la causa para la llegada al poder de
Chruchov no son los elementos econdmicos y objetivos, sino las
deficiencias subjetivas, La palanca decisiva estd ubicada en la
correcta linea del partido y en el alto grado de conciencia de

ia clase obrera y de las otraas masas trabajadoras, solo asl se
puede combatir el peligro de una toma del poder por los revisio-
nigtas y secar aguellos pantanos gue causan o favorecen el sur-
gimiento de elementos burgueses.

Fuera de aso, en ambos escritos se parte explicitamente de que

la burguesia continla existiendo como clase atn después del esta-
blecimientc de relaciones socialistas de produccidn. Incluso

Dschang califica como “absolutamente correcta" aquella acotacidn

de Mao Tse-tung en su folleto "Sobre el tratamiento ¢orrecto de

las contradicciones en el seno del pueblo”, en la que se contiene

un analisis de clase, a pesar de gue justamente ese pasaje cvontiene

a posicidn propagada por el VIII Congreso en el sentido de que el



socialismo puede ser construido con sectores de la "burguesia
nacional®.

También en los discursos de Wang Hung-wen contenidos en los do-
cunientos del X Congresoc se contienen una serie de errores, gue
mas arriba nosostros hemos caracterizado como errcres de la linea
del PC chino antes de la muerte de Mao Tse-tung.

Asi, &l explica la necesidad de la revolusidn cultural en la for-
ma especial que esta asumid en China, no a partir de las fallas
del partido, sino que la eleva al caricter de"ley objetiva”

{Pag. 52 de "Dokumente des X Parteitages der KP Chinas"). Pe la
misma manera, explica la "lucha de dos lineas™ como una forma per-
manente del enfrentamiento partidaric interno, etc.

En nuestra valoracidn de los cuatro miembros desplazadeos del

Buro politico, que no dejaba de ser critica, se reflejaba sin em~
bargo nuestra posicidn, demasiado eufbrica, frente a la linea del
PC chino antes de la muerte de Mao Tse-tung, tal como lo explica-
ramos al principis,

Frente a la consigna "Que florezcan cien flores®

£n la pagina 41 de la Declaracidn Conjunta se cita un parrafo de

la "Circular del CC del PC chino de mayo de 1966”7, en la cual se
pone al descubierto gue los revisionistas encubren el caracter

de clase del "florecimiento" y niegan la lucha contra los brotes
burgueses. Con todo lo correcta gue pueda ser esta critica, y
dirigiendose directamente contra Deng Hsiao-ping y Hua Guo-feng,
permanece como problema el que alli se afirme que la linea de

Mao Tse-tung de 1957 desde su base estaba en contra de los revi-
sionistas al interior del PC chino. Un nuevo estudio de los es~
critos de Mao Tse~tung de 1957 nos muestra sin embargo una deficien-
cia importante de esas cbras, las gue contienen planteamientos
especificos, que se dirigen desde posiciones de principios en

ontra de no solo solo combatir ideolbgicamente la ideclogia burguesa,
sino gue también reprimirla organicamente. Esos pasajes -—aln

cuando en los mismos escritos se puedan encontrar otros parrafos,



contrarios a los mencionados- fuercon puntos de partida para los

revisionistas y su liberalismo burgués.

Huestra opinidn es que se debe clarificar que la dictadura del
proletariado debe combinar en la lucha ideoldgica de clases con-
tra expresiones de la ideclogia burguesa, segln la situacidn dada,
la lucha ideoldgica con una u otra medida de tipo organica.

El hecho de que, en la conciencia de la c¢lase obrera y las masas
trabajadoras, la ideclogia burguesa sclo pueda ser eliminada me-
diante la lucha de clases ideolbgica, no puede de ninguna manera
llevar a rochazar nor principic medidas represivas en contra de

la ideologia burguesa y sus exponentes,

Algunos aspectos de las causas de nuestros errores

Nuestra opinibén es gue los errores aqui mencionados no constituyen
el nhcleo central de la Declaracidn conjunta. Mas bién en ella
s@¢ cpntraponen las inmortales ensenanzas de Marx, Engels, Lenin

y Stalin a la linea revisionista del PC chino.

Sin embargo, es necesario plantearse la cuestidn, y al mismo tiem-
po debe profundizarse, de donde estén las causas de nuestros e-
rrores.

Resumiendo, podria decirse gue todas las fallas mencionadas son
idénticas con losg errores del PC chino antes de la muerte de

Mao Tse-tung, y gque, por lo tanto, nuestros errores surgen de la
toma por nosostros de esas posiciones falsas. Esa afirmacidon es
correcta, pero se queda de todas maneras en la superficie., o puede
incluso dar pi& para entregar toda la responsabiiidad por estos e-

rrores al BC chino.

Pués la cuestidn central continGa siendo el porgué nosotros asumi-
mos esas posiciones. La respuesta real de esta no es: porgue
eramos "demasiado apegados a la autoridad”. Eso puede haber

jugado algiin papel, pero, en Gltimo caso, no asumimos todas las
posicionas del PC chino antes de la muerte de Mao Tse—tung. ¥
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solo queda entonces que evidentemente hemos estado de acuerdo en
términos generales y de contenido con esas posiciones.

Eso muestra nuestras debllidades en el entendimiento de la teoria
del marxismo~leninisme, pero muestra especialmente gque hemos en-
tendido y estudiado poco la historia de la lucha dentro del movi-
miento comunista mundial acerca de la defensa de Stalin en la
cuestidn de la burguesia como clase, de la lucha interna partida-
ria y en general de Ia lucha de clases ideoldgica: gue especial-
mente en esas cuestiones no hemos rebatido realmente las calumnias
Yy las falsas criticas frente a Stalin, o biédn hemos tratado en
parte de "conciliar®, a costa de las posiciones correctas de Sta-
lin, posiciones de Stalin y Mao Tse-tung gque no pueden ser con-
ciliadas,

Agui se presenta la tarea de utilizar como punto de partida en
todos los problemas la. teoria del marxismo-leninismo, ¥ justamen-~
te agquellas ensenanzas de Marx, Engels, Lenin y Stalin gue se han
¢ristalizado a través de la luchaal interior del movimiento co-
munista internacional, ¥y no a partir de alternativas descompues=
tas -quiz@s més efectivas en la agitacidn a corto plazo- y "males
menores” .

Se presentard especialmente la tarea de enmarcar las tesis agqui
esbozadas en el marco del analisis de la "Proposicidbn de una linea
general del movimiento comunista internacicnal® del CC del PC chi=-
no y, mas alla de eso, en el marco del anélisis de la linea del

PC chino y de los escritos disponibles de Mao Tse-tung asi como
ila critica del Partido del Trabajo de Albania.



Observacidn 2: Sobre la cuestidn de las relaciones entre partidos
y organizaciones marxistas-leninistas, en la actual
situacidn del movimiento mundial comunista.

La cuestién de las relaciones correctas, de principics férreos,
entre organizaciones y/o partidos marxistas—-leninistas es un pro-
plema de gran importancia, vy de una multilateralidad y complicacidn
relativas dentro de la actual situacidn del movimiento comunista

mundial. Nuestra opinidn frente a esto es la siguiicnte:

1,- Por principio es valido el mantener estrictamente diferencia-
das las relaciones y los contactos puramente partidarios, que
son dos cosas diferentes. No hay nada peor gue confundir esas

dos categorias.

En resimen, nuestra actitud es la de propagar s0lo una organiza-
cidn o partido de un pals determinado, asumir relaciones partida-
rias, fraternales, solo con una organizacibn o partido marxis-
ta-leninista {0 ninguna), pero de ninguna manera rechazar cate-
goricamente contactos con diferentes organizaciones ¢ partidos de
un pals. Esa también fud la préctica de la Internacicnal Comunis-
ta.

Es decir, nosotros combatimos en primer lugar la practica de re-
conocer a varios partidos en un paisg como partidos hermancs y pro-
pagarloé como tales, ya gue en ello avistamos una actitud liberal,
que no sirve, $ino que dana la unidad de los marxistas-leninistas
del pals en cuestibn. Y en segundo lugar, combatimos el método

de rechazar por principic el contacto con varias organizaciones,
va que avistamos alll una actitud burocratica, gue tiene por con-
secuencia el surgimiento de nuevos errores justamente en la etapa

de surgimiento de organizaciones y partidos marxistas-leninistas.

2.- Seqin nuestra opinibn, es falso decir que en todas partes del
mundo, vy especialmente en Buropa Occidental, se ha comprobado
claramente cuales organizaciones y partidos son realmente mar-

xistas-leninistas, de férrsos y autenticos principios, y cuales no

lo son.



De la experiencia extraida de lo rapido y poco problemitico con
que la mayor parte de gguellos partidos que se consideraban mu~
tuamente marxistas-leninistas -y gue abrieron relacicnes entre
ellos ¥y con el PTA, elaborando declaraciones programaticas con-
juntas. etc.- escribieron en sus banderas la teoria contrarrevo-
lucionaria de los "tres mundos" y se pasaron al lado del peor de
los revisionismos y socialchovinismos, de esa experiencia debemos
sacar ensenanzas de caracter basico. De ninguna manera se trata
en este caso de peguenas “panas" que pueden ser aceptadas en silen-
cio, si no se gquiere ser enfrentado en poco tiempo mas con otra
"pana®™ del mismo tipo.

Desgraciadamente, de ninguna manera es asil, que después de gue los
partidarios de la teoria de los "tres mundos" han sido desenmasca-
rados como revisionistas, estd todo en orden, y sea y permanezca
marxista~leninista todo aquel que tenga relaciones con el PTA.
Tanto esa conclusibdén como la contraria, es decir, que todos ague-
llos partidos u organizaciones que no tengan relaciones con el
PTA no serlan marxistas—leninistas, son falsas.

El proceso de separacidn de los antiguos partidos y de rompi-
miento con el revisionismo moderno en los anos 60 no se reali-~
zd con la profundidad necesaria en los diferentes paises (tal
como lo demostrara el casc Grippa, en Bélgica el ano 1967, sin
prestarsele la atencidn necesarija). La ruptura orgénica con el
viejo partido transformado en revisionista no significd gue se
hubiese roto profunda y multilateralmente con la ideologia del
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revisionismo moderno.

No solamente se tomaron elementos importantes de la ideolcgia re-
visionista sino que a menudo se asumieron métodos revisionistas
que permanecieron intocados durante largo tiempo, e incluso pu-
dieron restaurarse y volver a ser prioritarios. De la misma mane-
ra, tampoco se puede decir que aguellas organizaciones que se
calificaban como marxistas-leninistas y a menudo eran reconocidas
como tales, gue provenian fundamentalmente del movimiento estu~-
diantil ¥ juvenil y no del movimiento obrerc tradicionai, hubie-
ran roto de raiz, como es necesario e imprescindible, con la ideo-
logia burguesa o pequeﬁo*burguesa Yy la metodologia que a ella
corresponde. Si, ademas, se toma en cuenta que en una serie de



paises recién existen muestras embrionarias de organizaciones o
partidos marxistas—leninistas, se clarifica gque aguella posicidn
seq@in 1a cual las fuerzas marxistas-leninistas en Buropa habrian
emergido ya de la primera fase de consolidacidén y estarian en con-
diciones de movilizar a la masa de millones del propio pals para
la revolucidn, erra peligrosamente. $i bi&n una valoracibn de ese
tipe puede ser justificada en uno u otro caso de excepcidn, no es
importante ni tipica para el conjunto de la situacidn.

La opinidn de que habria llegado el momente de lanzar por la bor-
da tadas las dudas acerca de la confiabilidad y firmeza de prin-
cipios de las organizaciones o partidos avistados en Europa, vy
propaganda masiva por una organizacidn, y solo por una en cada

pais eurcpeo, es decir por la que se reconoce como partido hermano,
siguiendo juntos por las buenas y por las malas, puede parecer un
planteamiento audaz y consecuente, perc no representa la reali-

dad expresada en la experiencia de los {iltimos dos anes.

Una actitud de ese tipo nos parece falsa, no porgue no existan
organizaciones o partidos gue merecieran un trato de ese tipo,
sino porgue entra justamente a generalizaren un terrenc en el cual
os necesario de todas formas el poder diferenciar adecuadamente.

¥n donde existan realmente partidos marxistas—leninistas, una ac-
titud de ase tipo ayuda naturalmente bastante y es consecuente,
pero si se la aplica alll donde no se justifica o dejd de justi-
ficarse, y donde las fuerzas marxistas—leninistas se encuentran
fuera del partido reconocido, o incluso han sido expulsadas de

aguel, se provoca, inevitablemente, un yrave dano.

1.~ Es un hecho que en numerosos palses, después de la traicidn
de los modernos revisionistas, se han formado no una, sino va-
rias organizaciones o partidos gue se reclaman de 1 marxismo-—
leninismo y se enfrentan a la traicidn de los revisionistas. Con
soguridad es posible que algunos de esos grupos sean agencias del
enemigo de clase y manejen el negocio del imperialismo. Si se ar-
gumenta en esa direccibn, debe exponerse en el pais en cuestidn

¢ internacionalmente v a través de pruebas concretas y autenticas.
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Naturalmente, y en interés propio, se rechazarfn todos los contac-
tos con aquellas organizaciones. Sin embargo, la existencia de

tales agenclas no es la caracteristica principal, segin nuestra
opinidn, del fendmeno expuesto, a saber, gue en un solo pals

existen varias organizaciones que se reclaman del marxismo-leninismo
Y que rechazan con mayor o menor consecuencia al revisiocnismo.

El problema real, y gue nos interesa en primer lugar, lo ¢onsti-
tuyen aquellas organizaciones y grupos que se llaman marxistas—
leninistas y no 1o son en realidad, pero gue no pueden sexr cali-
ricados como agencias del enemigo de clase porgue en la practica
muestran potencialidades antiimperialistas y antifacistas. Afn
cuando tengan reparos o prejuicicsfrente a las organizaciones o
partidos marxistas-leninistas del pais en cuestibn y asumieran
una posicidn falsa frente a ellas, no seria correcta el tratar-
los comc a enemigos, y menos afin si una u otra critica al parti«
do son fundadas del todo. Nosostros consideramos gque noc es correc-
tc el plantearles simplemente a esas arganjizaciones o grupos: mien-
tras Uds. no se disuelvan e ingresen a nuestro partido “hermans,

nho tenemos nada que hablar entre nosotros, y vamos a tirar a la
basura sin leer vustro diaric y vuestros panfletos, y los vamos

a tratar como agentes, enemigos y divisionistas,

Nuestra opinidn es que justamente alli donde existen relaciones
con un partido que puede ser considerado como marxista-leninista,
es decir un partidec hermano, no se deben rechazar de ninguna ma-
nera los contactos con una organizacidn como la que describiamos
mas arriba. Obviamente solo una organizacidn puede ser propagada
Y es aquella que es hermana, pero: podemos extraer de alli gue to-
do contacto con una organizacidn distinta debe ser rechazado, Y

de gue esa actitud significaria el mayor apoyo para la organiza-

cidn hermana?

Nosotros planteamos gque contactos manejados correctamente, con
otras organizaciones del pais de origen del partido hermano, pue-
den ser y sera@n Otiles a este, si esas otras organizaciones, sus
miembros y sus direcciones son informados de primera mano de porguéd
existen relaciones egtrechas hacia el otro partido.



Un acercamiento de esta raturaleza fué practicado por Lenin con
bastante éxito en el tiempo de fundacidn de la III Internacional.
Se trata de un método no burocratico, marxista—leninigta, que no
tiene miedo del debate, se baza en una profunda confianza mutua
con el partido hermano y no solamente afirma tener'relaciones con
tal partido, sino que, por sobre todo, explica porgqud. existen re-
laciones con ese partido y no con otro.

Un método de esa naturaleza no solo sirve a la unidad de los revolu-
cionarics en general, sinc que justamente también a la unidad de

los marxistas-leninistas del partido del pails en cuestién. Pués es
bastante irreal partir del punto de vista de que de todas mane-

ras e incondiciconalmente, todos los marxistas-leninistas estan
organizados en el partidc hermanc, y seria también bastante irreal

el partir de la suposicidnde que todos los,que trabajan en otras
organizaciones juegan &l juego del enemigo.

El considerar 1os contactos de un partido hermano con otras orga-’
nizaciones del pals una amenaza del status propio, entenderlas
como una descortesia o falta de confianza frente al partido pro-
pic, nos parecen actitudes demasiado marcadas por la idea del
monopalioc burgués y gque demuestran una gran inseguridad. Por otro
lado, no pensamos gue sea una muestra especial de una relacidn fra-
ternal el propagar a los cuatro vientos gue uno Conoce e@n un pais
solo un partido hermano, por lo cual no piensa en asumir contac-
tos mas alla de &l. Seglin nuestra opinibn, eso representa una de-
formacidn del contenido de las relaciones entre dos partidos her-
manos. Pués las relaciones entre dos partidos nos pareceran mas
fraternales aill en donde estas se desarrollen sin ningina descon-
fianza mitua, basadas en la comln experiencia de lucha y en el
trabajo comin, para que, por lo tanto, los contactos con otras or-
ganizaciones puedan ser vistos como alge positive, como una ayuda
para ganar a otras organizaciones y fuerzas progresistas y revolu-
cionarias para pesicicnes correctas, resguardarios de eventuales
errores, etc. Con seguridad esc no va a jugar un gran papel en

el momento en gue surijan partidos fuertes, experimentados en la
lucha y con influencia de masas, pero en una situacidn en la gue
recién existen organizaciones marxistas-leninistas jdvenes v por
lo tanto débiles, pueden ser de gran utilidad la actividad de un
partido hermano, experimentado y de gran prestigio.



En momentos en que la relacidn entre dos partidos hermanos esta
tensa, influenciada por temores o desconfianza, podriamos enten~
dexr el que no sean bién vistos los contactos con otras organiza-
ciones. Pero el miedo a gque el companero mas déhil sea "dejado
de lado", gue la posicidn propia esté en peligro, ete, , no. tie-
nen nada que ver con una posicidn revolueionaria o una actitud
fraternal.

En realidad, nosotros vemos en una "amenaza® como esa -~que en ver-
dad no es tal, y solo pueden tener miedo aguellos que saben ¢ sien-
ten gue no tienen una linea marxista-leninista, y para los cuales
el "reconocimiento" ha significado un"golpe de suerte" no gana-

do realmente~ alge bueno.

El reconocimientc internacional, y las relaciones partidarias
basadas en &1, no pueden ser un privilegio alcanzado de una
vez ¥y para siempre, con el cual se pueda pasar a retiro, sinoc
que debe ser -un aliciente a participar en la solucidn de las
tareas revolucionarias y en la lucha contra el oportunismo y
el revisionismo en el propioc pals, luchando al maximo por la
unidad de los marxistas-leninistas y aportando en forma dpti-
ma para la fusidn internacional de los marxistas-leninistas
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sobre la base de férreos principios.

Dicho de otra manera, se debe reconocer y entender absolutamente

el hecho de que el apoyo de otros partidos no es incondicional,

ne es un predicado ctorgado para siempre ni un ritual, sino gue esta
ligado & una lucha constante por la conservacidn y aplicacidn de

la linea marxista-leninista correcta, buscando merecer el ser una
organizacidn revolucionaria de vanguardia del proletariado.

E]l caso belga de Grippa, y las experiencias que posteriormente

se tuvieron con los diversos Jurquets, Lefebres, Petersens,
Ettiennes, Hills y Wilcoxs, han demostrado que las relaciones con
un partido hermano pueden perder su justificacidn. Por lo tanto,
el problema de las relaciones no se puede tratar nunca en forma
burcerética, momificéndolo en un sistema de privilegiados y menos
privilegiados, aguellos aceptados apenas y otros intocables, sino
gue debe ser vivo, dialectico, iuchador, lo cual nc se opone a



un alto grado de conciencia de la responsabilidad, sino que lo

realiza y pone bajo prueba.

Nuestra opinidn es gue ningin partido realmente marxista~leninista
tendrad algo en contra, Sino gue incluso lo encontrara litil para

laos fines revolucionarios comunes, si sus partidos hermanos bus-
can contactos, informaciones o realizan conversaciones en su pals,
considerando en lo posible gue debiera cooxdinarse esa actividad,
intercambiando informacidn y pudiendo y debiendo dar proposicio-
nes y consejos de la experiencia ganada. Si se trata solo de un
partido gue no es marxista-leninista, que yvya no lo es mas o que

no lo ha sido nunca, y solo por error ha sido considerado como tal,
es0s contacios no seran nocives, sino gue por el contrarioc, ayuda-

rén a encontrar una evaluacidn correcta de la situacidn.

En esto recalcamas hace poco: En realidad no influye mucho la
existencia de actas de reconocimiento 0O desconecimiento o del
cambio de un partidc reconocido como hermano en un pais determi-
nado, sino gue se trata fundamentalmente de 1o gue esta, o deberia
estar, detras de eso. Revisionismo de esta u cotra forma, la apari-
cibn de falsas lineas, desviacidn del marzismo~leninismo o del
internacionalismo proletario, son cosas gue deben ser combatidas
ideoldgicamente por los marxistas del pais afectade. Partidos
hermanos pueden dar alll una ayuda importante, sobre todo a través

de contadtos partidarios y relaciones manejadas correctamente,

Respecto & las relaciones partidarias, su apertura no debe ser
solo un producto de un analisis politico~ideoldyico que debe ser
continuado permanentemente, sino gue debe ser sobre todo un medio
y elemento integrante de una lucha politico-idecldgica sistemati-
ca, planteada a largo plazo. Por otro ladoe, la ruptura de rela-
ciones no debe realizarse en forma secreta, "gin gue se note”,
como un acto bochornoso, sino gue debe ser 1a culminacién de

una intensiva critica ideoldgica, de la cual no solamente puedan
aprender los afectades, sino que todas las fuerzas progresistas

de ese y otros palses.

Resumiendo, nuestra opinidn es gue, especialmente en la actual
situacibdn, no debiera situarse el peso fundamental dentro del



problema de las relaciones mituas en el aspecto de las formas orga-
hicas y ligazones del mismo tipe, sino gue en su contenido ideold-
gico, & lo cual debe subordinarse todo el resto, Una cuestidn vi-
tal nos parece la realizacidn de una evaluacidn bésica y fundamen-
tada de todas las diferencias principales dentro del Movimiento
Comunista Internacional. A esta tarea deben servir también las re-
laciones al interior del movimiento marxista-leninista mundial.
Nosotros estamos por relaciones que promuevan y faciliten esa ta-
rea, y estamos en contra de relaciones gue dificulten, detengan o
adhoguen su cumplimiento.

4.~ En aquellos palses en los cuales no se haya destacado clara-

mente ninguna organizacién definidamente marxista-leninista,

© el proceso de cristalizacidn de alguna estd recidn en los
comienzos, O no se posea la informacidn necesaria acerca del pro-
blema, debiera evitarse, para poder reconocer claramente como tal
a4 una eventual organizacién marxista-leninista, el abrir lo mas
rapido posible relaciones partidarias con aguellas organizaciones
que se hayan destacado antes o ¢on mayoxr prisa. Alli debiera tratar
de mantenerse los mayores contactes posibles, sin empezar a prio-
rizar a esta o esta otra organizacidn, segln sean las condiciones.
No debe permitirse que se forme una carrera en pos del reconoci-
miento de un partido prominente. £l mantener a la vista este peligro
deberia ayudar a todo el movimiento alli, sin propagar a una organi-
zacidon determinada. Nuestra opinidn es gque ese método es el me-
jor, pudiendo ser aplicado un tiempo mas largo de lo nécesario, sin
que por ello aparezcan danos irreparables. Sin embargo, los da-
nos pueden ser demasiado grandes si se toma una decigidn muy tems,
prana por las relaciones con un partido determinado, y se lo pro-
paga con toda la autoridad propia, sin llegar a cumplir, sin em-
bargo, las esperanzas puestas en 21, Indudablemente, el dano es
mucho mas grande si el reconccimiento injustificado de una orga-
nizacidn determinada unido al rechazo categbrico de todos los con~
tactos con otras organizaciones.



NOTAS

PACINA 3:Ver ohbservacidn 1: Observaciones autocrticas acerca de

PAGINA 4:

PAGINA 8:

lJa "Declaracién Conjunta sobre el XI Congreso del PC
chino" Pagina 17

Y se continQa en una intervencidn de Cmer Hashorva en la

vconferencia Cientifica”™ de Tirana:

"En aquella oportunidad hablan otror oportunistas, como
los revisionistas chinos, gue, a pesar de estar absolu—
tamente en acuerdeo con el curso anti-marxista del XX
Congresc de los revisionistas chruchovistas, no apare-
ciercon abiertamente en contra del marxismo=-leninismo,
sino que se esforgzarcn, bajo la cubierta de ser enemnigos
de Chruchov, por utilizar la lucha contra 2zl revisionis-
moc de Chruchov para esconder y poder realizar sus inten-
ciones contrarrevelucionarias, hegemonistas y chovinis=-
tas" (Citado segtn Radio Tirana, Nr. 22, pag. 7)

£n lugar del analisis de las posiciones planteadas, en
lugar del enfrentamiento con el contenido objetivo de

los escritos de la Polémica, se ponen simplemente en un
primer plano la parte subjetiva, las malas “"intenciones"!

La parte albanesa reafirma nuevamante el aporte extraor-
dinariamente significativo que ha rendido y gque rinde el
BPC chino en interés del movimiento obrero y comunista in-
ternacional y través de su lucha consecuente contra los
revisionistas moderncs, sobre todo contra el grupo revi=
sjonista dirigiente de la Unidn Soviética, por ia pureza
del Marxismo-Leninismo. El es hoy dia la potencia prin-
cipal en la lucha contra el revisionismo moderno, esa
agencia del imperialismo al interior del movimiento co-
munista, y el gran apoyo a la lucha revoluciocnaria de los
comunistas de todo el mundo en la lucha por la victoria
del comunismo y el socialismo” {Declaracidn conjunta
chino-albanesa, en "BEwige Freundschaft™, vigsita de la



Delegacidn del Gobierno y Partido de la RP de Albania
en la RP China, 26.4.-11.5., 1966, Tirana 1966, Pag. 80)
En el mismo folleto se dice en otro lugar: "El PC chino
esth a_la cabeza de la lucha por la proteccidn del mar-

Xismo-leninismo y contra el revisionismo moderno, el

cual es el nido de la ideoclogia burguesa y el peligro
principal para el movimiento obrero y comunista inter-
nacional” {(Discurso del Camarada Mehmet Shehu en la re-
cepcidn de homenaje a la Delegacidn del Gobierno y Partido
de la RP de Albania, id. pag. 18)

PAGINAR 3:Por ejemplo, el PTA le dedicd a la "Proposicidn de los
25 puntes™ un largo articulo en su organo central del
24 de junio de 1363, de una aceptacidn incondicional, el
cual fué repartido en folletos en numerosos idiomas, entre
ellas, numerosas edidiones en aleman. Bajo el titulo
"Un documento de gran significado internacional®, se plan-
tea alli, entre otros:

 "Desde el dia de su aparicidn, este escrito estid en el
centro de la atencidn de los comunistas de todo el mun-
do...La linea gque defiende el CC del PC chino en ese escrito
es la linea general del movimiento obrero y comunista
internacional. Esa linea se basa en la ensenanza vital
del marxismo-leninismo.,.su fundamento es la misidn his-
tOrica del proletariado, ella expresa la ley objetiva
del desarrollc de la saciedad en direccidn al socialis-
mo y al comunismo...nuestro partide y nuestro pueblo
apoyan en forma total este importante documento"

{(Pirana, 1964, pdg. 3}

En una resclucidn del CC del PC de Brasil, del 27 de
julio de 1963, se destaca alli gue la proposiciédn del

PC chino ha ocasionado:

"un gran entusiasmo y satisfaccidn entre los miembros y

dirigientes del PC de Brasil, asi como también en amplios
circulos de la clase obhrera y la inteligencia progresis-
ta. Esos documentos constituyen un aporte increiblemente
valioso en la lucha contra el revisionismo moderno y por



la defensa de los principios revoluciorarios del marxis-
mo-leninismo" (“Respuesta a Chruchov”, pag. 12, Peking
1964)

Estos ejemplos podrian continuarse.

Para los autores de la Declaracidn Conjunta es valide lo
mismo. Los Marxistas-Leninistas de Austria defendieron,

CcomD sSe Sabe, en su primer nimero de “Rote Fahne", hoy or-
gano central del MLPYU, del 5 de octubre de 1963, incondicio-
nailmente las posiciones de la Proposicidn., {v. Rote Pahne
Nr. 170, gue editorializa en forma extensa y autocritica

a}l respecto) Los Marxistag-Leninistag de Alemania Ocgi-

dental levantaron en el Nr. 1 de "Gegen die Strimung”
{pag. 61} en forma entusiasta la "Gran Polémica" ,como
concentrado, de las “tesis basicas del marxismo-leninismo”
y en el Nr., 3 propagaron esos escritos como un“punto de
partida indispensable e imposible de pasar por alto"” pa-
ra el estudio de las bases del marxismo-leninismo. Los

Marxistas-Leninistas de Berlin Occidental valorarcon en

una formma similar la proposicidn, como una presentacidn
*gimple, sistemética y clara de las verdades del marxis-

mo~leninismo”.

PAGINA 9:iUna excepcidn puede considerarse en este contexto la au-
toeritica del PC de Indonesia, el cual ~sin mencionar a

la proposicidn- discutid y criticd una serie de errores
profundes, y de graves consecuencias, de la proposicidn

a partir de gu propia linea. (Dos caminos: pacifico y no
pacifico; desprecio del papel de la revolucidn agraria;
ilusiones en la cuestidn del estado y en la posicion fren-
te a la burguesia - Ver también la Observacidn 1 de la
Declaracidn Conjunta, "Critica del esqguema de tres mundos
de Deng Hsiao-ping", "Gegen die Strdmung" Nr. 6, "Rote
Fahne" HNr. 165, "Westberliner Kommunist®” Nr. 3}

PAGINA 16:Es0 significa también gue debemos romper decididamente
con el método de operar con citas de Mao Tse-tung cuve
contexto es desconocide. La mayoria de esas citas son,

por su brevedad y su asociacidn poco clara, faciles de



falsear y utilizar de manera turbia., Todas esas inter-
pretaciones son, seglin nuestra opinidn, poco serias de
principic a fin - tantc cuando en caso de una interpre-
tacién negativa se descarta la posibilidad de que una
cita como esa dentro de su contexto correcto pueda ser
también correcta, como cuande, alegando la "defensa de
Mao Tse-tung", se presentan esas citas, a pesar de su
ambigliedad, de golpe y porrrazo como "absolutamente
correctas".

PAGINA 23:Ver Ohgervacibn 2: Acerca de la cuestidn de las relacio-

Drucker,

nes entre partidos u organizaciones marxistas-leninis-
tas en la actual situnacidn del movimiento comunista in-
ternacional.
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