Zur Herausgabe der Broschiire :LENIN-STALIN ZU EINIGEN FRAGEN DES
BEWAFFNETEN KAMPFES DER MASSEN UND DES INDIVIDUELLEN TERRORS

Die vorliegende Zusammenstellung von Texten und Ausziigen Lenins und Stalins
ist notwendigerweise n i ¢ h t vollstdndig und umfaft daher auch nicht alle
Fragen des bewaffneten Kampfes der Massen und der Kritik des individuellen
Terrors . Beli der Auswahl der Texte wurde von folgenden Kriterien ausge -
gangen :

1)In den kapitalistischen Lédndern erfordert der siegreiche Aufstand das
Vorhandensein einer revolutiondren Situation und eine starke proletari-
sch - revolutiondre, mit dem Marxismus-Leninismus gewappnete Partei.

2)Alle Kampfformen miissen als taktische Fragen in zweierlei Hinsicht auf
ihre Zweckmifigkeit gepriift werden :Dienen sie der Vorbereitung des Auf-
stands des Proletariatg,u n d dienen sie dazu auch gerade in der Hinsicht,
die Arbeiter fiir die Revolution b e wu 3 t 2zu machen und 2u or gani -

s ieren, in ihnen den “Geist der Selbstidtigkeit "zu entwickeln.

3)Gerade unter diesen beiden Gesichtspunkten sollten die Unterschiede
zwischen einer marxistisch-leninistischen und einer cpportunistischen
Kritik des "individuellen Terrors " hervorgehoben werden.

Um zum individuellen und kollektivem Studium der vorliegenden Textzusammen-—
stellung anzuregen, sollen hier zu den einzelnen Schriften einige Aspekte
hervorgehoben werden, die uns begonders aktuell erscheinen.

I.

Die beiden Ausziige zum Thema :UBER DIE OBJEKTIVEN UND SUBJEKTIVEN BEDING -
UNGEN EINER REVOLUTIONAREN SITUATION, sowie der Auszug zum Thema UBER GRUND-
LAGEN DER STRATEGISCHEN UND TAKTISCHEN FUHRUNG aus Stalins Schrift "Uber die
Grundlagen des Leninismus " und die Schrift Lenins “"MARXISMUS UND AUFSTANDY
befassen sich vor’allem mit der Frage des Zeitpunktis des Aufstandes.

In diesen Texten werden genau die Bedingungen behandelt, die erst einen
Aufstand des Proletariats zum Sieg fiihren konnen.Die groRe sozialistische
Oktoberrevolution bewies in der Praxis die Gliltigkeit dieser Lehren fir
die Praxis des Aufstandes in den kapitalistischen Lindern.

Diese Betonung ist wichtig, da in halbkolonialen und halbfeudalen L3ndern,
in denen die mit der nationalen antiimperialistischen Revolution verbundene
Agrarrevolution auf der Tagesordnung steht , die Machtergreifung auf dem
Weg des langandauernden Volkskrieges , der Einkreisung der Stddte vom Land
her und der Schaffung roter Stilitzpunktgebiete " erfolgt , wie insbesocondere
die- chinesische Revolution bewiesen hat.

Infolge des grofen Einflisses der siegreichen chinesischen Reveolution und
der Lehren Mac Tse-Tungs liber den Volkskrieg gerade nach dem Verrat der
modernen Revisionisten unter den Revolutiondren Westeuropas, besteht -
wie die Praxis zeigt - real die Gefahr, die fundamentalen Unterschiede zu
iilbersehen , die zwischen einem kapitalistischen Land und einem halbkoloni-
alen und halbfeudalen Land bestehen, die einelUb e r t r a gun g der
.Lehre Mao Tse-tungs iiber den langandauernden Volkskrieg auf kapitalisti-
sche Lander unmOglich machen. und eine derartige Praxis scheitern 1ldBt.

Es war aber gerade Mao Tse~ tung, der diese Unterschiede analysierte und
hervorhob. Er warnte die Arbeiter der kapitalistischen Ldnder o h n e
Zustimmung der Mehrheit der Arbeiterklasse und ohne Bilindnis mit der Masse
der werktdtigen Bauern den Biirgerkrieg zu beginnen.

"Aber solange die Bourgeoisie nicht wirklich wversagt hat, solange die
Mehrheit des Proletariats nicht von der Entschlossenheit durchdrungen
ist, den bewaffneten Aufstand zu beginnen und den Bilirgerkrieg zu fihren,
solange die Bauernmassen dem Proletariat nicht freiwillig zu helfen be -
ginnen, soll man den bewaffneten Aufstand und den Biirgerkrieg nicht be-
ginnen.." {Mao Tse-tung, "Probleme des Krieges und der Strategie" AW 1I,
Seite 256 ) '
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Daher ist es keinesfalls “Dogmatismus® , heute vor allem die Schriften
Lenins und Stalins iber die Vorbereitung und Durchfiihrung des bewaffneten
Aufstandes in den Mittelpunkt des Studiums zu stellen , und als Vorbild

fiir die bewaffnete Machtergreifung des Proletariats in Westdeutschland den
Weg des Aufstands, den Weg der sozialistischen Oktoberrevolution zu propa-
gieren. Die Definition einer "revolutiondren Situation", der Hinweis,daf
ohne eine Kommunistische Partei auch eine revolutiondre Situation unge -
nutzt verstreichen wird, Leitsdtze der Strategie und Taktik , - all dies
muB griindlich und umfassend als mit Blut bezahlter Erfahrung der revolutio-
niren Arbeiterbewegung verstanden und studiert werden .

In dem Brief Lenins an das ZK der SDAPR MARXISMUS UND AUFSTAND werden die
Leitsitze des Marxismus lber den "Aufstand in gldnzender Welise mit den
damaligen konkreten Bedingungen RuBlands verbunden, und so entsteht ein
lebendiges Bild von der schwierigen Aufgabe der Bolschewiki , den Aufstand
wirklich , wie Marx forderte, als Kun s t zu meistern.

In dieser Schrift Lenins ist von besonderer Bedeutung die Erlduterung der
drei grundlegenden Unterschiede zwischen Marxismus und Blanquismus (Theo-
rie der Befreiung der Menschen durch die Machtergreifung einer kleinen Min-
derheit )} in der Behandlung der Frage des Aufstandes

"Um erfolgreich zu sein, darf sich der Aufstand nicht auf eine Verschwo-
rung, nicht auf eine Partei stlitzen, er muB sich auf die fortgeschrit-
tenste Klasse stiitzen. Dies zum ersten.

Der aufstand muR sich auf den revolutiondren Aufschwung des Volkes
stiitzen. Dies zum zweiten.

Der Aufstand muf sich auf einen: solchen Wendepunkt in der Geschichte der
anwachsenden Revolution stiitzen, wo die Aktivitdt der vordersten Reihe
des Volkes am groBRten ist, wo die Schwankungen in den Reihen der Feinde
und in den Reihen der schwachen, halben, unentschlossenen Freunde der
Revolution am stdrksten sind. Dies zZum dritten." (LW 26, S. 4-5, in dieser
vorliegenden Broschiire 5. 15 - 16 )

II.

In den weiteren in dieser Broschiire zusammengefaRten Texten und Ausziigen
geht es vor allem um die Frage der Anwendung der Kampfform des bewaffneten
Kampfes v o r Beginn eines bewaffneten Aufstands.

Diese Frage ist in den letzten Jahren durch spektakuldre Aktionen von'RAF'
und'2,Juni-Bewegung' usw. durch eine unerhdrte Hetze der Massenmedien des
westdeutschen Imperialismus gegen revolutiondre Gewalt iiberhaupt sowie durch
die schleimigen und windigen "Distanzierungen" diverser opportunistischer
Crganisationen immer aktueller geworden.

Daher erscheint uns als die erste unbedingte Voraussetzung, um im Kampf
gegen vor allem rechtsopportunistische, aber auch 'links'opportunistische
Auffassungen eine klare marxistisch-leninistische Linie zur Frage der
Beurteilung solcher Kampfformen zu erarbeiten, die Propagierung der grund-
legenden Thesen des Marxismus-Leninismus 2zu diesem Thema.

Eine mdglichst umfassende marxistisch-leninistische Analyse und Kritik

der verschiedenen sich als "Stadtguerilla* verstehenden Gruppen ist
dringend notwendig und gerade auch ein Gebot der Solidaritidt mit allen vom
westdeutschen Imperialismus verfolgten, eingekerkerten und liquidierten Ge-
nossen.Denn bis heute existiert in Westdeutschland keine einzige prinzipien-
feste auf griindliche Untersuchung gestiitze und n i ¢ h t von Augenblicks-
interessen bestimmte Analyse und Kritik solcher Gruppen. In diesem Zusam-
menhang und mit dieser Aufgabenstellung vor Augen sollen und miissen die
westdeutschen Marxisten-lLeninisten die Schriften Lenins und Stalins studieren
und auf die aktuellen Bedingungen anwenden.

In WAS HAT DER OKONOMISMUS MIT DEM TERRORISMUS GEMEIN ? zeigt Lenin,- im
Rahmen seines groBen Werks "Was tun ?" -daf nicht nur die Anbeter des spon-
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tanen Skonomischen Kampfes, sondern auch die Anhdnger von Attentatenauf
Persdnlichkeiten des Zarismus '"die revolutiondre Aktivitdt der Massen unter-
schidtzen ", und die eigentliche Aufgabe, ndmlich "die revolutiondire Arbeit
mit der Arbeiterbewegung zu einem Ganzen zu verbinden'nicht verstanden haben.
(Vorliegende Brogchiire $.23 u. 26 , bzw LW 5 S, 431 u. 434)

Lenin nennt als gemeinsame Ursache des "Okonomismus" und des "Terrorismus"
die Anbetung der Spontaneitidt, wobei die "Anhinger des individuellen Terrors",
die zum "selbstlosesten Kampf einzelner Personen aufrufen,nicht die Spontane-
itdt der Arbeiterbewegung als solcher anbeten, sondern die der "leidenschaft-~
lichsten Empdrung der Intelektuellen ", die den Glauben an eine Verbindung
zwischen Arbeiterbewegung und der revolutiondren Sache verloren oder nie be-
sessen haben und diedaher flir ihre EmpSrung keinen "anderen Ausweqg finden
als den Terror."(Ebenda S. 23 )

Lenin widerlegte auch die falsche und vordefgrﬁndige Argumentation, daB mit
Hilfe des Terrors die Arbeiterbewegung "aufgeriittelt” und ihr "ein AnstoBR ge-
geben "werden kdnnte. Denn wer durch die, wie Lenin sagte, :

"herrschende Willkiir nicht aufgeriittelt wird und nicht aufzuriitteln ist,
der wird offensichtlich auch dem Zweikampf zwischen der Regierung und
einem Hiuflein von Terroristen ruhig zusehen und die 'Daumen drehen'.
{Vvorliegende Broschiire 5.25, LW 5, S. 433)

Auch Stalin gibt in seinen beiden Artikel iiber den OKONOMISCHEN TERROR eine
ilberzeugende Kritik des Arguments der Anhdnger des individuellen Terrors,
die vorgeben,von ihm Gebrauch 2zu machen, "um der Bourgecisie Angst einzuja-
gen " :

"Was kann uns die fliichtige Angst der Bourgecisie und ein hierdurch her-
vorgerufenes Zugestidndnis geben, wenn wir keine starke Massenorganisati-
on der Arbeiter hinter uns haben, die immer bereit ist, fiir die Arbeiter-
forderungen zu kdmpfen....Indessen sprechen aber allem Augenschein nach
die Tatsachen davon, daf der dkomische Terror das Bediirfnis nach einer
solchen Organiéation abtotet und den Arbeitern die Lust nimmt, sich zu-
sammenzuschliefien und selbstdndig aufzutreten, da sie ja die Terror-
helden haben,  die fiir sie auftreten k&nnen. " (Broschiire, S.44-45 )

Ausgehend von einer solchen Kritik der Taktik des okonomischen Terrors kldrt
Stalin jedoch, daB die Ursachen fiir*solche Erscheinungen die "aufreizenden
und erbitternden Handlungen"der Bourgeoisie gegen die Werktdtigen sind, und
er entlarvt die Heuchelei der Kapitalisten , die wvon "Schrecken des Bluts und
der Trédnen"sprechen, wenn es AngehSrige ihrer Klasse trifft, aber kein Wort
iber den Terror der Kapitalisten gegeniiber der Arbeiterklasse verlieren.

Lenin und Stalin behandelten die Frage des Terrors gegen Persdnlichkeiten

des Kapitals und der Reaktion nicht als "moralische "Frage, sondern als eine
taktische Frage . Gerade in dieser Hinsicht erkl&rt Lenin in seinem Brief
iiber POLITISCHEN MORD angesichts des Attentats von F. Adler auf einen Minister
in einem Wiener Caffeehaus :

" dap individuelle terroristische Attentate unzweckmdfige Mittel des
politischen Kampfes sind . .. Nur imdirekten, unmittelbaren Zusam-
menhang mit der Massenbewegung kann und mu8 auch individuelles terroristi-
sches Handeln von Nutzen sein." (Vorliegende Broschiire, S. 62,LW 35,5.217)

Was die Frage der moralischen Beurteilung angging forderte Lenin sogar im
Kampf gegen die kriecherischen "Distanzierungen" der Opportunisten, "Adlers
Tat moralisch zu rechtfertigen" (Ebenda), aber den Arbeitern auch zu sagen :

"kein Terrorismus, aber systematische, ausdauernde, aufopfernde Arbeit
der revolutioniren Propaganda und Agitation,Demonstrationen usw.usw. "

-- das ist die Aufgabe | (Ebenda,S.218,bzw. S. 62)

ITI.

Einen besonderen Platz nimmt Lenins Schrift :DER PARTISANENKRIEG ein,die er
im September 1906 geschrieben hat . Diese vor allem gegen den Rechtsoppor-
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tunismus gerichtet Schrift - die iibrigers in den von den modernen Revisionisten
zusammengestellten "Ausgewdhlten Werken" nicht enthalten ist -, entlarvt die
verlogenen pauschalen Aburteilungen des Partisanenkampfes und legt die Leit-
sdtze des Marxismus zur Beurteilung der Formen des bewaffneten Kampfes dar:
1)Der Marxismus denkt gar nicht daran, ein fir alle mal irgendwelche Kampf-
formen abzulehnen, sondern "faft nur die im Verlauf der Bewegung von selbst
entstehenden Formen deg Kampfes der revolutiondren Klassen verallgemeinernd
zusammen, organisiert sie und verleiht ihnen BewuBtheit." (LW 11,S.202,bzw.
vorliegende Broschiire S.29)

2)Der Marxismus lehnt es ab, ein bestimmtes Kampfmittel zu bejahen oder zu
verneinen, ohne eingehend die konkrete Situation der gegebenen Bedingungen
auf der gegebenen Stufe ihrer Entwicklung zu untersuchen. (Ebenda, S.203,u.30]

Durch die Anwendung dieser Leitsdtze auf die konkreten Bedingungen Rufilands
kommt Lenin zu einer positiven Einschdtzung der damaligen Partisanenkimpfe,
da sie in Verbindung mit dem vergangenen und dem heranreifenden Aufstand in
RuBland standen. Bei der Widerlegung der Argumente der Gegner solcher Kampfe
, die von der "Demoralisierung und der Descorganisation''redeten, erkldrte Lenin
daR "nicht der Partisanenkrieqg demoralisiert, sondern die Ungrganisiertheit,
die Systemlosigkeit der Partisanenakticnen, der Umstand, daB sie nicht von
der Partei geleitet werden.”(Siehe vorliegende Broschiire 5. 36)

Ohne die aufklidrende und organisierte Einflufnahme der Kommunisten sind je -
doch alle Kampfformen, auch der &koncmische Kampf, die Zeitung , der parlamen-
tarische Kampf usw, demoralisierend und desorganisierend.Daher muf man die
Anbetung der Spontaneitdt anprangern, nicht aber den Partisanenkampf oder
andere Kampfformen.

Lenin gibt in dieser Broschiire auch einen wichtigen Hinweis,der durch die
Praxis der Oktoberrevolution bestdtigt wurde, zur Frage des Blrgerkrieges:

"Im Volk gibt es nur wenige Feinde unserer Revolution, aber sie organi-
sieren sich mit der Verschdrfung des Kampfes immer mehr und erhalten die
Unterstiitzung der reaktiondren Schichten der Bourgeocisie. Es ist daher
durchaus natiirlich und unvermeidlich, daR in einer solchen Epoche der das
ganze Volk erfassenden pclitischen Streiks, der A u £ s t a n d nicht

die alte Form von Einzelaktionen annehmen kann, die sich auf eine sehr
kurze Zeitspanne und auf ein sehr kleines Gebiet beschrdnken, Es ist

ganz natiirlich und unvermeidlich, daR der Aufstand die héherenund kompli-
zierteren Formen eines langwierigen , das ganze Land erfassenden Biirger-
kriegs,d.h., des bewaffneten Kampfes des einen Teils des Volkes gegen den
anderen, annimmt."” (Siehe vorliegende Broschiire, 5.39 , LW 11 ,8. 212)

Diese Gesichtspunkte gilt es u.a. 2zu beriicksichtigen, wenn die Marxisten-
Leninisten Westdeutschlands die Erfahrungen der Geschichte des bewaffneten
Kampfes der kapitalistischen Li&nder studieren. Ein sclches Studium--man
denke nur an die groBe Erfahrung des bewaffneten Kampfes der italienischen
und franzdsischen, der spanischen und Osterreichischen Arbeiterklasse vor
und im 2. Weltkrieg -~ ist aber eine der dringenden theoretischen Aufgaben
der westdeutschen Marxisten-Leninisten, um unter Beriicksichtigung der kon-
kreten Bedingungen Westdeutschlands die schwerwiegenden Fragen des Weges des
bewaffneten Kampfes der Massen und des Aufstandes gegen rechtsopportunisti-
sche und "links"opportunistische L&sungsvorstellungen richtig beantworten
zu konnen.

Das Studium der Werke der Klassiker des Marxismus-Leninismus ist bei der
Bewdltigung dieser -- wie aller anderen offenen Fragen -- die wichtigste
Voraussetzung , um iliberhaupt die M&glichkeit zu erhalten,offene Fragen
richtig zu beantworten, auch wenn ein solches Studium natiirlich nicht aus-
reicht.

Um zur Schaffung dieser Voraussetzung beizutragen , bietet die vorliegende
Broschiire eine Hilfe fiir das individuelle und kollektive Studium der Frage
des bewaffneten Kampfes und des individuellen Terrors.

Prucker, Herausgeber und verantwortlicher Redakteur:W.Hofmann, 6 Frankfurt/M,
Homburger Landstr. 52 . — Eigendruck im Selbstvertrieb -
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1. Lenin und Stalin Giber die objektiven
und subjektiven Bedingungen einer
revolutionaren Situation

e aus:,, Der Zusammenbruch der
2. Internationale” (LW 21,S.206 f)

e aus:_ Rechenschaftsbericht an den
17.Parteitag” (SW13,S.266,267)






Der Zusammenbruch der 11. Internationale 3

Fiir den Marxisten unterliegt es keinem Zweifel, dafl eine Revolution
ohne revolutionire Situation unmdglich ist, wobei nicht jede revolutionire
Situation zur Revolution fiihrt, Welches sind, allgemein gesprochen, die
Merkmale einer revolutioniren Situation? Wir gehen sicherlich nicht fehl,
wenn wir folgende drei Hauptmerkmale anfithren: 1. Fiir die herrschen-
den Klassen ist es unméglich, ihre Herrschaft unverindert aufrechtzuer-
halten; die eine oder andere Krise der ,oberen Schichten”, eine Krlse der
Politik der herrschenden Klasse, die einen Rif} entstehen 1aflt, durch den
sich die Unzufriedenheit und Empdrung der unterdriickten Klassen Bahn
bricht. Damit es zur Revolution kommt, geniigt es in der Regel nicht, daf}
die ,unteren Schichten” in der alten Weise ,nicht leben wollen®, es ist
noch erforderlich, dafl die ,oberen Schichten” in der alten Weise ,nicht
leben kdnnen“. 2. Die Not und das Elend der unterdriickten Klassen veér-
schirfen sich iiber das gewGhnliche Maf} hinaus. 3. Infolge der erwihnten
Ursachen steigert sich erheblich die Aktivitit der Massen, die sich in der
Jfriedlichen” Epoche ruhig auspliindern lassen, in stiirmischen Zeiten da-
gegen sowoh! durch die ganze Krisensituation als auch durch die ,oberen
Schichten” selbst zu selbstindigem historischem Handeln gedringt
werden..,

Ohne diese objektiven Verinderungen, die unabhingig sind vom Wil-
len nicht nur einzelner Gruppen und Parteien, sondern auch einzelner
Kliassen, ist eine Revolution — in der Regel — unmoglich. Die Gesamtheit
dieser objektiven Verinderungen wird denn auch revolutioniire Situation
genannt. Eine solche Situation gab es 1905 in Rufiland und in allen Revo-
lutionsepochen im Westen; sie lag aber auch in den sechziger Jahren des
vergangenen Jahrhunderts in Deutschland und in den Jahren 1859-1861
und 1879/1880 in Ruflland vor, obgleich es in diesen Fillen zu keiner
Revolution kam. Warum? Weil nicht aus jeder revolutiondren Situation
eine Revolution hervorgeht, sondern nur aus einer solchen Situation, in
der zu den oben aufgezihlten objektiven Verinderungen noch eine sub-
jektive hinzukommt, nimlich die Fihigkeit der revolutioniren Xlasse zu
revolutioniren Massenaktionen, geniigend stark, um die alte Regierung
zu stiirzen (oder zu erschiittern), die niemals, nicht einmal in einer
Krisenepoche, ,zu Fall kommt”, wenn man sie nicht ,zu Fall bringt”..



4 Redvenschaftsbericht an den XV1I. Parteitad

Manche Genossen glauben, die Bourgeoisie miisse, sobald die revolu-
tionire Krise da sei, unvermeidlich in eine ausweglose Lage geraten, ihr
Ende sei also bereits vorausbestimmt, der Sieg der Revolution sei dadurch
bereits gesichert und sie brauchten blof8 auf den Sturz der Bourgeoisie zu
warten und Siegesresolutionen zu schreiben. Das ist ein schwerer Irrtum.
Der Sieg der Revolution kommt nie von selbst. Man muf} ihn verbereiten
und erkimpfen. Thn vorbereiten und erkdmpfen kann aber nur eine
starke proletarische revolutionire Partei. Es gibt Momente, da die Lage
revolutionir ist, die Macht der Bourgeoisie bis auf die Grundfesten er-
schiittert ist, der Sieg der Revolution aber dennoch nicht kommt, da keine
revolutionire Partei des Proletariats vorhanden ist, die geniigend Stirke
und Autoritit besitzt, um die Massen zu fithren und die Macht zu er-
obern. Es wire unverniinftig zu glauben, dafl solche ,Fille” nicht vor-
kommen kénnen.

Es diirfte nicht schaden, sich in diesem Zusammenhang die propheti-
schen Worte Lenins iiber die revolutionire Krise in Erinnerung zu rufen,
die er auf dem II. KongreB der Kommunistischen Internationale(?s] ge-
sagt hat:

»Wir kommen jetzt zur Frage der revolutioniren Krise als der Grundlage
unseres revolutioniren Handelns. Und hier missen wir vor allem zwei ver-
breitete Irrtitmer hervorheben, Einerseits stellen die biirgerlichen Ukonomen
diese Krise als einfache ,Unruhe’ hin, wie der elegante Ausdruck der Englinder
lautet. Anderseits versuchen Revolutionire zuweilen den Beweis zu fihren,
dafl es absolut keinen Ausweg aus der Krise gebe. Das ist ein Irrtum. Absolut
ausweglose Lagen gibt es nicht, Die Bourgeoisie benimmt sich wie ein frech
gewordener Riuber, der den Kopf verloren hat, sie macht eine Dummbheit nach
der anderen, verschiirft die Lage und beschleunigt ihren Untergang. Das alles
ist richtig. Aber man kann nicht ,beweisen’, dafl ¢s fiir die Bourgeoisie absolut
keine Mbglichkeit gibt, irgendeine Minderheit der Ausgebeuteten durch ir-
gendwelche kleinen Zugestindnisse einzuschlifern, irgendeine Bewegung oder
einen Aufstand irgendeines Teiles der Unterdriickten und Ausgebeuteten nie-
derzuschlagen. Wollte man von vornhercin versuchen, die ,absolute’ Ausweg-
losigkeit zu ,bewecisen, so wire das leere Pedanterie oder ein Spiel mit Be-
griffen und Schlagworten. Ein wirklicher ,Beweis’ in dieser und in Zhnlidhen
Fragen kann nur die Praxis sein. Die biirgerliche Ordnung in der ganzen
Welt macht einc ungeheure revolutionire Krise durch. Wir miissen jetzt
durch die Praxis der revolutioniiren Parteien ,beweisen’, dafl sie geniigend
Bewufltheit, Organisiertheit, Verbindung mit den ausgebeuteten Massen, Ent-
schlossenheit und Fihigkeit besitzen, um diese Krise fiir eine erfolgreiche,
eine siegreiche Revolution auszunutzen.” (Lenin, Bd. XXV, S. 340/341(7s1)



2. Lenin und Stalin uiber Grundla
der strategischen und taktischen

Fiihrung (SW6,S.138 ff)






Uber die Grundlagen des Leninismus 7

Worin besteht die richtige Ausnutzung der Reserven?

In der Erfiillung einiger notwendiger Bedingungen, von denen die fol-
genden als die Hauptbedingungen zu betrachten sind.

Erstens. Die Hauptkrifte der Revolution sind im entscheidenden
Augenblick an dem verwundbarsten Punkt des Gegners zu konzentrieren,
wenn die Revolution bereits herangereift ist, wenn die Offensive mit
Volldampf eingesetzt hat, wenn der Aufstand an die Tore pocht und die
Heranziehung der Reserven an die Avantgarde die entscheidende Bedin-
gung fiir den Erfolg ist. Als Beispiel, das eine derartige Ausnutzung der
Reserven veranschaulicht, kann die Strategie der Partei in der Periode
April bis Oktober 1917 gelten. Unzweifelhaft war der verwundbarste
Punkt des Gegners in dieser Periode der Krieg. Unzweifelhaft hat die
Partei gerade durch Aufwerfung dieser Frage, als der Grundfrage, die
breitesten Massen der Bevolkerung um die proletarische Avantgarde ge-
sammelt, Die Strategie der Partei in dieser Periode lief darauf hinaus, die
Avantgarde durch Kundgebungen und Demonstrationen in Straflenaktio-
nen zu schulen und gleichzeitig durch die Sowjets im Hinterland und
durch die Soldatenkomitees an der Front die Reserven an die Avantgarde
heranzuziehen. Der Ausgang der Revolution hat gezeigt, daf} die Aus-
nutzung der Reserven die richtige war.

Uber diese Bedingung der strategischen Ausnutzung der Krifte der
Revolution sagt Lenin, die bekannten Sitze von Marx und Engels tiber
den Aufstand erliuternd:

.1. Nie mit dem Aufstand spielen, hat man ihn aber einmal begonnen, so
muf3 man genau wissen, dall man bis zu Ende geben mufl.

2. Am entscheidenden Ort und im entscheidenden Augenblidk muf} ein
grofles Ubergewicht an Krdften konzentriert werden, denn sonst wird der
Feind, der besser ausgebildet und organisiert ist, die Aufstindischen vernichten.

3. Sobald der Aufstand begonnen hat, gilt es, mit der grofiten Enischieden-
beit zu handeln und unter allen Umstinden und unbedingt die Offensive zu
ergreifen. ,Die Defensive ist der Tod der bewaffneten Erhebung.’

4. Man muf} bestrebt sein, den Feind zu iiberrumpeln und den Augenblick
abzupassen, wo seine Truppen zerstreut sind.

5. Es gilt, taglich (handelt es sich um eine Stadt, so konnen wir sagen
stiindlich) wenn auch kleine Erfolge zu erreichen und dadurch um jeden Preis
das ,moralische Ubergewicht' festzuhalten.” (Siehe 4, Ausgabe, Bd. 26, S.152
(deutsch in , Ausgewihlte Werke” in zwei Bianden, Bd. i, S.149])
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Zweitens. Die Wahl des Zeitpunkts fiir den entscheidenden Schiag,
des Zeitpunkts fiir den Beginn des Aufstands, muf} so berechnet sein, daf3
die Krise ihren Hohepunkt erreicht hat, dafl die Bereitschaft der Avant-
garde, sich bis zu Ende zu schlagen, die Bereitschaft der Reserve, die
Avantgarde zu unterstiitzen, und die maximale Verwirrung in den Reihen
des Gegners schon gegeben sind.

Die entscheidende Schlacht, sagt Lenin, kann als vollig herangereift betrach-
tet werden, wenn 1. alle uns feindlichen Klassenkriifte geniigend in Verwir-
rung geraten sind, geniigend miteinander in Fehde liegen, sich durch den
Kampf, der ihre Krifte iibersteigt, gentigend geschwicht haben”; wenn 2. alle
schwankenden, unsicheren, unbestindigen Zwischenelemente, das hei(lt das
Kleinbiirgertum, die kleinbtrgerliche Demokratie zum Unterschied von der
Bourgeoisie, sich vor dem Volk geniigend entlarvt haben, durch ihren Bankrott
in der Praxis geniigend blofigestellt sind”; wenn ,3. im Proletariat die Massen-
stimmung zugunsten der Unterstiitzung der entschiedensten, grenzenlos kith-
nen, revolutioniren Aktionen gegen die Bourgeoisie begonnen hat und macht-
voll ansteigt. Ist das der Fall, dann ist die Zeit fir die Revolution reif, dann ist
unser Sieg, wenn wir alle obenerwihnten ... Bedingungen richtig eingeschitzt
und den Augenblick richtig gewihlt haben, dann ist unser Sieg sicher.” (Siche
4. Ausgabe, Bd. 31, S. 74 [deutsch in ,Ausgewihlte Werke” in zwei Banden,
Bd. I, S. 738])

Als Muster einer solchen Strategie kann die Durchfihrung des
Oktoberaufstands gelten.

Verstdfle gegen diese Bedingung fithren zu dem gefihrlichen Fehler,
den man ,Tempoverlust” nennt: wenn die Partei hinter dem Gang der
Bewegung zuriickbleibt oder weit vorauseilt und dadurch die Gefahr der
Niederlage heraufbeschwirt. Als Beispiel eines solchen , Tempoverlusts”,
als Beispiel dafiir, wie der Zeitpunkt fir einen Aufstand nicht gewzhlt
werden darf, ist der Versuch eines Teils der Genossen anzusehen, den
Aufstand mit der Verhaftung der Demokratischen Beratung im Septem-
ber 1917 zu beginnen, als in den Sowijets noch ein Schwanken zu ver-
spiiren war, die Frontsoldaten noch am Scheideweg standen und die Re-
serven noch nicht an die Avantgarde herangezogen waren...

5. Die taktische Fiibrung. Die taktische Fithrung ist ein Teil der stra-
tegischen Fithrung und deren Aufgaben und Erfordernissen untergeord-
net. Die Aufgabe der taktischen Fithrung besteht darin, daf} alle Kampf-
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und Organisationsformen des Proletariats gemeistert und ihre richtige
Ausnutzung sichergestellt werden, um bei dem gegebenen Krifteverhilt-
nis das Maximum an Resultaten zu erzielen, das zur Vorbereitung des
strategischen Erfolgs nétig ist.

Worin besteht die richtige Ausnutzung der Kampf- und Organisa-
tionsformen des Proletariats?

In der Erfiillung einiger notwendiger Bedingungen, unter denen die
folgenden als die Hauptbedingungen zu betrachten sind:

Erstens. In den Vordergrund zu stellen sind diejenigen Kampf- und
Organisationsformen, die den Bedingungen der gegebenen Ebbe oder
Flut der Bewegung am besten entsprechen und geeignet sind, das Heran-
fithren der Massen an die revolutioniren Positionen, das Heranfithren
der Millionenmassen an die Front der Revolution und ihre Verteilung an
der Front der Revolution zu erleichtern und sicherzustellen.

Es handelt sich nicht darum, daf die Avantgarde die Unméglichkeit,
die alte Ordnung aufrechtzuerhalten und die Unvermeidlichkeit ihres
Sturzes erkennt. Es handelt sich darum, daf} die Massen, die Millionen-
massen, diese Unvermeidlichkeit begreifen und die Bereitschaft an den
Tag legen, die Avantgarde zu unterstiitzen. Doch kdnnen die Massen
dies nur auf Grund der eigenen Erfahrung begreifen. Den Millionen-
massen die Mdglichkeit zu geben, durch eigene Erfahrung die Unvermeid-
lichkeit des Sturzes der alten Madht zu erkennen, und diejenigen Kampf-
methoden und Organisationsformen in den Vordergrund zu stellen, die
es den Massen erleichtern wiirden, an Hand der Erfahrung die Richtigkeit
der revolutioniren Losungen zu erkennen — darin besteht die Aufgabe.

Die Avantgarde wiirde sich von der Arbeiterklasse losgelost und die
Arbeiterklasse wiirde ihre Verbindung mit den Massen verloren haben,
wenn die Partei seinerzeit nicht beschlossen hitte, sich an der Duma zu
beteiligen, wenn sie nicht beschlossen hitte, ihre Krifte auf die Arbeit
in der Duma zu konzentrieren und den Kampf auf der Grundlage dieser
Arbeit zu entfalten, um es den Massen zu erleichtern, durch eigene
Erfahrung die Zweddlosigkeit der Duma, die Verlogenheit der Verspre-
chungen der Kadetten, die Unmdoglichkeit einer Verstindigung mit dem
Zarismus und die Unvermeidlichkeit des Biindnisses zwischen Bauern-
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schaft und Arbeiterklasse zu erkennen. Ohne die Erfahrungen der Mas-
sen in der Dumaperiode wire die Entlarvung der Kadetten und die Hege-
monie des Proletariats unmoglich gewesen.

Die Gefahrlichkeit der Taktik des Otsowismus bestand darin, daf} sie
die Avantgarde von ihren Millionenreserven loszulésen drohte.

Die Partei wiirde sich von der Arbeiterklasse losgeldst und die Ar-
beiterklasse wiirde ihren Einfluf} auf die breiten Massen der Bauern und
Soldaten eingebiiflt haben, wenn das Proletariat den linken” Kommu-
nisten Gefolgschaft geleistet hitte, die im April 1917 zum Aufstand rie-
fen, als die Menschewiki und Sozialrevolutionire sich noch nicht als An-
hinger des Krieges und des Imperialismus entlarvt hatten, als die Massen
noch nicht durch eigene Erfahrung die Verlogenheit der menschewistisch-
sozialrevolutiondren Reden iiber Frieden, Boden und Freiheit erkannt
hatten. Ohne die Erfahrungen der Massen wihrend der Kerenskiperiode
wiren die Menschewiki und Sozialrevolutionire nicht isoliert worden,
und die Diktatur des Proletariats wire unmaglich gewesen. Deshalb war
die Taktik der ,geduldigen Aufklirung” tber die Fehler der kleinbiirger-
lichen Parteien und des offenen Kampfes innerhalb der Sowjets die einzig
richtige Taktik.

Die Gefihrlichkeit der Taktik der ,linken” Kommunisten bestand
darin, daf} sie die Partei aus der Fithrerin der proletarischen Revolution
in ein Hiuflein hohlkdpfiger Verschwérer ohne Boden unter den Fiifien
za verwandeln drohte.

. Mit der Avantgarde allein”, sagt Lenin, ,kann man nicht siegen. Die
Avantgarde allein in den entscheidenden Kampf werfen, solange die ganze
Klasse, solange die breiten Massen nicht eine Position eingenommen haben,
wo sie die Avantgarde eniweder direkt unterstiitzen oder wenigstens wohl-
wollende Neutralitdt thr gegentiber iiben..., wire nicht nur eine Dummheit,
sondern auch ein Verbrechen. Damit aber wirklich die ganze Klasse, damit
wirklich die breiten Massen der Werktatigen und vom Kapital Unterdriickten
zu dieser Position gelangen, dazu ist Propaganda allein, Agitation allein zu
wenig. Dazu bedarf es der eigenen palitischen Erfahrung dieser Massen. Das
ist das grundlegende Gesetz aller grofien Revolutionen, das sich jetzt mit iber-
raschender Kraft und Anschaulichkeit nicht nur in Ruflland, sondem auch in
Deutschland bestitigt hat. Nicht nur die auf niedriger Kulturstufe stehenden,
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oft des Lesens und Schreibens unkundigen Massen Rufilands, sondern auch die
auf hoher Kulturstufe stehenden, durchweg des Lesens und Schreibens kun-
digen Massen Deutschlands muften am eigenen Leibe die ganze Ohnmacht,
die ganze Charakterlosigkeit, die ganze Hilflosigkeit, die ganze Liebedienerei
gegeniiber der Bourgeoisie, die ganze Gemeinheit der Regierung der Ritter der
I1. Internationale, die ganze Unvermeidlichkeit der Diktatur der duflersten
Reaktionire (Kornilow in Ruflland, Kapp und Konsorten in Deutschland) er-
fahren als einzige Alternative gegeniiber der Diktatur des Proletariats, um sich
entschieden dem Kommunismus zuzuwenden.” (Siehe 4. Ausgabe, Bd. 31, 5.73
[deutsch in , Ausgewihlte Werke" in zwei Binden, Bd. II, S.737])
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MARXISMUS UND AUFSTAND
Brief an das Zentralkomitee der SDAPR

Zu den baswilligsten und woh! verbreitetsten Entstellungen des Marxis-
mus durch die herrschenden ,sozialistischen” Parteien gehért die oppor-
tunistische Liige, die Vorbereitung des Aufstands, iberhaupt die Be-
trachtung des Aufstands als eine Kunst, sei ,Blanquismus”.

Schon der Fithrer des Opportunismus, Bernstein, hat traurigen Ruhm
_erworben, als er den Marxismus des Blanquismus beschuldigte, und die
heutigen Opportunisten ernewern und ,bereichern” im Grunde mit ihrem
Geschrei vom Blanquismus die diirftigen ,Ideen” Bernsteins um kein
Tota.

Die Marxisten des Blanquismus bezichtigen, weil sie den Aufstand als
eine Kunst betrachten! Kann es eine empérendere Entstellung der Wahrheit
geben, wo doch kein einziger Marxist feugnen wird, daf} gerade Marx sich
hierzu auf die bestimmteste Weise, vollig priizis und unanfechtbar ge-
dulert hat, indem er den Aufstand eben eine Kunst nannte und sagte, daf}
‘man den Aufstand als eine Kunst betrachten, dafl man einen ersten Erfolg
erringen und von Erfolg zu Erfolg weiterschreiten miisse, ohne die Offen-

sive gegen den Feind zu unterbrechen, dafl man seine Verwxrrung aus-
nutzen miisse usw. us;.

Um erfolgreich zu sein, darf sich dcr Aufstand nicht auf eine Ver-
schwérung, nicht auf cine Partei stiitzen, er muf} sich auf die fortge-
schrittenste Klasse stiitzen. Dies zum ersten. Der Aufstand muf} sich auf
den revolutiondren Aufschwung des Volkes stiitzen, Dies zum zweiten,
Der Aufstand muf} sich auf einen solchen Wendepunkt in der Gesdiichte
der anwachsenden Revolution stiitzen, wo die Aktivitit der vordersten
Reihen des Volkes am grofiten ist, wo die Schwankungen in den Reihen
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der Feinde und in den Reiben der schwachen, balben, unentschlossenen
Freunde der Revolution am stirksten sind. Dies zum dritten. Durch diese
drei Bedingungen eben unterscheidet sich der Marxismus in der Behand-
lung der Frage des Aufstands vom Blanquismus.

Sind aber diese Bedingungen einmal gegeben, so ist die Weigerung, den
Aufstand als eine Kunst zu betraditen, Verrat am Marxismus und Verrat
an der Revolution.

Um zu beweisen, warum man gerade im gegenwirtigen Zeitpunkt einen
Zeitpunkt sehen muf}, an dem die Partei verpflichtet ist, festzustellen,
daf} der Aufstand vom objektiven Gang der Ereignisse auf die Tagesord-
nung gesetzt ist, verpflichtet ist, ihn als eine Kunst zu betrachten — um
dies zu beweisen, diirfte es das beste sein, sich der vergleichenden Me-
thode zu bedienen und den 3. und 4. Juli den Septembertagen gegeniiber-
zustellen,

Am 3. und 4. Juli konnte man, ohne gegen die Wahrheit zu verstoflen,
die Frage so stellen: Richtiger wire es, die Macht zu ergreifen, denn die
Feinde werden uns sonst ohnehin des Aufstands bezichtigen und mit uns
wie mit Aufstindischen abrechnen. Daraus aber durfte man nicht schlie-
flen, dafl man wirklich die Macht ergreifen sollte, denn die objektiven
Voraussetzungen fiir einen siegreichen Aufstand waren damals nicht ge-
geben. |

1. Die Klasse, die die Avantgarde der Revolution ist, stand noch nicht
hinter uns.

Wir hatten noch nicht die Mehrheit unter den Arbeitern und Soldaten
der Hauptstidte. Jetzt haben wir sie in beiden Sowjets. Sie ist erst durch
die Geschichte des Juli und August geschaffen worden, durch die wihrend
der ,Abrechnung” mit den Bolschewiki und aus dem Kornilowputsch
gewonnenen Erfahrungen, '

2. Es gab damals keinen revolutioniren Aufschwung des ganzen Vol-
kes. Jeizt, nach dem Kornilowputsch, gibt es thn, Die Provinz und die
Machtergreifung durch die Sowjets an vielen Orten beweisen das.

3. Es gab damals keine Schwankungen im groflen, allgemein politischen
Ma@stab unter unseren Feinden und in den Reihen des unentschlossenen
Kleinbiirgertums. Jetzt sind die Schwankungen gewaltig: unser Haupt-
feind, der Imperialismus - der alliierte und der Weltimperialismus, denn
die ,Allilerten” stehen an der Spitze des Weltimperialismus -, hat zwi-
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schen dem Krieg bis zum Siege und einem Separatfrieden gegen Rufiland
zu schwanken begonnen. Unsere kleinbiirgerlichen Demokraten, die offen-
kundig die Mehrheit im Volke eingebiifit haben, sind gewaltig ins Schwan-
ken geraten, sie haben auf den Block, d. h. die Koalition, mit den Kadetten
verzichtet. '

4. Am 3. und 4. Juli wiire daher der Aufstand ein Fehler gewesen: Wir
hiitten die Macht weder physisch noch politisch behaupten kénnen. Phy-
sisch nicht, wenn auch Petrograd zeitweise in unseren Hinden war, denn
"unsere Arbeiter und Soldaten wiren damals nicht bereit gewesen, um des

Besitzes von Petrograd willen sich zu schlagen und zu sterben: noch gab
es nicht die ,rasende Wut”, den glithenden Haf} sowob! gegen die Kerenski
wie geden die Zereteli-Tschernow, noch waren unsere Leute nicht gestihlt
durch die Verfolgung der Bolschewiki unter Mitwirkung der Sozialrevo-
lutioniire und der Menschewiki.

Politisch hitten wir die Macht am 3. und 4. Juli nicht behaupten kon-
nen, denn vor dem Xornilowputsch hitten die Armee und die Provinz
gegen Petrograd marschieren kdnnen — und sie wiren marschiert.

Jetzt ist das Bild ein ganz anderes.

Hinter uns ist die Mehrheit der Xlasse, der Avantgarde der Revolution,
der Avantgarde des Volkes, die fihig ist, die Massen mitzureiflen.

Hintar uns ist die Mebrbeit des Volkes, denn der Riicktritt Tschernows
ist das zwar bei weitem nicht einzige, aber sichtbarste, anschaulichste
Zeichen dafiir, dafl die Bauernschaft vom Block der Sozialrevolutionire
(and von den Sozialrevolutioniren selber) den Boden nicht bekommen
wird. Das aber ist der Kernpunkt, der der Revolution den Charakter einer
aligemeinen Volksrevolution verleiht.

Wir sind in der vorteilhaften Lage einer Partei, die inmitten uner-
hérter Schwankungen sowohl des gesamten Imperialismus als auch des
ganzen Blocks der Menschewiki und Sozialrevolutionire jhren Weg genau
kennt.

Der Sieg ist uns sicher, denn das Volk ist am Rande der Verzweiflung,
wir aber weisen dem ganzen Volk den sicheren Ausweg: ,in den Kor-
nilowtagen” haben wir dem ganzen Volk gezeigt, was unsere Fihrung
bedeutet, und dann haben wir den Blodkisten einen Kompromif} vorge-
schlagen, den diese ablebnten, wobei sie keineswegs aufhérten zu schwan-
ken.
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‘Es wiire ein grofler Fehler, zu glauben, daf} unser Kompromifivorschlag
noch nicht abgelehnt sei, dafl die Demokratische Beratung ihn noch akzep-
tieren kénna, Den Kompromifivorschlag machte die Partei den Parteien.
Anders konnte er nicht gemacht werden. Die Parteien haben ihn abge-
lehnt. Die Demokratische Beratung ist nur eine Beratung, sonst nichts.
Man darf eines nicht vergessen: die Mebrbeit des revolutioniren Volkes,
die arme und erbitterte Bauernschaft, ist dort nicht vertreten. Es ist das
eine Beratung der Minderbeit des Volkes — man darf diese offenkundige
Wahrheit nicht vergessen. Es wire ein grofler Fehler, schlimmster parla-
mentarischer Kretinismus unserseits, in der Demokratischen Beratung ein
Parlament sehen zu wollen, denn selbst wenn sie sich als permanentes und
souverines Parlament der Revolution proklamierte, so wiirde sie dennoch
nichts entscheiden: die Entscheidung liegt auflerbalb der Demokratischen
Beratung, sie liegt in den Arbeitervierteln Petrograds und Moskaus.

Alle objektiven Voraussetzungen eines erfolgreichen Aufstands sind
gegeben. Wir befinden uns in der auflerordentlich giinstigen Lage, dafl
nur unser Sieg im Aufstand den fiir das Volk so qualvollen Schwankungen,
dieser unertriglichsten Sache in der Welt, ein Ende setzen wird; daf} nur
unser Sieg im Aufstand der Bauernschaft unverziiglich Boden geben wird;
daf} nur unser Sieg im Aufstand das Spiel mit dem Separatfrieden gegen
die Revolution vereiteln wird, vereiteln durch das offene Angebot eines
umfassenderen, gerechteren, baldigeren Friedens, eines Friedens zum
Nutzen der Revolution.

Nur unsere Partei kann schliefilich, nachdem sie im Aufstand gesiegt
hat, Petrograd retten, denn wenn unser Friedensangebot abgelehnt wird
und wir nicht einmal einen Waffenstillstand erhalten, dann werden wir
zu ,Vaterlandsverteidigern” werden, dann werden wir an die Spitze der
Kriegsparteien treten, werden wir die ,kriegerischste” aller Parteien sein,
werden wir den Krieg wirklich revolutiondr fithren, Wir werden den
Kapitalisten alles Brot und alle Stiefel wegnehmen. Wir werden ihnen nur
die Rinden lassen, werden sie in Bastschuhe stecken. Wir werden alles Brot
und alles Schuhwerk an die Front schicken.

- Und wir werden dann Petrograd behaupten.

Die materiellen sowohl wie die moralischen Hilfsquellen fiir einen wirk-
lich revolutiondren Krieg sind in Rufiland noch unermefilich grof}; die
Chancen stehen neunundneunzig zu eins, daf} die Deutschen uns zum
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mindesten einen Waffenstillstand zugestehen werden. Jetzt aber einen
Waffenstillstand erhalten heifit schon die ganze Welt besiegen.

*

Nachdem wir erkannt haben, dafl der Aufstand der Arbeiter Petrograds
und Moskaus absolut notwendig ist, um die Revolution zu retten, um
Ruflland vor der ,separaten” Aufteilung durch die Imperialisten beider
Koalitionen zu retten, miissen wir erstens unsere politische Taktik in der
Beratung den Bedingungen des heranreifenden Aufstands anpassen;
zweitens miissen wir beweisen, dafl wir den Marxschen Gedanken, dafl es
gilt, den Aufstand als eine Kunst zu betrachten, nicht blof} in Worten an-
erkennen.

Wir miissen auf der Beratung unverziiglich eine feste Fraktion der Bol-
schewiki schaffen, ohne einer hohen Zahl nachzujagen und ohne uns davor
zu fiirchten, die Schwankenden im Lager der Schwankenden zu fassen:
sie sind dort fiir die Sache der Revolution niitzlicher als im Lager der ent-

- schlossenen und riickhaltlos ergebenen Kimpfer.

Wir miissen eine kurze Deklaration der Bolschewiki abfassen, in der
wir aufs schirfste betonen, dafl lange Reden, dafi ,Reden” iiberhaupt
unangebracht sind, daf} eine sofortige Aktion zur Rettung der Revolution
notwendig ist, aaf} der véllige Bruch mit der Bourgeoisie absolut notwen-
dig ist, daf} die ganze jetzige Regierung ausnahmslos abgesetzt werden

muf, daf mit den englisch-franz8sischen [mperialisten, die die ,separate”
Aufteilung Rufilands vorbereiten, villig gebrochen werden muf, daf die
gesamte Macht sofort in die Hinde der vom revolutiondren Proletarial
geftibrien revolutiondren Demokratie tibergehen muf3.

Unsere Deklaration muf3 die kiirzeste und schirfste Formuwierung
dieser Schlufifolgerung sein, verbunden mit den Programmpunkten: Friede
den Vélkern, Land den Bauern, Konfiskation der skandalésen Profite und
Ziigelung der skandaltsen Sabotage der Produktion durch die Kapita-
listen. ' 7

Je kiirzer, je schirfer die Deklaration sein wird, desto besser. In ihr
mnf} man nur noch zwei duflerst wichtige Punkte klar hervorheben: Das
Volk ist der Schwankungen miide, die Unentschlassenheit der Sozialrevo-
lutionire und Menschewiki hat die Geduld des Volkes erschopft; wir
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brechen endgiiltig mit diesen Parleien, denn sie haben die Revolution ver-
raten.

Und der andere Punkt: Das sofortige Angebot eines Friedens ohne
Annexionen, der sofortige Bruch mit den alliierten Imperialisten und mit
allen Imperialisten bringt uns sofort entweder den Waffenstillstand, oder
das ganze revolutionire Proletariat geht zum Standpunkt der Vaterlands-
verteidigung tiber, und die revolutionire Demokratie wird unter seiner -
Fithrung einen wirklich gerechten, einen wirklich revolutioniren Krieg
fiihren. '

Nachdem wir diese Deklaration verlesen, nachdem wir aufgerufen
haben werden, sich zu entscheiden und nicht zu reden, zu handeln und
nicht Resolutionen zu schreiben, miissen wir unsere ganze Fraktion in die
Betriebe und Kasernen schicken: dort ist ihr Platz, dort ist der Lebens-
nerv, dort ist der rettende Quell der Revolution, dort ist die treibende
Kraft der Demokratischen Beratung.

Dort miissen wir in glithenden, leidenschaftlichen Reden unser Pro-
gramm auseinandersetzen und die Frage stellen: entweder restlose An-
nahme dieses Programms durch die Beratung oder Aufstand. Einen Mit-
telweg gibt es nicht. Warten darf man nicht. Die Revolution geht zu-
grunde.

Wenn wir die Frage so stellen und die ganze Fraktion in den Betrieben
und Kasernen konzentrieren, werden wir den Zeitpunkt fiir den Beginn
des Aufstands richtig bestimmen,

Um aber an den Aufstand marxistisch heranzugehen, d. h. ihn als eine
Kunst zu betrachten, miissen wir zugleich, ohne eine Minute zu verlieren,
einen Stab der aufstindischen Abteilungen organisieren, die Kriifte ver-
teilen, die zuverlissigen Regimenter an den wichtigsten Punkten einsetzen,
das Alexandra-Theater umzingeln, die Peter-Pauls-Festung besetzen, den
Generalstab und die Regierung verhaften, den Offiziersschiilern und der
Wilden Division Truppen entgegenschicken, die eher bereit sind zu ster-
ben als den Feind in die Zentren der Stadt vordringen zu lassen; wir
miissen die bewaffneten Arbeiter mobilisieren, sie zum letzten, erbittert-
sten Gefecht aufrufen, miissen schlagartig das Telegrafenamt und die
Telefonzentrale besetzen, unseren Aufstandsstab bei der Telefonzentrale
unterbringen, mit ihm alle Fabriken, alle Regimenter, alle Punkte des
bewaffneten Kampfes usw. telefonisch verbinden.

Das alles natiirlich beispielsweise, nur als Wustration dafiir, dafl man
im gegenwirtigen Augenblick dem Marxismus, der Revolution nicht treu
bleiben kann, wenn man nicht den Aufstand als eine Kunst betradblel.

N. Lenin
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d) Was bat der Okonomismus mit dem Terrorismus gemein?

Weiter oben haben wir in der Fufinote einen Ukonomisten und einen
nichtsozialdemokratischen Terroristen konfrontiert; sie haben sich zufal-
lig als solidarisch erwiesen. Doch allgemein gesprochen, besteht zwischen
dem einen und dem anderen nicht ein zufilliger, sondern ein notwendiger
innerer Zusammenhang, auf den wir weiter unten noch zuriickkommen
werden und der gerade bei der Frage der Erziehung zur revolutioniren
Aktivitat erwihnt werden mufl. Die Okonomisten und die heutigen Terro-
risten haben eine gemeinsame Wurzel: das ist eben jene Anbetung der
Sponianeitdt, von der wir im vorigen Kapitel als von einer allgemeinen
Erscheinung gesprochen haben und die wir jetzt hinsichtlich ihres Ein-
flusses auf die politische Titigkeit und den politischen Kampf betrachten.
Auf den ersten Blick mag unsere Behauptung paradox erscheinen: so grof}
ist scheinbar der Unterschied zwischen Leuten, die den ,unscheinbaren
Tageskampf” hervorheben, und Leuten, die zum selbstlosesten Kampf
einzelner Personen aufrufen. Aber das ist nicht paradox. Die Ukonomi-
sten und die Terroristen sind Anbeter verschiedener Pole der spontanen
Richtung: die Okonomisten — der Spontaneitit der ,reinen Arbeiter-
bewegung”, die Terroristen — der Spontaneitit der leidenschaftlichsten
Emporung der Intellektuellen, die es nicht verstehen oder nicht die Mag-
lichkeit haben, die revolutionire Arbeit mit der Arbeiterbewegung zu
einem Ganzen zu verbinden. Wer den Glauben an diese Maglichkeit ver-
loren oder nie besessen hat, dem filit es tatsichlich schwer, fiir seine Em-
pdrung und seine revolutionire Energie einen anderen Ausweg 2zu finden
als den Terror. So ist die Anbetung der Spontaneitit bei beiden von uns
genannten Richtungen nichts anderes als der Anfang zur Verwirklichung
des berithmten Programms des ,Credo”: Die Arbeiter fiihren ihren ,&ko-
nomischen Kampf gegen die Unternehmer und gegen die Regierung” (der
Verfasser des ,,Credo” mag uns verzeihen, dafl wir seine Gedanken mit
den Worten Martynows ausdriicken! Wir glauben dazu berechtigt zu
sein, denn auch im ,,Credo” ist davon die Rede, dafi die Arbeiter in ihrem
dkonomischen Kampf ,mit dem politischen Regime zusammenstoflen”) —
die Intellektuellen aber fithren den politischen Kampf aus eigenen Krif-
ten, natiirlich mit Hilfe des Terrors! Das ist eine vollkommen logische
und unvermeidliche Schiufifolgerung, auf der man bestehen mufl, wenn
auch diejenigen, die dieses Programm auszufiihren beginnen, sich der Un-
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vermeidlichkeit dieser Schiufifolgerung selber nicht bewufit geworden
sind. Die politische Titigkeit hat ihre Logik, die unabhingig vom Bewuf}t-
sein derer ist, die mit den besten Vorsitzen entweder zum Terror auf-
fordern oder dazu, dem eigentlichen Skonomischen Kampf politischen
Charakter zu verleihen. Mit guten Vorsitzen ist der Weg zur Holle ge-
pflastert, und in diesem Falle retten die guten Vorsitze noch nicht vor
dem spontanen Sichtreibenlassen auf der ,Linie des geringsten Wider-
stands”, der Linie des rein Diirgerlichen Programms des ,Credo”. Auch
der Umstand ist nicht zufillig, daf} viele russische Liberale — die offenen
Liberalen und diejenigen, die eine marxistische Larve tragen — von gan-
zem Herzen mit dem Terror sympathisieren und bemiiht sind, den Auf-
schwung der terroristischen Stimmungen im gegenwirtigen Zeitpunkt zu
férdern.

Als nun die ,revolutionir-sozialistische Gruppe Swoboda” entstand,
die sich ja gerade die Aufgabe stellte, die Arbeiterbewegung in jeder Be-
ziehung zu frdern, jedoch den Terror in das Programm mit aufnahm
und sich sozusagen von der Sozialdemokratic emanzipierte, da bestitigte
diese Tatsache ein iibriges Mal die glinzende Voraussicht P. B. Axelrods,
der schon Ende 1897 dieses Resultat der Schwankungen in der Sozial-
demokratie ganz genau voraussagte (,Uber die gegenwirtigen Aufgaben
und die Taktik") und seine beriihmten ,zwei Perspektiven” entwarf. Alle
spiteren Auseinandersetzungen und Meinungsverschiedenheiten zwischen
den russischen Sozialdemokraten sind bereits, wie die Pﬂanze im Samen-
korn, in diesen beiden Perspektiven enthalten.*

* Martynow ,stellt sich ein anderes, realeres(?) Dilemma vor” (,Die Sozial-
demokratie und die Arbeiterklasse”, 19): ,Entweder itbernimmt die Sozial-
demokratie die unmittelbare Leitung des 8konomischen Kampfes des Proleta-
riats und verwandelt ihn dadurch (1} in den revolutiondren Klassenkampf...”
.Dadurch” heifit augenscheinlich durch die unmittelbare Leitung des &kono-
mischen Kampfes, Soll uns Martynow zeigen, wo es jemals gelungen wire,
aliein durch die Leitung des gewerkschaftlichen Kampfes eine trade-unioni-
stische Bewegung in eine revolutionire Klassenbewegung zu verwandeln. Be-
greift er denn nicht, dafl wir zu dieser ,Verwandlung” die ,unmittelbare Lei-
tung” der ailseitigen politischen Agitation aktiv in die Hand nehmen mis-
sen?. ., ,Oder die andere Perspektive: Die Sozialdemokratie hilt sich abseits
von der Leitung des tkonomischen Kampfes der Arbeiter und ... stutzt sich
damit selbst die Fligel .. .* Nach der oben angefihrten Meinung des ,Rabe-
tscheje Delo® ist es die ,Iskra”, die ,sich abseits halt”. Aber wir haben gesehen,
daf die ,Iskra” fiir die Leitung des 8konomischen Kampfes viel mebr tut afs
das ,Rabotscheje Delo”, wobei sie sich darsuf nicht beschriankt und um dieser
Sache willen ihre politischen Aufgaben nicht einengt.
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Von diesem Standpunkt aus gesehen, wird es auch klar, warum das
+Rabotscheje Delo”, das der Spontaneitit des Okonomismus nidht wider-
stand, auch der Spontaneitit des Terrorismus nicht widerstehen konnte.
Es ist sehr interessant, hier auf die besondere Argumentation zur Ver-
teidigung des Terrors hinzuweisen, die die ,Swoboda” vorgebracht hat.
Die einschiichternde Rolle des Terrors wird von ihr ,véllig verneint”
(,Die Wiedergeburt des Revolutionismus”, S. 64), dafiir aber schiebt sie
die ,exzitierende (aufriitteinde) Bedeutung” des Terrors in den Vorder-
grund. Das ist charakteristisch, erstens als eines der Zersetzungs- und
Zerfallsstadien jenes traditionellen (vorsozialdemokratischen) Ideenkrei-
ses, der zwangsliufig die Beibehaltung des Terrors forderte. Anerken-
nen, dafl man jetzt die Regierung durch den Terror nicht , einschiichtern”
— und folglich nicht desorganisieren — kann, heifit im Grunde genommen,
den Terror als Kampfsystem, als ein durch das Programm sanktioniertes
Titigkeitsgebiet vollig verurteilen. Zweitens ist das noch charakteristischer
als Musterbeispiel des mangelnden Verstindnisses fiir unsere dringenden
Aufgaben bei ,der Erziehung der Massen zur revolutioniren Aktivitit",
Die ,Swoboda” propagiert den Terror als Mittel, die Arbeiterbewegung
saufzuriitteln”, ihr einen ,starken Anstofi” zu geben. Man kann sich
schwerlich eine Argumentation vorstellen, die sich selbst anschaulicher
widerlegte! Gibt es denn, fragt man sich, im russischen Leben noch zu
wenig Schindlichkeiten, dafl man besondere ,aufriittelnde” Mittel er-
finden muf}? Und anderseits, wer selbst durch die in Rufiland herrschende
Willkitr nicht aufgeriittelt wird und nicht aufzuritteln ist, der wird offen-
bar auch dem Zweikampf zwischen der Regierung und einem Hiuflein
von Terroristen ruhig zusehen und ,die Daumen drehen”. Das ist es ja
gerade, daf} die Arbeitermassen durch die Niedertrichtigkeiten des russi-
schen Lebens sehr stark aufgeriittelt werden, wir verstehen es nur nidht,
alle jene Tropfen und Rinnsale der Volkserregung zu sammeln und — wenn
man so sagen darf — zu konzentrieren, die aus dem russisdien Leben in
unermeflich groflerer Menge herverquellen, als wir alle es uns vorstellen
und glauben, die aber zu einem gewaltigen Strom vereinigt werden miis-
sen. Daf} das cine realisierbare Aufgabe ist, wird unwiderleglich durch
das miichtige Anwachsen der Arbeiterbewegung und den oben bereits
festgestellten HeifShunger der Arbeiter nach politischer Literatur bewiesen,
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Die Aufforderungen zum Terror jedoch, ebenso wie die Aufforderungen,
dem eigentlichen 6konomischen Kampf politischen Charakter zu verlei-
hen, stellen verschiedene Formen des Sichdriickens vor der dringendsten
Pllich¢ der russischen Revolutionire dar: die allseitige politische Agitation
zu organisieren, Die ,Swoboda” will die Agitation durch den Terror er-
setzen, sie erklirt offen, dafl, ,wenn eine verstiirkte, energische Agitation
in den Massen einsetzt, seine exzitierende (aufriittelnde) Rolle ausgespielt
ist” (,Die Wiedergeburt des Revolutionismus”, S. 68). Das zeigt eben,
daf} sowohl die Terroristen als auch die Okonomisten die revolutionire
Aktivitit der Massen unterschdtzen, und dies ungeachtet der klaren Be-
weise, die die Friihjahrsereignisse* geliefert haben, wobei die einen nach
kiinstlichen ,aufriittelnden Mitteln” suchen, die anderen von ,konkreten
Forderungen” sprechen. Sowoh! die einen wie die anderen schenken der
Entfaltung ibrer eigenen Aktivitdt auf dem Gebiet der politischen Agita-
tion und der Organisation der politischen Enthiillungen nicht geniigend
Aufmerksamkeit. Es ist aber weder jetzt noch zu irgendeiner anderen Zeit
moglich, diese Aktivitit durch irgend etwas anderes zu ersetzen.

* Es handelt sich um das Frithjahr 1901, in dem die groBlen Strallendemonstra-
tionen begannen. (Anmerkung des Verfassers zur Ausgabe von 1907, Die Red.)
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DER PARTISANENKRIEG

Die Frage der Partisanenaktionen hat in unserer Partei und in den
Arbeitermassen starkes Interesse geweckt, Wir haben diese Frage schon
wiederholt gestreift und wollen jetzt die versprochene zusammenfassen-
dere Darstellung unserer Ansichten geben.

I

Beginnen wir von vorn. Welches sind die Grundforderungen, die jeder
Marxist bei der Untersuchung der Frage der Kampfformen stellen mufi?
Erstens unterscheidet sich der Marxismus von allen primitiven Formen des
Sozialismus dadurch, dafl er die Bewegung nicht an irgendeine bestimmte
Kampfform bindet. Er erkennt die verschiedensten Kampfformen an, und
zwar erfindet” er sie nicht, sondern faflt nur die im Verlauf der Bewe-
gung von selbst entstehenden Formen des Kampfes der revolutioniren
Klassen verallgemeinernd zusammen, organisiert sic und verleiht ihnen
Bewufitheit. Der Marxismus lehnt alle abstrakten Formeln, alle doktrini-
ren Rezepte entschieden ab und fordert ein aufmerksames Eingehen auf
den sich tatsichlich abspielenden Massenkampf, der mit der fortschreiten-
den Entwicklung der Bewegung, mit dem wadhsenden Bewufltsein der
Massen, mit der Verschdrfung der Skonomischen und politischen Krisen
immer neue und mannigfaltigere Methoden der Verteidigung und des
Angriffs hervorbringt. Deshalb denkt der Marxismus gar nicht daran, ein
fiir allemal irgendwelche Kampfformen abzulehnen. Der Marxismus be-
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schrinkt sich keineswegs nur auf die Kampfformen, die im gegebenen
Augenblick allein méglich sind und angewandt werden, sondern hilt es
fir unvermeidlich, daf} bei Anderung der jeweiligen sozialen Situation
neue, in der gegebenen Periode unbekannte Kampfformen aafkommen.
Der Marxismus lernt in dieser Beziehung, wenn man sich so ausdriicken
darf, aus der Massenpraxis und ist weit davon entfernt, darauf Anspruch
zu erheben, die Massen Kampfformen zu lebren, die von Stuben,,syste-
matikern” ertiiftelt werden. Wir wissen, sagte zum Beispiel Kautsky, als
er die Formen der sozialen Revolution untersuchte, dafl die kommende
Krise uns neue Kampfformen bringen wird, die wir jetzt nicht voraus-
sehen kénnen.

Zweitens fordert der Marxismus unbedingt ein bistorisches Herangehen
an die Frage der Kampfformen. Diese Frage auflerhalb der historisch-
konkreten Situation behandeln heifdt das Abc des dialektischen Materia-
lismus nicht verstehen. In verschiedenen Augenblicken der dkonomischen
Evolution, in Abhingigkeit von den verschiedenen politischen, national-
kulturellen Bedingungen, den Lebensverhiltnissen usw. treten verschie-
dene Kampfformen in den Vordergrund, werden zu Hauptformen des
Kampfes, und im Zusammenhang hiermit erfahren wiederum auch die
zweitrangigen Kampfformen, die Kampfformen von untergeordneter Be-
deutung, eine Verfinderung. Zu versuchen, die Frage der Anwendbarkeit
eines bestimmten Kampfmittels zu bejahen oder zu verneinen, ohne ein-
gehend die konkrete Situation der gegebenen Bewegung auf der gegebe-
nen Stufe ihrer Entwicklung zu untersuchen, heifit den Boden des Marxis-
mus vollig verlassen.

Das sind die beiden grundlegenden theoretischen Leitsitze, die wir zur
Richtschnur nehmen miissen. Die Geschichte des Marxismus in West-
europa gibt ans eine Unmenge von Beispielen, die das Gesagte bestiitigen.
Die europiische Sozialdemokratie hilt gegenwirtig den Parlamentarismus
und die Gewerkschaftsbewegung fiir die Hauptformen des Kampfes. Sie
hat frither den Aufstand anerkannt und ist durchaus bereit, ihn auch in
der Zukunft bei Anderung der Situation anzuerkennen — entgegen der Mei-
nung der liberalen Boyrgeois vom Schlage der russischen Kadetten und Bes-
saglawzen . Die Sozialdemokratie hat in den siebziger Jahren den General-
streik als ein soziales Allheilmittel, als Mittel zum sofortigen Sturz der Bour-
geoisie auf unpolitischem Wege, abgelehnt — aber die Sozialdemokratie
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erkennt den politischen Massenstreik (besonders nach der Erfahrung Rufi-
lands von 1905) als eines der Kampfmittel, das unter bestimmten Bedin-
gungen notwendig ist, duschaus an. Die Sozialdemokratie hat in den vier-
ziger Jahren des 19. Jahrbunderts den Straflen- und Barrikadenkampf an-
erkannt, sie hat ihn auf Grund bestimmter Voraussetzungen am Ende des
19. Jahrhunderts abgelehnt — und sie hat ihre vdllige Bereitschaft erklirt,
diese letztere Ansicht zu revidieren und nach den Erfahrungen Moskaus,
das nach den Worten K. Kautskys eine neue Barrikadentaktik hervorge-
bracht hat, den Barrikadenkampf als zweckmiglig anzuerkennen,

I

Nachdem wir diese allgemeinen Leitsitze des Marxismus festgestellt-
haben, wollen wir zur russischen Revolution ibergehen. Erinnern wir uns
an die gaschichtliche Entwidkdung der Kampfformen, die sie hervorge-
bracht hat. Zuerst wirtschaftliche Streiks der Arbeiter (1896 bis 1900),
dann politische Demonstrationen der Arbeiter und Studenten (1901 und
1902), Bauernunruhen (1902), der Beginn von politischen Massenstreiks
in verschiedenartigen Verbindungen mit Demonstrationen (Rostow 1902,
die Sommerstreiks von 1903, der 9. Januar 1905), der politische General-
streik in ganz Rufiiand mit Barrikadenkimpfen an einzelnen Orten (Ok-
tober 1905), Barrikadenmassenkampf und bewaffneter Aufstand (Dezem-
ber 19035), friedlicher parlamentarischer Kampf (April bis Juni 1306),
Teilaufstinde in der Armee und in der Fiotte (Juni 1905 bis Juli 1906),
Teilaufstinde der Bauern (Herbst 1905 bis Herbst 1906).

Das war der Stand der Dinge bis zum Herbst 1906 vom Standpunkt
der Kampfformen schlechthin. Diie Kampfform, mit der die Selbstherr-
schaft ,antwortete”, war der Schwarzhunderterpogrom, angefangen vom
Kischinjower Pogrom im Friihjahr 1903 und endend mit dem Sedlezer
Pogrom vom Herbst 1906. In dieser ganzen Zeit macht die Organisierung
der Schwarzhunderterpogrome und der blutigen Ausschreitungen gegen
Juden, Studenten, Revolutionire und klassenbewufite Arbeiter immer wei-
tere Fortschritte, wird immer mehr vervollkommnet, zu den Gewalttatig-
keiten eines gekauften Mobs gesellen sich die’ Gewalttitigkeiten von
Schwarzhundertertruppen, es kommt zum Einsatz von Artillerie in Dor-
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fern und Stidten, Strafexpeditionen werden unternommen, auf den Bahn-
strecken kursieren Strafziige usw.

Das ist der allgemeine Hintergrund des Bildes. Von diesem Hintergrund
hebt sich — zweifellos als ein einzelner Zug, als etwas Zweitrangiges,
Untergeordnetes — die Erscheinung ab, deren Untersuchung und Bewer-
tung der vorliegende Aufsatz gewidmet ist. Was ist das fiir eine Erschei-
nung? welches sind ihre Formen? ihre Ursachen? Zeit der Entstehung
und Grad der Verbreitung? ihre Bedeutung im allgemeinen Gang der Re-
volution? ihre Beziehung zu dem von der Sozialdemokratie organisierten
und geleiteten Kampf der Arbeiterklasse? Das sind die Fragen, zu denen
wir jetzt iibergehen miissen, nachdem wir den allgemeinen Hintergrund
des Bildes entworfen haben. '

Die Erscheinung, die uns hier interessiert, ist der bewaffnete Kampf.
Er wird von einzelnen Personen und kleinen Gruppen gefiihrt. Teils ge-
horen sie revolutioniren Organisaticnen an, teils (in manchen Gegenden
Rufilands zum gréfiten Teil) gehdren sie keiner revolutiondren Organisa-
tion an. Der bewaffnete Kampf verfolgt zwei verschiedene Ziele, die man
streng auseinanderhalten mufl: dieser Kampf hat erstens die Tétung von
einzelnen Personen, Vorgesetzten und Subalternen im Polizei- und Hee-
resdienst, zweitens die Beschlagnahme von Geldmitteln sowohl bei der
Regierung als auch bei Privatpersonen zum Ziel. Die beschlagnahmten
Mittel flieflen teils der Partei zu, teils werden sie speziell zur Bewaffnung
und zur Vorbereitung des Aufstands, teils fiir den Unterhalt der Perso-
nen verwandt, die den von uns geschilderten Kampf fiihren. Die Mittel,
die Bei groflen Expropriationen erbeutet wurden (mehr als 200000 Ru-
bel bei der kaukasischen, 875 000 Rubel bei der Moskauer Expropriation),
flossen in erster Linie den revolutiondren Parteien zu — kleinere Expro-
priationen dienen vor allem, manchmal aber auch ausschliefllich, dem
Lebensunterhalt der ,Expropriateure”. Einen besonderen Aufschwung und
grofie Verbreitung erlangte diese Kampfform zweifellos erst im Jahre 1906,
d. h. nach dem Dezemberaufstand. Die Verschirfung der politischen Krise
bis zum bewaffneten Kampf und insbesondere die Verschirfung der Not,
des Hungers und der Arbeitslosigkeit in Stadt und Land spielten unter
den Ursachen, die den geschilderten Kampf hervorriefen, eine grofle Rolle.
Als hauptsichliche und sogar ausschliefflliche Form des sozialen Kampfes
wurde diese Kampfform von den deklassierten Elementen der Bevdike-
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rung, von Lumpenproletariern und anarchistischen Gruppen aufgegrif-
fen. Als Kampfform, mit der die Selbstherrschaft ,antwortete”, sind der
Ausnahmezustand, der Einsatz neuer Truppen, die Schwarzhunderter-
pogrome (Sedlez) und die Standgerichte zu betrachten.

11

Die Bewertung, die man dem hier betrachteten Kampf gewdhnlich zu-
teil werden 18f3t, luft auf folgendes hinaus: das sei Anarchismus, Blan-
quismus, der alte Terror, es handle sich um Aktionen von Einzelpersonen,
die von den Massen losgeldst sind, solche Aktionen demoralisierten die
Arbeiter, stieflen weite Kreise der Bevilkerung von ihnen ab, desorgani-
sierten die Bewegung, schadeten der Revolution. Beispiele, die eine solche
Bewertung zu bestitigen scheinen, lassen sich mit Leichtigkeit in den Er-
eignissen finden, iiber die die Zeitungen tagtiglich berichten.

Sind diese Beispiele aber beweiskriftig? Zur Prifung dizne ein Gebiet,
irc dem die geschilderte Kampfform die relativ gréfite Verbreitung erlangt
hat — das lettische Gebiet. Da beklagt sich zum Beispiel das ,Nowoje
Wremja” (in seinen Nummern vom 9. und 12. September) fiber die Ti-
tigkeit der Lertischen Sozialdemokratie. Die Lettische Sozialdemokratische
Arbeiterpartei (ein Teil der SDAPR) gibt ihre Zeitung regelmiflig in einer
Auflage von 30 000 Exemplaren heraus. Im offiziellen Teil werden Listen
von Spitzeln verdffentlicht, deren Vernichtung jedem ehrlichen Menschen
zur Pflicht gemacht wird. Wer der Polizei Hilfe leistet, wird zum , Feind
der Revolution erklirt und ist dem Tode verfallen, auflerden: verant- -
wortet er mit seinem Eigentum. Die Sozialdemokraten weisen die Bevil-
kerung an, Geld fiir die Partei nur gegen abgestempelte Quittungen aus-
zuhiindigen. In der letzten Abrechnung der Partei werden unter den
48 000 Rube! Jahreseinnzhmen 5600 Rubel von der Libauer Abteilung
angefiihrt, die fiir den Erwerb von Waffen durch Expropriation beschafft
wurden. ,Nowoje Wremja” schiumt natitrlich vor Wut fiber diese ,revo-
lutiondre Gesetzgebung”, diese ,Schreckensherrschaft”,

Niemand wird wagen, diese Tatigkeit der lettischen Sozialdemokraten
als Anarchismus, Blanquismus oder Terrorismus zu bezeichnen. Weshalb?
Weil hier die Verbindung der neuen Kampfform mit dem Aufstand, der
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im Dezember stattgefunden hat und der von neuem heranreift, klar ist.
Nimmt man Rufi{fand als Ganzes, so ist diese Verbindung nicht so klar
ersichtlich, aber sie ist vorhanden. Es ist unzweifelhaft, dafl der ,Partisa-
nen“kampf gerade nach dem Dezember Verbreitung erlangt hat, dafl er
mit der Verschirfung nicht nur der Skonomischen, sondern auch der poli-
tischen Krise im Zusammenhang steht. Der alte russische Terrorismus war
eine Sache von Verschwdrern aus der Intelligenz; jetzt wird der Partisa-
-nenkampf in der Regel von Arbeitern aus den Kampfgruppen oder ein-
fach von erwerbslosen Arbeitern gefiihrt. Auf den Gedanken, dies ware
Blanquismus und Anarchismus, verfallen leicht Leute, die zur Schablonen-
haftigkeit neigen; in der Situation des Aufstands, wie sie im lettischen
Gebiet so klar hervortritt, sind solche auswendig gelernten Schlagworte
jedoch ganz augenscheinlich nicht zu gebrauchen.

Am Beispiel der Letten kann man besonders deutlich erkennen, wie
vBllig unrichtig, unwissenschaftlich und unhistorisch es ist, den Partisanen-
krieg, wie es bel uns gewbhnlich getan wird, unabhingig von der Situation
des Aufstands zu analysieren. Man muf} diese Situation in Betracht ziehen,
mufl bedenken, welche Eigenarten die Ubergangszeit zwischen groflen
Aufstandsaktionen aufweist, mufl begreifen, welche Kampfformen hier-
bei unvermeidlich entstehen, und darf nitht mit ein paar auswendig ge-
lernten Worten wie Anarchismus, Raub, Ausschreitungen des Pobels dar-
iber hinweggehen, Worten, die den Kadetten wie den Leuten vom ,No-
woje Wremja“ gleichermaflen geliufig sind.

Man sagt, die Partisanenaktionen desorganisieren unsere Arbeit. Unter-
suchen wir, wieweit dies Urteil auf die Situation nach dem Dezember
1905, auf die Epoche der Schwarzhunderterpogrome und des Belagerungs-
zustands zutrifft. Was desorganisiert die Bewegung in einer soldben Epoche
mehr: das Fehlen eines Widerstands oder ein organisierter Partisanen-
kampf? Man vergleiche Zentralrufiland mit den westlichen Randgebieten,
mit Polen und dem lettischen Gebiet. Es unterliegt keinem Zweifel, dafl
der Partisanenkampf in den westlichen Randgebieten bedeutend weiter
verbreitet und hdher entwickelt ist. Und es unterliegt ebenso keinem
Zweifel, da@l die revolutionire Bewegung Gberhaupt und die sozialdemo-
kratische Rewegung im besonderen in Zentralrufiland desorganisierter ist
als in den westlichen Randgebieten. Es fallt uns natiirlich gar nicht ein,
hierans den Schlufl zy ziehen, die polnische und die lettische sozialdemo-
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kratische Bewegung wiren dank dem Partisanenkrieg weniger desorgani-
siert. Nein, Hieraus folgt nur, daf} der Partisanenkrieg an der Desorgani-
sierung der sozialdemokratischen Arbeiterbewegung in Ruflland im Jahre
1906 nicht schuld ist. | |

Man weist hier nicht selten auf die Besonderheit der nationalen Bedin-
gungen hin. Dieser Hinweis aber offenbart ganz besonders deutlich die
Schwiche der landliufigen Argumentation. Wenn die nationalen Bedin-
gungen das Ausschlaggebende sind, dann handelt es sich eben nicht um
Anarchismus, Blanquismus oder Terrorismus — um allgemein russische
oder sogar speziell russische Siinden —, sondern um etwas anderes. Unter-
sucht dies andere konkret, meine Herren! Ihr werdet dann sehen, dafl die
nationale Unterdriidcung oder der nationale Antagonismus rein gar nichts
erkliren, denn diese hat es in den westlichen Randgebieten stets gegeben,
den Partisanenkampf aber hat erst die gegebene historische Periode her-
vorgebracht. Es gibt viele Gebiete, wo es nationale Unterdriickurg und
nationalen - Antagonismus gibt, aber nicht Partisanenkampf, der sich
manchmal ohne jede nationale Unterdriickung entfaltet. Eine konkrete
Untersuchung der Frage wird zeigen, dafl nicht die nationale Unterdriik-
kung, sondern die Bedingungen des Aufstands das Entscheidende sind.
Der Partisanenkampf ist eine wnvermeidliche Kampfform in einer Zeit,
wo die Massenbewegung in der Praxis schon an den Aufstand heranreicht
und mehr oder minder grofle Pausen zwischen den ,groflen Schlachten”
des Biirgerkriegs eintreten.

Desorganisiert wird die Bewegung nicht durch Partisanenaktionen, son-
dern durch die Schwiche der Partei, die es nicht versteht, diese Aktionen
in die Hand zu nebmen. Deshalb verbindet sich auch mit den bei nns Rus-
sen iiblichen Bannfliichen gegen Partisanenaktionen die Tatsache, daf} es
geheime, zufillige, unorganisierte Partisanenaktionen gibt, die di¢ Partei
wirklich desorganisieren. Sind wir unfihig zu begreifen, welche geschicht-
lichen Bedingungen diesen Kampf hervorrufen, s» sind wir auch unfihig,
seine schlechten Seiten auszumerzen. Der Kampf aber nimmt nichtsdesto-
weniger seinen Fortgang. Gewichtige wirtschaftliche und politische Ur-
sachen rufen ihn hervor, Wir sind nicht imstande, diese Ursachen und
diesen Kampf zu beseitigen. Unsere Klagen iiber den Partisanenkampf,
das sind Klagen iiber die Schwiche unserer Partei hinsichtlich des Auf-
stands. '
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Was wir iiber die Desorganisierung gesagt haben, gilt auch fiir die
Demoralisierung. Nicht der Particanenkrieg demoralisiert, sondern die
Unorganisiertbeit, die Systemlosigkeit der Partisanenaktionen, der Um-
stand, daf} sie nicht von der Partei geleitet werden. Von dieser ganz un-
zweifelbaften Demoralisierung kénnen wir uns auch nicht im geringsten
dadurch frei machen, dafl wir die Partisanenaktionen verurteilen und
verfluchen, denn diese Urteile und Bannfliiche sind durchaus nicht im-
stande, einer Erscheinung Einhalt zu gebieten, die durch tiefe wirtschaft-
liche und politische Ursachen hervorgerufen ist. Man wird entgegnen:
Wenn wir nicht die Kraft haben, einer anormalen und demoralisierenden
Erscheinung Einhalt zu gebieten, so ist das gar kein Argument dafir, daf}
die Partei zu anormalen und demoralisierenden Kampfmitteln Gibergeht.
Ein solcher Einwand aber wire bereits rein liberal-biirgerlich und nicht
marxistisch, denn der Marxist kann den Biirgerkrieg oder den Partisanen-
krieg als eine seiner Formen nicht fiir schlechibin anormal und demora-
lisierend haiten, Der Marxist steht auf dem Boden des Klassenkampfes
und nicht des sozialen Friedens. In bestimmten Perioden scharfer 6kono-
mischer und politischer Krisen entwidkelt sich der Klassenkampf zum un-
mittelbaren Blirgerkrieg, d. h. zum bewaffneten Kampf zwischen zwei
Teilen des Volkes. In soldhen Perioden ist der Marxist verpflichtet, auf dem
Standpunkt des Biirgerkriegs zu stehen. Jede moralische Verurteilung des
Biirgerkriegs ist vom Standpunkt des Marxismus véllig unzulissig,

In der Epoche des Bargerkriegs ist das Ideal der Partei des Proletariats
eine kriegfiibrende Partei. Das ist ganz unbestreitbar. Wir geben durch-
aus zu, dafl man vom Standpunkt des Biirgerkriegs die Unzweckmdfig-
keit dieser oder jener Formen des Biirgerkriegs in diesem cder jenem
Augenbiick zu beweisen suchen und in der Tar beweisen kann. Eine Kri-
tik der verschiedenen Formen des Biirgerkriegs vom Standpunkt der mili-
tarischen Zweckindfligkeit halten wir fiir durchaus richtig und erkliren
uns uanbedingt damit einverstanden, daf} die entscheidende Stimme in einer
solchen Frage den sozialdemokratischen Praktikernjeder einzelnen Gegend
zusteht. Im Namen der Grundsitze des Marxismus verlangen wir aber
unbedingt, dafl man sich nicht mi¢ abgenutzten und schabionenhaften
Phrasen von Anarchismus, Blanquismus und Terrorismus um eine Analyse
der Bedingungen des Biirgerkriegs driickt, dafl man sinnlose Methoden
bei Partisanenaktionen, wie sie von dieser oder jener Organisation der
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PPS in diesem oder jenem Augenblick angewandt worden sind, nicht zum
Abschreckungsmittel gegen die Beteiligung der Sozialdemokraten am Par-
tisanenkrieg @iberhaupt macht.

Die Hinweise auf eine Desorganisierung der Bewegung durch den Par-
tisanenkrieg mufl man kritisch betrachten. Jede neue Kampfform, die mit
neuen Gefahren und neuen Opfern verbunden ist, wird unweigerlich die
Organisationen, die auf diese neue Kampfform nicht vorbereitet sind,
»desorganisieren”. Unsere alten Propagandistenzirkel wurden durch den
Ubergang zur Agitation desorganisiert. Unsere Komitees wurden spiter-
hin durch den Ubergang zu Demonstrationen desorganisiert. Jede Kampf-
handlung in jedem beliebigen Krieg trigt eine gewisse Desorganisation
in die Reihen der Kdmpfenden. Hieraus darf man aber nicht folgern, dafi
man nicht Krieg fithren dirfe. Hieraus mufl man folgern, daf} man ler-
nen mufd, Krieg zu fithren. Und weiter nichts,

Wenn ich Sozialdemckraten sehe, die stolz und selbstzufrieden erkli-
ren: Wir sind keine Anarchisten, keine Diebe, keine Riuber, wir sind
dariiber erhaben, wir lehnen den Partisanenkrieg ab, dann frage ich mich:
Begreifen diese Leute, was sie reden? Im ganzen Lande finden bewaffnete
Zusammenstdfle und Kidmpfe zwischen der Schwarzhunderterregierung
und der Bevélkerung statt. Auf der gegebenen Entwicklungsstufe der Re-
volution ist diese Erscheinung durdiaus unvermeidlich. Die Bevalkerung
reagicert auf diese Erscheinung spontan, unorganisiert — und gerade des-
halb hiufig in unzweckmifligen und tiblen Formen —, ebenfalls mit be-
waffneten Handstreichen und Uberfillen. Ich verstehe, dafl wir infolge
der Schwidie und mangelnden Vorbereitung unserer Organisation in einer
bestimmten Gegend uad in einem bestimmten Auvgenblick von der Fiih-
rung dieses spontanen Kampfes durch die Partei Abstand nehmen ksnnen,
Ich verstehe, dafl diese Frage von den rtlichen Praktikern entschieden
werden muf}, dafl die Umgestaltung der schwachen und nicht vorbereite-
ten Orpanisationen keine leichte Sache ist. Wenn ich aber bei einem sozial-
demokratischen Theoretiker oder Publizisten nicht Betriibnis iber diese
mangelnde Vorbereitung, sondern stolze Selbstzufriedenheit und selbst-
gefillig-begeisterte Wiederholung in frither Jugend auswendig gelernter
Phrasen iiber Anarchisinus, Blanquismus und Terrorismus sehe, dann
krinkt mich diese Erniedrigung der allerrevolutiondrsten Doktrin der
Welt.
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Man sagt, der Partisanenkrieg bringt das klassenbewufite Proletariat
den heruntergekommenen Trunkenbolden und Lumpenproletariern nahe.
Das ist richtig. Hieraus folgt aber nur, daf die Partei des Proletariats den
Partisanenkrieg niemals als einziges oder gar wichtigstes Kampfmittel be-
trachten darf; dafl dies Mittel anderen Mitteln untergeordnet, mit den wich-
tigsten Kampfmitteln in Einklang gebracht und durch den aufklirenden
und organisicrenden Einflufl des Sozialismus veredelt werden muf3, Ohne
diese letzte Bedingung bringen in der biirgerlichen Gesellschaft alle, ent-
schieden alle Kampfmittel das Proletariat verschiedenen iiber oder unter
ihm stehenden nichtproletarischen Schichten nahe und werden, tiberlafit
man sie dem spontanen Gang der Ereignisse, verdorben, verunstaltet,
prostituiert. Streiks, die dem spontanen Gang der Ereignisse iberlassen
werden, sinken zu ,Alliances” — Vereinbarungen der Arbeiter mit den
Unternehmern gegen die Konsumenten — herab. Das Parlament entartet
zum Bordell, in dem eine Bande von biirgerlichen Politikastern en gros
und en detail mit ,Volksfreiheit”, ,Liberalismus”, ,Demokratie”, Repu-
blikanismus, Antiklerikalismus, Sozialismus und allen sonstigen gangbaren
Waren handelt. Die Zeitung verwandelt sich in eine feile Kupplerin, in
ein Werkzeug zur Korrumpierung der Massen, das den niedrigsten In-
stinkten der Menge grob schmeichelt usw. usw. Die Sozialdemokratie
kennt keine universalen Kampfmittel, keine, die das Proletariat wie durch
eine chinesische Mauer von den Schichten trennen, die etwas (iber oder
etwas unter ihm stehen. Die Sozialdemokratie wendet in verschiedenen
Epochen verschiedene Mittel an, wobei sie ihre Anwendung stets von
streng festgelegten ideologischen und organisatorischen Bedingungen ab-
hingig macht.*

* Die bolschewistischen Sozialdemokraten werden hiufig einer leichtsinnig-
parteiischen Stellungnahme zu den Partisanenaktionen beschuldigt, Es ist daher
nicht Gberfliissig, daran zu erinnern, dafl im Entwurf der Resolution tber die
Partisanenaktionen (Nr. 2 der ,Partinyje Iswestija” und Lenins Bericht iber
den Parteitag) der Tes! der Bolschewiki, der sie verteidigt, fiir ihre Anerken-
nung folgende Bedingungen aufgestellt hat: Expropriationen von Privateigen-
tum wurden fiberhaupt fiir unzulissig erklirt; Expropriationen von staatlichem
Eigentum wurden nicht empfohlen, sondern nur unter der Bedingung fiar zu-
ldssig erkiart, dafi sie der Kontrolle der Partei unterstehen und daf die erbeu
teten Mittel fir Aufstandszwecke verwandt werden, Terroristische Partisanens
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Die Kampfformen der russischen Revolution unterscheiden sich von
denen der biirgerlichen Revolutionen Europas durch ihre riesige Mannig-
faltigkeit. Kautsky hat das zum Teil vorausgesagt, als er im Jahre 1902
davon sprach, dafl die kommende Revolution (er fiigte hinzu: vielleid:
mit Ausnahme Rufllands) nicht so sehr ein Kampf des Volkes gegen die
Regierung als ein Kampf des einen Teils des Volkes gegen den anderen
sein wird. In Ruflland sehen wir zweifellos eine breitere Entfaltung dieses
zweiten Kampfes als in den biirgerlichen Revolutionen des Westens. Im
Volk gibt es nur wenig Feinde unserer Revolution, aber sie organisieren
sich mit der Verschirfung des Kampfes immer mehr und erhalten die
Unterstiitzung der reaktiondren Schichten der Bourgeoisie. Es ist daher
durchaus natiirlich und uavermeidlich, daf} in einer solchen Epoche, in der
Epoche der das ganze Volk erfassenden politischen Streiks, der Aufstand
nicht die alte Form von Einzelaktionen annehmen kann, die sich auf eine
schr kurze Zeitspanne und auf ein sehr kleines Gebiet beschrinken. Es
ist ganz natitrlich und unvermeidlich, daf der Aufstand die héheren und
komplizierteren Formen eines langwierigen, das ganze Land erfassenden
Biirgerkriegs, d. h. des bewaffneten Kampfes des einen Teils des Volkes
gegen den anderen, annimmt. Einen solchen Krieg kann man sich nur vor-
stellen als eine Reihe von wenigen, durch verhiltnismiiflig grofle Zeitab-
stinde voneinander getrennten groflen Schlachten und eine Menge von
kleineren Scharmiitzeln im Verlauf dieser Zwischenzeiten. Wenn das <o
ist — und zweifellos ist es so —, dann muf} die Sozialdemokratie unbedingt
ihre Aufgabe darin sehen, Organisationen zu schaffen, die in mdéglichst
hohem Mafle dazu befihigt sind, die Massen sowohl in diesen grofien

aktionen gegen Vertreter des Gewaltregimes und aktive Schwarzhunderter wur-
den empfoblen, jedoch unter folgenden Bedingungen: 1, dafl man der Stimmung
der breiten Massen Rechnung trigt; 2. dall die Bedingungen der Arbeiterbe-
wegung in der betreffenden Gegend in Betracht gezogen werden; 3. dafl dafir
gesorgt wird, dafl die Krifte des Proletariats nicht unniitz vergeudet werden,
Der praktische Unterschied zwischen der Resolution, die auf dem Vereinigungs-
parteitag angencmmen wurde, und diesem Entwurf besteht einzig und allein
darin, dafl Expropriationen von staatlichem Eigentum fiir unzulissig erkldrt
wurden,
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Schtachten als auch, nach Maglichkeit, in diesen kleineren Scharmiitzeln
zu fithren. Die Sozialdemokratie muf! sich in einer Epodhe, in der sich der
Klassenkampf zum Biirgerkrieg verschirft hat, die Aufgabe stellen, an
diesem Biirgerkrieg nicht nur teilzunehmen, sondern auch die fithrende
Rolle in ihm zu spielen. Die Sozialdemokratie muf} ihre Organisationen
dazu erziehen und vorbereiten, daf} sie wirklich als kriegfiibrender TJeil
handeln, der keine Gelegenheit unbenutzt 1iflt, die Krafte des Gegners
zu schwichen.

Das ist fraglos eine schwierige Aufgabe. Sie kann nicht mit einem
Schlage gelost werden. Wie das ganze Volk im Verlauf des Biirgerkriegs
im Kampfe umerzogen wird und im Kampfe lernt, so miissen auch unsere
Organisationen erzogen und auf Grund der gesamten Erfahrungen so um-
vebildet werden, dafd sie dieser Aufgabe gerecht werden.

Wir erheben nicht den geringsten Anspruch darauf, den Genossen, die
in der praktischen Arbeit stehen, irgendeine ausgekliigelte Kampfform
aufzudrangen oder gar vom Schreibtisch aus die Frage zu entscheiden,
welche Rolle die einen oder anderen Formen des Partisanenkriegs im Ge-
samtverlauf des Birgerkriegs in Rufiland spielen sollen. Uns liegt der Ge-
danke fern, in der konkreten Beurteilung der einen oder anderen Partisa-
nenaktion die Frage einer Richtung in der Sozialdemokratie zu sehen,
Aber wir sehen unsere Aufgabe darin, nach Mafigabe unserer Krifte zu
einer richtigen theoretischen Beurteilung der newen Kampfformen beizu-
tragen, die das Leben hervorbringt; wir sehen unsere Aufgabe darin,
riicksichtslos die Schablonen und Vorurteile zu bekimpfen, die die be-
wufiten Arbeiter daran hindern, dicse neue und schwierige Frage in der
richtigen Weise zu stellen und richtig an ihre Losung heranzugehen.



6. *Der okonomische Terror und
die Arbeiterbewegung
(SW2,S.101) -

e Die Erdolindustriellen uber
den okonomischen Terror
(SW25S.104)






DER OKONOMISCHE TERROR UND DIE
ARBEITERBEWEGUNG

Der Kampf der Arbeiter hat nicht immer und nidht {iberall ein und
dieselbe Form.

Es gab eine Zeit, wo die Arbeiter im Kampf gegen die Unternehmer
die Maschinen zerschlugen und die Betriebe in Brand setzten. Die Ma-
schine — das ist die Quelle des Elends! Der Betrieb ~ das ist die Stitte
der Knechtung! Also zerschlagt sie, setzt sie in Brand, so sagten damals
die Arbeiter.

Das war die Zeit der unorganisierten, anarchich-aufriibrerischen Zu-
sammenstdfle.

Wir kennen auch andere Fille, wo die Arbeiter, von der Kraft der
Brandstiftungen'und ZerstSrungen enttiuscht, zu ,schirferen Formen”
iibergingen — zum Totschlag von Direktoren, Verwaltern, Leitern usw.
Alle Maschinen und Betriebe kann man nicht vernichten, sagten damals
die Arbeiter, und das ist auch nicht vorteilhaft fiir die Arbeiter, aber die
Verwalter einzuschiichtern und ins Bockshorn zu jagen, ist mit Hilfe des
Terrors immer mdglich — also schlagt sie, jagt ihnen Angst ein!

Das war die Zeit der Einzelpersonen erfassenden terroristischen Zu-
sammenstdffe auf dem Boden des 8konomischen Kampfes,

Die Arbeiterbewegung hat beide Formen des Kampfes scharf ver.
urteilt und sie in die Rumpelkammer der Vergangenheit geworfen.

Das ist auch begreiflich. Kein Zweifel, dafl der Betrieb in der Tat die
Stitte der Ausbeutung der Arbeiter ist und dafl die Maschine bis jetzt
noch der Bourgeoisie hilft, diese Ausbeutung zu verstirken; aber das
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heifit noch nicht, daf} die Maschine und der Betricb selber die Quelle des
Elends sind. Im Gegenteil, gerade der Betrieb und gerade die Maschine
werden dem Proletariat die Mdglichkeit geben, die Ketten der Sklaverei
zu sprengen, das Elend zu vernichten, jede Knechtung zu tiberwinden —
notwendig ist nur, daf} sie aus dem Privateigentum einzelner Kapitalisten
zum gesellschaftlichen Eigentum des Volkes gemacht werden,

Auf der anderen Seite, was wiirde aus dem Leben werden, wenn
wir uns in der Tat mit der Zerstdrung und Inbrandsetzung der Maschinen,
der Betriebe, der Eisenbahnen befafiten? Dann wiirde das Leben einer
elenden Wiiste gleichen, und die Arbeiter wiirden als erste ihr Stiick
Brot verlieren!...

Es ist klar, dafl wir die Maschinen und Betriebe nicht zerschlagen
diirfen, sondern dafl wir uns ibrer, sobald das maglich ist, bemdchligen
miissen, wenn wir in der Jat die Vernichtung des Elends anstreben.

Das ist der Grund, weshalb die Arbeiterbewegung die anarchisch-auf-
rithrerischen Zusammenstofle ablehnt.

Kein Zweifel, daf} auch der Skonomische Terror eine bestimmte,
scheinbare ,Rechtfertigung” fiir sich hat, sofern von ihm Gebrauch ge-
macht wird, um der Bourgeoisie Angst einzujagen. Aber was bedeutet
eine solche Angst, wenn sie fliichtig und voriibergehend ist? Daf sie aber
nur fliichtig sein karn, ist schon daraus klar, dafl es unmaéglich ist, den
dkonomischen Terror immer und iiberall anzuwenden. Dies zum ersten.
Zweitens, was kann uns die fliichtige Angst der Bourgeoisie und ein hier-
durch hervorgerufenes Zugestindnis geben, wenn wir keine starke Mas-
senorganisation der Arbeiter hinter uns haben, die immer bereit ist, fir die
Arbeiterforderungen zu kimpfen, und die die errungenen Zugestandnisse
zu behaupten vermag? Indessen sprechen aber allem Augenschein nach
die Tatsachen davon, daBd der ckonomische Terror das Bediirfnis nach
einer colchen Organisation abtdtet und den Arbeitern die Lust nimmt,
sich zusammenzuschlieflen und selbstindig aufzutreten, da sie ia die
Terrorhelden liaben, die fir sie auftreten konnen. Miissen wir in den
Arbeitern den Geist der Sclbsttitigkeit entwickeln? Miissen wir in den
Arbeitern den Wunsch nach Zusammenschlofl entwickeln? Natiriich ja!
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Kénnen wir aber den dkonomischen Terror anwenden, wenn er in den
Arbeitern beides abtbtet? '

Nein, Genossen! Es steht uns nicht an, durch einzelne Uberfalle aus
dem Hinterhalt die Bourgeoisie einzuschiichtern, iiberlassen wir es den
bekannten Uberfalthelden, sich mit solchen ,Taten” zu beschiftigen. Wir
miissen offen gegen die Bourgeoisie auftreten, wir miissen sie die ganze
Zeit, bis zum endgilligen Sieg, in Angst halten! Hierfir aber bedatf es
nicht des Skonomischen Terrors, sondern einer starken Massenorgani-
sation, die imstande ist, die Arbeiter in den Kampf zu fiihren.

Das ist der Grund, weshalb die Arbeiterbewegung den Skonomischen
Terror ablehnt.

Angesichts des Gesagten gewinnt die letzte Resolution der Mirsojew-
‘Streikenden, die gegen Brandstiftungen und ,8konomischen” Totschlag
gerichtet ist, ein besonderes Interesse. In dieser Resolution erklirt die
vereinigte Kommission der 1500 Mirsojew-Arbeiter, nachdem sie die
Anzindung des Kessethauses (in Balachany) und den auf dkonomischer
Grundlage erfolgten Totschlag an einem Verwalter (Surachany) vermerkt
hat, daf} sie ,gegen eine solche Kampfmethode, wie Totschlag und Brand-
stiftung, protestiert” (siche ,Gudok” Nr. 24).

Damit brechen die Mirsojew-Arbeiter endgiiltig mit den alten terro-
ristischen Aufruhrtendenzen.

Damit beschreiten sie entschlossen den Weg der wirklichen Arbeiter-
bewegung.

Wir begriiflen die Genossen Mirsojew-Arbeiter und fordern alle Ar-
beiter auf, ebenso entschlossen den Weg der proletarischen Massenbewe-
gung zu beschreiten.



DIE ERDULINDUSTRIELLEN UBER DEN
OKONOMISCHEN TERROR

Die Frage des skonomischen Terrors fahrt fort, das ,Publikum” zu
beschiftigen. |

Wir haben uns bereits tiber diese Frage ausgesprochen und den 8ko-
nomischen Terror als eine fiir die Arbeiterklasse schidliche und deshalb
untaugliche Kamp{methode verurteilt,

Annihernd in dem gleichen Geiste haben sich auch die Arbeiter auf
den Erdolfeldern und in den Betrieben ausgesprochen.

Natiirlich sprechen sich auch die Erdélindustriellen aus. Dabei stellt
sich heraus, dafd sich ihre ,Ansichten” in grundlegender Weise von den
Ansichten der Arbeiter unterscheiden, denn, indem sie den ,von den
Arbeitern ausgehenden” Skonomischen Terror brandmarken, sagen sie
nichts gegen den gleichen Terror seitens der Erdéflindustriellen. Wir der-
ken an den bekannten Leitartikel iiber den Skonomischen Terror in dem
bekannten Organ der Erdélindustriellen (siche ., Neftjanoje Delo” Nr. 6,
Artikel von Herrn K-sale°l)., -

Wir wollen von diesem Leitartikel sprechen. Er ist nicht nur als Be-
griindung der ,Ansichten” der Erdslindustriellen interessant, sondern auch
als Ausdruck ihrer Stimmung im gegebenen Augenblick des Kampfes
gegen die Arbeiter. Der Bequemlichkeit halber mufl man ihn in dref Teile
zerlegen, den ersten, in dem Herr K-sa einige Einzelfille gegen die Arbeiter
und ihre Organisationen vorbringt; den zweiten, der von den Ursachen
des konomischen Terrors handelt, und den dritten, der den Mafinahmen
des Kampfes gegen ihn gewidmet ist.

Wir wollen mit den Einzelfillen beginnen, Zunichst von den Mirso-
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jew-Arbeitern, Jedermann weifl, dafl unmittelbar nach der Erschlagung
des Verwalters in Surachany und dem Brand im Kesselhaus die vereinigte
Kommission der Mirsojew-Arbeiter im Namen von 1500 Arbeitern ein-
miitig gegen eine solche Kampfmethode protestiert und einen Zusammen-
hang der Brandstiftung und des Totschlags mit dem Streik bestritten hat.
Man sollte meinen, es gibe keinen Grund, an der Aufrichtigkeit dieses
Protestes zu zweifeln. K-sa aber denkt anders. Als hindelsachtiger ,Kri-
tiker” halt er es trotzdem fiir notwendig, die Aufrichtigkeit der Arbeiter
in Zweifel zu ziehen, indem er sagt, dafl ,sich die Kommission irrt”,
daf} die Brandstiftung und der Totschlag in einem direkten Zusammenhang
mit dem Streik stehen., Und das nach dem einmiitigen Protest der Ver-
treter der 1500 Arbeiter! Was ist dies anders als der Wunsch, die Tat-
sachen zuverdrehen, die Arbeiter anzuschwirzen und sie ,anzuprangern”,
und sei es mit Hilfe von Verleumdungen? Und kann man hiernach an die
Aufrichtigkeit des Herrn K-sa glauben, der in scinem Artikel so viel von
der ,Veredlung des verbrecherischen Willens der Menschen” spricht?
Von den Mirsojew-Arbeitern geht Herr K-sa zu unserer Gewerkschaft
iiber. Jedermann weif}, dafl unsere Gewerkschaft rasch wichst. Man
kann ihren riesigen Einfluf} unter den Arbeitern schon danach beurteilen,
dafl die ganze Beratungskampagne unter ihrer direkten Fihrung von-
statten geht. Und der ,Gudok” hat nur eine allgemein bekannte Tatsache
festgehalten, als er erklirte: ,Der Einfluff und die Bedeutung der Ge-
werkschaft wichst mit jedem Tage; selbst in den Augen der riickstindig-
sten, unknltiviertesten Schichten der Arbeitermassen fillt ihr allm3hlich
die Rolle des natirlichen Leiters ihres dkonomischen Kampfes zu.” Ja-
wohl, alles dies ist eine allgemein bekannte Tatsache, Unser unerbitt-
licher ,Xritiker” aber trigt den Tatsachen keine Rechnung, er muf} alles
und jegliches ,in Zweifel zichen”, er ist sogar bereit, Tatsachen zu leug-
nen, nur um das Prestige und die Wiirde der Arbeitergewerkschaft bei
den Lesern zu untergraben! Und Herr K-sa ist kithn genug, nach alledem
von sich als von einem Anhinger unserer Gewerkschaft und einem
Verteidiger der ,Veredlung des Skonomischen Kampfes* zu sprechen!
Wer A sagt, der mufi auch B sagen, wer unsere Gewerkschaft be.
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schimpft, der muf} auch unsere Zeitung ausschimpfen ~ und so geht Herr
K-sa zum ,Gudok” iiber. Hierbei stellt sidh heraus, daf der ,Gudok”
nicht alles von ihm Abhingende tut, um die Atmosphire des Skonomi-
schen Kampfes von unnétiger Erbitterung, gefihrlicher Gereiztheit, iiber-
fliissiger Nervositit und unkultivierter Gehassigkeit zu saubern”, dafl der
,Gudok” gar nichts anderes tut, als daf} er immer wieder ,Ausfille
gegen andere Organisationen, Parteien, Klassen, Zeitungen und Einzel-
personen und sogar gegen seinen eigenen Gesinnungsgenossen, den ,Pro-
myslowy Westnik‘“ unternimmt.

So flatet Herr K-sa. Wir konnten dieses yanze Geschwitz des be-
rihmten ,Kritikers” an unseren Ohren vorbeigehen lassen — was kiim-
mert es uns, was ein Lakai des Kapitals in der Hoffnung, seinen Herren
gefillig sein zu kénnen, daherschwatzt! Aber sei es drum, wir wollen
dem groflen Kritiker aus Baku diesmal einige Worte widmen. Also der
~Gudok” ,sdubert die Atmosphire des Kampfes nicht von unndtiger Er-
bitterung, gefihrlicher Gereiztheit” ... Nehmen wir an, alles dies sei
wahr. Aber sagt doch um des heiligen Kapitals willen: Was kann mehr
Erbitterung und Gereiztheit hineintragen, das gedruckte Wort des ,Gu-
dok” oder die lebendige Tat der Erddlindustriellen, die die Arbeiter
systematisch aufs Pflaster werfen, eine Zehn-Kopeken-Krankenabgabe ein-
fithren, den Arbeitern die Volkshiuser nehmen, die Dienste von ,Kot-
schis” [*) in Anspruch nehmen, die Arbeiter verpriigeln lassen usw.?
Weshalb hilt es Herr K-sa, dieser ,selbstlose” Verteidiger einer ,Ver-
edlung des Skonomischen Kampfes”, nichi fiir notwendig, auch nur ein
einziges Wort iiber die aufreizenden und erbitternden Handlungen der
Erdélindustriellen fallen zu lassen? Denn die ,dunklen” Elemente, dic
sich auf den Skonomischen Terror einlassen kbnnen, lesen ja unsere Zei-
tungen nicht, sie kdnnen ja am ehesten durch die Mafiregelungen und
Schikanen der Erddlindustriellen aufgereizt und erbittert werden ~ wes-
halb also schweigt sich Herr K-sa, der soviel gegen den ,Gudok”
spricht, vollstindig tiber die ,dunklen Taten” der Herren Erdélindu-
striellen aus? Und ist es hiernach nicht klar, dafl die Fre-hheit des Herrn
K-sa keine Grenzen kennt?
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Zweitens, woher hat es Herr K-sa genommen, dafl der ,Gudok” sich
nicht bemiiht hat, ,die Atmosphire des 6konomischen Kampfes von un-
notiger Erbitterung und gefahrlicher Gereiztheit zu siubern”? Und dic
Agitation des ,Gudok” gegen den &konomischen Terror und den ita-
lienischen Streik, gegen anarchisch-aufrithrerische Streiks zugunsten or-
ganisierter, gegen Teilaktionen zugunsten der Verfechtung der eigenen
Interessen durch die gesamte Klasse — was ist dies anders als eine ,Siu-
berung der Atmosphire des Kampfes von unndtiger Erbitterung und ge-
fahrlicher Gereiztheit”? Weil} denn Herr K-sa wirklich von alledem
nichts? Oder hilt er es vielleicht fir notwendig, sich unwissend zu stel-
len, indem er die Rolle eines Schénredners des Kapitals spielt? Wozu
dann aber alle diese schonen Reden von ,Moral” und ,menschlichem Ge-
wissen”?

Der ,Gudok” unternehme ,Ausfille gegen andere Organisationen,
Parteien, Klassen, Zeitungen und Einzelpersonen, sogar gegen den ,Pro-
myslowy Westnik*“, fihrt Herr K-sa mit seiner Anklage fort. Ganz
richtig, Herr K-sa, Sie haben aus Verselen die Wahrheit gesprochen, der
.Gudok” kimpft in der Tat gegen die anderen Klassen und ihre Organe!
Aber kann man denn wirklich von einer Zeitung der Arbeiter, die von
allen anderen Klassen und Gruppen ausgebeutet werden, etwas anderes
verlangen? Héren Sie auf, den ,Unschuldsengel” zu spielen, und sagen
Sie frei weg ohne Grimassen: Wissen Sie denn wirklich nicht, dafl das
Organ der Erdolindustriellen, der ,Neftjanoje Delo”, und sein Herr,
der Kongrefirat, eben fiir , Ausfille” gegen die Klasse der Arbeiter, gegen
die Partei der Arbeiter, gegen die Zeitungen der Arbeiter geschaffen wor-
den sind? Erinnern Sie sidh denn wirklich nicht der letzten Verfiigungen
des Kongrefirates iiber die Zehn-Kopeken-Abgabe, iiber die Erhohung der
Preise fiir die Portionen, tiber die Reduzierung der Schulen und Baracken,
dariiber, daf} den Arbeitern die Volkshiuser entzogen werden usw.? Und
sucht das Organ der Erddlindustriellen ,Neftjanoje Delo” etwa diese
asiatischen Anordnungen nicht zu rechtfertigen? Oder sind das vielleidnt
keine ,Ausfille” gegen die Arbeiter, sondern eine ,Veredlung des ver-
brecherischen Willens”, eine Regulierung des dkonomischen Kampfes
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usw.? Wie aber soll dann Ihrer Meinung nach eine Arbeiterzeitung gegen-
iiber den Erddlindustriellen handeln, die die Arbeiter ausbeuten, gegen-
iiber ihrer Organisation, die die Arbeiter prellt, gegentber ihrem Organ,
das die Arheiter korrumpiert, beispielsweise gegeniiber K-sa, der lacher-
liche Anstrengungen macht, die asiatisch-barbarischen Schritte der Erdo!-
industriellen ,philosophisch” zu begriinden? Begreift denn Herr K-sa die
Notwendigkeit des Klassenkampfes zwischen Arbeitern und Unterneh-
mern wirklich nicht? O natiirlich! Herr K-sa begreift das alles ausge-
zeichnet: er fithrt ia selbst den Kampf gegen das Proletariat und seine
Organisation! Aber erstens spricht er gegen denn Kampf von seiten der
Arbeiter, und nicht gegen den Kampf Gberhaupt; zweitens kimpfen ja
die Erddlindustriellen nicht, sondern ,veredeln den Kampf” nur; drittens
ist ja K-sa nicht gegen die Arbeiter — er ist voll und ganz fiir die Arbeiter
zugunsten der .. . Erdslindustriellen; viertens ,erhiit* K-sa ja das Sei-
nige — auch dem muf}, wifit ihr, Rechnung getragéen werden ..,

* Augenscheinlich kann die Kithnheit des Herrn K-sa in ihrer Fihig-
keit, sich nach Maflgabe der Notwendigkeit auszudehnen, mit seinem
.Gewissen” erfolgreich konkurrieren.

So steht die Sache im Leitartikel des Herrn K-sa mit den gegen das
Proletariat und seine Organisation vorgebrachten Einzelfillen.

*

Gehen wir jetzt zum zweiten Teil seines Artikels iiber.

In diesem Teil seines Artikels spricht der Verfasser von den Ursachen
des dkoromischen Terrors. Hierbei ,wird klargestellt”, daf} die Ursache
die ,Finsternis der Képfe” und der ,verbrecherische Wille” der riick-
siindigen Schichten der- Arbeiterklasse ist. Die ,Finstern’s” und das
verbrecherische Wesen” erkliren sich aber daraus, dafl die Arbeiter-
gewerkschaften und Arbeiterzeitungen nicht mit der gerfiigend=n Energie
an der Aufklirung und Veredlung der Arbeiter arbeiten. Natiirlich, so
fiigt Herr K-sa hinzu, ,billigen die Programme (dcr Gewerkschafteq?)
den ékonomischen Terror nicht”, aber eine blofle ,,programmansche Mifi.
billigung ist ungeniigend, sobald w"fr s=hen, daf} das Leben einen falschen
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Weg eingeschlagen hat. Hier bedarf es eines aktiven Kampfes... aller
Parteien und Verbinde” ,gegen das ausgebrochene Ulbel”. Herr K-sa
erliutert seinen Gedanken weiter: , Nur dann, wenn. .. alle Freunde der
Arbeiter ohne Unterschied ihrer Parteigruppierung einen energischen
Kampf gegen... den dkonomischen Terror einleiten werden, nur dann
wird der Totschlag aufhdren” usw.

Also, die Arbeiter sind unwissend, und deshalb entschlieflen sie sich
hiufig zum Totschlag; unwissend aber sind sie deshalb, weil sich ihre
Gewerkschaften und Zeitungen nicht bemiihen, sie ,avfzukliren und zu
veredeln”, folglich sind die Arbeiterverbinde und Arbeiterzeitungen an
allem schuld.

So flotet Herr K-sa.

Wir wollen uns bei dem im Kopfe des Herm K-sa herrschenden Wirr-
warr iiber den Skonomischen Terror nicht aufhalten - wir haben seine
ignorante Erklirung im Auge, der Skonomische Terror sei eine Frage
des Programms. Wir wollen nur eines bemerken: 1. Wenn Herr K-sa da,
wo er den ,programmatischen Terror” erwihnt, von den Gewerkschaften
spricht, so sollte er doch wissen, dafl die Gewerkschaften in Ruflland
iiberhaupt kein Programm haben — das weifl ja jeder Arbeiter! 2, wenn
er dagegen die Parteien im Auge hat, so sollte er doch wissen, was jeder
Gymnasiast weifl, dafl der dkonomische Terror eine taktische, nicht aber
eine programmatische Frage ist! Wozu also alle diese Wortergiisse itber
das Programm? Wir wundern uns, wieso es die Herren Erddlindustriel-
len nicht verstanden haben, einen besseren, zumindest einen weniger
ignoranten ,Ideologen” in ihren Dienst zu stellen. |

Auch bei der zweiten, schon ganz sinnlosen (und nicht nur ignoranten)
Erklarung des Herrn K-sa wollen wir uns nicht aufhalten, seiner Erkla.
rung, wonach hinsichtlich-des Skonomischen Terrors ,das Leben einen
falschen Weg eingeschlagen hat* und wonach ,wir* gegen das Leben
kimpfen miissen, Wir bemerken nur, daf} es um unsere Sache schlecht
bestellt wire, wenn wirklich das Leben einen falschen Weg eingeschlagen
hitte, und nicht einzelne binter dem Leben zuriickgebliebene Personen,
Die Kraft unserer Agitation besteht ja gerade darin, dafl das Leben
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selbst, das allmichtige, sich entwickelnde Leben, den Kampf gegen den
dkonomischen Terror fordert. Wenn Herr K-sa dies nicht begreift, so
raten wir ihm, irgendwohin auf einen anderen Planeten iiberzusiedeln,
vielleicht wird es ithm dort gelingen, seine sinnlose Theorie vom Kampf
gegen das sich entwickelnde Leben anzuwenden...

Gehen wir lieber zur ,Analyse” des Herm K-sa tber.

- Vor allem mochten wir fragen: Glaubt denn Herr K-sa in der Tat,
daBl eben die Verbinde und Zeitungen der Arbeiter die Ursache des
dkonomischen Terrors sind?

Was heifit das, die Arbeiter ,aufkliren”? Das heifit dodh, die Ar-
beiter zum bewufiten, planmifligen Kampf erziehen! (Hiermit ist Herr
K-sa einverstanden!) Aber wer anders kdnnte sich mit dieser Sache
befassen, wenn nicht die Verbinde und Zeitungen der Arbeiter mit
ihrer gesprochenen und gadruckten Agitation filr den organisierten
Kampf?

Was heiflt das, den okonomischen Kampf ,veredcln”? Das heifit
doch, ihn gegen die Zustande, auf keinen Fall aber gegen Personen len-
ken! (Hiermit ist auch K-sa einverstanden!) Wer aber beschiftigt sich
mit dieser Sache, aufler den Arbeiterverbinden und Arbeiterzeitungen?

Und lassen denn die Erddlindustriellen den Kampf gegen die Klasse
der Arbeiter nicht auf den Kampf gegen einzelne Arbeiter hinauslaufen,
indem sie die klassenbewufitesten Arbeiter herausgreifen und aufs Pfla-
ster werfen? . |

Und wenn Herr K-sa wirklich von der Richtigkeit seiner Anklage
gegen diz Arbeiterverbinde und Arbeiterzeitungen iiberzeugt ist, wes-
halb wendet er sich mit seinem Rat ausgerechnet an diese Verbinde und
Zeitungen? Weif} er denn wirklich nicht, dafl die Organisationen, ,die
Ausfille gegen andere Klassen, Zeitungen, Personen unternehmen” usw,,
nicht nach dem Rat des Herm K-sa handeln werden? Weshalb also be-
miiht er sich, Wasser mit einem Sieb zu schdpfen!

Augenscheinlich glaubt er selbst nicht an seine Anklage.

Und wenn Herr K-sa ungeachtet dessen dennoch gegen die Gewerk-
schaften spricht, so geschieht das, win die Aufmerksamkeit des Lesers
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von der wahren Ursache abzulenken und die wahren ,Schuldigen” vor
ihm zu verbergen.

Aber nein, Herr K-sa! Es wird [hnen nicht gelingen, dem Leser die
wirklichen Ursachen des 8konomischen Terrors zu verhehlen!

Nicbt die Arbeiter und nicht ibre Ordanisationen, sondern die auf-
reizenden und erbitternden Handlungen der Herren Erddlindustricllen
sind die wabre Ursache des ,6konomischen Totschlags”.

Sie verweisen auf die ,Finsternis” und die ,Unwissenheit” bestimm-
ter Schichten des Proletariats. Aber wo soll gegen die ,Finsternis” und
die ,Unwissenheit” gekimpft werden, wenn nicht in Schulen und bei
Vortriigen? Weshalb also schrinken die Herren Erdélindustriellan die
Anzahl der Schulen und Vortrige ein? Und weshalb erheben Sie, Sie
Laufrichtiger” Anhinger des Kampfes gegen die , Finsternis”, nicht die
Stimme gegen die Erddlindustriellen, die den Arbeitern die Schulen und
Vortrige wegnehmen?

Sie sprechen von der ,Veredlung” der Sitten. Weshalb aber haben
Sie, verehrter Herr, geschwiegen, als die tlerren Erdélindustriellen den
Arbeitern die Volkshiuser, diese Zentren der Volksunterhaltungen, weg-
nahmen? :

Sie fldten von einer ,Veredlung des Skonomischen Kampfes”. Wes-
halb aber haben Sie geschwiegen, als Saldlinge des Kapitals den Arbei-
ter Chanlar{®?l (Naphthalangesellschaft) ermordeten, als ,Born”, die
Kaspi-Gesellschaft, Schibajew, Mirsojew, Molot, Motowilicha, Biering,
Muchtarow, Malnikow und andere Firmen die fortgeschrittensten Arbei-
ter entlieflen, als Schibajew, Mudhtarow, Molot, ,Runo”, Kokorew in
Bibi-Eibat u. a. die Arbeiter mifthandeln lieflen?

Sie sprechen von einem ,verbrecherischen Willen” der Arbeiter, von
einer ,unndtigen Erbitterung” usw. Wo aber haben Sie sich versteckt
gehalten, als die Herren Erd8lindustriellen die Arbeiter erbitterten, in-
dem sie den Empfindlichsten, den am leichtesten zu Entflammenden un-
ter ihnen — den nicht zu bestimmten Firmen Geh8renden und den Arbeits-
iosen — zusetzten? Wissen Sie aber, verehrter Herr, daff gerade dieser
Teil der Arbeiter durch die bekannte Zehn-Kopeken-Krankenabgabe und
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die Erhohung der Preise fiir die Portionen in den Speisehallen des Kon-
grefirates zum Hunger verurteilt wurde?

Sie sprechen von den Schrecken ,des Bluts und der Trinen®, die der
skonomische Terror hervorruft. Wissen Sie aber, wieviel Blut und Tri-
nen wegen der Masse verstiimmelter Arbeiter vergossen werden, die in
den Krankenhiusern des Kongrefirates keinen Platz finden? Weshalb
schrinken die Herren Erdélindustriellen die Anzahl der Baracken ein?
Und weshalb erheben Sie aus diesem Anlafl kein ebensolches Geschrei,
wie Sie es gegen die Arbeiterverbinde und Arbeiterzeitungen erheben?

Sie flsten vom ,Gewissen” usw. Weshalb schweigt [hr glisernes Ge-
wissen iiber alle diese Repressalien der Herren Erdélindustriellen?

Sie sprechen. .. aber genug! Es ist woh! klar, dafy die Hauptursache
des ,8konomischen Tatschlags” nicht die Arbeiter und nicht ihre Orga-
nisationen sind, sondern dic aufreizenden und erbitternden Handlungen
der Herren Erdolindustriellen.

Nidcht weniger klar ist es auch, dafl Herr K-sa ein kiiglicher Soldling
der Herren Erddlindustriellen ist, der alles auf die Arbeiterorganisationen
abwilzt und sich auf diese Weise bemiiht, die Taten seiner Herren in
den Augen des ,Publikums” zu rechtfertigen.

*

Gehen wir jetzt zum dritten Teil des Artikels des Herrn K-sa fiber.

Im dritten Teil seines Artikels spricht Herr K-sa von den Kampf-
mafinahmen gegen den 6konomischen Terror, wobei seine ,Mafinahmen”
vollauf seiner ,Philosophie” ,iber die Ursachen” des Skonomischen
Terrors entsprechen.

Haéren wir den grofien Philosophen aus Baku.

~Notwendig ist der aktive Kampf gegen das ausgebrochene Ubel —
die Losung dieses Kampfes muf} ausgegeben werden. Eine solche Losung
muf} fiir alle Parteien und Organisationen, Gewerkschaften und Zirkel
im gegenwirtigen Augenblick sein: Nieder mit dem dkoromischen Ter-
ror!* Nur dann, wenn eine reine weifle Fahne mit dieser Losung kiihn
gehifit wird, nur dann. .. wird der Totschiag aufhéren.”
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So philosophiert Herr K-sa.

Wie man sieht, bleibt Herr K-sa seinem Gott — dem Kapital — bis
zu Ende treu.

Erstens hat er die Erdélindustriellen der ganzen ,Schuld” fiir den
~Okonomischen Totschlag” enthoben (philosophisch enthoben!) und sie
auf die Arbeiter, ihre Verbinde und Zeitungen abgewilzt. Hiermit hat er
die asiatisch-offensive Taktik der Herren Erdolindustriellen in den Augen
der sogenannten ,vornehmen Welt” voil und ganz ,gerechtfertigt”.

Zweitens, und das ist fiir die Erdolindustriellen die Hauptsache, hat
er das billigste Mittel gegen den ,Totschiag” erfunden, das von den
Erdslindustricllen keinerlei Aufwand erfordert — verstirkte Agitation
der Gewerkschaften und Zeitungen gegen den Okonomischen Terror,
Damit hat er noch einmal unterstrichen, daf3 die Erdélindustriellen den
Arbeitern keine Zugestindnisse machen sollen, dafl sie sich keine ,Un-
kosten machen” sollen.

Ebenso billig wie nett! kénnen die Herren Erdslindustriellen aus-
rufen, wenn sie Herrn K-sa horen.

Natiirlich konnten die Herren Erdélindustriellen auf die Meinung der
sogenannten ,vornehmen Welt” ,ganz bequem pfeifen”. Aber was kin-
nen sie dagegen haben, wenn irgendein K-sa im Interesse des ,mensch-
tichen Gewissens” darangeht, sie in den Augen der ,vornehmen Welt"
zy rechtfertigen?

Und umgekehrt, wie sollten sie sich nicht freuen, wenn der gleiche
K-sa nach einer soichen Reditfertigung das ,sicherste” und billigste
Mittel gegen den dkonomischen Terror in Vorschlag bringt? Sollen doch
die Cewerkschaften und Zeitungen ganz frei und ungehindert agitieren,
wenn sich nur die Taschen der Erdélindustriellen fiillen. Nein, wenn das
nicht liberal ist!... Und wie sollten sie hiernach ihren ,Flétenbliser”,
Herrn K-sa, nicht auf die literarische Bithne lassen!

Indessen braucht man nur ein wenig nachzudenken, braucht man sich
nur auf den Standpunkt der klassenbewuften Arbeiter zu stellen, um
sofort die ganze Licherlichkeit der von Herrn K-sa vorgeschlagenen
Mafinahme zu begreifen.
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Es handelt sich hier durchaus nicht nur um die Gewerkschaften und
Zeitungen — die Gewerkschaften und Zeitungen agitieren schon lange
gegen den Skonomischen Terror, und dessenungeachtet hort der ,Tot-
schlag” dennoch nicht auf. Es handelt sich in bedeutend héherem
Mafle um jene aufreizenden und erbitternden Handlungen der Herren
Erdslindustriellen, um jene Skonomischen Repressalien, um jene Schi-
kanen, um jene asiatisch-offensive Taktik der Herren Erdélindustriellen,
die den vns beschiftigenden ,Skonomischen Totschlag” nihren und
nihren werden.

Man sage doch gefilligst: Was kana die blofle Agitation der Gewerk-
schaften und Zeitungen, und seien sie auch sehr einflufireich, angesichts
der erbitternden Handlungen der Herren Erdolindustriellen tun, die
den Arbeitern eine Errungenschaft nach der anderen wegnehmen und
dadurch die am wenigsten klassenbewuflten unter ihnen zum ,&kono.
mischen Totschlag” dringen! Es ist klar, daf} eine antiterroristische Agi-
tation allein, auch wenn sie mit ,reiner weifler Fahne” gefithrt wird,
nicht imstande ist, sie aus der Welt zu schaffen.

Osfenkundig sind, wenn der ,bkonomische Totschlag” ,verschwin-
den” soll, tiefergreifende Mafinahmen als eine einfache Agitation rot-
wendig, vor allem der Verzicht der Erd6lindustriellen auf Schikanen und
Maflregelungen, die Beiriedigung der berechtigten Forderungen der Ar-
beiter... Nur dann, wenn die Erdslindustriellen auf ihre asiatisch-offen-
sive” Taktik der Herabsetzung des Arbeitslohns, der Wegnahme der
Volkshiuser, der Reduzierung der Schulen und Baracken, der Zehn-
Kopeken-Krankenabgabe, der Erhhung der Preise fiir die Portionen, der
systematischen Entlassung fortgeschrittener Arbeiter, threr Verpriigelung
usw. verzichten, nur dann, wenn die Erdélindustriellen mit aller Be-
siimmtheit den Weg kultivierter europiischer Beziehungen zu den Ar-
beitermassen und ihren Verbinden beschreiten werden, indem sie sie als
eine ,gleichberechtigte” Kraft anerkennen, nur dann wird der Boden
dafiir geschaffen werden, dall der ,Totschlag” ,verschwindet”,

Alles das ist so klar, daf} es nicht bewiesen zu werden braucht,

Herr K-sa aber begreift das nicit, ja, er kann es auch nicht, er will
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es cigentlich nicht begreifen, denn das ist fiir die Herren Erdolindustriellen
nicht ,vorteilhaft”, denn das wiirde bestimmte Aufwinde von ihnen er-
heischen, denn das wiirde die ganze Wahrheit iiber die am 8konomischen
o+ Totschlag” ,Schuldigen” aufdecken...

Es gibt nur eine Schlufifolgerung: K-sa ist ein Lakai des Kapitals.

Was aber folgt nun daraus, aus der Lakaienrolle K-sas?

Hieraus folgt: Was Herr K-sa sagt, gehdrt nicht ihm selbst, sondern
den Erdélindustriellen, die ihn ,inspirieren”, Folglich ist der Artikel K-sas
nicht seine Philosophie, sondern die Philosophie der Herren Erdélindu-
striellen, Offenbar sprechen durch den Mund K-szs die Erdélindustriellen
selber, K-sa gibt nur ihre ,Gedanken, Wiinsche und Stimmungen”
wieder.

Hierin und nur hierin mufl man das Interesse des hier untersuchten
Artikels des Herrn K-sa sehen.

K-sa als Kosa [Ziege], K-sa als ,Persénlichkeit” ist fiir uns ein Nichts,
eine unwigbare Materie, der keinerlei Wert zukommt. Und mit Unrecht
beklagt sidi Herr K-sa iiber den ,Gudok”, der angeblich ,Ausfille”
gegen seine , Personlichkeit” unternimmt: Wir wagen Herrn K-sa zu ver-
sichern, daf} sich der ,Gudok” fiir seine sogenannte ,Perstnlichkeit”
niemals interessiert hat.

Aber K-sa als ein unpersdnliches Etwas, K-sa als das Fehlen einer
»Persdnlichkeit”, K-sa als einfacher Ausdruck der Meinungen und Stim-
mungen der Herren Erdélindustriellen stellt fiir uns unbedingt einen ge-
wissen Wert dar. Eben von diesem Standpunkt aus untersuchen wir so-
wohl K-sa selbst als auch seinen Artikel.

Offenbar fistet Herr K-sa nicht umsonst. Fillt er im ersten Teil seines
Artikels wiitend {iber die Gewerkschaften her, um sie zu diskreditieren,
beschuldigt er im zweiten Teil des Artikels die Gewerkschaften der Kul-
tivierung des dkonomischen Terrors, ohne mit einem einzigen Wort die
asiatischen Verfiigungen der Erdélindustriellen zu erwihnen, verweist er
im dritten Teil des Artikels auf die antiterroristische Agitation als ein-
zige Mafinahme gegen den ,Totschlag” und 158f}t dabei die offensive
Taktik seiner Herren beiseite, so bedeutet das, daf} die Erdélindustrie]len
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nicht gesonnen sind, den Weg von Zugestindnissen an die Arbeiter-
massen zu beschreiten.

Die Erddlindustriellen werden angreifen, die Erdolindustriellen miis-
sen angreifen, ibr aber, Arbeiter und Gewerkschaften, ziebt euch freund-
lichst zuriick — das sagt uns der Artikel des Herrn K-sa, das sagen uns
die Erdélindustriellen durch den Mund ihres ,Flotenblasers”.

Das ist die Moral des Artikels des Herrn K-sa.

Uns Arbeitern, unseren Organisationen und Zeitungen bleibt die
Aufgabe, die Herren Erdolindustriellen wachsam zu beobachten, auf
ihre heraustordernden Handlungen nicht hereinzufallen und fest und
ruhig, ebenso wie frither, den Weg der Umwandlung unseres spontanen
Kampfes in einen streng klassenmifligen, planmifligen, zu einem be-
stimmten Ziel fithrenden Kampf zu verfolgen.

Was dagegen das heuchlzrische Gejammer der verschiedenen Séldlinge
des Kapitals anbelangt, so kénnen wir es unbeachtet lassen.



7. Uber politischen Mord
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An Franz Koritschoner
25.X.1916

Lieber Freund! Wir bedauern sehr, daB Sie uns bis jetzt keine Zeile
geschricben haben. Hoffentlich werden dic groflen Ereignisse in Wien
Sie endlich bewegen, uns ausfihrlich zu schreiben.

In , Berner Tagwacht" (und spiter in anderen Zeitungen) war die
Nachriche verdffentlicht, dafl in der Munitionsfabrik Steyr in Oster-
reich 24 000 Arbeiter streikten, dafd die tschechischen Soldaten geschos-
sen haben und 700 (siebenhundert!) Arbciter getétet sind! Was ist
Wahres darin? Bitte moglichst austithrlich mitzuteilen.

Was Fr. Adlers Tat betrifft, so méchte ich um Details bitten.

Hiesige Zeitungen (Berner Tagwacht und Volksrecht39! — bekommen
Sie beide? oder keine?) verkerrlichen die Tat. Avanti {(schen Sic
Avanti?) teilt mit, dafl Fr. Adler Verfasser des beriihmten Manifests
der bsterreichischen Internationalisten®9? jst. Ist es wahr? Und ist es
nicht ungeschickt, davon schon jetzt offen 2u sprechen?

1. Hat Fr. Adler mit jemand von seinem Plane gesprochen? 2. Hat
er keine Dokumente, Briefe, Erklirungen an irgendeinen Freund zu
spiterer Ver6ffentlichung gegeben? 3. Ist es wahr, was die Wiener
»Arbeiter-Zeitung" schreibt, daf er siberall (auch im Eisenbahnerheim,
auch sonstwo) in Minderheit (und wie grofl war diese Minderheit?)
blicb; 4. —~ - daB seine Stellung in der Organisation ,unhaltbar® (?)
geworden ist? — 5. — — daB er nur sieben Stimmen auf der letzten Par-
teikonferenz bekommen hatte? - 6. daB er auf das heftigste auf den
zwei letzten Vertrauensminnerversammliungen die Partei angegriffeu
und ,, Kundgebungen” (welche?) gefordert hatte?

Bitte schreiben Sie moglichst ausfihrlich Gber alle diese Fragen und
im allgemecinen mehr Informationen und Details Gber Fr. Adler. Wenn
Sie keine besonderen Anweisungen geben, dann drucken wir alles, was
von lhnen kommt, in unscren Zeitungen {und veroffentlichen auch
als unser redaktionelles Material in deutscher Presse hier).

Was die politische Beurteilung der Tat betrifit, so biciben wir natiir-
lich bei unserer alten, durch jahrzehntelange Erfahrung besticigten
Uberzeugung, daf individuelle terroristische Attentate unzweckmaifige
Mittel des politischen Kampfes sind.

»Killing is no murder®, schrieb unsere alte ,Iskra" itber Attentate,
1 . Tawung ist kcin Mord™, Die Red.
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wirsind gar nicht gegen politischen Mord (es ist einfach nieder-

trichtig, was die Opportunisten, Vorwdrts und Wiener Arbeiter-Zei-
tung in diesem Sinne Lakaienhaftes schreiben), aber als revolutionire
Taktik sind die individuellen Attentate unzweckmiBig und schidlich.
Nur Massenbewegung kann als wirklicher politischer Kampf angeschen
werden. Nur im direkten, unmittelbaren Zusammenhange mit der
Massenbewegung kann und muB auch individuelles terroristisches
Handeln von Nutzen sein. In Rufiland hatten die Terroristen (gegen
welche wir immer gekdmpft hatten) mehrere individuelle Attentate
veriibt, aber im Dezember 1905, als es endlich zur Massenbewegung,
zum Aufstande kam — damals, als es eben galt, der Masse in Gewalt-
anwendung zu helfen, damals waren die , Terroristen” abwesend. Das
ist der Fehler der Terroristen. . o

Adler wiirde viel mehr Nutzen der revolutiondren Bewegung brin-
gen, wenn er, ohne Spaltung zu fiirchten, systematisch zu illegaler Pro-
paganda und Agitation iberginge. Es ware sehr gut, wenn sich irgend-
eine linke Gruppe finde, die ein Flugblatt in Wien publiziert und
darin den Arbcitern ihre Ansicht mitteilt: in schirfster Weise das
Lakaientum der Wicner Arbeiter-Zeitung und des Vorwarts
geibelt, Adlers Tat moralisch rechtfertige {,.killing is co murder”), aber
als Lebre tir die Arbeiter sagt: kein Terrorismus, aber systematische,
ausdauernde, aufopfernde Arbeit der revolutiondren Propaganda und
Agitation, Demoanstrationen usw. usw. gegen die lakaienhafte oppor-
‘tunistische Partei, gegen die Imperialisten, gegen die eigenen Regie-
rungen, gegen den Krieg — das ist nbtig.

Bitte teilen Sie uns auch mit, inwieweit es wahr w:ifc, Adlers Tat als
Vergweiflungstat anzusehen? Ich glaube, politisch ist es so. BEr ver-
zweifelte an der Partei, er konate nicht crtragen, dal mit dieser Partei
zu arbeiten unméglich ist, dafl mit Victor Adler zu arbeiten unméglich
ist, er konnte sich nicht mit der Idee der Spaltung verséhnen, die
schwere Arbeit der Titigkeit gegen die Partei auf sich nehmen. Und
aus Verzweiflung — Ateentat, |

Verzweiflungstat eines Kautskyaners. (,,Volksrecht® schreibt, Adler
war kein Anhidnger der Zimmerwalder Linken, cher cin Kaut-
skyaner.)

Wir aber, die Revolutionire, wir dirfen nicht veczweifeln. Wir
fiirchten nicht die Spaltung. Im Gegenteil: wir erkennen die Not-
wendigkeit der Spaltung, wir erkliren den Massen, warum Spaltung
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kommen muB und soll, wir rufen zur Arbeit gegen alte Partei, zum
revolutionaren Massenkampfe.

Welche Strémungen (resp. welche individuellen Schattierungen) gibt
es in Wien und in Osterreich in der Beurtcilung der Adlerschen Tat?

Ich fiicchte, dafl die Wiener Regierung Fr. Adler Fir cinen Geistes-
kranken erklirt und keine Gerichtsverhandlung zulalt. Wenn es aber
zur gerichtlichen Verhandlung kommt, so mufl man unbedingt Flug-
blattverbreitung organisicrea,

Schreiben Sie mehr und ausfithrlicher und beobachten Sie piinktlich
alle technischen Vorsichtsmalregeln.

Beste Griifle! _
Ihe N. Lenin






Lenin und &talin in Smolny






