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Tract commun de rédactions de “Rote Fahne” du MLPO, “Westberliner Kommunist” ot “Gegen die

Strémung”, mars 1989

La fondation de I'Internationale Comnmuniste il y a 70 ans en mars 1919

Les expériences et les documents de
PInternationale Communiste sont notre arme dans la lutte
pour la dictature du prolétariat et le communisme

11 y a 70 ans, en mars 1919, A Moscou, Ia
capitale du premier Etat socialiste du mon-
de, I'Internationale Communiste fut fondée
en réponse & la trahison contre-révolug-
onnaire de la deuxigme Internationale. Une
organisation internationale comnune des
partis communistes se constitua, portée par
les vagues de larévolution socialiste victo-
rieuse d’octobre en Russie, des insurrec-
tons et les mouvemenis des Soviets dans
beaucoup de pays du monde, du mouve-
ment révolutionnaire se réveillant dans les
colonies et les pays dépendants. L'Inter-
nationale Communiste commenga le com-
bat dans les conditions de la nouvelle épo-
que de impérialisme et de la révolution
prolétarienne. Elle se développa jusqu’a
devenir une organisation révolutionnaire
embrassant la plandte, qui reste jusqu’a
aujourd'hui exemplaire pour sa taille, sa
force de frappe et sa fidélité au but comumu-
niste qu'elle s’ était donné.

Pour cela, ce n'est pas par hasard que le
mouvement comrmuniste mondial du temps
de Lénine et de Staline, en particulier pen-
dant la période ot il était organisé sous la
direction de ' Internationale Communiste,
soit la cible de diffamations haineuses des
impérialistes et de leurs idéologues, qui
rassemblent leurs saletés venant des coins
les plus différents. La propagande habituel-
le de la bourgeoisie, d’apres laquelle les

camarades femmes et hommes de !'Inter-
nationale Communiste sont simplement ta-
xées et taxés de “criminel(le)s” et de “ter-
rorisies”, est compliétée par et reliée i di-
verses attaques démagogiques: “pas démo-
cranque” “incapable”, “abusé par Mos-
u”, “pas réaliste - dogmatique” ... ¢’est le
geﬂre de termes utilisés dans les slogans.

Ne tolérer aucune sorte
d’excitation contre
I’Internationale Communiste!

Pour toutes ces diffamations de Ja théorie
et de la pratique révolutionnaires de I'IC,
différentsrenégats jonérent dés le débutun
rbie trés important. Ces “anciens” offrirent
leurs services de “témoins” A la réaction
mondialeetremplissent jusqu’a ce jour des
étagéres entitres de leurs soj-disant souve-
nirs et de leurs semblants d'analyse.

Unis par Ia haine contre I"Internationale
Communiste et son intransigeance contre
toute trahison des buts révolutionnaires de
la classe ouvrigre, des gents de ce genre
firent déja leur apparition au cours des
années vingt, et d’autres les rejoignirent au
cours des dizaines d’années ayant suivant.
C’était une “grande famille” de traitres
achetés, de carriéristes déposés, d’oppor-
tunistes épurés que réglaient leurs comptes
avec leur “passé” et qui, profondément
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blessé dans leur orgueil, devant les commu-
nistes que les démasquaient, cherchaient
alors protection chez “leur” bourgeoise re-
spective,

Aun milien années cinquante, le XX Con-
grgs du PC. URRS. a, avec tout son
programme révisionniste, préconisé de se
détourner ouvertement des principes révo-
lutionnaires du marxisme-léninisme et, par
I'intermédiaire de Khrouchtchev, alors le
secrétaire générale du parti, a diffamé Sta-
line de maniére ignoble. Depuis cela, les
attaques contre I'IC ont regu une nouvelle
dimension. Le feu fut alors ouvert sur tous
les fronts dans une ampleur n’ayant encore
jamais existé par un grand nombre de partis
anciennement révolutionnaires, ayant dé-
généré, étant passés dans le camp de la
contre-révolutionavecie PC.d’UR.R.5.4
leur téte, sur Finternationale Communiste
© etsursessoi-disanterreurs “dogmatiques”,
“aventuridres” et “gauchistes”. Une armée
de démagogues révisionnistes professio-
naels en possession de l'ensemble des ar-
chives etdes documents de !’ Internationale
Communiste, équipée de tous les moyens
matériels, put se metire 4 oceuvre, dotée de
possibilités de diffamation de lapratiqueet
delathéorie dei'1C foutes autres que celles,
en comparaison, de renégats plus anciens.
Des insultes enragées furent combinées &
des critiques semblant “solidaires”, des ré-
férences hypocrites pour la grande lutte de
{"Internationale Communiste s’accouplérent
de falsifications et de défigurations. {Un
exemple typique de telles défigurations té-
visionnistes est le livre “Die Kommunisti-
scher Internationale - Kurzer historischer
Abrif” [’ Internationale Cormmuniste- Un
bref précis historique] de 1970, entre autre
de Sobolew, édité par {"“Institut pour le
marxisme-léninisme auprés du C.C.duP.C.
d’U.R.R.§.”, auquel contribuérent une bon-

ne douzaine de révisionnistes renommes de
leurs connaissances douteuses.)

Les forces fideles au communisme qui
contrérent aprés 1956 la trahison ré-
visionniste dans le monde entier se retrou-
veérent aussi devant la tche de défendre
I"héritage révolutionnaire plein de valeurde
I'Internationale Communiste.

Du point de vue actuel, il doit 8tre
retenu de fagon réfléchie qu'une lutte
théorique vraiment fondée pour la dé-
fense des fondements marxistes-lén-
inistes del’Internationale Communiste
et de ses théses fondamentales poli-
tiques n'a été menée par aucune des
parties des forces s’ étant groupées au-
tour du P.C. de Chine et du Parti du
Travaiid’ Albanie.

Cette négligence est aussi P'une des rai-
sons pour lesquelles le P.C. de Chine, et
ensuite le PT.A. aussi, sont depuis long-
temps passés dans le camp révisionniste.

Il y eut certainement une série d’articles
importants et servant i quelque chose, qui
prirent an moins position contre les pires
défigurations des révisionnistes. Mais de
telles dispositions restérent tout de méme
largement & la surface des choses, se con-
tentérent de rejets laissés plutdt généraux
de la campagne de saletés de Khroucht-
chev, Brejnev et compagnie. Mais avant
tout, ces pas positifs ne devinrent pas le
débui d’un vaste travail pour la défense de
la théorie et 1a pratique de I'Internationale
Communiste.

Briser 1a nuque aux faussaires
de Phistoire révisionnistes

C'est justement cette tche qui nous at-
tend aujourd’hui, et elle devient de plus en

]

pius urgente vul’apport de munitions que le
“front anti-komintern” recoit aujourd’hui
de la maison Gorbatchev. Le président ac-
tuel du P.C.d"U.R.R.S., Gorbatchev, répand
lni-méme les pires mensonges et spéculati-
ons anticommunistes et livre “enfin” les
prétendues preuves, Dans le sensdu “Glasn-
ost”, il laisse maintenant porter des toasts
officiellement a la santé d'absolument tous
les renégats et méme répandre le sale men-
songe “Staline = Hitler” au niveau interna-
tional. Ce n’est pas un miracle que la cam-
pagne contre I Internationale Communiste
soit de ce fait attisée & nouveau et prenne
des dimensions encore plus grandes que les
années précédentes. L application pratigue
vivante dans la lutte de la théorie de Marx,
Engels, Lénine et Staline est censée 8tre
effacée. Les allagues se génant de moins en
moing sont avant tout censées discréditer
Staline, doat le nom représente la lutte
conséquente théorique comme pratique
contrelerévisionnisme et I'une des défaites
les plus lourdes de la réaction mondiale &
travers le triomphe de I'Union Soviétique
socialiste sur le fascisme allemand.

Le but gue nous nous donnons dans les
ravaux débutant maintenant pour I’ analyse
desexpérences théoriques comme pratiques
de!'Internationale Communiste est diamé-
tralement opposé i ceux des faussaires de
Phistoire révisionnistes.

Contre le défaitisme cynique qui pense
pouvoir se moquer du “vieux” mouvement
ouvrier, nous allons faire ressortir les suc-
cés hors du commun du travail de
Internationale Comimuniste. Les perfor-
mances de!'IC concernent les domaines les
plus différents. Pour nous, il y va d'abord
avant tout de metire en valeur ies docu-
ments fondamentaux et d’élaborer les ex-
périences essentielles des luttes de classes

menées. Ce faisant, une facette centrale en
est de prouver et de rendre conscient, dans
la confrontation de ces expériences histo-
rigues avec la situation d'avjourd’hui,
qu'elles sont de la plus grande actualité en
ce qui concerne le fond de leur contenu,
gu'ellesreprésentent pour nous aujourd hui
une aide pleine de valeur pour s’orienter
dans la lutte contre I'impérialisme et
I’opportunisine.

Faire avancer un analyse
fondée de la théorie et de la
pratique de PIaternationale

Communiste!

Pendant la mise en valeur des documents
de I'Internatonale Communiste, il v ira
d'éplucher ces expériences essentieiles, I1
vadesoiqu'il y a aussi plein de documents
et de matériel écrits directement pour la
situation concréte d’alors, qui ne peuvent
pas étre utilisés comme cela dans la sitati-
on d’aujourd’hui et qui n’étaient valable
dans le détail aussi que pendant une certai-
ne période limitée. It v va ici de faire la
différence entre les spécificités de
I"application de lathéorierévolutionnaire &
des situations et des constellations con-
crétes, et les fondements théoriques et pro-
grammatiques, les théses fondamentales
politiques. Mais de cette fagon, on peut et
on doit apprendre aussi comment les cad-
res de 1" Internationale Communiste se sont
orientés sur chacune des questions de tac-
tique spécifiques.

Naturellement, ce serait aussi ne pas avoir
les pieds sur terre que de partir de
I"hypothese que lesrésolutions et les autres
documents de I'IC fussent entiérement vi-
des de mangques et d'arreurs, que chaque
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probléme ayant fait son apparition eut-£té
résolu tout de suite correctement sous tou-
tes ses facettes, gue des courants opportu-
nistes 1n’eussent pas pu avoir la moindre
- influence. Une telle conceplion des choses
serafr simplement aveugle au fait que
V' Internationale Communiste ne fut pas seu-
lement fondée en luttant contre le révision-
nisme, mais qu'elle dut aussi continuer  se
développer et 4 §” affermir A travers la con-
frontation avec les différentes déviations
opportunistes.

D’un ¢6té, 13, il faut avoir a P'esprit que
i"Internationale Communiste n"est bien sur
pas venue au monde telle une organisation
toute préte dans toutes les régles de P'ar,
avec des partis communistes jaugés propre-
ment ¢&s le début. Il en étaitbienplus dela
sorte: les organisations qui avaient rejoint
I'Internationale Communiste étaient - i
Pecxeption du Parti Coramuniste de Russie
- des organisations communistes née juste-
ment il y 2 peu ou juste des groupes qui se
irouvaient en négociations et en liaison
avec une série d’autres organisations révo-
lutionnaires, qui commencaient seulement
& se rapprocher du marxisme et A se déta-
cher du camp opportuniste. I} ¥ avait plein
de liens et de laisons avec les partis soci-
aux-démocrates dégénérés et justement les
premigres années de la fondation et de
I'affermissement de ' Internationale Com-
muniste furent des années de utte idéolo-
gique déployée dans un specire relative-
mentlarge d'organisations révolutionnaires.
11 est aussi nécessaire de prendre consci-
encedecelacontre lemensonge réactionnai-
re voulant gu'il ait eut pour ainsi dire une
“centrale tirant les ficelles” 3 Moscou, qui
auraitseulement monté des “agences” dans
différents pays et ainsi de suite. En réalité,
parles arguments les plus convainquantsen

théoreetparl’ organisation de la lutte révo-
lutionnaire en pratique a t€ créé justement
cette Internationale Communiste qui pu
mener plus tard la lutte contre la contre-
révolution internationale de maniére beau-
coup plus homogéne et aussi plus consé-
quente pour ce qui était des tiches
d’organisation.

D'unautre c6té, il ne faut pas omettre que
des vues, des déviations et des conceptions
opportunistes a propos de la ligne idéolo-
gique et politique n’étaient pas seulement
représentées al’extérieur des organisations
del’Internationale Communiste. Elles avat-
ent ieurs représentants et leur influence &
Fintérieur de |'Internationale Communiste
aussi. Des renégats tels que Trotski, Zino-
viev, Boukharine, Radek et d’autres, qui
furent en partie actif ex position dirigeante
auseinde !’ Internationale Communiste, ont
natureilement déja eut laissé des traces de
leur passage avant de se conduire ouverte-
menten ennemis dumarxisme- ninisme et
d’étre mis 4 ja porte en étant épurés. 11 faut
aussi conirdler de maniére particuliérement
critique les travaux des cadres dont il est
connu qu’ils (qu’elles) comptérent aprés la
mort de Staline parmi les protagonistes de
{a tralison révistonniste, comme Ulbricht,
Thorez, Togliatti, Ibarruri, Dutt, Fiimberg,
ate.

Qui, comme les camarades femmes et
hommes de I'Internationale Communiste,
se tient dans une lutte de classe aussi large
etaiguéet doit alorsréagir rapidement dans
des situations compliquées, fait obli-
gatoirement des fautes. Ces fautes doivent
éire constatées pour en tirer les enseigne-
ments pour aujourd hui.

Mais toute d& mé&me, faire les malins a la
maniére de la “critique de I'Internationale
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Communiste” devenue & la mode, en se
moguantderésolutionserronées etde coups
manqués, ¢a, cela ne peut pas 8ire noire
affaire. Detelles sournoiseries sont censées
atteindre a lutte révolutionnaire de la clas-
se ouvriére internationale de cette période,
Iutte grandiose accompagnée de beaucoup
de victimes ¢t de défaites 4 c61é des suceds
- sans parler de ce que ces révisionnistes et
antistalinistes super-malins traitent de soi-
disant faux presque tout le temps justement
ce qu’il y a de juste,

Nous ne laisserons pas les erreurs de caté,
mais bien plus, nous les nommierons ouver-
tement. Mais nous placerons les erreurs
dans leur cadre et, ce faisant, nous montre-
roms avant tout que Flnternationale Com-
muniste était capable elle-méme de recon-
naitre des erreurs, et que celles-ci furent en
grande partie corrigées de fagon autocri-
tigue. Et cela reste la vérité historique que
les fondements del’ Internationale Commu-
niste, ces documents capitaux et ses théses
fondamentales étaient justes et qu’il faut
tout autant prendre leurdéfense et faire leur
propagande qu’il faut le faire avec sa pra-
tique essentiellement correcte.

1’exemple que nous suivons,

c’est celui des combattantes et
des combattants de

I’Internationale Communiste

Le travail théorique sur les documents de
I'Interpationale Communiste est sags dou-
tes trés important. Mais ce gui est encore
plus important i centains égards, dans la
sttmation d’avjourd’hui justement, ob le
communisme est présenté comme un fantd-
me de temps depuis longtemps révolus,
c’est aussi upe connalssance exacte non

seulement de la pratique des différents par-
tis communistes, mais aussi des camarades
hommes et femmes individuel(le)s qui ont
travaillé et lutté dans ces partis.

Leur combat, qui peut &tre qualifié
d'héroique sans la moindre exagération
pathétique, leur engagement, leur esprit de
sacrifice, leurs convictions des plus profon-
dément communistes et internationalistes
prolétariennes sont une source de force
moraledans le sensrévolutionnaire, doivent
étre tout a fait directement et concrétement
unexempleetun fondementidéologique de
noire propre lutte qui se développe pour fe
CORTTIUNISIE,

Les diffamations de 1'Internationale
Communiste sont aussi des diffamations
de dizaines de milliers, de centaines de
milliers de camarades femmes et hom-
mes superbes, une insulte de leur futte
pour un avenir communiste, lutte qui
signifia la mort et la torfure pour
d’innombrables d’entre ces camarades.

Quand aujourd’hui, des tonnes de saleté
sontdéversées de toutes parts sur la période
du “vieux”, ¢’est-i-dire du véritable com-
munisme, quand tout souvenir du temps
héroique de |'Internationale Communiste
st censé étre enterré sous un nombre énor-
me de détritus, de diffamations, de défigu-
rations et de demi-vérités, nous ne per-
mettrons pas que les impérialistes et les
révisionnistes trainent dans la boue le pre-
stige des camarades femmes ethommes qui
tombérent pour le communisme.

L’adversaire que I'Internationale Com-
muniste a combattu de maniére toute déci-
dée, ilestresté aujourd "huileméme qu'alors:
le systéme impérialiste avec ses contradic-
tions impossibles & résoudre, telles que la
richesse incalculable de peu de personnes
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s’opposant a la pauvreté, lafaim, la terreur
et la guerre pour des millions, oui pour des
milliards, qui ne peuvent étre liquidées
qu’avec ce systéme lni-méme.

Ne pas se lamenter!

Nous sommes pour cela fermement con-
vaincusque lafaiblesse actuelle dumouve-
ment communiste ne durera pas. Dans les
prochaines années et dizaines d'années, de
nouveaux cadres vraiment communistes et
partis vraiment communistes vont se for-
mer et reprendre des forees, qui continuer-
ont la lutte dans le monde entier sur la base
des enseignements de Marx, Engels, Léni-
neet Staline. Dans cette perspective - qui se
réalisera sans aucun dowuté - les traditions de
I'Internationale Communiste revivroni, trou-
veront leur continuation et se réaliseront
sous des nouveaux circonstances, nomn seu-
lement en théorie, mais aussi en pratique.

Nous disons ceci en ayant pleinement
conscience des défwites énormes que le
mouvement communistemondial aessuyées
ces derniéres dizaines d’années.

Aprégs la trahison révisionniste de
Khrouchtchev et de ses disciples, non seu-
lement la glorieuse Union Sovidtique socia-
liste changea de couleur, mais aussi la gran-
de majorité des jeunes démocraties po-
pulaires. Les partis comununistes dégé-
nérérent et se transformérent en partis bour-
geois, sociaux-démocrates.

Aussi Ie Parti du Travail d’ Albanie et e
P.C. de Chine, qui firent longtemps acte de
résistance contre la trahison révisionniste,
sans toutefois aller & Ia racine des choses,
quittdrent complétement la voie révolu-
ionnaire marxiste-éniniste et, ¢ une sour-
ce de force qu'iis étaient, devinrent un nid

deladémoralisation et du défaitisme. Beau-
coupd'organisations et de partis marxistes-
Iéninistes ayant eut nouvellement fait leur
apparition, qui commencerent développer
des forces révolutionnaires dans les années
60 et 70, s’enfoncirent dans le marais du
révisionnisme et de ' opportunisme.

Cette défaite historigue universelle du
mouvement rnondial communiste est sans
terziverser d'une wés grande étendue et
rappelleleslourds revers que le mouvement
révelutionnaire dut encaisser au milieu du
siecle dernier. Aprés les triomphes de la
réaction en Europe, Engels n’enjoliva pas
iasituation:

“Une défaite plus lourde que celle
gue le parti de la révolution - on
mieux, que les partis de la révolution
-ont subie sur le continent surtous les
points de la ligne des combats est
presque inimaginable. Mais tour de
méme, gu'est-ce que cela veut dire?”
(Traduit par nous d’aprés le texte cn alle-
mand d'Engels, “Revolution und Konterre-
volution in Deutschiand” [Révolutionetcon-
werévolutionen Allemagne}, 1851/52, MEW
L 8, p.5)

Engelsrépondittout de suite, sans limi-
tation et avec la plus grande certitude
gue méme une défaite encore aussi
cuisante ne peut &ire un argument pour
abandonner le combat, pour pleurni-
cher et se lamenter.

Les véritables révolutionnaires n’ont
justementdans unetelles situation, com-
me il Ie dit mot pour mot

“.. rien d’autre a faire qu'a recom-
mencer depuis le débur.”
(ibidera)

Méme si Ia bourgeoisie semble étre pré-
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pondérante, Ia fermentation s amplifie dans
lemonde impéraliste d aujourd’ hui, lapour-
riture du systéme apparat toujours plus au
grand jour. les contradictions et les antago-
nismes de classe s’ aggravent et continuer-
ont de le faire i 'avenir.

Lesimpérialistes se maintiennent au pou-
voir par la tromperie et Ja violence, mais ils
auront les plus grandes difficultés quand
des partis communistes forts et décidés

détruiront dans tous les pays les brous-
sailles de mensonge et d’abétissement, or-
ganiseront la violence révolutionnaire des
masses populaires opprimées et iremt
Jusqu’au bout du chemin de la révolution
communiste consciente en se basant sur
les enseignements scientifiques de Marx,
Engels, Lénine et Staline, des traditions et
des expériences de IInternationale Com-
mumniste comme des Vensemble du mou-
vement communiste mondial.

Le Ville Congrés Mondial de Finternationale Communiste, 1935
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Points de départ et points capitaux de I’analyse
de I’International communiste
prévue par le “MLPO?, le “Westberliner Kommunist”
et “Gegen die Stromung”

En ce qui concerne ["analyse de I'Inter-
nationale communisie, BOUS DOUS [ERODNS
devant une série de questions difficiles et
embrouillées, qui sont en partie discutées
dans nosrangs depuis longtemps sansqu’une
clarté servant de conclusion soit faite. Les
écrits de Lénine et de Staline traitant en
partie de facon trés détaillée de problémes
quifurentdiscutés auseinde|’Internationale
communiste seront d’une aide décisive pour
avancer,

1l y aura de nombreuses questions qui ne
pourront étre résolues dans le cadre du
projet nous attendant. Ce faisant, si nous
laissons de cdté 'un ou Fautre sujet, ce
n'est pas parce que nous ne le trouverions
pas important, mais parce que vu ladiscus-
sion nécessaire des fondements de
P'Internationale cormmuniste, nous voulons
d’abord le faire passer aprés, comme pro-
bleme de second ordre. En plus de cela, il
faut faire attention justement de ne pas se
laisser entrainer dans le maguis des questi-
ons mmises sur la sellette 4 tour bout de
champ etdéformées par les idéologues bour-
geois etpar les révisionnistes pour discrédi-
ter la politique de I'Internationale commu-
niste.

Nous portons contre cela notre systéme,
partant des principes marxistes-léninistes
ainsi que des bases de ia ligne politique de
}'Internationale communiste, nous ordon-
nons les points a discuter selon leur valeur
et traifons aussi les questions de deuxigéme
et de troisidéme ordre comme teiles. Pource

qui est des problémes épargnés pour le
moment, qui ne peuvent pas encore 8tre
résolus, nous fixons des points capitaux
pour la discussion & venir et disons honnéte-
ment si nous ne savons pas la réponse &
certaines questions.

Draprés I'analyse que nous avons faite
jusqu'a présent des documents de I'Inter-
nationalecommuniste de 1919 jusqu’3 1943
ainsi que des luttes des classes gigantes-
ques de cette période, deux points capitaux
se sont décortiqués d’aprés lesquels nous
avons aussi fixé Ie plan de notre travail &
VEnir.

Q Le premier point capital est formé
pat les bases et les théses fondamentales de
Plnternationale communiste. Ici, les pre-
miers congrés de ' Internationale commu-
niste du temps de sa fondation se trouve au
cenire d’intérét, congrés au cours desquels
il y allait de faire passer les principes mar-
xistes-léninistes dans tous les partis com-
munistes et de créer des documents de base
correspondants.

Pendant ce round de révolutions et de
luttes révolutionnaires introduites par la
révolution d’octobre, Lénine écrivit, com-
me soutien direct au mouvement communi-
ste international qui devait avant tout
s’élaborer un visage contre le révisionnis-
medeladeuxiéme Internationale, une série
d’oeuvres fondamentales qui doiventabso-
lument &tre mises en valeur dans le cadre du
travail nous attendant.
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Dans son ouvrage de 1916 “L'impé-
rialisme, stade supréme du capitalisme”,
Lénine clarifia la question des bases de la
nouvelle épogue de 'impérialisme et de la
révolution prolétarienne dans le domaine
del’économie politique.

De plus, iI faut nomumer les travaux sui-
vants, dans lesquels Lénine s’est occupé
des questions de I'Etat ainsi que de questi-
ons de la stratégie et de la tactique de la
révolution prolétarienne:

@ “L'Frat et la révolution - la doctrine
marxisie de 'ktat et les tches du
prolétariatdanslarévolution” de 1917,

® “Larévolutionprolétarienneet lerené-
gat Kawtsky” de 1918,

& “Lamaladieinfantile du communisme
{‘Le gauchisme )" de 1920.

Lénine apasticipé directement en position
difigeante aux préparations pour la fondati-
on de I'Internationale communiste ainsi
qu’aux travaux du premier et du deuxiéme
congrés. Les théses et les résolutions élabo-
rées directementpar fui et qu’il a proposées
at vote forment les résultats les plus émin-
ents des premiers congrés.

Les “Théses surladémocratie bourgeoise
et la dictature prolétarienne”, votées au
premier congrés commeune sorte de docu-
ment de la fondation de I'Internationale
communiste, qui traitent de laguestion cen-
trale sur les tches du prolétariat par rapport
al"Etat bourgeois et sur les tiches de 1" Etat
prolétarien prennent une valeur spéciale.
Dans le premier numéro de notre série sur
'Internationale comumuniste, nous nous
concentrerons dons sur ce document,

Nous voulons y raccrocher d’autres que-
stions de fond de larévolution prolétarienne

avant tout & I'aide des résolutions qui ont
été votées par le deuxi@me congras de
I'Internationale communiste. Les documents
sujvants, qui ont étés en partie présentés
eux aussi par Lénine, y sont au centre de
Iintérét:

8  “Théses sur la question agraire”,

© “Thesesetcompléments de théses sur
les questions nationale et coloniale”,

& “Thésessuriesconditions d admission
a I'internationale comununiste”,

@  “Théses sur les tAches fondamentales
de'Internationale communisie”,

L'apergu des documents de fa théorie
marxiste-Iéniniste étants A la base du pre-
mier point capital de notre travail serait
incomplet sans 1"ouvrage de Staline “Des
principes du Léninisme” de 1924, dans
lequelle Léninisme comme fondement théo-
tique de I'Internationale communiste est
résumé dans une clarté jamais dépassée
Jjusqu’a présent. Cette ceuvre comrespond
pour nous dun fil conducteurindispensable
pour I'élaboration des bases de I'Inter-
nationale communiste,

Q Le deuxiéme point capital sera le
défit de I’ Internationale communiste par le
danger fasciste, par conséquent la victoire
du fascisme nazi en Allemagne, ses agres-
sions contre d'autres peuples avecattague
contre I'Union Soviétique comme point
culminant. Dans le cadre de ce deuxidme
round de lnftes révolutionnaires, seront dis-
cutés avant tout, a c6té des questions du
programme de 'Internationale communi-
ste, les problémes de stratégie et de tac-
tique, comme par exemple la politique de
front unitaire antifasciste, sur lesquels
'Internationale communiste a fixé ses posi-
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tions tout particuliérement pendant Jes sixié-
meetseptidme congrés tellesqu’elles firent
ensuite leurs preuves dans les luttes armées
de masses dans le monde entier contre les
puissances fascistes.

O Comme troisiéme complexe de que-
stions, nous voulons traiter - 4 la sunite de
P'analyse de 1’ Internationale communiste -
de la suite du développement da mouve-
ment communiste mondial. L4, il y va de
"appréciation des résultats dela deuxiéme
guerre mondiale, en particulier des vic-
toires imposantes qui furent arrachées en
httant les armes 4 la main dans le monde
entier contre les forces fascistes, et en plus
de la situation internationale compliguée
qui est apparue avec la rupture de la coali-
tion contre Hitler par les puissances im-
périalistes. Dans le cadre de ce projet, nous
analyserons la création des Etats de démo-
cratie populaire et leur développement dans
les premiéres années, de plus, lacréation du
Bureaud’Information communiste (Komin-
form) et sa lutte contre !'opportunisme
droitier naissant, bref - pour autant que nous
en serons capables - les événements et les
débats centraux au sein dumouvement com-
muniste mondial & ce moment et jusqu’a la
mort de Staline. D’ autre part, ce travail est
une base importante pour I'examen du dé-
veloppement révisionniste plus tardif des
partis comrnunistes.

Ce proiet, vu son étendue, prévu i long
terme par les rédactions de “Rote Fahne”
du MLPQO, de “Westberliner Kommunist”
et de “Gegen die Sutémung”, sera accom-
pagné et complété par la publication dans
un ordre thématique de nombreux matéri-
aux et documents de I Internationale com-
muniste, pour mettre a la disposition de
P'étude ces textes aujourd’hui largement
inconnus et souvent difficilement accessi-

bles. Des premiers pas ont été déja faits
dans ce domaine avec la publication de
documents de !’ Internationale communiste
et des écrits de Marx, Engels, Lénine et
Staline y correspondant:

® “Die KP Chinas und die chinesische
Revolution”[Le P.C. de Chine et la
révolution chinoise], des textes des
années 1925 - 1928 (MLSK No I/
1983),

® “I W Stalin, Zur chinesischen Revo-
tution”[J. V. Staline, De la révolution
chinoise],

® “Programm der Konununistischen
Internationale”[Progranme de I’ Inter-
nationale communiste] de 1928,

& “Material zum Programm der Kom-
munistischen Internationale” [Matéri-
aux sur le programme de 1'Inier-
nationale communiste] {Matériaux de
VIC des années 1922 - 1928),

¢ “Die Kommunistische Internationale
inThesen, Resolutionen, Beschliissen
und Aufrufen” [L. Internationale com-
muniste 3 travers ses théses, ses réso-
Tutions, ses décisions et ses appels],
Tome 1 1919 - 1924 Tome II 1925 -
1943.

L'analyse plus exacte du développement
etdes problémes spécifiques de chacun des
partis membres de |'Internationale commu-
niste est pour nous partie prenante néces-
saire du projet d’ensemble présenté. Cela
signifie en premiére ligne pour le MLPO,
WBK et GDS que 1"analyse de Ihistoire du
Parti Communiste d’ Autriche (KP() et du
Parti Communiste d’ Allemagne (KPD) doit
&tre avancée plus.

Publications importants
de ,,Gegen die Stromung“ en francais

Sur quelques problémes actuels du développement du
mouvement marxiste-léniniste mondial et la nécessité d'une
critique aux documents de la ,,Grand Polémique*

{Partie | de 1979)

Au sujet de {'histoire de la lutte contre le révisionnisme moderne
(Partie Il A de 1979)

Au sujet de la méthode de la lutte contre ie révisionnisme
moderne
(Partie If B de 1979)

L'importance des principes du marxisme-léninisme dans la lutte
contre le révisionnisme moderne
{Partie Il de 1979)

Les Forces et le déroulement de la révolution proiétarienne
mondiale
(Partie IV de 1980)

Les Forces de la contre-révolution internationale
{Partie V de 1980)

Le schéma de la ,vole pacifique” et la ,voie non-pacifique”
contredit le marxisme-léninisme
(Partie VI de 1981)

Questions de la discussion et réponses au sujet de problémes
dans les prises de position communes sur la critique de la
»Grande Polémique“ des années 60

{Partie VIl de 1982)
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La signification actuelle des
“théses sur la démocratie bourgeoise et Ia
dictature prolétarienne”

A preopos du premier Congrés Mondial
de P'Internationale Communiste en mars 1919

A. La voie vers la fondation de PInternationale Communiste

Depuis la trahison universelle des révisi-
onnistes modermnes, qui ITouvasonexpressi-
on [a plus visible au vingtigme congras du
P.C. de 'URS.S. en 1'an 1936, il n'a pas
encore ét¢ possible de surmonter cet énor-
me revers, cette défaite des forces proléea-
riennes révolutionnaires, la plus catastro-
phale jusqu’a ce jour. Lesquestions suivan-
tes en sont d’autant plus urgentes:

@  Comumentpouvons rous nous sortirde
cette situation paralysante, qui démo-
ralise des plus profondément beaun-
coups et qui semble 8tre sans issue
face au traitrises empirant toujours et
des performances réactionnaires de
pointe presque irmnpossible a dépasser
de Gorbatchev en U.R.S.S., de Deng
Hsiao-ping en Chine, etc.?

débutd’un mouvement marxiste-léni-
niste doit-il avoir lieu, un mouvement
seTnontrantcapabled’en termineravec
I’opportunisme et a resier de fagon
conséguente sur la voie de larévoluti-
on prolétarienne mondiate?

Laréponse fondée et}’éclaircissenmenten
profondeur de ces questions briilantes ex-
igent encore une lutte théorétique et idé-
ologique trés longue et trés dure reliée dun
travail politique et organisateur intensif. *

Vu ces choses 14, la question de la fagon
dont les forces révolutionnaires sont venues
@ bout de situations comparables au cours
del"histoire du mouvement ouvrier est sans
doute d'unintérét spécifique. La, nous pou-
VORSs nous enremettre avant tout 3 la grande
expérience de Lénine et des bolchéviks,
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ment révolutionnaire ouvrier aitpu reprendre
des forces etarracher de nouvelles victoires
aprés la trahison jusqu’alors sans précédent
de la [Jéme Internationale. *

1. La lutte pour la création
d'une nouvelle Internationale

C’est une vérité historique indiscutable
que Lénine et les bolchéviks furent la seule
force organisée conséquente qui, dés le
déclenchement de la guerre, commenca et
forga de tout son poids Ia lutte conire la
trahison révisionniste internationale. **

*Lemarxisme révolutionnaire estmort!”,
se moquaitent les propagandistes anti-
communistes au vu de I'acceptation des
crédits de guerre par les fractions parlemen-
taires sociales-démocratesen Allemagneet
ailleurs *** Immédiatement aprés le déc-
lenchement des hostilités déja, le Comité
Central des bolchéviks, dans un appel rédi-
g€ par Lénine, langa & Ia figure de toute
cette canaille:

“L’Internationale prolétarienne
n'est par morte et ne mourra pas. En
dépitles obstacles, les masses ouvrié-
res créeront une nouvelle Internatio-
nale. {...)

Vive la fraternité internationale des
ouvriers contre le chauvinisme et le
patriotisme de la bourgeoisie de tous
les pays! Vive U'Internationale
prolétarienne, affranchie de I'oppor-
tunisme!”

(Lénine, “La guerre et la social-démocratic
russe”, 1914, Qenvres Complétes, tome 21,
. 28, Moscou 1960)

Muni de la conviction et la connaissance
scientifique profonde que ce n’était pas le
marxisme qui avait “raté”, mais que la
trahison des dirigeants opportunistes avait
mené au fiasco, Lénine et les bolchéviks se
mirent, dans une situation n’ étant certes pas
simple, acréer avecune énergieincroyable
ine nouvelle Internationale épurée de
Uopportunisme et le combattant im-
placablement.

*  Voire Note 1: La trahison de 1a I° Intemnationale

** Les bolchéviks furent capables de prendre position sans délai et d’unc fagon révolutionnaire
conséquente parce qu’ils avaient cassé i temps avec feur “propre” opportunisme, les menchéviks.

&  Surquel fondement, sur quel chemin  dont la lutte conséquente exemplaire con-
et avec quel but est-ce que le nouveau  iribua de fagon décisive i ce que le mouve-

* RF, WBK ¢t GDS ont reconnu aprés la prise du pouvoir révisionniste justement aussi en Chine
aprés la mort de Mao Tsé-toung et aprds la dépénérescence révisionniste du P.T.A. d’ Albanie ensuite
quece travail de base idéologico-thdorique doit former ]’ axe centralde ! avance de 1" &dification de partis
d"avant-parde prolétariens etpour forger une unité internatienale solide des forces marxistes-1éninistes.

Nous avons décidé ) ce propos depuis assez longtemps déjh Pélaboration commune de prises de
position sur des sujets etdes themes fondamentaux. Ont été entretemps publiés (entre autre): “ Accomplir
les tAches en attente wout en apprenant de Staline”, la série sur Ia critiquc de 1a “Proposition” du PC de
Chine “Surla ligne générale du mouvement communiste international” ainsi que “Evaluation générule
des enseignements et de ' Ocuvre de Mao Tsé-toung - Recherches pour 'évaluation des enseignements
ctde I'Oeuvre dc Maoe Tsé-toung”, premiére et deuxidme parties, ainsi que la critigue du Jivre d'Enver
Hoxha “L.'impérialisme ct la révolution”, parties [A 1V,

Bien que Lénine ait commencé fa futte contre I"opportunisme 2 Fintérieur de Ja Russie avec des
ouvragestelsque "Que sontles "amis du peuple” etcomment luttent-ils contre les soeiaux-démocratesT”,
Lénine a ensuite préparé aussi la cassure avec I opporunisme au niveaw internationai avec des ouvrages
tels que “Que faire?”, “Un pas en avant, deux pas en arridre”, “Deux tactiques de la social-démocratie
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dans la révolution démocratique”, “Matésialisme et empiriocriticisme”.

LaJutte contre social-chauvinisme menée par les autres forces restées fidéles au rnarxdisme fit preuve
elle, par contre, de faiblesses de taille, efle éwmit affectée par beancoup d'inconséguences et de demi-
mesures. Cela était trés fortement 1ié au fait que méme des représentantes et des représentants hors du
comman du prolétariat comme Rosa Luxembourg et Karl Liebknecht ne reconnurent pas i temps la
nécessité de briser compldtement 3 tous les niveau avec les opportunistes et ne se mirent pour cela pas
dtemps A Pédification do partis communistes épurés de ' opportunisme.

***En Autriche, les “socialistes” pas moins trafires gu' ailleurs ne se retrouvérent pas dans Iembarras
de formellement voter pour les crédits de guerre pour la seule raison que le parlement était suspendu, Iis
ne laisserent aveun deute quant  fear soutien pour fes buts de guerre de 1'impérialisme habsbourgeois.
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Ce but devant les yeux, Lénine et les
bolchéviks prirent 'inifiative pour rassem-
bler les groupes de gauche luttant pour la
transformation de la guerre impérialiste en
guerre civile. La participation aux con-
férencesinternationales de Zimmerwalden
septembre 1915 et 2 Kienthalenavril 1916,
oil les bolchéviks utilisérent Ia possibilité
de répandre leurs points de vue au niveau
international, servit & cela elle aussi, Ils
condamnerent les points de vue conciliants
de la “majorité de Zimmerwald” et pous-
serent, par leur critique des demi-mesures
et des inconséquences de la “gauche de
Zimmerwald” elle-aussi, & casser entiére-
ment sur les plans idéologique et organisa-
toriel avec le marais opportuniste®, car:

7] Sans cette cassure, sans lu délimitati-
on préliminaire compléte, justement
aussi au niveau organisatoriel, par
rapport aux opportunistes, il était
impossible de penser o la création
dune nouvelle, d’une I Internatio-
G nale.

Ce projet d'une nouvelle organisation

communiste embrassant le monde entier
semnbla tout d’abord étre tout justement
d’une audace sans espoir.

Quand les personnes déléguées i la con-
férence de Zimmerwald arrivérentde Berne
en septembre 1915 dans quatre vastes
caléches, alors largement utilisées, Trotski,
qui, avec sa thése centriste “Ni victoire, ni
défaire”, se portait contre e slogan de 1.éni-
ne “Pour la défaite de la propre bourgeoi-
siel”, les montra du doigt et se railla cy-
niquement: “Undemi-siécle aprés lafonda-
tion de la premitre Internationale, on peut
faire tenir tons ies internationalistes dans
quatre voitures!”* *

Mais le développement des événements
devait quand méme rapidement montrer
que la ligne de Lénine, consistant 4 re se
laisser mener que par une politique de
principes ferme, était ln seule politique
correcte. Comme les principes du socialis-
me scientifique ne sont rien d'imaginé de
fagon idéaliste, mais refletent les regles de
laréalité objective, lesrégles de la lunte des
classes, il était impossible que la réalité

*  Dans Ia prise de position commune “Au sujet de I"histoire de [a luue contre le révisionnisme
moderne”, nous avens mis en valeur cetie lutte de Lénine du point de vue de ' analyse des erreurs faites
au cours de la lutte contre le révisionnisme khrouchtchévien.

L’aspect y éiant particulidrement souligné est celui que Lénine ne se laissa jamais attacher les mains,
gu'il acombattuénergiquement le voiledes contradictions idéologiques etqu’ il s est servit de laméthode
de la critigue découvert et publique pour tracer une lgne de démarcation coupante entre le marxisme et

I'opportunisme.

Lesforces ayant fait face ay révisioanisme modeme aprés 1956, dont particutidrement le P.C. de Chine
et le P.T.A. d’Albanie, n'ont pas respectée cette méthode léniniste. {s déclardrent que e “débat
exclusivement interne” serait soi-disant une “norme léniniste”, ce qui ne fail pas que contredire
grossierement le [éninisme, mais qui aida aussi les rdvisionnistes modernes A tromper le prolétariat
international, devant qui les contradictions existantes [urent longtemps, beaucoup trop longtemps
enjoiivées et cachées. (Voir & ce propos RF No {72, GDS No 10, WBK No 7)

**  Cet épisode est rappornté par Maurice Pianzola dans son livre “Lenin in der Schweiz"[Lénine cn

Suisse], p.93.
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oublia de “venir en aide” & ceux et a celles
défendant les intéréts de fond du prolétariat
international:

La crise de société se produisit, qui avait
été prévue aux Congrés de Ja II** Interna-
tonaled Stuttgart et 4 Bile {voir Note 1 }en
liaison avec les atrocités de la boucherie
impérialiste.

@  Les masses ouvritres commencdrent
a se détacher de la bourgeoisie pen-
dant le courant de la guerre, dans
laquelie “leurs” dirigeants et partis
sociaux-démocrates traitres les avai-
ent faitentrer deforce {parexemple, la
manifestation de fermmes spontanée
conire [a guerre et le renchérissement
3Berlinle 28 mai 1915). Lafermenta-
tion révolutionnaire angmenta avant
tout dans les pays en guerre (gréve des
ouvriéres de la production de muniti-
ons en Allemnagne 1916).

@ En Russie, la révolution remporta fa
victoireet obtint ladictature du proléta-
riat par la lutte sous la direction des
bolchéviks.

® EnAllemagne,en Autriche, en Finlan-
de, en Hongrie et ailleurs, la indigna-
tion des ouvrigres etdes ouvriers mena
a des actions de classes pleines de
puissance pour terminer la tuerie (com-
me dans le cas de la gréve de janvier
1918 en Autriche), les troupes se re-
belléreat pour mettre fin & la guerre
parcebiais (soulévement des matelots
de Cattaro et de Kiel), les soldats
fraternisérent au front, et on en vint &
des luttes armées et des soulévements
{révolution de novembre).

Enirainéss par cette montée de la révolu-
tion, inspirées par la victoire de larévolut-

on d’octobre, les forces antirévisionnistes
passérent dans différents pays & la fondati-
on de partis communistes, ainsi enfut-ilen
Finlande,enHongrie, en Pologne, en Autri-
che eten Allemagne.

71 Lesforces delanouvelle Internationale
vraiment conmununiste, qui devait bi-
entdt déja, & I"épouvante de la bour-
geoisie, se développerenune organisa-
tionrévolutionnaireembrassant le mon-
deentier, étaient ainsi sorties en faits de
la lutte contre 1'opportunisme dans le
(< feu de la révolution.

Tl faiiait alors réunir aussi étroitement que
possible, formellement aussi, en HI° inter-
nationale, ces forces réellement existantes,
mais pas encore unies et organisées au
niveau international, pour pouvoir ancrer
solidement et développer de I"avant ce qui
avait €€ atteint,

2, Le premier Congrés de
Platernationale Communiste

Quandenmars 1919, un nombre relative-
ment petit de femmes et d’hommes commu-
nistes se réunirent 8 Moscou, les dirigeants
de la II*™ Internationale, qui avaient aupa-
ravant forcé les ouvriers 4 aller & la guerre
impénaliste, se raillerent en choeur avec
leurs commanditaires impérialistes de cette
“réunionminuscule de quelques gauchistes
radicaux”.,

Enréalité, ¢’étaitune rencontre historique
des meilleures forces du prolétariat révolu-
tionnaireinternational. La I*Internationa-
te, I"Internationale Comimuniste, fut fondée
fedrmars 19192 Moscou, sous laprotection
duprolétariat armé de la Russie des soviets,
par 52 personnes déléguées, qui représen-
taient 35 organisations de 21 pays d’ Asie,
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d’' Amérique et d’Europe.

Les personnes déléguées durent souvent
se frayerun chemin vers Mosconmalgré fes
plus grandes difficultés, en traversant pla-

sieurs pays et en passant des frontidres
surveiilées. Beaucoup ne purent pas at-
teindre leur but, furent stoppées en chemin,
renvoyées ou arrétées. *

*  Un exemple de ceia est cefui du camarade Steinhardt, 1un des fondateurs de Parti Communisic
d’ Autriche {(KPO). Dans ses mémoires qui n"ont pas & publiés dans leur ensemble jusqu'a présent et
qui se trouvent dans les archives du MLPO, il rapporie son voyage aventureux de ' Autriche 3 Moscou.

v o

Extrait des mémoires pas encore
publiges de Karl Steinhardt:

Ma premiere
rencontre avec
Lénine

Je suis amrivé 4 Moscou dans l'aprés-
mididu 2mars 1819. J'ai utilisé un tralneau
pour parvenir a I'hotel “Métropole”, ol fe
camarade Tchitcheérine faisalt fonction de
commissaire de Pextérieur. Malis je
n'arrivais pas jusqu'a lui. Devant le
batiment, il y avait une auto et un homme,
qui voulait justement la démarrer, me
demanda ce que je désirais. "Je suis un
délégué de Vienne et je veux aller & la
conférence", répondis-je. “Alors, venez
avec moi maintenant; je vais at Kremlin",
medit'homme, etit me laissa monterdans
sa voiture. Nous alldmes au Kremlin.
J'apprit que mon accompagnateur si
prévenant etait Karachan, suppléant du
commissaire de l'extérieur. A Fentrée du
Kremlin, la légitimation par Karachan et
linvitation de Lénine suffirent. On me
dirigea vers lancien palais de justice. Au
premier 8lage, je suis arrive dans un fong
couloir sur lequel donnaient quelgues
portes, A chaque porte se tenait un jeune

de 'Armée Fouge. Comme je 'ai appris
plus tard, ¢'étaient des éléves officiers de
Petersbourg. Je montrais mon morceau
de lin et voulais entrer dans a salle. Mais
le soldat ne me laissa pas enirer. Ma
légitimation ne seralt pas k& bonne. Je
tentais ma chance & une autre entrée, loi
aussi, pas de succés. En tout, il y avait
guatre portes, et on ne me laissa entrer &
aucune d'elles. Alors, que se passerait-il?
Ou puis-ie obtenirla bonne carta d'accés?
C'est ta qu'un délégué sorti par hasard de
la salle. Je FPirterpellais. Comme il ne
comprit pas tout de suite, j'essayais en
anglais. Ga marcha. Jerapportai qui['étais
et prie de faire savoir & un camarade
responsable que le délégué autrichien est
dehors et gu'on ne le laisse pas entrer.
C'était une situation comique. Constam-
ment en danger de mort, je m'étals frayé
un chemin de Vienne 4 Moscou a travers
tous les obstacles dontlefront d’'une guerrs,
jetais méme parvenu 3 l'intérieur du
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D"une maniére ou d’une autre, ce n’était
tout d*zbord méme pas le nombre des par-
ticipantes et des participants qui &tait déci-
sif. Décisif éeait bien plus que ¢'était eux
senls qui personnifiaient et représentaient

en tant que forces conscientes les aspirati-
ons et les buts révolutionnaires de millions
de prolétaires femmes et hommes qui
cherchaient une issue pour sortir de "enfer
de P'exploitation capitaliste, de P'esclavage

Ladescription de son voyage pour participer au premier congres de P Internationale communiste est
publiée dans fe volume Il du recucil du MLPQ: “Dokumente des Kampfes um die Bewuftmachung
und Revolutionicrung der Arbeiterklasse”[Documents de la lutte pour donner conscience i laclasse

ouvriére et pour fa révolationner], p.23-29.

Kremiin, mais 13, je n'arrivais pas & traver-
ser 'avant-chambre de la salle des déli-
bérations. Mais cela ne dura pas, et déja
aussi, un camarade vint avec une cane
d'accés correcte signée par Lénine et on
me laissa entrer dans la salle.

La salle n'étail pas aussi grande que je
pensals. A peu prés cent personnes
pouvaient juste encore y trouver de la
place. Al'un das petits c6tés se trouvait un
petit estrade avec une table & faguelle
environ douze personnes étaient assises.
J'aliais vers I'estrade. L'attention des
personnes déléguées fut tout de suite
attirde par cet hile hizarre qui arrivait &
timproviste en pleine réunion. Depuis trois
semaines, je n'avals pas vu de vrai lit, mon
visage pas rasé n'avait été gque negli-
gemment favé depuis plus d'un demi-mois,
mas cheveux gbouriffés presque pas
peignés. Le vieux manteau de soldat
rapiecé que je m'étais jeté sur ies épaules
4 Budapest n'avait pas &é rendu pius
dlégant parles péripécies du voyage. Mais
le sommet de Iz bizarrerie était constitug
par le sac remplis de vivres sur mon dos.

Je m'approchais de P'estrade, jetais e
sac par terre, reconnu Lénine au méme
moment et lui tendis linvitation. Le
camarade Lénine se leva, s'approcha de
moi, posa ses deux mains surmes épaules
et m'embrassa selon la coutume russe sur
mes joues pas rasées. Son visage brillait
de son sourire amusé incomparable. I dit
alors: "Camarade délégué, vous allez parler

tout de suitel” Et Lénine dit, tourné vers
lassemblée:

“Nous salucns le camarade du Parti
Communiste d'Autriche venant tout juste
d'arrivert il a un long voyage dangereux
derriéra iui. Ji est quelqu'un gu'on croyait
mart. Nous le félicitons d'étre arrivé a
Moscou en bonne santé!”

Je dis & Lénine que je ne pouvais lout de
méme pas aller & la tribune dans cet état.
Mais Lénine souriait &t it dit:

“Cher camarade, vous étes dans un état
excellent. Le bon état, c'estjustement celui
dans lequel vous étest”

line me resta plus qu'a aller & ta tribune
comme je me trouvais, comme tiré d'une
flaque d'eau, et de tenir un bref discours de
salutation & la conférence. Mes mols
improvisés firent grande impression
justement de par les circonstances bizar-
res lesaccompagnant. Quandj'eusterminé
etalors que je cédais la place, unefemme
$'approcha de moi, prit mon visage & deux
mains, m'embrassa chaleureusement et
dit: "Camarade, vous avez parlé de fagon
excellentel” C'étail ia camarade Kollontaj,
qui fut par la suite Envayée de |'Union
Saviétique en Suéds,

(Traduction d'un extrait du Recueit Il du
MLPQ: "Documents de la lutte pour donner
conscience & la classe ouvriére et pour la
révolutionner”, publié par e Comité Canitral
du MLPO, Vienne, février 1989, p.23-29.)
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national et colonial, des guerres impériali-
stes, de la misére et du besoin.

Pour décrire ses tiches fondamentales et
ses buts fondamentaux, laIIFInternationa-
le, venant d'étre fondée, s'en remit dans
son “ Manifeste de I'Intemmationale Com-
muniste au prolétaires du monde entier”
consciemment au “‘Manifeste du Parti com-
muniste”, rédigé par Marx et Engels, et
expliquaa propos desonbut, la “victoire de
larévolution communiste™:

“Il y a soixante-douze ans, le parti
communiste présenta au monde son
programne sous forme Jd’un manife-
ste écrit parles plus grands prophétes
de la Révolurion prolétarienne, Karl
Marx et Friedrich Engels. A cette
époque déja, le communisme, & peine
entré dans sa lutte, était accablé sous
les poursouites, les mensonges, la
haine et les persécutions des classes
possédantes qui devinaient justement
en lui leur ennemi mortel. Pendem
ces trols quarts de siécle, le dévelop-
pement du communisme a suivi des
voles complexes, connaissant tour a
tour les tempétes de I'enthousiasme
et les périodes de découragement, les
succes et les durs échecs. Mais au
Jond, le mouvement suivit la route
tracée par le Manifeste du Parti
communiste. (...}

Nous, communistes, représentants
du prolétariat révolutionnaire de dif-
férents pays d’Europe, d’Amérigue et
d'Asie, rassemblés d Moscouw, capita-
le de la Russie siviétiste, nous nous
sentons les héritiers et les continua-
teurs de 'oevre dont le programme a
été annoncé il ya 72 ans. Notre 1iche
est de généraliser Uexpérience révo-

lutionnaire de la classe ouvriére, de
débarrasser le mouvement de mélan-
ges impurs de Uopportunisme et du
social-patriotisme, d’unir les forces
de tous les partis vraiment révoluti-
onnaires du prolétariat mondial et
par la méme faciliter et de hiter la
victoire de la Révolution communiste
dans le monde entier”

{Manifcstes, theses etrésoletions des guatre
premiers Congrés Mondiaux de I'Inter-
nationale Communiste 1919 - 1923, Paris
1934, p. 30)

Gagner Je prolétatiat du monde entier 3
cette fin et le mener dans la lutte pour le
pouvoir, pour I'édification de la dictature
du prolétariat, telle était fa grande tAche 2
accomplir que se fixa 1a HI° Internationale.
Elle le fit en étant consciente de ce qu'une
acuvelle époque avait mirit, I"époque de
I'impérialisme et de la révolution pro-
létarienne, ol les conditions requises pour
briser le joug de Vimpérialisme sont mires
dans le monde entier,

Créer I'Internationale Communiste en
tant que dirigeante et organisatrice de
larévolutionmondiale fout autour de la
planéte, soutenir partout dans le monde
la formation et le développement des
partis comrmunistes, mener i leurunion
sur un fondement fermement rattaché
aux principes et aux buts clairs et
"assurer - ces tiches gigantesques étai-
ent fixées par le fait de fonder
I"Internationale Communiste.

11y allait maintenant de faire les premiers
pas, et ce avec les forces qui étaient réelle-
ment la. C’étaient ces partis, ces organisa-
tions et ces groupes qui iatent ressorts et
ressorties de la lutte contre la deuxidme
Internationale révisionniste. Ils s’étalent

2

formés dans la lutte pour la transformation
delaguerreimpérialisieen guerrecivile. En
toutet pourtout, leur pointde vire était celui
deladictature du prolétariatetils prenaient
position pour la lutte armée du prolétariat
visant la destruction de la dictature de la
bourgeoisie.

Lénine put constater aprés la fin du con-
grés que le travail du congrés de fondation
de!’Internationale Communiste pu se dérou-
ler “si aisément, sans encombre, avec tant
declameetde fermet€”, parce que ce qui est
fixé dans les résolutions, les théses, les
rapports et les discours, ¢est “ce qui est
déjaconguis” (d'apres Lénine, “Conquiset
Consacré”, 5 mars 1919, Oeuvres Com-
pletes, tome 28, p.503).

Leslectrices et les lecteurs doivent prend-
re en main et étudier elles-mémes et eux-
mémes les documents et les protocoles du
premier Congreés Mondial pour s’en faire
une image globale.*

Les documents de la fondation de
I'Internationale Communiste ontun carac-

tére révolutionnaire enthousiasmant. Nous
disons cela aprés une étude approfondie de
tous ces documnents et en pleine conscience
du fait qu’a c51é du document central, les
theses de Lénine “sur la démocratie bour-
geoise et la dictature prolétarienne”, il fut
aussi voté des documents qui contiennent
des faiblesses et des erreurs que nous ne
passerons pas sous silence.** Il aurait été 3
notre avis impensable qu'un tel congrés
ayant lieu dans ces circonstances soit dé-
pourvu d’erreurs, comme, de plus,
Flnternationale Communiste nouveliement
reconstituée ne fitque commencer a lutter
contre le social-démocratisme dans ses
propres rangs aussi, et comme 1’héritage
de la deuxiéme Internationale continuait
naturellement a agir.

Les “théses™ rédigés par Lénine, qui se-
ront traités dans le détail par la suite, for-
ment absolument indiscutablemeat le do-
cument saillant, hautement actuel et es-
sentiel sur le plan théorique et politigue,
qui doit étre érudié des plus profondément.

*  Voire Note 2: A propos d'autres documents impottantes du premier Congrés Mondial.
** Yoire Note 3: Queiques erreurs évidents dans les documents du premier Congrés Mondial.
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B. La signification actuelle des
“théses sur la démocratie bourgeoise et la dictature prolétarienne”

En guise d’introduction

Les “théses sur la démocratie bourgeoise
et la dictature prolétarienne” ont vu le jour
dans une situation révolutionnaire de luttes
des classes aignés, 4 un moment de lutte
acharnée entre ia révolution et la contre-
révolution. En Russie, la révolution avait
vaincu. En Allemagne et en Autriche, le
mouvement révolutionnaire se développant
fut réprimé dans le sang au nom de la
“démocratie bourgeoise”. En Hongrieeten
Finlande sévissait 1a terreur blanche.

Vu la sitvation de lutte des classes
aujourd’hui différente, laquestion pouvant
faire son apparition la premiére est ia sui-
vante: A quel point les arguments donnés
dans les “théses” sont-ils méme encore
actuels?

Qui réalise ce qu’est 1a réalité des soi-
disant “démocraties” en Allemagne de
I"ouest, & Berlin ouest eren Autriche et qui
doit la sentir constatera rapidement que
beaucoup d’explications de Lénine semble
étre écrite directement pour aujourd hui.

Lecontenu des “théses™ est aujourd hui
plusimportant, plus actuel, plus néces-
saire et plus urgent que jamais. Ce sont
des questions briilantes, et tout dépend
de ce qu’'une réponse correcte leur soit
donnée. Toute I'histoire depuis lors le
montre. C'est pour cela que leur éva-
luation a fond est anjourd’hui juste-
ment est un nécessité vitale etune que-
stion existentielle pourune perspective
vraimentrévolutionnaire.

Mais i’ Internationale Comumuniste en gé-
néral et son premier Congrés en particulier

n’ont presque pas pu traiter de certains
problemes devant lesquels nous nous re-
trouvons aujourd'hui, stmplement parce que
manquaient les expériences nécessaires s’y
rapportant. C’esten particulier la question
de comment empécher la dégénérescence
du pouveir étatique prolétarien.

En ce temps, le pouvoir des soviets était
une source d'encouragement et un soutien
solide pour le mouvement révolutionnaire
dumondeentier. Aujourd’hui, le proiétaniat
international ne détient pas de mére patrie
socialiste. A cause de Ia trahison révision-
niste, la dictature n’existe plus dans aucun
pays auparavant socialiste.

Pour les marxistes-Iéninistes aujourd hui,
élaborer les expériences historiques positi-
ves et négatives des formes concrétes de la
dictature du prolétariatest une tiche urgen-
te Aaccomplir, pouren retirer les enseigne-
ments pour 'avenir. Ce faisant, nous ne
pourrons pas wouver de réponses toutes
faites dans les documents du mouvement
cormmunisie mondial. Nous devons bien
plus accomplir nous méme le travail princi-
pal & ce sujet en nous appuyant sur les
enseignements scientifiques de Marx, En-
gels, Lénine et Staline.

Mais ceci ne rétrécit pas 1’ importance desg
travaux del’ Internationale Comimuniste, en
particulier pour ce qui fut de fondemenier
la dictature du prolétariat et démasquer
des phrases hypocrites sur la “démocratie
pure” et la “démocratie” bourgeoise”, Car
nous y trouvons ici des points de départ
essentiels et indispensables.

Lénine écrivit lui-méme sur le role de Ia
HI* Internationale, de la communmniste;

2

“La portée historigue universelle
de fa HI Internationale, la Interna-
tionale Communiste, estd'avoir com-
mencé q mettre en pratigue le plus
grand mot d'ordre de Marx, le mot
d'ordre qui dresse le biland’ évolution

du socialisme et du mouvemnent ouv-
rier depuis un siécle, le mot d’ordre
qui s'exprime ainsi: dictature du
prolétariat.”

{Léaine, “La III* Imermationale et sa place
dans "histoire™, 1919, Ocuvres Complétes,
tome 29, p. 310, Moscou 1976 )

Deuxiéme Partie:

e Points de departs de principe

Troisieme Pattie:

GDS n°54, 54 pages, DM 5.-, contient entre aufre:

o  Téaches révolutionnaires sur la question nationale

e Exemple et role de 'Union Soviétique de Lénine et de Staline dans le
cas de la solution de la question nationale

GDS n°61, 82 pages, DM 8.-, contient entre autre:

o La signification actuelle des directives du deuxiéme Congrés Mondial
de l'internationale Communiste sur la question agraire

e lapplication pratique des directives Iéninistes sur la question
agraire: Les succes de la révolution & la campagne dans 'Union
Sovietique de Lénine et de Staline et les conséguences désastreu-
ses de la trahison des révisionnistes khrouchtchéwiens




25

1. Le mensonge de la “démocratie pure” et les raisons décisives pour
lesquelles la dictature du prolétariat est indispensable

“théses sur la démocratie bourgeoise et la
dictature prolétarienne”* de 1919, Lénine

Dans le premier document programma-  atoutd’abord posé la question trés briilan-
ique de Plnternationale Communiste, les  te:

1. La question pesée

*  Dans I'édition allemande de cette prise de position commune, le texte facsimilé est celui de Ja
wraduction allersande des “Leitsize {iber biirgerliche Demoknitie und proletasische Dikiatur”, teile
gu'elle se wouve dans les Oeuvres de Lénine (voir: “Thesen und Referat Gber birgerliche Demokratie
und Diktatur des Proletariats”, Lénine Oeuvres t. 28, p. 471 et suite). Dans Iédition francaise, le texte
se trouve dans les Oeuvres Complates de Lénie “Thises sur la démocratic bourgeoise et la dictature
prolétariennc”, tome 28, pp. 481 [Editions Progrés Moscou]. La premiére traduction parue en frangais
est “Manifestes, théses et résolutions des quatre premiers Congrés Mondiaux de I'International
Communiste 1919~ 1923%, éd. par Bibliothcque Communiste, Paris, Juin 1934, réimpresion La Bréche
- Sélio 1984.

Une comparaison des traductions allemandes et frangaises a montré que la premitre traduction parue
en fangue allemande de ces “théses”, en 1920 {dans: “Manifest, Richtlinien, Beschliisse des Ersten
Kongresses”, Bibliothek der Kommunistischen Internationale I. Verlag Carl Hoym Nachf,, Hambourg
1520, p.30 et suite; reproduit dans: “Die Kommunistische Internationale in Thesen; Resofutionen,
Beschliissen und Aufrufen”, Band 1, 1919 - 1924, septembre 1987, p.18 et suite} et Ia traduction dans
les Geuvres de Lénine editées par fa éditrice révisioniste Progrés Moscou sont enitachées d'une série de
fautes trompeuses et déformant le sens de texte, Nous ne donrerons que un par des exemples:

Pans la version frangaise de Progrés Moscon dans la thése 5 il est guestion du “caractdre
historiquemeant conventionnel” du parlamentarisme bourgeoisme, mais ici, it ne 5’agit pas de ¢a; au
coniraire, il s"agit de sen caractére limité ou conditionné, de la relativité historigue du parlamentarisme
hourgeois et de la démocratie bourgeoise, comme il est dit dans 1‘édition Biblioteque Communiste de
1934 p.7.

B Danslatraduction allemandede 1920, dans {a thése 11,1 Allemagne est faussement, ctau contraire
de ¥ original, décrite comme “der erste europiische Staat” [le premier Etat européen] ot bien comme
“der erste in der ganzen Welt” {le premier dans lc monde entier], alors gu’il y va d'un pays “avancé”
cn Europe et par conséquent au niveau mondial, pour ce gui est de développement du capitalisme, Dans
faméme thése la version francaise de Progrés Moscou parle de Ia “situation sociale™ gui a pn engendrer
les contraditions du capitalisme, 1andis que ici il s agit des conditions sociales,

E Danglathése 16 du il est guestion du éloignement des masses laborieuses de I"appareit de I'Erat
dans la démocratie bourgeoise, il y a vadans la tradection frangaise de Progrés Moscou de “éliminer fes
masses laborieuses de "apparcil administrauf™,

B Dans la premitre des deux traductions allemandes se trouve la formule suivante dans la thése 20:
“Dic Vernichtung der Staatsmachtist das Ziel” {Le but est ja destruction du pouvoir éatigue]. Mais if
devrait y &tre écrit: “Die Aufhebung der Staatsmacht ist das Ziel” [L'abolition du povuoir d"Etat est
I’ objectif],

B Liodilestquestionde]’essence petite bourgeoise- réactionnaire delasociale-démocratiedans
Ia thése 21, il y va dans Ia traduction de 1920 de ia “reaktioniire Politik der Kleinbiirger” {politigue
réactionnaire des petits-bourgeois] etdans les Oeuvres Compléts en francais du Progés Moscou de “leur
politique réactionnaire de petits bourgeois” ce dont ii n'est pas du tout question.
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Comment contrer de facon offensive la
campagne hypocrite de la bourgeoisie tou-
chée prétendant que les communistes serai-
ent paraftrait-il “contre la démocrade” et
“pour la dictature”?

Dans les “théses”, il est écriteninroduc-
tion sur ce qui 1'arriére-plan de cetre ma-
noeuvre de propagande:

“1. La montée du mouvement ré-
volutionnaire du prolétariat dans
tous les pays a suscité les efforts
convuisifs de la Dourgeoisie et de
sesagents dans les organisations
ouvriéres afin de trouver des argu-
ments politiques et idéclogiques
pour la défense de la domination
des exploiteurs, Parmi ces argu-
ments, la condamnation de la dic-
tature etV'apologie de la démocra-
tiesoninotamment mises enavant.
Le caractére mensongsr &t hypo-
crite d'un tel argument, repris sur
tous les tons dans la presse capi-
taliste, et & la Conférence de
Finternationale jaune en février
1919 a Berne, est évident pour
tous ceux qui se refusent & trahir
les principes fondamentaux du
soclalisme.

2. Toutd'abord, cetargumentopére
afaide desnotions de‘démocratie
en ganéral’ et de 'dictature en gé-
néral', sans poser la question de
savoir de quelle classe il s'agit.
Poser la question de cette ma-

niére, en dehors des classes ou
au-dessus des classes, sol-disant
du peint de vue du peuple tout
entier, c’est tout simplement se
moguerde l'enseignementessen-
tiel du socialisme, & savoir la théo-
rie de ia lutte des classes que les
socialistes, passés aux coté de la
bourgeoisie, reconnaissentenpa-
foles mais oublient en fait. Car
dans tout pays capitaliste civilisé il
y a la démocratie bourgeoise st
nonia‘deémocratie en général’; et il
ne s'agit pas de ‘dictature en gé-
néral’, mais de la dictature de la
classe opprimée, c'est-a-dire du
prolétariat, surles oppresseurs et
les exploiteurs, ¢'est-a-dira sur la
bourgeoisie, dans le but de briser
la résistance opposée par las ex-
ploiteurs dans la lutte pour leur
domination”

Au moment de la rédaction de ces passa-
ges, le monde était en ébullition révoluti-
onnaire. Aprés la victoire de la révolution
d’cctobre, les masses ouvriéres ébraniaient
les fondements du pouvoir bourgeois dans
d’autres pays aussi.

1 ne fait aucun doute que I'impérialisme
mondial fait face aujourdhui aussi ade trés
grands problémes existentiels, méme si les
forces révolutionnaires nécessaires dans
chaque pays pour la victoire sur I'im-
périalisme n'ont pas encore fait leur appa-
rition ou sont des plus faibles.*

*  Une différence essenticlle entre ces temps i et aujourd’hui est que pendant la période aprés fa
révolution d'octobre, des partis marxisics-léninistes forts, se plagant souvent déji & la téie de
gigantesques lutics des classes aussi, se développirent dans beaucoup de pays.

Aujourd’hui au contraire, il manque encore largement de partis prolétaricns, ou alors, les forces
marxistes-}éninistes sontencore beaucoup trop faibles pour intervenir de fagon dirrigeante dans des luttes

des masses de grande envergure,
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Au fond, il est clair et indéniable
aujourd’hui aussi que dans ladispute.ily va
principalement, commeil y aplusde 70 ans,
de la propagande hypocrite et mensongére
de labourgeoisie internationale décrite par
I.£nine, selon laquelle il y aurait ici parait-
il “ladémocratie” et 1a “la dictature”, et que
P'une exclurait I'antre, Aujourd’hui, toute
Ia différence est qu'a cdté des sociaux-
démocrates, il y a aussi des “communistes”
qui répatent les phrases creuses bourgeoi-
ses, mais cela ne les rend pas plus plausi-
bles.

Aujourd’hui, non seulement I’ensemble
de I'appareil médiatique, mais aussi des
partis réformistes prétendant étre des “par-
tis ouvriers” font cette confrontation men-
songere de la démocratie et de la dicta-
fure. 11 s’ agit de forces qui égalent 4 beau-
coup de points de vue telles deux oeufs
pourris justement ces forces que Lénine
décrivait en ce temps comme “Tlnter-
nationale jaune” des partis sociaux-démo-
crates traiires.

Le point de départ de I'offensive idéolo-
gique de Lénine contre cette phrase men-
songére, ¢’estl'inclusion fondamentalement
du point de vue de classe & cette question.
1l fait prendre conscience de ce que:

Si histoire depuis la société primitive
est une histoire des luttes de classes,
alors, la question de la démocratie ou
deladictature est-elle aussi unequesti-
on demandant de quelle classe il s agit,
Y guelle classe pratique vraiment le
= démocratie et la dictature.

Pour Lénine en tant qu’éléve de Marx et
d’Engels, il va de soi que prolétariat et
bourgeoisie sont les deux classes décisives
dans le capitalisme, qu’il en ressort que
poser la question de 1a démocrate ou de la

dictature c’est poser la question du carac-
tere de classe: Démocratie prolétarienne
oubourgeoise, dictature prolétarienne ou
bourgeoise?

Vule gigantesque bouillonnement révolu-
tionnaire et I'immense sympathie que les
masses laborieuses apportaient dans le
monde entier au pouvoir ouvrier en Union
Soviétique, Lénine avait tout i faitraison de
partir de ce que vraiment seulement les
traitres aux principes du socialisme pou-
vaient encore écarter la question des clas-
ses.

Aujourd’hui aussi, ce sont sans doute des
armées entidres d’adulateurs achetés par la
bourgeoisie qui répandent ces idées faus-
ses. Mais, 4 beaucoup plus grande échelle,
il faut voir que la large masse des 8tres
humains laborieux ne part pas du point de
vue de classe pour ce qui est I"Etat, pour ce
qui est de la discussion sur ce que sont la
démocratie et la dictature, et ne voit pas le
camouflage partout habitel du caractére
de classe de cette gquestion,

Celavientdecequ'iln’yapas aujourd hui
de partis marxistes-1éninistes forts qui ap-
porte sysiématiquernent ia conscience de
classe au mouvement cuvrier en combat-
tant incessaminent I'idéologie et la poli-
tique bourgeoises. Ainsi, nous sommes au-
jourd’hui confrontés de maniére particu-
ligrement crasse b ce que le marxisme sait:
que I'idéologie dominante est justement
I'idéologie des dominants.

Quatre mois aprés le premier congres de
IInternationale Communiste, Lénine ca-
ractérisa dans sa conférence “De I'Etat” Ia
grande difficulté et complexité de la résolu-
tion de cette question:

“Le probléme de I'Etat est un des
plus complexes, un des plus difficiles
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qui soit, ’est peut-étre celui gue les
savants, les écrivains et les philoso-
phes bourgeois ont les pius embro-
willé ... St cette question est si embro-
uillée et si compliquée, c’est parce
que, plus que toute aurre, elle) rouche
aix intérées des classes dominantes
{ne le cédant i cet égard qu’awx prin-
cipes de la science économique). La
théorie de I'Erat sert & justifier les
priviléges sociaux, & justifier I'ex-
ploitation, a justifier Uexistence du
capitalisme.”

(I&nine, “De VEwat”, 1919, pp. 1, Pékin
1978)

Lénine structure alors dans les théses sui-
vantes, sous les aspects les plus différents
qui soient, I'ensemble de la guestion du
caractdére de classe de I'Etat, et il com-
mence tout d'abord par le renvoi décisif &
I'expérience historique.

2. Des enseignements de
PPhistoire des luttes des classes

Pour maintenir son propre pouvoir d’Etat
réactionnaire, labourgeoisie transfigure de
facon mensongére sa dictature en une “dé-
mocratie par excellence” devant 8tre ac-
ceptée par tout le monde. Etelle envole au
diable au contrairei’édification de la dicta-
ture prolétarienne comme “dictature par
excellence”, qui ne serait pas démocratique
et devant en tant que telle étre combattue
par tous les moyens imaginables.

Dans la troisigme thése, Lénine porte un
coup double a cette hypocrisie:

Tout d’abord, il clarifie une fois que: Au
cours de Pensemble de "histoire de
I'humanité depuis 'apparition des classes,
des luttes de classes couronnées de succes

menérent a ce que les opprimés et les opp-
rimées durent violemment réprimer les réac-
tionnaires et les exploiteurs renversés pour
nepasretomber toutde suite sous ['ancienne
oppression. Ilen futaussi ainsi par exemple
dans le cas de la lutte contre les esclavagi-
stes ou les seignenrs féodaux renversés.

Mais il ne se contente pas du renvoi A ces
faits historiques généraux etindéniables. 11
fait bien plus ressortir de fagon marquante
que la bourgeoisie elle-méme dut bien y
aller de Ia flamumie et de V'épée, de sa dicta-
ture, contre les seigneurs féodaux, etqu'elle
le fit aussi vraiment, pour autant que ses
potentialités révolutionnaires menérent,
comme en France, A une révolution bour-
geoise victorieuse,

Voici le texte de la troisiéme thése:

“3. Lhistoire enseigne qu'aucune
classe opprimée n'a jamais ac-
cédé au pouvoir, et ne pouvait y
acceder sans passerpar une péri-
ode de dictature, c'est-a-dire con-
quérir le pouvoir politique et briser
parlaviolence larésistancelaplus
acharnée, la plus furieuse, qui ne
recule devant aucun crime et que
les exploiteurs ont toujours oppo-
sée. La bourgeoisie, dont la domi-
nation est défendue a présent par
des socialistes qui s'élévent con-
tre la ‘dictature en général' et qui
portentaux nuesla‘démocratie en
général’, a conquisle pouvoirdans
les pays évolués, aux prix d'une
série dinsurrections, de guerres
civiles, de répression viclente des
rois, des seigneurs féodaux, des
esclavagistes et de leurs tentati-
ves de restauration. Dans leurs
livres, brochures, résolutions de
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congrés, dans leurs discours de
propagande, les socialistesde tous
les pays ont expliqué au peuple
des milliers et des miilions de fois
le caractére declasse de cesrévo-
lutions bourgeoises, de cette dic-
tature detfabourgecisie.C'est pour-
guoi la défense actuelie de la dé-
mocratie bourgeocise sous le cou-
vert de discours de 'démocratie en
géneral’, ies cris et les vociférati-
ons qui retentissent aujourd’hui
contre la dictature du prolétariat
sous prétexte de clamer contre la
‘dictature en général’, tout cela
revient & trahir délibérément le
socialisme a passer aux cotes de
fa bourgeoisie, & nier le droit du
prolétariat & sa révolution a tui, la
révolution prolétarienne, a de-
fendre le réiormisme bourgeois
précisément & la heure ol i a fait
faillite dans ie monde entier et qu-
and la guerre a créé une situation
révolutionnaire”

Lénine et I'Internationale Communiste
démasquent ici que ia bourgeoisie, dans
Pintérét du maintien de sa domination, re-
nie méme sa propre histoire et déforme
aussi la vérité historique de la révolution
bourgeoise.

Comme cause a cela, Lénine dévoile la
peurde labourgeoise, devenue depuislong-
temps réactionnaire, que la classe mainten-
ant montante du prolétariat ne fasse avec
elle, dans des circonstances historiques
nouvelles, ce que la classe bourgeoise fit
auparavant avec les seigneurs féodaux. Elle
apeurqu’atraversl’édification de ladicta-
ture de classe do prolétariat, elle ne se
retrouve alors elle-méme en sitation

d’opprimée. Ainsi, si elle ne veut pas re-
tomber tout de suite sous I’ancien servage,
la classe ouvriére victorieuse exerce juste-
ment sa dictature sur Ja bourgeoisie, et doit
le faire, comnme la bourgeoisie victorieuse
édifia sa dictature de classe bourgeoise
contre les seigneurs féodaux.

Prendre clairement le parti de 1a révolte
desesclaves, delarévolte dela paysannerie
contre les seigneurs féodaux ou de la bour-
geoise en révolte a la téte d’un peuple se
soulevant contre la classe féodale porte en
soi 1a conséquence que c’est logiquement
maintenant letour du prolétariat de prendre
la téte du mouvement révolutionnaire pour
changer le monde. C’est pour cela que la
bourgeoisie contre-révolutionnaire d’au-
jourd’hui renie ses prédécesseurs révo-
Iutionnaires qui ont propagé et utilisé de
maniére enflammée I'instrument de la dic-
tature cormume un instrument tout Afaitlégi-
time et inévitable dans la lutte pour Ie

progrés,

{e diagnostic que Lénine fait ici sur Ia
falsification de {histoire est indispensable
pour la création d’un mouvement ouvrier
orienté de facon révohitionnaire et commu-
niste. Car dans 1'ensemble du camp de
I'impérialisme mondial, "attitude de
"histoire dominante est celle d'une consi-
dération par le haut, du point de vue des
intéréis de chacune des classes dominantes,
tandisqueleregard “plébéien” surl’histoire,
“par le bas”, du point de vue de la lutte des
opprimées et des opprimés, est un élément
constitutif pour une conscience révolut-
onnaire del’ histoire pour la classe ouvriere.

a0

3. Marx et Engels sur la
république bourgeoise et
les expériences
de la Commune de Paris

Dans les trois théses suivants, Lénine se
met alors & analyser le probléme de Ja soi-
disant “démocratie pure” en partant ¢'un
autre cbté. It démontre tout d’abord qu'il
n'était & vrai dire pas remis en cause, entre
socialistes, que 1'Etat est une machine ser-
vant & Poppression d'une classe par une
autre. Lénine constate qu’alors, face aux
violents débuts de la lutte de libération duo
prolétariat, cette vérité a éé trahie com-
pléternent par les opportunistes qui aimai-
enttellement encore se qualifier de “marxi-
stes”.

Lépine montre combien est tout & fait
naive la conception voulant que la bour-
geoisienese défende pas par tous les moyens
contre son expropriation, qu'elle ne fasse
pas acte de la résistance la pius amére
contre sa chute, Ce n’est pas seulement
prouvé par I’histoire de toute Ia lutte des
classes, mais ca I'est aussi par la derniére
grande expérience historique des luttes des
classes qui ont joué un role décisif pendant
lacréation de la Commune de Paris juste 50
ans avant la fondation de |'Internationale
Communiste,

1.énine fait alors ressortir deux choses
comme étant décisives:

Premiérement: La Commune de Paris a
dépassé le cadre étroit du parlementarisme
etrendu clair que dans la lutte de libération
a venir du prolétariat, de nouvelles formes
de la véritable démocratie, de la pro-
létarienne, se frayeront un chemin.

Deuxiemement: Cela n’est possible que
sur la voie de la démolition compléte du

vieil appareil d'Etat créé par la bourgeoisie.

Voici les théses dans le contexte:

"4, En expliquant le caractére de
classe de la civilisation bourgeoi-
se, de la démocratie bourgeoise,
du parlementarisme bourgeois,
tous les socialistes ont exprimé
cette idée, formuiée de la maniére
plus scientifique par Marx et En-
gels, a savelr gue la république
bourgeoise la plus démocratique
n'est rien d'autre qu'un appareil
permetiant a la bourgeoisie de
réprimer ia classe ouvriére, per-
mettant & une poignée de capitali-
stes d'écraser les masses labo-
rieuses. || n'est pas un révo-
lutionnaire, il n'est pas un marxi-
ste, parmi ceux qui clament
maintenant contre la dictature et
pour la démocratie, qui ne jurerait
ses grandes dieux devant les ou-
vriers qu'il reconnait cette vérité
premiére dusocialisme; eta'heura
actuelle, & 'heure ol le prolétariat
révolutionnaire est en efferve-
scence et mis en branle afin de
detruire cette machine d’op-
pression et de conguérir Ia dicta-
ture du prolétariat, ces traitres au
socialisme présentent les choses
comme si la bourgeoisie faisait
don aux travailleurs de la ‘de-
mocratie pure’, comme si la bour-
geoisierenongaita la résistance et
était préte & se soumetire & Ia
majorité des travailleurs, cornme
sit 'y a et il n'y avait aucune
machine d’'Etat permettant aux
capital d'écraser le travail dans la
république démaocratique.
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5.LaCommunede Paris, célébrée
en paroles partous ceux qui dési-
rent se faire passer pour des so-
cialistes, carilsaventgue les mas-
ses ouvrigres nourrissent envers
elte une sympathie sincére et cha-
leureuse, a montré d'une maniére
particulidrement frappante la rela-
tivité historique® etla valeur imitée
du parlementarisme bourgeois et
de la démocratie bourgeoise, ces
institutions progressives au plus
haut point par rapport au moyen
age, mais qui doiverit &tre neces-
sairement remaniees de fond en
comble & 'époque de la révolution
prolétarienne. C'est justement
Marx, qui a apprécié misux que
quicongue la portée historique de
la Commune eta montré dans son
analyse e caractére exploiteurde
la démocratie bourgeocise et du
pariementarisme bourgeais, lors-
que les classes opprimeées se
voient octroyer le droit, une fois en
quelques années, de chaisir le
mandataire de classes possé-
dantes qui ‘représentera et répri-
mera’{ver-und zertreten) le peup-
le aux parlement. C'est précisé-
ment & 'heure actuelle, a 'eure
ol le mouvement soviétique, em-
brassant ie monde entier, poursuit
'oeuvre de la Commune aux yeux
de tous, que les traltres au socta-
lisme oublient 'expérience et les
legons concretes de la Communeg
deParis, enreprenanta leurcomp-
te le vieux bric-&-brac bourgeois
sur la 'démocratie en général’. La
Commune ne fut point ung institu-

tion parlementaire.

6. Ensuite, ce qui fait 'importance
de ta Commune, c'est qu'elle a
tenté de briser, de détruire de fond
en comble Pappareil bureaucra-
tique, Judiciaire, militaire, policier
de PEtat bourgeois en le rem-
plagant parune organisation auto-
nome, Forganisation des masses
ouvriéres, qui ne connaissait pas
la séparation des pouvoirs législa-
tit et exécutif, Toutes les républi-
ques démocratiques bourgeoises
actuelles, y compris la république
allemande gue les traitres au so-
cialisme qualifiantde prolétarienne
en bafouant la vérité, conservent
cetappareil d'Etat. Dés lors, il sau-
te aux yeux, une fois de plus, que
tes hurlements enfaveurdela 'dé-
mocratie en géneral’ ne sont autre
chose gue la défense de la bour-
geoisie et de ses priviléges
d'exploiteurs”

Quand nous lisons aujourd’hui la quatrid-
me thése dans notre situation, il devient net
que la trahison des réformistes et révision-
nistes sociaux-démocrates passés a la bour-
geoisie, que Lénine avait alors raison de
dénoncer comie monstrueuse, est surpas-
séeaujourd’ hui plusieurs fois, Alorsque de
ce temps, la révision des idées de base de
Marx sur le caractére de classe de la démo-
cratie bourgeoise avait &€ imposée pas a4
pas en une période de temps de 10, 15 ans,
nous nous retrouvons aujourd hui face ala
situation que les mémes idées sur la domi-
nation bourgeoise, si démocratique parait-
il, ont été propagées presque sans étre cont-

*  Dans la waduction des QOeuvres Compiites du Lénine editées par Progrés Moscou sc trouve la
fausse formule du “caractere historiquement conventionnel”.
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redites pendant plus de 30 longues années,
etcontinuent i1’8tre, méme dans le mouve-
ment soi-disant de gauche et “communi-
ste”.

1 est d’autant plus important de détruire
cette campagne d'abétissement et de ca-
mouflage ravageuse. LaIll*Internationale,
Ia communiste, a fait a ce sujet des contri-
butions grandioses.

1l est aussi d’autant plus important de
rappeler les enseignements fondamentaux
de la Commune de Paris, que les révision-
nistes modernes passent presque en-

tigrement sous silence ou enterrent avec des
phrases ne voulant rien dire.

iIn’y vapas seulement de lancer de fagon
certaine et sans quiproguos alaface de gens
qui font hypocritement appel & Marx, que
Marx et Engels étaient sans rechigner pour
la destruction de haut en bas de I’ensemble
de!'appareil d’Etat bourgeois. s’ agit bien
plus aussi de ceci:

Renier cette position de Marx et Engels
signifie feter par dessus bord Pexpé-
rience fondamentale des luttes de clas-

Apras 1956, les révisionnistes modernes ont commencée et reprise dans le monde
entier et le pius largement qui soit la prepagande réformiste, condamnée par
linternationale communiste, “comme si la bourgeoisie renoncait & la résistance et était
préte & se soumsttre & la majorité des travailleurs” {voir ia quatridme thése).

Au vingtiéme congrés du P.C. d'U.R.5.5. en 1956, Khrouchtehev annonga sans se
géner qu'il serait parait-il possible “de gagner une majorité stable au parlement et de
fe transformer d’un organe de la démocratie bourgeoise en un outil de Ia véritable
volonté populaire” (traduit par nous d'aprés "Rechenschaftsbericht des Zentralkomi-
tees der KPdSU an den XX.Parteitages[Compte rendu du Comité Central du P.C.
d'U.R.8.8. au vingtiéme congrés du Parti], Berlin 1956, p.45, comparer aussi avec
“Beitrdge zum ideotogischen Kampf"[Contribulions & la iutte idéologique} da Ia rédaciion
de "Westberliner Komrnunist”, “Hauptpositionen des XX Parteitages der KPdSU"[Positions
principales du vingtiéme congrés du P.C. #U.R.S.8.], p.10).

® Enlindonésie s’est montré 9 ans plus tard de maniére atruce ol cette “possibifite”
méne viaiment.

Le P.C. tres influent d’indonésie, qui avait une énorme base dans les masses, s'est
orienté en ¢e temps sur ce qu'il y aurait aussi & cOié de la révolution violente, parait-il,
fa possibilité d'un chemin pacifique-parlamentaire menant & un avenir non-capitaliste.

Mais en 1965, la contre-révolution a frappé sans pitié. Le gouvernement de Sukarno
parut étre inadequate aux yeux de l'mpérialisme et de ia réaction interne, la bourgeoisie
compradore et les grands propriétaires fonciers, pour réprimer la lutte se développant
de la classe auvriére et de la paysannerie. Le gouvernement élu de fagon démocratique
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bourgeoise, laquel éfait ausst soutenu par Ie P.C. d'Indonésis, fut renversé de maniére
viclente. Des centaines de milliers de femmes et d'hommes communistes et des
travailleuses et de travailleurs furent massacrées et massacrés, furent jetées et jetés
dans des camps de concentration oft ces femmes et ces hommes pourrissent en partie
aujourd’hiui encore.

e Latragédie de l'itusion de la possibilité de la “voie pacifique” se répéta en 1873 au
Chili. Le gouvernemant d'Allende, qui n'était en aucun cas révolutionnaire, fut écarté
sans égard pour les “régles du jeu parfementaire”, parce qu'll était trop faible en face de
fa lutte croissante des masses populaires. 30.000 personnes furent assassinées,
150.000 torturées et 1.000.000 durent s'enfuir du Chili. Tel fut le bilan sanglant du coup
d'Etat militaire.

Mais ¢'est par Fexempte du Chili justement que se monire aussi que les révisionnistes,
ces agents de la bourgeoisie et de 'impéralisme dans le mouvement ouviier, sont des
traitres incorrigibles. Méme aprés ia tragédie de 1973 et la terreur de 'armée ayant
suivit, i's radotent qu'il pourrait y avoir'une ouverture démocratique” en alliance a
Parmmée, que le peuple n'aurait pas le droit de déclarer la guerre aux forces armées
réactionnaires: “Nous sommaes pour la démocratisation des forces armses, pour gu'elles
servent le peuple.” {traduit par nous de 'allemand d'aprés “Informationsbulletin”, No.3/
86, Vienne, comparer aussi avec GDS No.40, "Die Revolution in Chile
unterstitzen!"[Soutenir la révolution au Chilill, p.12 et suite).

Marx a déja tire des expériences dela révolution de 1848 la conclusion scientifique que
fa tache de la révolution prolétarienne ne peut pas étre la démocratisation de I'Etat
bourgeois el de ses composanies principales, 'ammés ot [a police, mais est celle de leur
destruction totale.

En dernier ieu, les expérience de la soi-disant “révolution des fleurs” sous la direction
d'Aquino aux Philippines ainsi que du“changement” en Hafiti ont aussi montré que toute
"révolution” qul ne méne pas & la démelition de l'appareil d'Etat réactionnaire et a
'édification d'un nouveau pouvoir révolutionnaire ne change rien a {'exploilation et &
'appression du prolétariat, de la paysannerie laborieuse et exploitée, et ne méne qu'a
toujours plus de massacres et de misére.
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ses qu’ils ont mise en valeur par la
méme occasion, et spécialement
Pexpérience fondamentale de la Com-
mune de Paris.

a) Les connaissances de Marx,
venant des expériences des ré-
voluations de 1848 et de la
Commune de Paris de 1871, sy
Ia nécessité de la destruction de
PEtat bourgeois

L.aconnaissance décisive dans la sixiéme
thése surla Commune de Paris, que celle-ci
a fait la fentative de détruire Pappareil
d’Etat bourgeais, peut &tre suivie et mon-
trée irés clairement dans les travaux théo-
riques de Marx.

Marx en vint & cette question de fond et
principale, de la révolution prolétarienne,
par le biais de 'analyse des expériences
pratiques de la révolution de 1848.

Dans son oenvre “Le 18-Brumaire de
Louis Bonaparte”, Marx montra par
Pexemple de Ta France que les révolutions
bourgeoises n'ébranlent aucunement la
machinerie d’Etat apparue déja pendant le
féodalisme, mais qu’elles Pont reprise 4
leurs compte et méime développée, “Toutes
les révolutions politiques n’ont fait que
perfectionner cetie machinerie, auliende la
briser” (Marx, “Le 18-Brumaire de Louis
Bonaparte”, 1852, Marx/Engels Oeuvres
Choisies, p. 172, Moscou 1978) - tandis
guw’il doit étre au contraire la tiche de Ia
révolution prolétarienne de “concentrer tou-
tes ses forces de destruction” {(ibidem,
p.171}, justement pour la briser.

Marx en tirala conclusion théorétique que
ladestruction violente de I"Etat de Ia dicta-

ture de la bourgeoisie doit nécessairenent
mener a la dictature du prolétariat. Karl
Marx a formulé avec une clarté scientifique
irréfutable le but politique de la lutte de
classe du prolétariat au niveay mondial. Il
atteint cette connaissance de portée univer-
selleplus de vingt ans avant laCommune de
Paris de 1871, cette premiére tentative
d’édification de la dictature du prolétariat
€N pratique.

Pendant Iz Commune de Paris déji, Marx
constatait que celle-ci confirmait pratique-
ment les conclusions théoriques gu’il avait
tré de la révolution de 1848. Le 12 avril
1871, il écrivait A Kugelmann:

“S8i tu relis le dernier chapitre de
mon '18-Brumarire’, te verras quej'y
exprime idée suivante: laprochaine
rentative révolutionnaire en France
ne devra pas, comme cela c’est pro-
duit jusqu’ici, faire changer de main
l'"appareil bureaucratico-militaire,
mais de le briser ... C'est hien ld
d’ailleurs ce que tentent nos hérovqu-
es camarades parisiens. Quelle soup-
lesse, quelle initiative historique, quel-
le capacité de sacrifice dans ces Pa-
risiens! ... L’histoire ne connait pas
d’autre exemple de pareille grandenr.
Sils succombent ce sera uniquement
pour avoir é1é ‘trop gentils’.”

(Marx 3 Ludwig Kugelmann, 12 avri} 1871,
Marx/Engels Oeuvres Choisies, pp. 700,
Moscou 1978, mise enrelief dans I"original)

“Briser Uappareil bureaucratico-mili-
taire”, détruire ]’ appareil d'Etat réactionnai-
re dans larévolution prolétarienne violente
faite par le prolétariat armé - ¢'est 1 dessus
que reposent le contenu principal de la
lecon du marxisme-léninisme sur les
tiches dun prolétariat dans la révolution
par rapport & UEtat,



Loeuvrage centrale de Karl Marx sur la Commune de Paris:

Comme Engels le souligna dans son
article nécrologique, Marx n'était pas
seulement un homme de science, mais
avant tout révolutionnaire. De toutes ses
forces et son énergie, avec tout son savair
et toutes ses capacités hors du commun,
il se mit au service de la Commune, pour
faire avancer autant que possible cette
premigre tentative du prolétariat dans
Fhistoire de 'humanité, d'exercer son pou-
voiretde se constituerenclassedirigeante.

Alors que fa Commune avait échoug,
alors gue les bandes de Thiers, larmeée
prussienne défendant leurs arrigres,
noyaient dans [e sang et massacrait de
fagon barbare les hérolgues Communards
et Communardes de Paris, ¢'élait Kai
Marnx qui, deux jours aprés le 28 mai 1871
ollesdemiers défenseurs de la Commune
étaient tombés, présentait déja au Consell
Généralde 'Association intermationale des
Travailleurs 'adresse “La guerre civile
en France”.

Dans ce pamphiet combati, avec une
haine irréconciliable et un sarcasme
mordant a 'encontre des “loups, porcs et
vulgaires chiens de Ia bourgeoisie”, Marx
défend 'honneur et les mérites immortels
des Communards “"allant a l'assauit du
cigl'. Marx fit don d'une analyse, qui n'a
pas &lé sumpassee jusqu’a ce jour, de
l'essence de la Commune, du nouveau
gu'elle a fait naitre et qu'elle a ajouté au
trésor d'experiences du protétariat inter
national.

Acemomentl, ol 'ensemble dumande
pourri de la bourgeoisie enragé tombait &
bras raccourcis sur la Commune de Paris,
Marxne sedonna paspourtéche principale
de critiquer les erreurs et les mangues de
la Commune. Ces commentaires critiques
dans ce pamphlet concement an effet fa

bonté exagérée des ouvriers et des
ouvtigres de Paris ainsi aussi que leur
omission de s'approprier {a bangque de
France pour commencer "Fexpropriation
des expropriateurs™.

Ce sont justement leur générosite et
leur clémence envers la bourgeoisie st
les contre-révoiutionnatres, lemanqued'ré-
pression violente de la bourgeiosie qui
furent une raison essentielle du déiait
de la Commune, ce par quoi fes fruits de
teur victoire resplandissante furent finale-
ment anéantis.

Marx n'a faissé aucun doute sur le fait
qu'il défendit un exercice implacable de la
dictature du prolétariat et que contre la
terreur blanche des bandes & Thiers, il
r'aurait pas hésité & faire usage de la
terraur de masse rouge du proléfariat
parisisn.

C'est tout particulisrement ce pamphlet
qui attira la haine de la bourgeoisie contre
Kart Marx, qui avail certainement “la peau
dure” & cet égard. Il a inexcorablament
prouvé d'aprés les actes des bourreaux
des Communards de qguels crimes et de
quelsmassacreslabourgeoisie est capable
gquand sa domination de classe est en
danger. Mais Marx revivait de fagon
surprenante face aux réactions succitées
par son pamphlst sur *La guerre civile en
France”. Dans une feftre & Kugelmann, il
exprima a propos de cette réaction:

“Ellefait unbruitd'enfer, etj'ail'honneur
d'étre en ce moment 'homme le mieux
diffamé et le plus menacé de Londres.
Cela vous fait vraiment du bien aprés
la vingtaine d’anndes ennuyeuse
d'idylle marécageuse.”
(Marx a Ludwig Kugelmann, 18 juin 1871,
traduit par nous d'aprés: ManvEngels Werke
a3, p. 238}

36

C’est justement cette conception dont
Marx a fondementé que les révisionnistes
modemes ont déformée et embrouiliée se-
ton toutes les régles de 'art pour justifier
leurs conceptions pourries d'un “passage
pacifique au socialisme”.

b) L’analyse de Marx de ce
qu’il y avait de nouveau
dans Pexpérience de la
Commune de Paris

Voici la derniére phrase de la cinquieéme
these: “La Commune ne fut point une
institution parlementaire.” Cetie consta-
tation décisive se dirige de front contre tout
crétinisme parlementaire. Des réformistes
du gabarit de Kautsky justifiaient I’ adoration
duparlementarisme enindiquant que celui-
ci serait tout de méme un progrés par rap-
port au Tnoyen Age. Contre cet “argument™
qui nie de fagon stéréotypée la nouvelle
situation historique apparue et attire le re-
gard vers I"arriere au Heo de Uavant, Marx
développe des idées qui sont malheureuse-
mentlargement oubliées aujourd’huf aussi.

Marx reconnu ce qui étaiten fait nouvean
dans |'expérience de la Commune de Paris
de la réponse pratique & la question: Par
quoiremplacer lamachinerie d'Etat détrui-
te?

Dans e “Manifeste du Parti Communi-
ste” déja, Marx et Engels ont constaté en
1848 que le nouvel Etat doit étre “le prolé-
tariat organisé en classe dominante”, qui
exerce sa domination politique pour briser
violemment larésistance de labourgeoisie.
“Par une violation despotique du droit de
propriété et du régime de production”(voir
Marx/Engels, Manifeste du Parti Commu-
niste”, 1848, p. 38, Pékin 1977) I'Etat
prolétarien doit aussi arracher le pouvoir

économique A la bourgeoisie, pouveir qui
repose sur la propriété des moyens de pro-
duction, H n’est laissé aucun doute Acela; 11
faut affirmer énergiquement I"autorité du
prolétariar armé et de ses alliés face & la
bourgeoisie et de réprimer violemnment les
adversaires.

Mais sous guelle forme politigue le proké-
tariat allait organiser sa libération écono-
mique, 1, I'histoire des luttes de classes
ayant précédé ne pouvait pas donner de
renseignements.

Maisquand le mouvement révolutionnai-
re de masse du prolétariat parisien édifiala
Commune, Marx comimenca tout de suite &
examiner consciencieusement quel Etat il
fit naitre, malgré ses faiblesses et sa courte
durée, pourexercer la domination politique
delaclasse ouvriére, Et Marx découvritque
la Commune est la “forme enfin trouvée”
gue la révolution prolétarienne a fait appa-
raitre, sous laquelle le nouvel ordre de
société libéré de V'exploitation peut étre
édifié.

Marx résuma cette connaissance ainsi:

“La multiplicité des interprétations
auxquelles la Commune a été soumise,
et la multiplicité des inéréts qui se
sont réclamés d'elle montrent gue
c'était une forme politique tout & fait
susceptible d’expansion, randis que
toutes lesformes antérieures de gouver-
nement avaient été essentiellement ré-
pressives. Sonvéritable secret, le voici:
c’érair essentiellement un gouver-
nement de la classe ouvriére, le ré-
sultat de la lutte de la classe de pro-
ducteurs contre la classe de appro-
priateurs, la forme politique enfin
trouvée quipermettaitde réaliser ém-
ancipation économique du Travail.”
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{Marx, “La guerre civilc en France”, 1871,
pp- 78, Pékin 1977

Alors, en quol consistait cette “forme
politique enfin trouvée”, sous laquelle le
prolétariat exerce son pouvoir et méne &
bien la libération économique, la liquidati-
on de Pexploitation de 'humain par
I’humain? De quoi était fait I'Etat de la
dictature du prolétariat que la Commune
commengz & édifier?

“Le premier décrer de la Contmune
Sfur ... la suppression de I'armée per-
manente, et son remplacement par le

peuple en armes.”
(ibidem, p. 73)

En détruisant I’ armée permanente et aussi
lapolice, les parties principales de I"appareil
de répression de la bourgeoisie, et en les
remplagant par le peuple en armes, laCom-
mune posa les fondements matériels essen-
gels delexercice da pouvoir parle proléta-
riat, de I'assurance de sa domination.

Le pouvoir direct des ouvriers et des
ouvriéres en armes el organisés -
¢'était cela le noyau politique du nou-
vel Etat que crédrent es ouvrigres et les
cuvriers révolutionnaires de la Com-
mune de Paris, C"était cela, la garantie
d"un Eat que fut dictatorial d’uge nou-
velle maniere, et démocratique d’une
nouvelle maniére, un Etat queréalisala
dictature de la majorité laborieuse sur
la minorité exploitante et que aussi
seulement rendit possible une démo-
cratie prolétarienne pour la majorité
laborieuse,

{ aforme sous laquellelaCommune exer-
¢aladémocratie prolétarienne, ainsi que les
mesures qu’elle pris & cet égard, montrent
qu’ils’agiticid une démocratie d"une antre
qualité que dans le cas de la démocratie

bourgeoise. Car la Commune garantit la
démacratie A la majorité travailleuse et non
pas a la minorité parasite:

®  “LaCommune fut composée des con-
seillers municipaux, €lus an suffrage
universel dans les divers arrondisse-
ments de la ville. Ils étaient re-
sponsables et révocables a tout mo-
ment. La majorité de ses membres
&tait naturellement des ouvriers ou de
représentants reconnus de la classe
ouvrigre.” (ibidem, p. 73/74)

@  Les membres de la Commune et tous
et toutes les fonctionnaires du service
public devaient faire leus travail pour
un salaire d’ouvriers.

® LaCommune liquida le parlementa-
risme bourgeois, qui, comme le disait
Marx dans “La guerre civile en Fran-
ce”,nesertrienqu’a “décider une fois
tous les trois ou six ans quel membre
de la classe ditigeante devait ‘repré-
senter’ et fouler aux pieds le peuple an
parlement” (ibidem, p. 76)

“La Commune devait étre non pas
un organisnie parlementaire, mais un
corps agissant, exécufif et législarif a
la fois.”

(tbidem, p. 74).

La confrontation par Marx: “pas parle-
mentaire, mats agissant” estétroitement lié
au fait que la Commune était justement
autant un corps législatif qu’exécutif. 1ci,
ce qui fait son apparition, c’est une dif-
férence fondamentale entre la démocratie
prolétarienne, personnifiée par la Commu-
ne, et la démocratie bourgeoise auparavant
et apres elle.

Dans la démocratie bourgeoise typique, il
y ala soi-disant “séparation des pouvoirs”
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ou “division des pouvoirs” entre les pou-
voirs 1égisiatif (faisant les lois), et exécutif
(les exécutant), 4 quoi vient encore se ra-
jouterle pouvoirjudiciaire (des tribunaux).
Les chanteurs des louanges de la démocra-
e bourgeoise décrivent cette division des
pouveirs comme étant un gain indispens-
able d’une valeur particuliére et comme
assurance contre l'injustice et 'arbitraire.
Mais Ia réalité a un tout autre visage,

Comme Ie droit de vote et le parle-
mentaristie sont entitrernent limités au
domaine du pouvoir 1&gislatif, comme les
deux autres “pouvoirs” ne sont au contraire
pas du tout touchés par eux et littéralement
soutirés & toute influence des masses labo-
rieuses, Ia séparation des pouvoirs démo-
cratique bourgeoise est bien une “assuran-
ce”, mais pas contre I'injustice et arbitraire,
c’est une assurance comtre toute prise
d’influence par les masses. Le peuple peut
éiirequiil veutau parlement, celane change
absolument rien au sein de I"appareil d’Etat
lui-méme. Les députés, les ministres, les
gouvernements peuvent changer commeils
veulent, mais 'ensemble du gigantesque
appareil d'Etat lui, reste sans étre inébranlé
par cela. 1l joue son rfle d'instrument de la
dictature de classe bourgeoise tout & fait
indépendammentde cela, enrégle pénérale
méme avec I'aide des mémes bureaucrates
et porteurs de casqueties de fonctionnaires
ayant déja servi tous les gouvernements et
“systémes” précédents, ¢’est-a-dire ayant
fait pour eux le sale boulot répression réac-
tionnaire et anti-populaire,

Ce fut I’'une des spécificités essentielles
dela Cemumune de Parls que d’ avoirdisper-
5é cette canaille profondément réactionnai-
re, qui est, de par sa nature, son origine et
sonéducation, des plus profondément anti-
populaire et méprisante envers les masses,

qui peut tout, sauf servir le peuple, que
d’avoir forcé les réserves de ces bureau-
crates retranchées derriére la séparation
des pouvoirs bourgeoise et de les avoir
placées sous laresponsabilité du pouvoirde
décision et du conwrdle des masses révolu-
tionnaires. Pour la premiére fois, la volonté
du peuple wavailleur fut ainsi aussi décisive
an coeur de ces centrales de commandes
de 'appareil d’Etat dans lesquelles méme
les plus démocraties bourgeoises les plus
développées n’ autorisent méme pas de sem-
blant de possibilités formelles d’influence
des masses. Ainsi, non seulement un ap-
pareil d'Etat entigrement nouveau pris la
place de l'ancien, maisilcommenca aussi &
fonctionner d'une fagon nouvelle, n'ayant
encore jamais existé.

Ces caractéres fondamentaux d’un nou-
veau type d'Etat, un Etat de la dictature du
prolétariat, montrent que le caractére de la
démocratie s’est complétement transformé,
qu'a ce moment 14, une démocratie prolé-
tarienne est née.

4. Démocratie bourgeoise -
Démocratie pour le capital,
pour les riches

Lénine fait alors la lumigre dans deux
théses dans les “théses” sur Ia facon dont
les phrases de la bourgeoisie et de ses
partisans sur la “démocratie pure”, sur la
“liberté” et “’égalité” sont en contradic-
tion avec la réalité. I.e baratin des libertés
de réunion et de la presse est disséqué &

fond:

“7.1La'liberté de réunion’ peut &tre
considérée comme unmodéle des
revendications de la ‘démocratie
pure’. Tout ouvrier conscient qui
m'a pas rompu avec sa classe,
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QOccupation de la rédaction de
la“Neue Freie Presse”
par la “Garde Houge”

Aujourd'hul, cette aprés midi, la Repubtique
sociale a 1€ proclamée devant le batiment du
pariement.

Le drapeau rouge-bianc-rouge, qui avait été
hissé auparavant par le Conseil d'Etat, fut
arrache par des gardes rouges avec
i'approbation des ouvriers et le drapeau rouge
fut hissé.

En appiication & une résalution du Parti
Communiste, Fimmeuble de |a rédaction dela
“Neug Freie Presse” a été occupé cet aprés-
midi par la Votkswehr el des gardes rouges.

La “Neue Freie Presse” paraitra jusqu'a
nouvel ordre sous fe contrble de rédacteurs
communistes.

Un calme complet est garanti.

Les bruits d'aprés lesquels la Garde Rouge
aurait participé a la fusillade devant le
parlement qui aprovogue une panique horrible
sont complétement mensongers. lladtétiré a
Paveuglelle depuis le parlement.”

Nats

‘Freie Presse.|

Sander-Awnrsbe.
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Fac-similé de la premiere édition spéciale
de la “Neue Frefe Presse”, qui est paru le
12 novembre 1918 sous une rédaction
révelutionnaire,

Laprés-midi du 12 novembre 1918, le
jour de 1a proctamation de la répubtique
bourgeoise en Autriche, la “Neue Freie
Presse” fut occupée par la Volkswehr
{composée de soldats révolutionnaires]
et des gardes rouges. Ceite action
montrales efforts du prolétariat d'ériger
une république socialiste.

Le secrétaire d'Etat social-démoerate
aux armées tout frai, Julius Deutsch,
donna par téléphone Fordre ultimatif de
quitter I'immeuble tout de suite. Le
nouveau gouvernement serait décidé a
passer les auteurs de 'occupation par
les armes dans le cas ol Pordre
d'évacuation ne serait pas exécuté sans
délais. Comme aprés cela, les sociaux-
démocrates présents quittérent im-
meuble et que quelques soldats indécis

se joignirent & eux, les hommes de la
Volkswehr qui étaient communistes ne
purent pas rester dans ces circon-
stances dans le batiment. Mais, avant
de quitter I'immeuble, ils amenérent
encore & la production d'un nouveau
numéro spécial du journal, dans lequel
il fut fait un rapport sur les raisons qui
poussérent 3 cette action et sur sa fin.

{Comparer & cet égard avec Fanicle détailié

"ARépubligue bourgecise ou république
prolétarienne - Extraits des souvenirs jusqu’a
lers non publiés du fondateur du Parti
Communiste d'Autriche, Karl Steinhard",
numeéro spécial 12 de la RF, novernbre 1968,
imptimeé dans: "Documents de la ufte pour
donner conscignce &t révolutionner & la classe
auvrigre”, publié par e Comiié Central du
MLPO, Vierne, février 1989)
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comprendra aussitét qu'il serait
absurde de prometire la liberté de
réunionaux exploiteurs pendantla
pericde et dans une situation ot
ceux-ciopposentuns résistance a
leur renversement et défendent
leurs priviléges. Lorsque la bour-
geoisie était révolutionnaire, elle
n'accordait pas la liberté de réuni-
o, ni en Angleterre en 'an 1649
ni en France en f'an 1793 aux
monarchistes et aux nobles qui
faisaient appel aux troupes étran-
géresetquise ‘rassembiaient’ pour
tramer des tentatives de restau-
ration. i la bourgeoisie aciuelle,
devenue réactionnaire depuislong-
ternps, exige du prolétariat qu'it
garantisse d'avance, quelle que

soitlaresistance des capitalistes a
leur expropriation, la ‘fiberté de
reunion’ pour les exploiteurs, les
ouvriers ne feront que se moguer
de I'hypocrisie de la bourgeoisie,

Pautre part, les ouvriers saveni
parfaitement que ia ‘liberté de ré-
union', mémedansles républiques
bourgeoises les plus démocra-
tiques, est une phrase creuse, car
les riches disposent des plus bel-
les salles, publiques et privées, et
aussides loisirs sutfisants pourse
reunir, et jouissent de la protection
assurée par Pappareif bourgeois
du pouvoir. Les prolétaires des vil-
les etdes campagnes ainsiquelies
petits paysans, c'gst-a-dire la im-

Des ouvriers révolutionnaires occupent le quartier des journeaux de Berlin en janvier
18919, pour mettre fin & la propagands réactionnaire dans les feuilles bourgecises et
sociales-démocrates et pour mettre la presse au service de fa révolution.
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mense majorité de la population,
n'ont riende tout cela. Tantque cet
état de choses demeure, 'I'égalité’,
c’est-a-dire la‘'démocratie pure'est
une mensonge. Afin de conquérir
{'égalité veritable, if faut commen-
cer par prendre aux exploiteurs
tous les adifices somptueux, publi-
ques et prives, il faut commencer
par donner des loisirs aux travail-
leurs, # faut que Ia liberté de leurs
reunions soit protégee par des
ouvriers armés, et non par des
nobliaux ou des officiers capi-
ialistes avec leurs soldats abrutis.

Ce n'est qu'aprés un tel change-
ment qu'on peut parler de liberté
de réunion, d'égalité, sans faire
insulte aux ouvriers, aux travai-
lleurs, aux pauvres. Et personne
ne saurait le réaliser en dehors de
Pavant-garde des travailleurs, le
proletariat, qui renversa les ex-
ploiteurs, la bourgeoisie.

8.l.a'libené de la presse’ est éga-
fement un des principaux mots
d'ordre de la ‘démocratie pure’.
Encore un coup, les ouvriers sa-
vent - les socialistes de tous les
pays f'ont reconnu des miliions de
fois - que cette liberté est une
duperie tant que les meilleures
imprimeries et les gros stocks de
papier sont accapares parles ca-
pitalistes, tantque demeurele pou-
voir du capital sur la presse, quise
manifeste dans le monde entier
d'une maniére d'autant plus bruta-
le, hontée, cynique que la démo-
cratie etle régime républicain sont
plus développés, par exemple en

Amérique. Afin de conquérir
{'égalité véritable et la démocratie
réelle pour les travailieurs, les ou-
vriers et les paysans, on doit
d'abord empécher le capital
d'embaucherles écrivains, d'ache-
ter des maisons d'éditlons et de
corrompre la presse, or, 4 cefle
effet, it est indispensable de se-
cauer le joug du capital, d'abattre
les exploiteurs, de briser leur rési-
stance. Les capitalistes ont tou-
jours donné le nom de 'liberté’a la
liberté de s'engraisser pour les
riches et a la liberté mourir de faim
pour les ouvriers. Les capitalistes
qualifientde liberté delapresseta
liberte pourles riches de soudoyer
la presse, la liberté d'utiliser leurs
richesses pourfabriquer et falsifier
ce qu'on appelle opinion publique.
Encore uncoup, les défenseursde
la ‘démocratie pure’ s'avérent en
fait les défenseurs du systéme le
plus ignoble, le plus vénal, de do-
mination desriches surles moyens
d'éducation des masses; ils trom-
pent le peupie et le détournent, a
{'aide des phrases pompeuses et
spécieuses, fausses de bout en
bout, de la tAche historique , dela
tache concréte de délivrer la pres-
sede son asservissement au capi-
tal.l.a liberié et 'égalité véritables
reégnerontdans lerégime que con-
struisent las communistes, ol il
sera impossible de §’enrichir au
dépens d'autrui, ol il 0y aura pas
possibilité objective de soumettre,
directemnent ou non, a presse au
pouvoir de Pargent, ol rien
n'empéchera les travailleurs (ou
groupe de fravailleurs, quelle que
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soit son importance) de jouir sur
un pied d'egalité su droit de se
servirdesimprimeries et du papier
appartenant a la société”

Laquestion de la liberté de réunion, com-
me celle de la liberté de ia presse, se tent
aujourd’hui au centre de la propagande de
la bourgeoisie impérialiste sur son systéme
soi-disant si démocratique.

Chez Lénine, ilestpossibled’apprendre i
démasquer celle-ci & fond: c’est-a-dire,
comument il dévoile labase matérielle de la
duperie bourgeoise qu’il combat.

I énine touche du doigtle “pointsensible”
de I'hypocrisie bourgeoise. Comme Marx
etEngelsI'exipeaient déja dans la “Manife-
stedu Parti Communiste”, il fait ressortir la
question de la propriété privée selon les
classes, Celle-ci livre fa clef pour véritable-
ment juger de et répondre i la question: Ce
sontlalibeniéde gui, etla démocratiede qui
qui sont en fait sous-entendues?

Bien que 1a démocratie bourgeoise pro-
mette tout une foule “d’égalités”, qui en
grand partie n’existent en réalité que sur le
papier (ce sur quoi nous reviendrons en
relation avec la quinzigme thése); elle ne
promet méme pas une “Egalité” décisive,
c’est-a-dire 1'égalité de la propriété, plus
exacternent, de la propri€té des moyens de
production.

Etc’est fei aussi que repose la différence
décisive entre la révolution prolétarienne
d'unc6té, ettoutes les révolutions précédan-
tes de I’autre.

Toutes les révolutions précédantes n'ont
faitqueremplacerune sorte de privildges et
d’inégalités par une autre. Méme 1a démo-
cratie bourgeoise, qui &crivit sur ses ban-
nigres laliquidation de tousles privileges et
de toules les inégalités possibles venant

avant tout du féodalisme, sans vouloir et
sans pouvoir tenir cette promesse de fagon
conséquente, n'en a pas recherché pour
autant une “Egalité en général”, mais dans
le meilleur des cas le remplacement de
toutes les inégalités et de tous Ies priviléges
ayant fait leur temps par un privilege tout a
fait général et fondamental, mais qui com-
penseenfaittous les autres privileges, celui
de la prapriété, tout spécialement de la
propriété des moyens de production.

On peut faire disparaftre plus ou moins
largement les priviléges religieux, de sexe,
etc. par le biais de lois y comrespondant,
Mais les privilzges résulant de ce que I'un
a des usines, des banques, des mines, des
immeubles, des terres, d’immenses capi-
taux, tandis que Pautre n’a rien, ceux-la,
aucune loi ne peut les décréter abolis et sans
effets, carils seronttoutde méme latant que
régne la propriété privée des moyens de
production.

Les conditions matérielles préliminaires
aux libertés de la presse et de réunion -
libertés érant parait-il 4 la disponibilité de
tout fe monde - désignées par Lénine man-
quent maintenant comme avant. Oui, tout
au contraire de tout ce qu’on nous assyre, ja
mainmise sur les moyens de production
décisifs pour Ia production de journaux,
sans parler de laradio et de la télévision, a
continué a se concentrer aux mains du grand
capital ou par conséquent de I’ Etat capita-
liste.

Og peut dire Ia méme chose du peu de
salles de réunions appropri¢es dans les vil-
lages et les villes. Souvent, celles-ci ne
peavent pas étre louées, méme quand eiles
n’appartiennent pas au grand capital, rien
que, déja, parce qu’elles sont hors de prix
ou parce que le propriftaire refuse de les
louer.
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Mais il ressort aussi des “théses” que la
propriété et I'argent ne sont pas les seules
raisons pour lesquellesiln’y apasd’égalité
enfre personnes exploitées et personnes
exploitantes pour ce qui est des libertés de
réunion et de presse. I y a sur la base des
rapports de propriété dominants rnilles sor-
tesd’interventions, de génes, demenaceset

d’activités politiques “indésirables”. L4, il
y a toute la pression giganiesgue de
Pensemble delasociété capitaliste, jusqu’en
bas au petit patron de ’auberge de village,
qui ne loue pas son focal, parce qu'il a peur
pour ses affaires et ainsi de suite.

Comme il n'existe pas aujourd’hui de

4

peut facilement donner l'impression
qu'agjourd’hui, en comparaison, cela
fonctionnerait quand méme libéralement.
Mais en réalité, tout est presque pire que
jamais, et ce pas en dernier lieu parce qu’il
¥y a un déclin si catastrophique du mouve-

ment ouvrier. Maintenant déja, une consi-
dération plus exacte montre qu'un mouve-
meat prolétarien révolutionnaire reprenant
vie plus fortement et se développant devra
compter & beaucoups d’égards avec des
conditions aggravées, ce par quoi la signifi-

de persécutions de I'Etat & ’encontre

mouvement ouvrierrévolutionnaire fort, cela

La licerté de la presse gue la bourgeoisie préconise, en réalité, c'est seulement
une fiction. Leas joumaux quctidiens avec leurs états-majors rédactionnels comme
les grandes imprimeries pouvant produire jour pour jour des journaux & grands
tirages, ies grandes papeteries pouvant iivrer & iout moment [es quantilés de
papier nécessitéeas pour les journaux quotidians, tout cela se trouve apparienir 2
la bourgecisie, ce qui est peu elonnant, sil'cn regarde quel capital est nacessaire
pour iaire un journal.

Les journaux bourgeois sont soumis & lintérét de profit de leurs propriétaires st
sont organisés de telle sorte qu'ils soient profitables au possible. lis ne se financent
pas principalement par le biais de leurs lecteurs et da leurs lectrices, mais (& 70%)
pardesannonces. Pour cette raison, les grands clients annenceurs ont naturellement
aussi une influence sur ie contenu du journal,

L'intérét de profit des propridtaires du journal, celui des propriétaires d'usine et
des banguiers qui financent un journal, c'est la régle de tout journat quotidien
bourgeois, ¢'est le noyau de la “liberté de ta presse” dans l'impérialisme.

La soi-disant “diversité d'cpinions”, I'offre gigantesque, semblant &tre sidiversifide,
de journaux et de revues aux points de vues politiques les plus différents, cela fait
partie des soi-disant gains dont fa bourgeoisie fail 'éloge.

Mais il en est de méme des journaux bourgeois que des partis bourgsois, sur
lasquels ils s"appuiant plus ou moins fortement: Ce sont différentes variantes d'une
classe, la bourgeoisie, ils défendent tous avec véhémence l'ordre de la bourgeoisia.

Quand il y va de la défense de cet ordre, aucun moyen n'est laissé de cdté. Les
bons services des écrivains, des journalistes, des rédacteurs sont achetés par
corruption directe, par des faveurs au niveau des frais, par des voyages d'invitation,
si c'est nécessaire au moyen de menaces ete., etc., etc... c'est avjcurd'hui la
normalité, “le tous les jours journalistique”. En ratour, les scribes se censurent sux-
mémaes, ou alors, fes articles et lesreportages critique et révélateurs, dénonciateurs
et exigeant des conséquences sont rendus neutres jusqu'a ne pius &lre
reconnaissables ou, par conséquent, disparaissent dans les tiroirs des chefs de
rédaction.

e

L'appareil d'Etat de la bourgeoisie surveille la “liberté de la presse”. Il brandit
rigoureusement la matragque juridique contre les organes de presse antifascistes
et revolutionnaires. L'exemple de "Radikal suffit bien en guise d'illustration.
"Radikal” fut interdit en Allemagne de Fouest et & Berlin-ouast. Les parsonnes
responsables selon la loi sur la presse, les journalistes, les libraires, les marchands
et les marchandes de journaux et les perscnnes vendant le journal dans la rue, les
lecteurs et les lectrices du journal furent menacées de procédures d'enquétes
selon le § 129, furent persécutées et condamnées. Depuis, il y a toute une série
de publications soumises aux méme genre de procéduras.

En régle générale, cela n'est pas valable pour les journaux et les revues fascistes
qui peuvent publier sans géne leur saleté brune depuis des dizaines d'années.
Comment pourrait-il en étre autremen?

Les défanseurs de la “démocratie pure” se lamentent de temps en temps str la
monopolisation de la presse quotidienne, qui a aiteint un tel degré en Autriche, &
Berlin-ouest et en Allemagne occidentale qu'efle saute méme aux yeux des
personnes les plus naives.

Une étude (analyse-"Medea" d'aciit 1988) a falt ressorlir que la plus irmportante
concentration de presse des pays capitalistes occidentaux régne aujourd’hui en
Autriche. De ensemble du tirage dss 16 jeurnaux guotidiens autrichiens (en
1987, 2,64 millions d'exemplaires), la part des deux plus grands joumaux quotidiens,
*Kronenzeitung” et *Kurier” seulement est de 56,7% (ensemble).

Le"Kronenzeitung”, fondé en 1959 & 'alde des sociaux-démocrates avec l'argent
du syndicat est en téte de maniere incontestée. |l atteint avjourd'hui 41% des
lecteurs et des lectrices, c’ast aussi une performance de pointe au niveau
international; Aucune autre feuifle dumonde a autant de lecteurs et de lectrices par
rapport at nombra d'habitants et d'habitantes. Plus de 2,5 millions d' Autrichiennes
et d'Autrichiens lisent quotidiennement cette feuille réactionnaire puante, dont
F'antisemitisme et 'excitation fascistoide font partie de 'image de marque. L'image
est encore plus drastique si f'on considare les rapports de propriété. En 1988, 45%
du “Kurier” et 45% du *Kronenzeitung” passérent & la Aligemeine Zeitungsverlags-
gesellschaft [WAZ], le deuxigémes des plus grand Konzarns de la presse ouest-
allemande. La WAZ contrdle aussi environ 60% de ia presse quotidienne
autrichienne.

Enplus de cela, le “Kurier” et le “Kronenzeitung” fondérent en 1988 "Mediaprint”,
laquelle prend en charge 'ensembie de Ia logistigue pour les deux feuilles, de
l'imprimerie jusqu'a la vente.

Reste encore le troisiéme des journaux "indépendants” d'Autriche les plus forts,
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cation de principe et I'actualité de tout ce
qui est contenu dans les “théses” du pre-
mier Congrés 3-dessus en sont encore ren-
forcées.

Vu cela, Ia constatation suivante de Léni-
ne est une directive d’action directe qui

montre au véritable révolutionnaires, aux
miarxistes-1éninistes, okt il leur faut placerle
levier dans leur agitation et leur propagan-
de;

“Dans I'Etar bourgeots le plus dé-
mocratigue, les masses opprimées se

fe "Kieine Zeitung". Celui-ci est en téte sur le marché de Carinthie et ... appartient
& 'Eglisel

A Berlin-Ouest, 800.000 journaux quotidiens sont vendus par jour, dont rien que
630.000 {BZ, BILD, Morgenpost) viennent du Springer-Verlag, le haut building du
Konzermn fut placé directement & cté du mur, pour gue ces messieurs puissent jeter
quotidiennement un coup d'ceil vers I'est, sur un marche qu'ils ne détiennant pas
encore,

Lapan de la presse de Springer augmenta d’année en année, sa part de marcha
était en 1960 de 84%, en 1970, c'étaient plus de 68%, en 1980 75% eten 1985 déia
presque 80% {d'apres “Medienstadt Berlin®, 1988).

Springer s'acheta dernigrement une participation de 25% a l'un des deux
journaux quotidiens n'appartenant pas encore au Konzern, le "Volksblatt”, plutét
orignté vers le SPD, et pu, en ce qui conceme les rapparts de propriété, augmentar
sa part de marche a pius de 80%.

Le Sgringer-Verlag domine aussile marché des journaux quotidiens qui dépassent
le niveau régional en Allemagne QOccidentale. Le Bild-Zeitung 4 lui seul a une part
de marché de 78,3% des 7 jeuinaux quotidiens dépassant le niveau régional {4,3
millions de Bild-Zeilungs vendus face & 383.000 du Frankfurter Aligemeine
Zeitung, 190.000 du Frankfurter Rundschau et 368.000 du Stiddeutsche Zeitung).
La concentration sur le Springer-Verlag augmente encore si 'on y rajoute le tirage
de plus de 200 000 du WELT. (D'aprés Media Daten Nr, 2/89)

Les maisons de presse el les journaux a destination rdgionale avec une relative
grande part du marché forme une certaine spécificité du paysage de ia presse
cuest-allemande. L'exemple le plus important en est la Rhénanie du nord-
Westphalie, riche en population. lei, i Konzern de presse WAZ & une part de
marché de 21,1% contre 19,04% du Bild-Zeitung.

Le Springer-Verlag livre en plus encore une preuve du pouveir des banques: la
Deutsche Bank y détient 4 des 9 postes du conseil d'administration!

Cequia eté prouvé ici pouria presse, est d'autant plus valable pour la télévision,
qui a aujourd’hui une fonction trés assentielle pour la manipulation et la création
d'une “opinion publique”. A c6ié des TVs d'Etat, las plus grands Konzems de
presse et les plus grandes maisons d'édition ont ausst regu maintenant la
possibilité de mettre la main sur différents canaux st programmes. Les recettes par
la publicite sont encore plus décisives, fa dépendance par rapport au capital encore
plus grande, la possibilité de créer une "contre-presse” sur ce terrain encore plus
difficile, si ce n'est impossible.
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heurtent constamment a la contra-
diction criante entre I'égalité nomi-
nale proclamée par la ‘démocratie’
des capitalistes, et les milliers de re-
strictions et de subterfuges réels, qui
fonrdes prolétaires desesclaves sala-
riés. Cette contradiction précisément
ouvre les yeux des masses surla pour-
riture, la fausseté, 'hypocrisie du
capitalisme. C'est précisément cette
contradiction que les agitateurs et les
propagandistes du socialisme dénon-
cent sans cesse devant les masses,
afin de les préparer & la révolution!”
(Lénine, “La révolution prolélarienne el le
renégat Kauesky”, 1918, p. 24, Pékin 1970,
mise en relief dans "original.)

Lacontradiction criante enire Ia prétenti-
on “d’égalité” de cette démocratie et la
réalité de I'inégalité conditionnée par les
rapports de société dans le capitalisme doit
étre rendue consciente et utilisée de facon
révolutionnaire par les marxistes-léninistes.
Et cela pas pour précher un “renouveaun”
illusionoire de cette “démocratie” pourrie
et mourante, comme le font les révisionni-
stes modernes sur les pas de Kautsky, mais
pour démontrer la nécessité d'une démo-
cratie fondamentalement différente dansun
ordre de société fondamentalement différen-
te, une démocratie prolétarienne qui pré-
suppose la conquéte de la dictature du
prolétariat.

L'histoire a suffisamment prouvé gue tout
reste tel qu’il en était auparavant si ne
suivent aucunes “viclations despotiques”
dans ' ordre de propriété faites aumoyen du
pouvoirrévolutionnaire ouvrier. L'ensemble
des rapports matériels doivent étre radi-
calement transformés, comme condition
préliminaire A ce que la démocratie puisse
devenir réelle pour la grande majorité - ol
méme un tel changement radical ne fait

qu’ouvrir une possibilité a cela, quiabesoin
de toute une série d’autres conditions préli-
minaires pour devenir réalité durable.

5. La soi-disant “démocratie
pure” signifie dictature, terreur
et guerre de la bourgeoisie
contre le peuple travailleur

Lénine monire maintenant dans trois tha-
ses directernent 1a gueule toujours plus dé-
masquée de 'appareil d’Etat de la bour-
geoisie. Tout d’abord pendant la période
d’avantlapremiére guerre mondiale, ensui-
te pendant la période de la guerre mondiale
impéraliste de 1914 - 1918 et en dernier &
'exemple des sévices de Ia contre-révolu-
tion impérialiste en Allemagne:

“9.Lhistoire du XIX® stdu XXe siécle
nous a montré des avantla guerre
ce gu'etalt en fait ia fameuse ‘dé-
mocratiepure’ sousie capitalisme.
L es marxistes ont toujours dit que
plus la démocratie est évolués,
‘pure’, et plus la lutte des classes
devient acharnée, aigué, décla-
rée, plus le joug du capital et la
dictature de la bourgeoisie se ma-
nifestent dans toute leurs ‘pureté’.
Laffaire Dreyfus dans la France
répubiicaine, les répressions
sanglantes infligées aux grévistes
par les détachements de merce-
naires que les capitalistes arment
dans la République américaine,
fibre et démocratique, ces faits et
des milliers d'autres sembiables
révelent celte vérité que la bour-
geoisies'emploie vainement a dis-
simuler, & savoir que méme dans
fes républiques les plus démocra-
tiques, onvoitdominerenréalitéla
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terreur et la dictature de fa bour-
geoisig, qui se manifestent ouver-
tement chaque fois qu'it semble
aux exploiteurs le pouvoir du capi-
tal est ébranté.”

10.La guerre impérialiste de 1914
- 1818 a révéié définitivement,
mame aux ouvriers arriérés, que
la démocratie bourgeoise, volre
dans les républiques les plus lib-
res, n'est que la dictature de la
bourgeoisie. Des dizains des milli-
ans d'étres humains ont été mas-
sacres, la dictature militaire de la
bourgeoisie a été instaurée dans
les républiques les plus libres, et
tout cela pour enrichir le groupe
allemand ou le groupe anglais de
millionnaires et de milliardaires.
Cette dictature militaire se mainti-
ent dans les pays de I'Entente
méme apres la débdcle de FAlle-
magne. C'est justement la guerre
qui a ie plus ouvert les yeux aux
travailleurs, a arraché les fleurs
artificielles qui enjolivaient la dé-
mocratie bourgeoise, a montré au
peupie tout 'abime de la specuia-
fion et du lucre durant ia guerre et
a f'ocoaslon de la guerre. Au nom
de la ‘liberté et de I'égalité’, la
bourgeoisie a mene cefte guerre;
aunomde la'liberté etdel'égalité’,
les fournisseurs des armées se
sont enrichis fabulsusement. Au-
cuneffortdelinternationale jaune
de Berne ne saurait déguiser aux
masses le caractére exploiteur,
désormais entiérementdévoilg, de

la liberte bourgeoise, de I'égalité
bourgeoise et de la démocratie
bourgeoise.

11. iEn Allemagne, le pays capi-
taliste le plus évolué sur le conti-
nent européen, les premiers mois
d'entiére liberté républicaine, ap-
portée par la debacle de 'Alle-
magne impérialiste, montraient
déja aux ouvriers allemands et au
monde entier en guol consiste la
nature de classe réelle de la répu-
blique démocratique bourgeoise.
Lassassinat de Karl Liebknecht et
de Rosa Luxembourg est un évé-
nement historiqgue d'une portée
universelle non seulement parce
que cesleadersdel'internationale
Communiste, de lnternationale
véritablement prolétarienne, les
meilleurs parmi les meilleurs ant
peri tragiquement, mais aussipar-
ce que, pour un Etat avancé
d’Eurcpe - et on peut dire sans
exagération, pour un Etat avancé
al'echelle mondiale - sa nature de
classe s'est pleinement devoilge.
Si des personnes arrétées, c'ast-
a-dire placées sous la garde du
pouvoir de I'Etat, on pu étre tudes
impunément par des officiers et
des capitalistes sous un gouver-
nement de social-patriotes, i
s'ensuit que la république démo-
cratique dans lagquelle une telle
chose a £té possible, est la dicta-
ture de la bourgeoisie. Les gens
gui expriment leur indignation a
propos du meurtre de Karl Lieb-~

*  Dreylus éiait un officier Juif Frangais qui fut condamné en 1894 de soi-disant “trahison envers la
patrie” bien qu'étant innocent, et gui fut relaché {en [906 seulement) grice A de vives protestations.
“L’affaire Dreyfus” {ut utilisée pour une campagne d’excitation antisémite de grande envergure.

knecht ef de Rosa Luxembourg et
ne comprennent pas cette verits,
ne font que trahir leur stupidité ou
bienleurhypocrisie.La liberté'dans
unedesrépubliquesles plusiibres
et les plus avancées du monde,
danslarépublique allemande, C'est
la liberté de tuer impunément les
chefs arrétés duproletariat. Etilne
saurait en éire gutrement tantque
le capitaiisme se maintient, vuque
ie developpement de la démocra-
tie loin d'émousser la lutte des
classes, accentue au contraire
cette Jutte qui en rafson de foutes
les consequences et de toutes in-
fiuences de la guerre et de ses
séqueiles, a atteint son point cul-
minant.

Dansle monde civilisg, les bolché-
viks sont a présent proscrits, per-
secutes, incarcérés, par exemple
en Suisse, une des républiques
bourgeoises les plus libres; des
pogromes contre les bolchéviks
sontdéclenchés en Amérigue, etc.
Sous Fangle de la ‘démocratie en
genéral’ou deia‘démocratie pure’,
il est tout simplement ridicule que
des pays évolués, civilisés, déemo-
cratiques, armés jusqu’aux dents,
craignent laprésence chez euxde
quelques dizaines de personnes
venant de la Russie arriérée, affa-
mée et dévastée, et qui est traitée
dans les journauxbourgeois, tirent
a des dizaines de millions d'exem-
plaires, de pays sauvage, criminel,
etc. Il est évident que les conditi-
ons sociales” quiontpu engendrer

|

Le discours de Lénine

A Poccasion de
'assassinat de Rosa
Luxembourg et de Karl
Liebknecht, lIe 19-1-1919

Bref rapport de joumnal

Aujourd’hud, fa hourgeoisie et les
social-traitres exultent a Berlin - ils
sont parvenu a assassiner Karl Lieb-
knecht et Rosa Luxembourg. Ebert et
Scheidemann, quf menarent pendant
guatre ans las ouvriers a I'abattoir par
la volonte d'intéréts de pillage, ont
maintenant repris a ieur compte le rble
de bourreaux de dirigeants proléta-
riens. Avec 'exemple de [a révoiution
allemande, nous nous convainguons
de ce que la "démocratie” ne sert que
de camouflage pour le vol bourgeois et
fa violence la plus brutate. Mort aux
bourreaux!

"Pravda” No 14, 21 janvier 1819.

(Traduction allemande par nous
d'apres te texte de la “Pravda”)

une contradiction aussi flagrante
sont en fait la dictature de la bour-
geoisie.

Dans toutes les tois périodes, il devint
toujours plus net que derriére les phrases de
démocratic pour tous et toutes, il y a la
dictature sans merci et sanglante de labour-
geoisie, qui vajusqu’a]’assassinat des diri-
geantes et des dirigeants du prolétariat.

Ladémocratie bourgeoise, qui est vendue

*  Dans la traduction des Oeuvres Complétes du Lénine editées par Progrés Moscou se trouve 1a

formule de la “situation sociale”.
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comime soi-disant “démocratie pure”, n’est
justement qu’une enveloppe pourendormir
les masses populaires.

Une idée est d’une impontance particu-
ligre, qui apparaft plusieurs fois chez L éni-
ne, elle exprime que plus Ia démocratie est
développée et “pure”, plus la lutte des
classes se faittranchante et sans merci, plus
la pression du capital et la dictature de la
bourgeoisie ressorient nettement.

Dans cette constatation fondamentale est
contenue laconiradiction dialectique qu’une
aggravation de la lutte des classes peut
suivre anx possibilités d’utiliser certaines
libertés démocratiques bourgeoises. Au
fond, i1y va de la liquidation des rudiments
féodaux qui génent la lutte de classe parce
qu'ils cachent et recouvrent le plus im-
poriant sous un amas confus de manques de
libertés &’ ordres différents.

Imposer certaines revendications démo-
cratiques bourgeoises contre la résistance
de la bourgeoisie apporte en tout cas un
bout de plus de liberté politique. Le champ
d'action politique en est ainsi &largi etainsi,
des conditions de luttes en comparaison
plus favorables sont créées. qui peuvent
étre utilisées aleurs fins par les ouvriéres et
les ouvriers s’ organisant au cours dela lutte
de classe.

Mais 13, i1 'y a pas d automatisme. Tout
ceci ne fonctionne pas de sol-méme, parce
que des possibilités potentielles ne sont
justement pas encore des réalités,

Sans ces innombrables rudiments féodaux
et semi-féodaux, ia lutte des classes peut
bien mieux se développer, plus librement,
plus directement, dans 'ordre de société
capitaliste; mais elle peut ne pas le faire, s7il
n'y a pas de force qui la méne de fagon
consciente,

La possibilité existe pour que les liberiés
démocratiques solent utilisées de manitre
révolutionnaire, pour laisser les contra-
dictions du systéme impérialiste devenir
plus nettes. Mais il dépend entiérement des
organisations communistes si elles peuvent
utiliser un plus de liberté politique pour
renforcer la conscience de classe du prolé-
tariat, ou si les dominants parviennent &
utiliser une teile sitwation pour I’étouffe-
ment, la corruption et 'embrouillement de
la conscience des masses laborieuses, pour
les attacher aux rapports capitalistes avec
“freedom and democracy”.

Expliquens brigvement cette idée impor-
tante a l'aide du droit de vote pour les
femmes, qui fut longtemps une revendicati-
on importanie de la lutte démocratique et
qui fut réalisé en Allemagne comme en
Autriche en 1918 dans e sitlon des luttes
révolutionnaires.

Laintroduction du droit de vote des fem-
mes ne fit naturellement pas disparaitre la
discrimination des femmes, I asservissement
particulier des femmes travaiileuses dansla
société bourgeoise. La bourgeoisie essaya
naturellement d'otiliser & ses propre fins la
introduction du droit de vote pour les fem-
mes, dans le sens qu'elle prétendit gue
“I"égalit€” serait alors vraiment atteinte,
pour briser la pointe de buts de lalutte de ta
libération de 1a femme allant plus loin.

D’un autre cdté, la réalisation de cette
revendicationdémocratique offritaux forces
prolétariennes la possibilité de rendre
conscient qu’il ne faut pas voir simplement
les causes de |'oppression des femmes
dans le fait qu'elles n'ont pas le droit de
voter. Mais avec la conquéte du droit de
vote pour les femmes, il devient plus facile-
ment possible d'indiquer des causes plus
profondes. plus fondameniales. Il peut ainsi

1)

&ue rendu clair plus facilement qu’il faut
faire disparatre "ensemble du systme ca-
pitaliste pour pouvoir faire disparaitre
’oppression et I'exploitation des femmes
wravailleuses.

Lacontradiction dialectique contenue dans
laforme de domination démocratique bour-
geoise a aussi I'aspect important suivant:
Précisément la dictature de Ia bourgeoisie
habillée de la forme de démocratie “la plus
libre™ et “1a plus pure” doit entrer en scéne
avec un aggravent de Ia répression allant
jusqu'a des massacres et des pogromes
contre Ia classe ouvridre et autres masses
laborieuses si elles utilisent les droits dé-
mocratiques bourgeois avec une telle force
pour la préparation du renversement révo-
lutionnaire de la domination du capital que
celie-ci semble &ire sérieusement menacée!

“Plus la démocratie est développée
et plus elle est prés, en cas de diver-
gence politique profonde et dange-
reuse pour la bourgeoisie, du mas-
sacre ou de la guerve civile.”

{Lénine, “La révolution prolétarienne et le
renégat Kautsky”, p.23, Pékin 1970}

Des actions contre-révolutionnaires ar-
mées contre le prolétariat en lutte ne sont
potr cela pas des “dérapages” nerveux de
la démocratie bourgeoise, mais Ia réaction
de classe “naturelle” de la bourgeoisie 4 la
lutte de classe aggravée du prolétariat.*

Lacontradictonentre le semblant de com-
plete “égalité” politique pour tout le monde

dans larépublique démocratique bourgeoi-
se et la véritable dictature du capital
s’explique pour le confenu par 'inégalité
des rapports de propriété. Pour ce quiest de
la forme, elle peut faire son apparition de
différentes maniéres.

Dans son oeuvre “L’Etatet larévolution”,
qui est aussi la base théorique des “théses”
de!'Internationale Communiste, Lénineécrit
a ce propos en reprenant des développe-
meatsd’Eangels:

“Dans larépubligue démocratique’,
poursuit Engels, ‘la richesse exerce
son pouvoir d'une fagon indirecte,
mais d'autant plus siire’, 4 savoir:
premiérement par la ‘corruption di-
recte de fonctionnaires’ (Amérique);
dewxiémement, par ‘Ualliance entre
le gouvernement et de la Bourse'
(Franc et Amérigue). Awjourd hui,
dans les républiques démocratigues
quelles qu’elles soiens, I impérialisme
et la dominarion des banques ont dé-
veloppé, jusqu'a en faire un art peu
commun, ces deux moyens de défend-
re et de mettre en peuvre la toute-
puissance de la richesse. {...)

La toute-puissance de la ‘richesse’
est plus siire en républigue démocra-
tique parce qui'elle ne dépend des
défauts de "enveloppe politique du
capitalisme. La républigue démocra-
tique est la meilleure forme politique
possible du capitalisme, aussi bien le
Capital, aprés s'en étre emparé (...)

*  Entoutcas, il y va de comprendre correctement cetle thése fondamentale de Lénine, ¢'est A dire
pas mécaniquement et de fagon simplifiée. Parexemple, il ne faut pas en tirer simplement la conclusion
renversée, que toute lutte des classes tranchante et d découvert soit une preuve ou un indice qu'il devrait
§’agird’une démocratie plusdéveloppée, plus pure. Ll est naturellement tout i fait possible aussi de mener
unc lutte de classe tranchante, jusqu'd la guerre civile, sous une dictature A visage découven, fasciste.
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assoit son pouveir si solidement, si
sftrement, gue celui-ci ne peut étre
ébranier par aucun changement des
personnes, d'institutions ou de partis
dans la républigue démocrarigue

bourgeoise.”
(Lénine, “L'Ewatetla révointion™, 1917, pp.
15, Pékin 1976, miseenrelief dans P original)

Les questions entamées dans les “thases”
pendant le congrés constitutif de 1'Inter-
nationale Communiste, que Lénine a élabo-
rées théoriguement dans le détail dans ses
écrits “L'Etat et la révolution”, “Larévolu-
tion prolétarienne et le renégat Kautsky™,
etc., vont régulidrement occuper I'Inter-
nationale Communiste pendant tous ses con-
grés mondiaux, accompagnées de nouvel-
les luties des classes et sous des aspects
nouveaux.*

6. Des raisons décisives pour
lesquelles il ne peut pas y aveoir
de moyen terme entre la
dictature de Ia bourgeoisic et la
dictature du prolétariat

Dans le douzieéme thése, Lénine résume
de maniére tr&s concenirée les raisons hi-
storiques, actuelles ainsi que différentes
raisons théoriques, pour lesquelles ladicta-
ture de la bourgeoisie doit étre renversée et
pour lesquelles, aprés sa chute, la dictature
du prolétariat est indispensable pour
empécher une reconquéte du pouvoir des
exploiteurs.

“12. Dans ce état des choses, la
dictature du prolétariat est non
seulement out a fait legitime en
tant que moyen de renverser les
exploiteurs et de briser leur rési-
stance, mais aussi absolument in-
dispensable pour toute Ja masse
fabarieuse en tant qu'unique dé-
fensecontrela dictature delabour-
geoisie qui a mené a la guerre et
qui prépare de guerres nouvelles.

l.e point essentiel que les sogia-
listes™ ne comprennent pas, et
qui explique leur myopie théorique,
qui fait qu'ils demeurent prison-
niers des prejugés bourgeais, qui
constitue leur trahison politique a
I'égard du prolétariat, c'est que
dans la sociéte capitaliste, désque
la lutte des classes qui est le fon-
dement s'accentue d'une maniére
tant soit peu sérieuse, il ne pauty
avoir aucun {erme moyen enire la
dictature de la bourgeoisie et la
dictature du prolétariat. Tout réve
d'on ne sait quelle troisiéme voie
est une lamentation réactionnaire
des petits bourgeois. Témoin en
est I'expérience d'un développe-
ment de plus d'une sigcle de la
démocratie bourgeoise et du mou-
vement ouvrier dans tous les pays
évolués, nofammenit I'expérience
des derniéres cing années. C'est

*  Nous pensons avant tout la discussion sur les nécessiués et les possibilités de Ia lnite antifasciste
vit le caractire dictatorial de la république démocratique bourgeoise elie aussi, qui se fascise, A Ja suite
des luttes des classes s’amplifiant, jusqu'd Vinstauration d’une dictature fasciste en général. Cetle
questionetlesquestions etproblémes en kiaison & cela joudrentun réle décisif aux 6éme et 7¢me congrés
mondiaux de I"Imernationale communiste, que nous reprendrons dans ce cadre 1.

** Lénine parle ici natureliement des “socizlistes” de I Internationale” opportuniste de Berne.

52

cequ'établissent égalementla sci-
snce de I'économie politique, le
contenu du marxisme, qui expli-
gue la nécessité dans tout écono-
mie marchande de la dictature de
la bourgeoisie qui ne peut étre
remplacée que par la classe dé-
veloppée, multipliée, cimentée,
renforcée par I'évolution méme du
capitalisme, ¢'est-a-dire la classe
des prolétaires”

La conception illusionoire sur laguelle
Lénine tire ici depuis plusieurs c6tés, c’est
celie selon laquelle il puisse y avoir un
moyen terme, une troisiéme voie dans la
lutte des classes érablie au niveau universel
entre exploités et exploiteurs, opprimés et
oppresseurs, Contre les dissimulations et
les trompeties réformistes, ¢’est 1 la clef
pour choisir entre la dictature de la bour-
geoisie et la dictature du proléariar et se
décider clairement et consciemment en fa-
veur de la dictature prolétarienne.

A cOté des expériences concrétes exposé-
es dans le détail des 100 derniéres années et
aussi des 5 derniéres années d’alors, donc
de la période de 1914 a 1919, Lénine fait
allusion explicitement au “contenu du
marxisine”. Lénine en appelle en particu-
lier aussi & la vérité découverte par Marx,
que le capitalisme tout entier repose bien
sur I’hypocrisie selon laquelle ce seraient
toujours des pareils, parait-il, qui se feraient
face, pour effectuer un “échange jusie”.

Mais le point capital est que le capitalisme
signifie que le soi-disant “échange juste”
entre Ia force de travail et le salaire, esten
réalité un marchandage hautement inégal.
Car la force de travail est une marchandise
qui peut produire plus de valeur qu'elle
n'en aelle-méme, donc gue cofite sarepro-

duction. De l'inégalité sociale entre les
propriétaires de moyens de production et
les personaes qui ne possédent rien d’autre
que leur force de travail, inégalité qui est
camouflée en égalité de propriétaires de
marchandise, il découle la nécessité abso-
lue de maintenir le systéme d'exploitation
par le moyen d'une dictature, pour ne pas
Iaisser percer une vraie égalité.

En démontrant la fagon dont nait la
plus-value, Marx adécouvert “le noyau
autour duquel s’est cristallisé tout le
régime actuel.”(Voir Engels, “Anti-
Diuhring”, 1878, p. 227, Moscou 1987).
Avec cela, il dévoile aussi la nature des
relations entre Ia classe ouvrigre et la
bourgeoisie, lirréconciliabikité de leurs
contradictions de classes ainsi que e
rdle historigue du prolétariat pendant
1 I'inévitable renversement révolution-
[*] naire du systéme capitaliste.

Engels commente la signification de cet-
te découverte de Marx ayant vraiment fait
époque comyme suit:

“Mais ¢'était aussi chasser de leurs
derniers retranchements les classes
possédantes arguant hypocritement
que le Droit et I’ Equité, I'Egalité des
droits et ses devoirs, I'Harmonie
générale des intérérs régnent dans
l'ordre social actuel. La société bour-
geoise d’avjourd i n' érait pas moi-
ns démasquée que celles qui avaient
précédée comme une institution gi-
gantesgued exploitationde 'immense
majorité du peuple par une minorité
infime, qui ne cesse de diminuer.”
(Engels, “Karl Marx”, 1877, Marx/Engels
QOeuvres Choisies, p.38%, Moscou 1979)

L’Internationale Communiste débuta ain-
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si ses activités consciemment sur labase de
ces connaissances fondamentales du mar-
xisme, qu’elle défenditidéologiquement et
politiquement contre les traitres du socialis-

me scientifique et du prolétariat. Nous nous
trouvons aujourd 'hui aussi devant cette tiche
a accomplir contre les épigones des Kau-
tsky, Bauer et compagnie.

EA G G A ¢
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I1. Les raisons pour lesquelles la dictature du prolétariat signifie vrai-
ment la démocratie pour la classe ouvriére et les masses laborieuses

1. La signification, 1’extension

et les formes de la démocratie

doivent se transformer dans le
courant de Phistoire

L'erreur principal des soi-disant “socia-
listes” analysée dans la partie précédente
était lanégation théorique et politique dela
contradiction de classe entre le prolétariat
etlabourgeoisie, laconception illusionoire,
théoriquementcomplétement absurdeet pra-
tiquement réactionnaire, d'un Etatetd'une
forme dEtat qui ne servent pas ou le prolé-
tariat, ou la bourgeoisie, mais les deux
ensernble, se tenant quasiment au dessus
des classes.

Lénine fait alors un pas de plus dans la
thése suivante, ens’en prenant & la “deuxié-
me erreur théorique et politique des socia-
listes™ depuis le point de vue du matérialis-
me historique, du point de vue du dévelop-
pement de [ histoire:

“13. Une autre erreur politique et
théorigue des socialistes esdue a
ce fait qu'ils ne comprennent pas
que les formes de la démocratie
ont changé nécessairement au
cours des siécles, a partir de ses
germesdansiantiquité, aufureta
mesure que les classes domi-
nantes se succédaient. Dans les
républiques de la Gréce antique,
danslesvilles dumoyenage, dans
les pays capitalistes évolués, la
démocratie revét des formes dif-
férentes etelle estappliqguée ades
degrésdivers. ll serit parfaitement

absurde de penser gue la révoluti-
on la plus profonde que I'histoire
del'humanité aitjamais connue, le
passage, pouriapremiére fois dans
ie monde, du pouvoir de la minoti-
te des exploiteurs ala majorité des
exploites, puisse s'effectuer dans
Fancien carde de I'ancienne dé-
mocratie, de la démocratie bour-
geoise, pariementaire, puisse
s'effectuer sans les tournanis les
plus profonds, sans la création de
nouvelles formes de démocratie,
de nouvelles institutions, qui ma-
terialisent les conditions nouvelies
de son application, etc”

Ici, I"attention est tout d’abord bien attirée
sur le fait que la république parlementaire
démocratique n’est pas lapremiéreetpasla
seuleforme possible deladémocratie. Cela
rend naturellement facile & concevoir que
celle-ci m’est pas la derniére forme non
plus.

A travers des révolutions telles que la
bourgeoise déja, laextension et les formes,
mais avant tout aussi le contenu de classes
de la démocratie oni changé de facon trés
essentielle. Il n’en est que plus compré-
hensible qu’une révolution aussi radicale
quelaprolétarienne ne puisse pas s'effectuer
dans le cadre de la démocratie bourgeoise
et aussi qu'elle ne peut pas laisser ses
formes intouchées.

Le caractére entidrement nouveau de la
démocratie est lié de maniére décisive an
fait que la révolution prolétasienne repré-
semie jusque li une coupure profonde dans
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Uhistoire de Uhumanité, Les révolutions
précédentes furent bien suivies de change-
ments de la démocratie, mais elle resta
toujours une démocratie de la minorité,
puisqu’clles menérent toujours au rernplace-
ment d’un Etat d’exploiteurs par auire.

Par cette suite d’idées, Lénine crée done
P'acceés a la compréhension de la raison
pourlaquelle farévolution prolétarienne ne
peut pas simplement laisser tellequ’elleest
larépublique démocratique parlementaire,
cette vache sacrée & tout jamais par la
bourgeoisie, pour laquelle Ia classe ou-
vrigre ne peut pas laisser valoir que fa
démocratie bourgeoise soit quelgue chose
d’absolu, de donné a tout jamais.

Un nouveau type de démocratie naft des
lattes de Ia classe ouvriére et des autres
masses laborieuses, qui entraine aussi de
nouvelles er de plus hautes formes, c’est
Jjustement ladémocrasie prolétarienne, Ceci
n'était pas simplement une réflexion théo-
rique de Lénine, mais cela correspondait &
laréalité tangible delarévolutiond’ octobre
et aussi du mouvement des soviets dans
d'autres pays, qui ont fait naitre de telles
formes de fagon élémentaire. *

C’est justement la-dessus que les sociali-
stes traltres fermérent les yeux, Ils insi-
stérent qu'il fallait absolument s’en tenir A
la forme républicaine parlementaire de la
démocratie, telle qu’elle est typigue pourla
démocratie bourgeoise.

En arriére plan du dur débat contre ces
personnes encroiitées, il y a aussiune dispu-
te au sujet d'une constatation d'Engels de
I’année 1891. Le précis sur 1" “Histoire du
P.C.(b) d P'U.R.S.8.” décrit cette dispute
ainsk:

“Avant la deuxiéme révolution rus-
se (février 1917), les marxistes de
tous les pays partaient du point de vue
gue la républigue démocratique par-
lementaire est la forme la plus indi-
quée pour!'organisation politique de
la société en période de transition du
capitalisme au socialisme. 1l est vrai
que Marx avait signalé, dans les an-
nées 1870, que ce n'est paslarépubli-
que démocratique parlementaire,
mais Uorganisation politique du type
de la Commune de Paris qui est la
Jforme la plus indiquée pour la dicia-
ture du prolétariar. Mais malheuren-
sement, cette indication de Marx
n’avait pas été développée plus avant
dans ses travaux, et elle était vouée a
Poubli. D’autre part, la déclaration
autorisée faire par Engels dans sa
critigue du projet de programme
d'Erfurt, en 1891, er disant que ‘la
républigue démocratique ... est ... une
Jorme spécifique pour la dictature du
prolétariat’, ne permentait pas de dou-
ter que les marxistes continuaient &
considérer la république démocrati-
que comme une forme politique pour

*  L'idée fondamentale de Lénine, trds impontante du point de vue de la méthade, sur le changement
de la démocratie doit aussi étre entitrement compris pour ce qui est du développement des formes de

démocratie prolétarienne.

L’ensemble des développements des formes de la démocratie prolétarienne, depuis les premiers débuts
de I'Etat des soviets jusqu'd sa consolidation plus tardive, ainsi aussi gue dans d’autres pays du camp
socialiste aprds 1943, doivent &tre mis en valewr et inclus dans leur ensemble dans la discussion, si 1’ on
continue & suivre cette question essenticlle sur la base du matérialisme dialectique et historigue.
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la dictature du prolétariat. Cette thé-
se d’Engels devint par la suite un
principe directenr pour tous les mar-
xistes, y compris Lénine. Maisla révo-
Iution russe de 19035, et surtout la
révolution de février 1917, mirent en
avant une nouvelle forme d’orga-
nisation politique de la société, les
Soviets des députés ouvriers et pay-
sans. Aprés un étude approfondie de
Dexpériencedesdewx révolutions rus-
ses, Lénine, s’inspirant de la théorie
du marxisme, jut amené a conclure
que la meilleure forme politique de
dictature du prolétariat est, non pas
la républigue démocratique parle-
mentaire, mais la république des So-
viets.”

(Précis de |""Histoire Qu P.C.{b) de
IP'U.R.$.8.", 1938, p, 421, Editions cn lan-
gues éwangeres, Moscou 1946)

2. La différence fondamentale

de la dictature du prolétariat

par rapport a la dictature des
classes exploitantes

1 .Enine analyse ensuite le préjugé le pins
courant et se maintenant le plus opindi-
trement, selon lequel dictature du prolétari-
at et dictature de la bourgeoisie ne seraient
au fond quand méme, de toute fagon, quela
méme chose: toutes deux seraient des dic-
tatures, et dictature serait justement dicta-
ture.

Le principe suivant démasque une telle
identiftcation grossiére comme demi-vérité
typiquequi devant cacher ladifférence fon-
damentale:

“14, Ce qu'll y a de commun entre
la dictature du prolétariat et celle
des autres classes, c'est gu'slle

est due & la nécessité, comme
toute dictature, de briser par la
violence la résistance de la classe
gui perd sa domination politique.
Ce qui distingue foncigrement la
dictature du prolétariat de celle
des autres classes, de la dictature
des proprigtaires fonciers au moy-
en age, de la bourgeoisie dans
tous les pays capitalistes civilises,
¢'est gue la dictature des proprié-
taires fonciers et de [a bourgeoisie
était la répression par la violence
de la résistance de l'immense
majorité de la population, a savoir
lestravailleurs. Au contraire, la dic-
tature du proletariat est la répres-
sion par la violence de fa rési-
stance des exploiteurs, ¢'est-a-dire
de la minorité infime de fa popula-
tion, des propriétaires fonciers et
des capitalistes.

Il s’ensuit gue la dictature du prolé-
tariat doit engendrer nécessaire-
ment, non seulement la mo-
dification des formes et des insti-
tutions démogcratiques engénéral,
mais precisément'extensionsans
précédent de la démocratie réelie
en faveur des classes laborisuses
opprimées par |e capitalisme.

En effet, 1a forme de dictature du
protetariat qui est déja pratique-
ment élaborée, c’est-a-direle pou-
voir des Soviets en Russie, le Adte-
System en Allemagne, les Shop
Stewards Committees et des insti-
tutions analogues dans les autres
pays, toutes signifient et réalisent
précisément en faveur des clas-
ses laborieuses, c'est-a-dire de
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'immense majorité de la populati-
on, la possibilité veritable de jouir
des droits et des libertés démocra-
tigues, telle gu'elle n'a jamals exi-
stéméme approximativementdans
{es républiques bourgeoises les
meilieures et les plus démocra-
tigues.*

Ceqguifaitla nature du pouvoirdes
Soviets, c'estque le pouvoird’Etat
tout entier, tout Fappareil d'ktat, a
pour fondement unique et perma-
nent l'organisation massive des
classes qui étaient opprimées par
le capitalisme, c’est-a-dire les ou-
vriers et les semi-prolétaires
{paysans qui n'exploitent pas le
travaii d'autrui et qui vendent con-
stammentne serait-ce qu'une par-
tle de leur main-d'oeuvre). Les
masses qui, méme dans les répu-
bliques bourgeoises les plus dé-
macratiques, tout en étant égales
endroits devantia loi, étaient écar-
tées par des milliers de procédés
el de subterfuges de la participati-
on a la vie politique et de la jouis-
sance des droits et des libertés
démocratigues, sont a présent
associées constamment et néces-
sairement ef, qui plus est, d'une
maniere décisive, a la gestion dé-
mocratique de I'Etat”

Ici, Lénine avance visiblement en denx
pas.

Toutd'abord, il ne nie absolument pasque
dictature - comume il le dit ailleurs - est un
“mot sanguinaire”, I1 va de soit que la
dictature du prolétariat opprime une autre
classe, c'est-a-dire la bourgeoisie, qui a
perdu son pouvoir! Niercela, leremettre en
question ou tourner autour du pot A ce sujet
est entierement opposé a4 Lénine et &
I'Interrationale Communiste.

Mais il ne faut pas s’arréter & cela. Le
reproche que pour cette raison, le pouveir
d'Etat du socialisme ne serait pas démocra-
tique est rejeté par Lénine tout d'abord du
fait qu'il pose la question de la majorité et
de la minorité. La démocratie n’était-elle
pasjusqu’a présent towjours seulement une
forme de I'Etat dont seule la minorité pou-
vait jouir? Parce qu'il en était vraiment
ainsi, il est directement compréhensible
qu'une véritable forme de 1'Etat démocra-
tique doit servir dans les faits 4 fa majorité
du pays concerné.

Cette premiére constatation encore for-
mulée en général dans les “théses”, dé-
masque simplement "hypocrisie deces gens
qui font appel aux formes de la démocratie
apparues jusqu’i présent dans 1histoire
mondiale et qui font comme si ¢’eut vrai-
ment été une démocratie pour la majorité. *#*

*  Les Shop Stewards Commitees laient des comités de personnes délégudes d’entreprises, des
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{.éninelaissen’enreste pas i cette consta-
tationd’ ordre général. Il souligne explicite-
mentqu'aladifférence des formes de I'Etat
ayant existé jusqu’ A présent qui se pommai-
ent démocratiques, mais qui ne représentai-
ent qu’un camouflage de la dictature de
classe d’une minorité, maintenant, ladémo-
cratie prolétarienne déclare ouvertement
qu’elie sert la majorité et peut &tre utilisée
par celle-ci parce gque c’est mainienant
seulement que In majorité est au pouvoir,
que les gens exploités sont devenus les
matires de I'Etat.

{1 0’y va donc pas de n’importe queile
majorité, mais d'une majorité partant
dupointdevuede classede Uabolition
de Pexploitation de loutes les per-
sonnes qui ont vécu [’exploitation de
leur propre corps, Et cette majorité des
personnes exploitées, avant tout le
prolétariat citadin et de la campagne,
forme labase de toutle pouvoird ’Etat.

De ces considérations justement, il res-
sortquel’idée fondamentale deladémocra-
tie prolétarienne consiste & développer de
telles formes, etales développerplus avant,
& une échelle toujours plus grande, qui -
comineleditLénine - contiennent vraiment

. lapossibilité pour tout le peuple travailleur
de se servir des droits et des Hbertés démo-
cratigques.

W. I Lénine

1. 'Stat et la révolution

Extrait de: Lénine

—

“La grande initiative® - 1919

Prenez la situation de la fernme. Aucun
parti démecratique au monde, dans
aucune des républiques bourgecises
les plus avancées, n'a fait, durant des
dizaines d'anndes, sous ce rapport, la
centiéme partie de ce gque nous avons
réalisé dés notfre primaire annge de
pouvoir, Nous avons vraiment anéant,
defond encomble, ces lais ignobles sur
linégafité de la femme, les entraves au
divarce, les formalités abjectes qui
fantourent, la non-reconnaissance des
enfants naturels, la recherche de
paternité, efc., lois dont les vestiges
sont nombreux dans tous les pays
civilis€s, pourla honte de la bourgeoisie
et du capitalisme. Nous avons mille fois
raison d'&tre fiers de ce que nous avons
fait dans ce domaine. Mais plus nous
avons déblayé le terrain du fatras des
vigilles lois et institutions bourgeoises,
plus il nous apparalt clairement que ce
ne sontque des travaux de déblayement
préaiables, et non encore laconstruction
proprament dite.

lLa fernme demeure [lesclave do-
mestique en dépit de toutes les lois
émancipatrices, puisque les petites
besognes domestiques 'accablent,
I'étouffent, labrutissent, Phumilient,
'enchainent & la cuisine et 4 la chambre
d'enfants, en gaspillant ses eflorts dans
un {abeur absurdement improductf,
mesquin, énervant, abrutissant et
scrasant. l.a véritable émancipation de
Ia fernme, la véritable communisme ne
commencent que 12 et au moment ol

comités ouvriers &lus qui élaient apparus dans heaucoup d’entreprises d’ Angleterre du temps de Ja
premigre guerre mondiale et qui s’engagérent activement pour le soutien du pouvoir saviétique aprés Ia
révolution d'octobre.

g'engage une lutte généralisée (dirigée
par le prolétariat détenant le pouvoir
d'Etat) contre cette petite sconomie
domestique, ou piiidt, sa refronte mas-
siveen une grande économie socialiste,

** Defacto, ce n’était méme pas unc démocratie pour la majorité de chacune des classes dirigeantes,
car aucune minorité exploiteuse n'est homogéne, toutes sent structurées hiérarchiquement, se divisent
en plus oz moins riches et puissants. Ainsi, dans Ia vicille démocratie grecque, bien que tous les
propriéiaires d’esclaves pouvaicnt participer la discussion, ladécision définitive était tout de méme faite
par les plus gros propriétaires d’esclaves,

{Lénine, *La grands initiative”, 28.6.1918, Pékin
1877, p.24)
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3. Trois taches importantes de
ia démocratie prolétarienne

¢) Promesses trompeuses de la
démocratie bourgeoise et la dé-
maocratie prolétarienne

Aprés qu’il eut ét€ montré dans les “thé-
ses”, que sous la dictature de Ia bourgeoi-
sie, une véritable égalité matérielle ne peut
pasexisterentre les personnesexploitées et
les exploiteuses, entre celles &tant proprié-
taires des moyens de productions et les
ouvriéres salariées ainsi que les cuvriers
salariés, il y va alors de démasquer les
promesses pouwrties de la démocratie bour-
geoise:

“15. Légalité des citoyens, sans
distinction de sexe, de religion, de
race, de nationalité, que la demo-
cratie bourgeoise a promise par-
tout et toujours, mais n'a réalisée
nulle part et ne pouvait réaliser en
raison de la domination du capita-
fisme, le pouvoir des Soviets ou
dictature du prolétariat Papplique
entierement etimmédiatement, car
seul le pouvoir des auvriers, non
intéressé ala propriété privée des
moyens de production et & la lutte
pour le partage ou un nouveau
partage de ces moyens, est en
mestire de le faire”

11 s’agit ici d'une question importante 3
laquelle les partis prolétariens sont directe-
ment confrontés dans leur travail au sein
des masses laborieuses. Car la duperie de
Vimage de I’ égalité” existant parait-il dans
tous les domaines de la vie est continuelle-
ment répétée par les médias.

En fait la prétention de la démocratie
bourgeoise, c’est]’'égalité des citoyens sans
considération du sexe, de la confession, de
ia coulenr de la eay, de la nationalité. Mais
la réalité dans le capiialisme, elle ressemn-
blait et ressemble 3 autre chose.

In’yapas depays bourgeois - et méme
5’11 s"agit de la république la plus libre
- dans lequel la bourgeoisie n’eut pas
réalisé ses propres slogans égalitaires
seulement de manigre atrophiée et in-
compiéte, bien qu’elle soit maintenant

depuis 200 ans au pouvoir.

Prenons seulement quelques exemples
dans des “pays industrialisés” si modernes
comme I'Autriche par exemple, ou
I’ Allemagneoccidentale ou par conséquent
Berlin-Ouest:

@ Tout autant qu’avant, les femmes et
les hommes ne sont pas traitéle)s
également. Les femmes ne souffrent
pas seulement d’innombrables discri-
minations et inégalités de fait, elles
sont aussi discriminée jusqu’a ce jour
par la loi.

@ Lesséparationdel’église etde Etat,
de P'église et de I'école n’ ont pas été
réalisées jusgu’i aujourd hui.

©  L’oppression etlaprivation des droits
de minerités nationales, la privation
des droits des travailleurs étrangers,
la discrimination par le biais du racis-
me, du chauvinisme, et de Pantisé-
mitisme sont la réalité de tous les
jours.

Ces limitations et ces viols de droits dé-
mocratiques sontune partie prenante ferme
de I'arsenal de la domination de la bour-
geoisie, malgré tous les serments d’égalité”.
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Sous la domination de la bourgeoisie,
“I"égalité des citoyens” est une promesse
trompeuse pas réalisée. Mais méme si
Pégalité des citoyens était réalisée sans
considération de leur sexe, confession, na-
tionalité, etc,, il 0’y aurait pas eancore
d"“égalité en général”. Car “I"égalité de la
propriété”, des moyens de production avant
tout, est une chose impossible dans le capi-
talisme. Car cela voudrait dire attendre du
capitalisme qu'il fasse disparaitre la base
de sa propre existence, de I’exploitation.

Mais V'aspiration vers le profitetlaconso-
lidation du pouvoir du capital sont aussi la
raison pour laquelle méme la pleine égalité
dans le sens des revendications démocra-
tiques bourgeoises reste sans étre réalisée.
Carla domination du capitalisme veut aussi
dire excitation de diverses groupes de per-
sennes exploitées et opprimées les unes
contre les autres, les jouer les unes contre
les autres par le biais de droits de citoyens
différents ou méme pas reconnus.

Cette politique réactionnaire de “diviser
pour régner” a sa place solidement ancrée
au sein desinstruments nombreux et affinés
del’oppression capitaliste, qui tend Arépri-
mer toute résistance de classe. Cette ten-
dance réactionnaire est encore massive-
ment renforcée dans Pimpérialisme, au
stade du capitalisme mourant et pourris-
sant, sur toute la ligne.

Tl en est tout autrement du point de vue du
proléariat. Comme le socialisme fait pas-
serlesmoyens de production dela propriété
de peu de gens & la propriété collective,

c'est la vofe de supprimer les classes ex-
Ploiteuses et de faire disparaitre les dif-
Jérences de classes qui est prise sous la
domination du prolétariat, et ainsi, les fon-
dements sociqux pour une véritable éga-
lité sont créés.

Comme ceci est Ie but de la classe ou-
viiere, il B’y a sous son pouvoir aucun
obstacle & Iz mise en place complite et
sans délais des revendications démocra-
tigues bourgeoises de ’égalité des citoyens
et des citoyennes.

Et en plus encore, le pouvoir révolu-
tonnaire du prolélariat sait bien que la
réalisation de ces revendications démo-
cratiques bourgeoises ne concerne pas la
tdche proprement dite du socialisme. Mais
sans leur réalisation immeédiate, I’alliance
des masses laborieuses nécessaire pour la
lutte pour le socialisme ne peut pas ée
créée.

Ainsi, le pouvoir des Soviets réalisa en
pratique au cours de la premigre année de
son existence entre auire les mesures sui-
vantes et les décrets suivants: I" égalité juri-
dique des femimes, la séparation de I église
de 1'Etat et de V'école, Pabolition des re-
strictions confessionnelles ainsique I"égalité
juridique de toutes les nationalités et de
tous les peuples de Russie.

Mé&me par rapport au critére, tout & fait
démocratique bourgeois encore, de
“'égalité de tous les citoyens”, ladémocra-
tie prolétarienne est énormément supérieu-
te & la démocratie bourgeoise.

O S < o
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b) La différence entre la
démocratie bourgeoise et la
démocratie prolétarienne sur la
question de Pappareil
administratif

“16. Lancienne démocratie, ¢'est-
a-dire la démocratie bourgeoiss,
et le parlementarisme é&taient or-
ganisés defacon a eloigner* avant
tout les masses laborieuses de
Pappareil administratif. Au con-
traire, le pouvoirdes Soviets, c’est-
a-dire la dictature du prolétariat,
est organisée de fagon a rappro-
cher les masses laborieuses de
I'appareil administratif. Tel est éga-
fement fe but de la réunion de
'exécutif et du legislatif dans
l'organisation soviélique de 'Etat,
el du remplacement des circon-
scriptions territoriales par des uni-
tés electorales fondées sur f'en-
treprise: usine, fabrique...”

Dans la démocratie bourgeoise, les mas-
ses laborieuses ressentent I’ appareil admi-
nistratif de I’Etat comme un ennemi direct
dans la vie de tous les jours, comme un
pouvoir feur étant complétement étrangeret

opposé.

Dansladémocratie bourgeoise, la sépara-
tiondu législatif, dujudiciaireetdeexécutif
est fétée comme un gain démocratique pa-
raitrait-il des plus progressistes. Mais cette
“séparation des pouvoirs™ bourgeoise ne
permet certainement pas de meilleurs pos-
sibilités de contrle. Cest justement le

contraire qui est le cas:

L'ensemble de 1'exécutif est entitére-
ment placé hors de toute possibilité
d'influence et de contréle par les mas-
ses laborieuses.

B  ’appareil de fonctionnaires, dont fes

phus petits huissiers prennent face aux
travailleurs une position inaitaquable
par en bas, est un pouvoir bureavera-
tique qui n’est li€ dans ses décisions
que vers le haut, et qui est relié par
milles ficelles 2 labourgeoisie ayantle
pouvoir.

8 Lelégislatfest formellementaux mains

de députés semblant étre “indépen-
dants, responsables de soi”, qui se
présentent une fois tous les quatre ans
aux élections. Ces “représentants du
peuple” sont en réalité entidrement
indépendants de leur électorat, des
masses laborieuses,

La réalité se tenant derriére les phrases

des bénédictions de la “séparation des pou-
voirs”, c’est Ia corruption et I'achat de
fonctionnaires et de députés, tandis que les
éres humains laborieux avec leurs deiman-
des 5"y cognent comme contre us mur de
caoutchouc.

C’est pour cela qu'il correspond aux
expériences faites par les masses labo-
rieuses de détruire cet appareil admini-
stratif d'Etat et de créer systé-
matiqguement un nouvel appareil d'une
toute autre sortie qui, visiblement et
sensiblement sertleurs intéréts et se fait
I’avocat de leurs causes.

Le pouvoir prolétarien doit &tre organisé

de sorte & ne pas éloigner les masses labo-

*  Dans la wraduction des Oeuvres Complétes du Lénine editées par Progrés Moscou sc trouve la

fausse formuie de “éliminer”.
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rieuses de | appareil administratif, mais qu'il
les en rapproche le plus possible. II est
compréhensible que pour ce faire, il vy a
besoir de tout-autres organes du pouvoir
d’Etat qu’en démocratie bourgeoise.

Les organes de la dictature du prolétariat
doivent étre des organes mandataires et
ayant pouveir de décision, qui réunissent
eneuxlelégislatifetI’exécutif. La, person-
ne nepewt setirerd’ affaire en parlant de son
ou de leur “indépendance”. LA, aucun fai-
seur de loi ne peut se débiner de sa respon-
sabilité en prétendant ne pas &ire respons-
able de la mise en pratique des décisions.
Les dépuiés doivent travaiiler eux-mémes,
s’occuper eux-mémes de la réalisation des
lois votées pareux. Ildoivent contrlereux-

mémes les résultats de leur application. lis
doiventen porter cux-mnémes laresponsabi-
lité directement devant leur électorat.

La dictature installe aussi pour cette rai-
son un droit qu’il n'y a pas dans le cas du
législatif, du judiciaireetdel’exécutif bour-
geois: le droit de révocabilité et de destitu-
tion des personnes représentantes élues
par les masses laborieuses sinsi que toutes
les personnes “fonctionnaires” par ceux et
celles qui les ont envoyées ou, par consé-
quent, élues.

Avec cela, la phrase de la possibilité d'un
contréle de toutes les affaires d’Etat par le
peuple devient un instrument palpable et
maniable. Car le contrdle ne se laisse réali-

Labourgeoisie vante la “séparation des
pouvoirs”, qui est 'un des résuitats de la
révolution bourgecise contre le féoda-
| Hisme, contre I'absolutisme (“CEtat cest
| moi"), comme un gain de taille,

1 Mais la conception selon laquelle, par
1 une séparation entre la production des
1 lois, la juridiction et Pexécution (entre
i autres, police, prison), un contréle réci-
1 progue contre 'abus de pouvoir serait
rendu possible, se montra rapidement
n'élre qu'un leure.

tUne méthode de domination essentiel-
1 le, se tenant au premier rang, du parle-
mentarisme bourgeois, c'estde créer des
| Hlusions. Pour ce faire, il est répandu
systématiquemnent que les véntables dé-
| cisions ne seralent pas prises par fe
| capital, mais par des représentants élus
1 paraitrait-il de fagon démocratique.

Mais fes faits montrent chaque jour que
les vraies affaires ne sont pas faites aux
yeux du publicau parlement, mais derrigre
les coulisses, dans des commissions a
huis clos, etc., sur lesquelles le peuple
n'a non seulement aucune sorte d'in-
fluence, mais, ia plupart du temps, dont il
ne sait rien non plus.

Mais mémela olides élections semblent
decider de la composition en place, le
capital financler tout puissant n'a pas
peur d’acheter des députés en cas de |
votes, de faire et de défaire des gou-
vemements, d'accusillir les “représen- |
tanis du peuple” dans les conseils de &
direction, et de corrompre et d'acheter, |
de dévoiler des corruptions pour pouvelr |-
réaliser les prochaines, etc. Tout cela par
des milliers d'autres méthodes et de
coups.

Devantcet arrigre plan, prenons encore |,
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ser de facon conséquente que si les masses
laborieuses elles-m&mes détiennent les
moyens de tirer des conséquences pra-
tigues en cas de développements erronés
et de comportement erroné chez leurs
représentantes et leurs représentants.

Facedladégénérescence révisionnistade
I'Union Soviétique et d’ autres Etats aupa-
ravant révolutionnaires, justement, il faut
faire ressortir que fe contrdle de "appareil
administratifetde 'ensemble de I appareil
d'Biat est une tache pour soi et tout 3 fait
importante de la démocratie socialiste.

Pour cette raison, Staline rappelait en
1937 parexemple, qu'il ne fallaitpas cublier
laloi réalisée par la dictature du prolétariat

et garantie aussi par 1a constitution sociali-
ste de 1936, selon laquelle les électeurs et
les électrices ont le droit de révoguer leurs
députés avant les délais “s'ils commencent
A faire des fariboles, s'ils dévient du che-
min, s'ilsoublient qu’ils dépendent du peu-
ple, de I'électorat.” Et Staline appelle
directement & se servir de ce droit de fagon
vivante (voir Staline “Rede in der Wihler-
versammlung des Stalin-Wahlbezirks der
Stadt Moskau” {Discours prononcé i la
réunion de I’ électorat de la circonscription
électorale-Staline d Moscou}, 1937, traduit
par nous d’aprés Stalin-Werke, tome 14,
p.165).

La possibilité d’un large conidle de

une fois concrétement I'aspect du soi-
disant “contréle grace a la séparation des
pouvoirs”. Celui-ci a éié caractérisé de
martiére absolument touchante par Kurt
Tucholsky pariadéclaration selonlaquelle
la responsabilité est décomposée en
1 tellement de morceaux qu'aprés, “ce
n'était personne responsable”.

1 Surce mécanisme defromperie, il serai
possible d'écrire des tomes entiers grace
aux disputes politiques actuslles.

Pourn'enfaireiciqu'une esquisse bréve:

Pour que les ouvrieres et les ouvriers,
i disons, ne se défendent pas contre la
1 fermeture d'une entreprise, les bonzes
des syndicals renvoient aux tribunaux,
ceux-ci renvoient aux légistes, celui-cien
retour aux tribunaux, ceux-ci 4 la police
et celle-ci encore aux tribunaux,

Ou alors: Quand la police frappe, if est
renvoyé au fait que les tribunaux contré-
lerafent bienle comportementdela police,
etc.

Ajnsi, une confusion et undétoumement
de {'attention considérables peuvent étre
atteints dans la lute.

Ainsi se montre réguligrement en
pratiqgue: En commengant par les com-
missions d’enquéte parlementaires
jusqu'a d'autres méthodes spéciales, les
minauderies de la soi-disant “séparation
des pouvoirs” ne sont rien de plus que
des mécanismes démagogigues pour
aftraper et envoyer dans {'au-dela, par
des rails les plus diverses, la lutte des
cuvrigres el des ouvriers contre le
systéme capitalisie, etméme celle contre
ses retombées,

Quand ie prolétariat édifiera son Etat, i
déclareraalorstrés ouvertement et claire-
ment, sans minauderies et hypocrisie,
que la bourgeoisie sera opprimée, que
cefte oppression sera soumise au con-
trile de la classe ouvriére et non pas la
cause de différentes institutions sem-
blant &tre séparées. Pour cela, Ja dictature
du prolétarat refuse la formuie frompeuse
de Ia “séparation des pouvoirs”,
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I'activité des représentant les masses labo-
rieuses est ainsi seulement créde avec la
dictature du prolétariat. En méme tempsest
posé avec 1'édification du socialisme Ia
base pouvant étre élargie qui facilite la
réalisation de ce contréle. Car tout e dé-
veloppement de 1a grande production et de
la technique permet de plus en plus la
simplification des fonctions d’enregistre-
ment, d’inscription, et de contrfle. Clest
pour celaqu’au fond, ilest possible et il faut
comprendre comme un appelau combat des
plus actuels, comme une instriction pour
Pactionimmédiate de larévolution aprépa-
reraujourd’hui, ceque Lénine écrivit avant
farévolution d’octobre, et ce par quoi il fut
vraiment commencé dans la pratique en
Union Soviétique seulement quelques mois
aprés:

“C’est nous mémes, les ouvriers,
qui organiseront la grande producti-
on en prenant pour point de départ ce
qui a déja été créé par le capitalisme,
£1 NOUS appuyant Sy notre expérien-
ce puvriére, en instituant une discipli-
ne rigoureuse, une discipline de fer
maintenue par le pouvoir d’Esat des
ouvriers armés; nous réduiront les
fonctionnafres publics au rile de simp-
les apents d exécution de nos directi-
ves, au rble ‘de surveillants et de
comptables’, responsables. révo-

cables et madestement rétribués (tout
en conservant, bien entendu, les
spécialistes de tout genre, de toure
espéce et de rout rang): voild notre
rdche prolétarienne, voild par quoi
Fon peut et 'on doit commencer en
accomplissant la révolution proléta-
riennte. Ces premiéres mesures, fon-
dées sur la grande production, con-

duisent d’elles-mémes a I'extinction’
detout fonctionnarisme, & létablisse-
ment graduel d’un ordre - sans guille-
mets et ne ressemblant point a
Pesclavage salarié - on les fonctions
de plus en plus simplifiées de surveil-
lance et de comprabilité seront rem-
plies par tout le monde & tour de rile,
pour ensuite devenir une habitude et
disparaitre enfin en tant que fonctions
spéciales d’une catégorie spéciale
d’individus.”

(Lénine,“L’Eiatet I révolution”, 19 i7,pp-
61,P&kin 1976, mise enrclief dans I original,
sonligné par nous)

¢) La différence entre
I’armée prolétarienne et
Parmée bourgeoise

Dans le cas de la démolition de 'ancien
appareil d'Etat, si vraiment une révolution
proiétarienne doit éme faite, 11 s'agit en
particulier de la démolition de I’ancien ap-
pareil militaire:

“17. Larmée é&tait un appareil
d'oppression non seulement sous
lamonarchie. Elle 'est restée dans
toutes fes républiques bour-
geoises, méme les plus démo-
cratiques. Seul le pouvoir des So-
viets, entantqu'organisationd’'Etat
permanente des classes oppri-
mées par le capitalisme, peut sup-
primerla subordinationde Farmée
au commandement bourgeois et
fusionner reellement le prolétariat
et farmée, assurer véritablement
Farmementdu prolétariatetle dés-
armement de la bourgeoisise, sans
quot la victoire du socialisme est
impossible”
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Les révolutions bourgeoises ont toujours
taissé intouché le principal de I'ancienne
armée. Leslogan “L. empereurs’enestallg,
les généraux sont restés” résume ce
phénomeéne de maniére touchante. Par con-
tre, il en fut autrement de la révolution
d'octobre. L'ancien appareil militaire fut
complétermnent détruit, et, avec pour noyau
Vorganisation de la classe ouvriére en ar-
mes, une toute nouvelle armée, une armée
rouge fut édifiée.

Toute lastructure bourgeoise du comman-
dement, I"“esprit de corps”, I'obéissance
aveugle du cours de caserne, ’éloignement
visé du peuple, tout cela fut liquidé de fond
en comble. Suivit la suppression de la dé-
pendance du militaire du pouvoir de com-
mandement bourgeais formulée dans cette
these, L' éducation révolutionnaire politique
etidéologique consciente des combattantes
et des combattants de 1" Armée Rouge par
les commissaires politiques chargés de ce
travail par le pouvoir d’Etat prolétarien
dans tous les détachements de 'armée de-
vint un noyau de Uédification de ’Armée
Rouge.

Dans la guerre civile contre l'intervention
blanche, ce que Lénine et I'Internationale
Communiste avaient constaté & ce sujet a
éié démontré pour la premiére fois de fagon
généralisée. L' Armée Rouge v’ était pas un
instrument contre le prolétariat, maisuniele
plus étroitement qui soit au prolétariat en
armes. Elle éeait le bras armé professionnel
du pouvoir de la classe ouvriére.

Aprés 'attaque de 1’Union Soviétique
socialiste par les fascistes nazis aussi, il fut
visible en pratique que les travailleurs en
armes possédaient leur armée, qui a porté
ie plus gros poids du fardeau de la lutte
armée, en liaison étroite avec la lutte armée

partisane des masses laborieuses.

T

Le lien étroit entre la classe ouvrigre et
I'armée est I'un des caractéres princi-
paux d’une véritable démocratie prolé-
tarienne, c’est | 'une des garanties pour
le maintien et le développement plus
poussé des gains du socialisme. C'est
aussi un critére pour pouvoir constater
et de combattre des commencements
de développements erronés et par con-
séquent des dégénérescencesévision-

£ nistes.

4. La garantie du rdle dirigeant
du prolétariat par la forme de
P’organisation de I’Etat

Dans la thése suivante, il est traité de
fagon concentrée de la nécessité de
P'hégémonie du prolétariar:

“18. Lorganisation soviétique de
FEtatest adaptee au role dirigeant
du prolétariat entantque classe la
plus cancentrée et la plus instruite
parle capitalisme. Lexpérience de
toutes les révolutions et de tous
les mouvements des classes opp-
rimées, I'expérience du mouve-
ment socialiste mondial, nous ap-
prend que seul le prolétariatesten
mesure de grouper et d’entrainer
lescouches arriérées etéparpilliées
de la population laborieuse et ex-
ploitée”

Les raisons de cefte capacité de la classe
ouvrigresont d’ordre objectif et subjectif. 1
estconstaté quele prolétariatest laclassela
plus concentrée et la plus éclairée par Ie
capitalisme. Il 0’y va donc pas seulement
du fait que le prolétariat est & la position
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décisive dans la production sociale, mais
aussi de la capacité, liée au développement
de {a grande production et de ’expérience
de 1a lutte des classes, de comprendre les
régles delasociété et de s’ organiser consci-
emment, sur la base du travall du Part
CONUMUNISte.

Lerdle dirigeant du prolétariat se rapporte
bien justement aussi aux autres masses la-
borieuses exploitées. Le principe de
Porganisation des Soviets, de]’organisation
des appareils d’Etat et administratif en liai-
son avec les unités de production, prend
justement cette tche en considération et la
faciliteessentiellement.

Les Soviets, ou conseils, sont justement
aussi pour cette raison la forme la plus
appropriée du pouvoir prolétarien, parce
qu’elleestlaforme d’ organisation dévelop-
pée par les producteurs et les productrices
et adaptée & leurs intéréts. Cette forme
donne aussi les possibilités maximales ala
classe ouvridre, en tant que poriense de la
grande production, d’organiser sa propre
classe et de diriger les autres travailleurs et
travaiileuses.

P S

5. La voie vers le
communisme, vers 1’extine-
tion de tout Etat passe par
I’affermissement de la
dictature du prolétariat

La question fondamentale du déve-
loppement de la démocratie prolétarienne
et du renforcement de I'Etat prolétarien
touche essentellement la lutte pour Ie but
final, I'extinction de tout pouvoir d'Etat
dans Ia société sans classes, dans le com-
munisme.

Ce contexte est décrit de la sorte:

“19.8eulel'organisation soviétique
de PEtat est vraiment capable de
briser d'un coup et détruire défini-
tivement|'ancien appareil, ¢c'est-a-
dire I'apparell bourgeois, bureau-
cratique et judiciaire, qui s'est
maintenu et qui devait se maintenir
inévitablement sous le capitalis-
me, méme dans les républiques
les plus démocratiques, et qui en
fait constitue le plus grand obsta-
cle a linstauration de la démocra-
tie en faveur des ouvriers et des
travailieurs.La Commune de Paris
a fait le premier pas sur cette vaie,
le premier pas d'une portée histo-
rique et universelle, et le pouvoir
des Soviets a fait le second.

20.L'abolition du pouvoir d'Etat est
I'objectif que se sont assigné tous
les socialistes, Marx en té&te. Tant
que cetobjectif n'estpas atteint, la
démocratie véritable, c’est-a-dire
la liberté et I'égalité, est irréali-
sable. Or, seule la démocratie so-
vietique ou prolétarienne conduit
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pratiquement a ce but car, en as-
sociantlesorganisations des mas-
ses laborieuses, constamment et
nécessairement, a la gestion de
I'Etat, ellecommence sur-le-champ
a préparer le dépérissement com-
plet de tout Etat”

“L’abolition du pouvoir d’LEtat est
I'objectif” - cette prise de posidon déclen-
che souvent de 'étonnement aujourd hui,
plus de 30 ans aprés la trahison révisionni-
ste.

Les révisionnistes modesnes, qui ont en
mains aujourd'hui le pouvoir d'Etat dans
beaucoup de pays d’Europe de I’ast, en
Union Soviétique et en Chine, et qui utili-
sent A nouveau maintenant 'Etat comme
instrument d'exploitation et d’oppression
du prolétariat, veulent ainsi éterniser leur
ordre exploiteur.

Avec leurs phrases anti-marxistes de
“I’Etat de tout ke peuple”, avec lesquelles
ils attaquent de front Penseignement de la
dictature du prolétariat, ils veulenten méme
temps détourner ' attention de ce qui n'est
quand méme pas possible de ne pas voir:
Leur arrivée au pouvoeir mena a un gonfle-
ment gigantesque de I’appareil bureaucra-
tique &’ Etatetd’administration, qui s’él2ve
sur le dos des travaillewrs. ll nereste enrien
derriére le “moloch” bureaucratique dans
les pays impéralistes “classiques”.

Avec cela, les révisionnistes modernes
renforcent le vieux préjugé que les marxi-
stes seraient des “fétichistes de 1'Etat” et
idotatreraient I’ Etat. Assez souvent, méme
des forces s'orientant vers des idées anar-
chistes sont déconcertées quand il leur est
prouvé que la suppression de tout pouvoir
étatiqueest le véritable but ducommunisme
et correspond aux idées de Marx, Engels,
Lénine et Staline.

Les relations inhérentes décrites dans la
vingtitme thése demandent d’abord une
certaine compréhension de iadialectique: II
y va de la contradiction vivante entre la
tiche de la préparation de Pextinction de
tout Etat, et 1a tAche du renforcement et du
développement du pouvoir d'Etat de la
dictature du prolétariat jusqu’au point que
de toujours plus larges masses do peuple
travailleur soient attirées 3 une participati-
on continuelle et organisée a 'exercice du
pouvoir d'Etat.

Renforcer la démocratie prolétarienne si-
gnifie aussi renforcerla dictature prolétari-
enne. L'extinction de 1'Etat n’est pas prépa-
réepari’affaiblissement du pouvﬂirdel’l:::at,
mais par lebiais de son renforcement maxi-
mal, par la participation toujours plus
grande des larges masse laborieuses au
pouvoir de PEtat dans toujours plus de
domaines. *

*  Léninene laisse aucun doute surle fait que si ke butde 'extinction de 1’ Etatest proclamé “trop 164",
sans que les condilions nécessaires & cela ne solent déjd créées et puissent &tre montrées, sans gue
Pextinction de I'Esat prolétarien n'ait réellemant coramencé, n'est ce n’est qu'une phrase creusc

anarchigte.

Adnsi, Lénine avanga contre Boukharine au cours de la discussion sur le programme au V*congrés

du P.C.(O)R.

“La dénamination de notre Parti inaligue avec suffisanment de précision que nous allons ver le
communisme intégral, que nous faisons ndtres des théses absiraites telles que celles-ci: chacun cgg

Lebutducommunisme, lasuppression
de la division delasociétéen classes et
Ia suppression de tout pouvoir d’Etat
ne peut &ire atteint que par le renforce-
ment de la démocratie prolétarienne et
de I"Etat prolétarien.

Quand, comme Lénine I'exigeait, chaque
cuisiniére, chaque travailleur peut diriger
I’Etatet participe activement 4 sa direction,
il est alors clair & quel point un tel Etat doit
tre fort et puissant. Mais alors, il est clair
aussi que ’extinction de 1" Etat est préparée
au maximum, que ses fonctions principales
deviennent ou sont inutiles, si Fennemi de
classe est vaincu partout dans le monde.

6. Les révisionnistes Gorbatché-
viens sur les traces de [a
social-démocratie
contre-révolutionnaire

Dans les deux dernigres théses, Lénine et
I'Internationale Communiste résument en-
core une fois les conceptions des prétendus
“socialistes” sur la “démocratie” et Ia “dic-
tature”. CeTaisant, il y estmontré comimtent
ceux-ci servent en pratique 'ennemi de
classe avec leurs manoeuvres.

Dans la situation particulidre de février
1919, sousla pression du mouvement insur-
rectionnel communiste, des opportunistes
“centristes” comme Kautsky eurent 'idée
“géniale” de “réunir” dictature du proléta-

riat et dictature de la bourgeoisie, mouve-
ment des Conseils et assemblée parlemen-
taire nationale, révolution et contre-révolu-
tion. En tout cas, la majorité de la social-
démocratie d’alors condamnait cette “ten-
tative d’union”, parce qu 'elle préférait une
défense moins voilée du capitalisme.

A Ia fin des théses, cette décision est
commentée par ] Internationate Communi-
steavec un certain sarcasme. D'unpointde
vie de classe, tout refus de camoufler les
contradictions de classe ne peut qu'étre
salué. e comportement majoritaire de la
social-démocratieexprimait plus nettiement
que ces “socialistes” se tenaient et se tien-
nent au c6té de ta bourgeoisie, de Ia contre-
révolution. Et ce n'est que bon pour ie
prolétariat de voir le visage de cette vérité
a découvert.

Cela vaut tont aussi bien pourlescrisde la
social-démocratie internationale contre la
répression de ladictature prolétarienne con-
tre les menchéviks et les socialistes-révolu-
tionnaires. Dans les “théses”, cette indigna-
tion est expliquée comme étant tout A fait
logique, car toutes ces forces se trouvent
unies dansle camps de lacontre-révolution.
Enmémetemps, I'hypocrisie de cetie “gran-
defamille” anticommunisteestdémasquée.
Car pour camoufler de fagon “démocra-
tique” leur solidarité avec la contre-révolu-
tion, les dirigeants de’“Internationale jau-
ne” cachaient que ces “pauvres perséeutés”

rous travaillera selon ses capacités et recevra selon ses besoins, sans le moindre contréle militaire,
sans la moindre contrainze. Il est encore trop 181 pour en parler maintenant. Quand I'Esar
commeticera-t-if & s'éteindre? Nous aurons le temps de réunir d'ici 1 plus de dewx congrés, avant
de pouvoir dire: Voyez comment 5'éteint notre Etat. A présent c'est encore trop t6t. Proclamer 4
I'avance I'extinction de I'Etat, ce serait forcer la perspective historigue.”

{Lénine, "Interversions contre I'amendement de Boukbarine 3 la résolution sur le programme dy Parti”, 8 mars 1918,

Lénine Ozuvees, tome 27, p.149; Moscou 1980)
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prenaient activemnent part 4 la guerre civile
de la bourgeoisie contre le prolétariat,

“21.Lafalllitetolale des socialistes
réeunis a Berne, leur incompré-
hension absolue de la démocratie
nouvelle, ¢'est-a-dire la démocra-
fie profétarienne, apparaissent
notammentdans les faits sulvants,
Le 10 fevrier 1919, Branting
cidturaita Berne la Conférence de
'internationale jaune. Le 11 fé-
vrier 1919, 3 Berlin, le journal des
participants & la Conférence, Die
Freibeft, publiait un appel du parti
des ‘Indeépendants’ adresse au
prolétariat. Ce document recon-
nait le caractére bourgeois du
gouvernement Scheidemannaqui
Fon reproche la volonté de suppri-
mer les Soviets appelés Trdger
und Schiitzer der Revolution - les
portewrs et gardiens de la ré-
volution, et 'on propose de légali-
ser les Soviets, de leur octroyer
des droits politiques, le droit de
suspendre les décisions de I'As-
semblée Nationale et de faire ap-
pel a la consultation nationale.

Une telle proposition constitue la
faillite idéologigue compléte des
théoriciens qui défendaient ig dé-
mocratie sans en comprendre le
caractére bourgeois. La tentative
ridicule de combiner le systéme
des Soviets, ¢'est-a-dire la dictature
du prolétariat, avec I'Assemblée
Nationale, ¢'est-a-dire la dictature
de labourgeoisie, dénonce entiére-

ment, tout & la fois, lindigence
d'idées des socialistes et des soci-
al-démocrates jaunes et leur es-
sance petite bourgeoise-réac-
tionnaire™ etleurs concessionspu-
sillanimes a la puissance crois-
sante etirrésistible de la démocra-
tie nouvelle, la démogcratie proleta-
rienne.

22. En condamnant le bolché-
visme, la majorité de l'Inter-
nationate jaune de Berne qui, re-
doutant les masses ouvriéres, ne
s'était pas deécidée a voter formel-
lement une resolution appropriée,
aagicorrectementdu pointde vue
de classe. C'est blen cette majori-
téquiestpleinement solidaire avec
les menchéviks et les socialistes-
révolutionnaires russes ainsi
qu'avec les Scheidemann en Al-
iemagne. Les menchéviks et les
soclalistes-révolutionnaires russes
qui se plaignent d'étre persécutés
pariesholcheviks tentent de dissi-
muler ce fait que les poursuites
sont dues & leur participation & la
guerre civile aux cdtes de la bour-
geoisie contre le prolétariat. En
Allemagne, les Scheidemann et
leur parti ont fait preuve d'ores et
déja, exactement de la méme
maniere, d'une telle participation a
ia guerre civite aux cotés de la
bourgeoisie contre les ouvriers,

Aussi est-il parfaitemnent nature!
que la majorité des partisans de

*  Dans Iz traduction des Oeavres Comiplétes du Lénine editées par Progrés Moscou sc wouve la
fausse formule de “leur politique réaciionnaire de petits bourgeois™.
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['internationale jaune de Berne se
soit prononcée pour la condam-
nation des bolchéviks. Cecitradui-
sait non point fa défense de ia
‘démocratie pure’ mais 'auto-dé-
fense de gens qui savent et sen-
tentque dansla guerre civile ils se
sont rangés aux cdtés de la bour-
geoisle contre le prolétariat.

Voila pourquoi, du point de vue de
classe, on ne peut manguer de
reconnaitre que la décision de la
majorité de I'Internationale jaune
es! juste. Le proletariat doit, sans
craindre la vérité, en la regardant
bien en face, en tirer toutes les
conclusions politiques qui s'im-
posent”

Anjourd’hui, les révisionnistes modernes,
que ce sotent Gorbatchev ou Honecker et
leurs partisans respectifs, suivent direc-
ternent les traces des traftres “socialistes”
de la deuxieme Internationale et répétent
leur phrases rebattues sur la “démocratie™.
Pour cette raison, le démasquage de
Phypocrisie mise & nu dans ces théses est
aussi un point décisif du rejet de toute
excitation anticommuniste contre la “ter-
reur” de la révolution.

Cecli est valable en particulier naturelle-
ment pourmettre & nu 'excitation révision-
niste conire les mesures pour la protection
dupouvoir delaclasse ouvridre et des gains
socialistes en Union Soviétique du temps
de Staline, excitattion qui n’est plus dif-
férenciable des attagues impérialistes et
souvent fascistes.

Cequenous vivons aujourd'hui en Union
Soviétique, ol Gorbatchev fait de ’ombre
aKautsky et & Khrouchichev, ressemble au

niveau idéologique et politique, dans
d’autres circonstances, sur beaucoup de
plans & la théorie et & la pratique de la
deuxiéme Internationale contre-révo-
lutionnaire,

Avecle pouvoir del'Etatenmains, équipé
d’un giganiesque appareil idéologico-pro-
pagandiste, les principes de |"Internationale
Communists sur ia démocratie bourgeoise
et la dictature du prolétariat sont atmaqués
aujourd’hui en Union Soviétique plus crii-
ment gue jamais.

Gorbatchev tente exactement comme
Kautsky en ce temps 13, de se présenier de
facon “sympathique”, en radotant beau-
coup sur ladémocratie. Mais en tout cas, sa
démocratie, sa liberté, ce n’est pas une
“pure” démocratie. A fui seul, I'immense
intérétet’immense soutien que fe “change-
ment” et la “démocratisation” de Gorba-
tchev ont trouvé chez les réactionnaires et
les impérialistes dépose une preuve élo-
quente de ce dont il s"agit,

Pourles Gorbatchevs, les Ligatchevs,
les Yeltsins et autres du méme genre, il
y va de ia libenté et de la démocratie
pour les exploiteurs de tous les pays et
non pas de démocratie et de liberté pour
ies travailleurs de I'U.R.S.8. pour leur
hutie contre Pexploitation et Pop-
pression par la classe exploiteuse révi-
sionniste dominante,

Les forces qui, en Union Soviétique, veu-
lentimposer par la lutte une véritable rans-
formation, une transformation socialiste de
I"'U.R.8.8. aujourd’hui capitaliste-impéria-
liste, ont, de méme que les ouvridres et les
ouvriers de tous les pays, une arme puissan-
te sous la forme de ces théses de
I'Internationale Communiste,
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®  pour démasqueretrendre ransparents,
face i detelsbandits contre-révolution-
naires comme Gorbatchev, les vrais
rapports existant en Union Soviét-
que;

@  pour confronter les phrases hypocrites
sur Ia “démocraties pour tous et tou-
tes" alaréalité de ' oppression dictato-
riale contre-révolutionnaire de toutes
lesforcesrévolutionnairesen U.R.S.S,,
oui méme de chacun des plus petits
mouvements démocratigques;

&  pour montrer que cette bande contre-
révolutionnaire ne pense et o’ impose
que la “liberté” de ses pareils, 1a liber-
té del'excitation antisémite et chauvi-
niste, la liberté de I'excitation des
travailleurs jusqu'a des massacres
sanglants et des pogromes comme en
Arménie.

Lénine eunt raison de constater que
I'impérialisme est le stade supréme et der-
nier du capitalisme. La pourriture et
I'absurdité de ce systéme, qui inclue aussi
anjowrd’huil"Union Soviétique, laChineet
les autres pays anciennement socialistes ou
bien de démocratie populaire, a atteint
aujourd’hui un niveau inoui. Mais c’est
justement grice 4 cela qu'il contient les
conditions préliminaires del’accroissement
demouvementsrévolutionnaires de masses
sur tous les continents.

L'histoire a démontré plus d’une fois ce
qui nousest aussi réguliérement montré par

Iesexpériences actuelles de mouvementset
de soulévements révolutionnaires; Laréus-
site et les perspectives futures des mouve-
ments révolutionnaires dépendent - entre
anire - de facon déterminante du fait qu'ils
parviennent a édifier leur dictature révolu-
tionnaire sur les contre-révolutionnaires,
sur les réactionnaires et les exploiteurs au-
tochiones et étrangers. C'est de cela que
dépend de fagon déterminante la siireté que
les fruits des soulévements armés soient
conservés et développés de fagon révoluti-
onnaire.

Les mots prévoyants d'Engels, que
Lénine rappelait, sont pleinement et
entitrement valables, qu'en cas de la
montée dumouvement révolutionnaire
et au morment de la révolution, “la dé-
macratie pure acquerra un imporance
temporaire comme dernigre ancre de
salut” etque lendemain “... notre unique
adversaire sera de toute la masse réac-
tionnaire groupée autour de la démo-
cratie pure.” (Voir Lénine, Oeuvres
til  Complétes tome 32, p, 491).

Les theses de I'Internationale Communi-
ste doivent &tre émdiés et défendus contre
toutes les défigurations opportunistes, pour
qu’'ainsi justement, aucune sorte d'in-
dulgence, aucune sorte de démocratie pour
les contre-révolutionnaire ne regoivent de
chance dans des momentsrévolutionnaires,
et pour que les éléments et les formes de la
démocratie socialiste soient déployés de
toutes leurs forces par les ouvridres et les
ouvriers et les autres personnes exploitées.
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GDS n°6, 67 pages, DM 5.-, contient enire autre:

Les revisionnistes speculent depuis toujours avec de ,nouvelles
conditions”

Le monde actuel est marque par la luite décisive entre le camp de la
revolution et le camp de la contre-révolution

Lenine et Staline propageaient depuis la Révolution socialiste
d'Octobre I'existence de deux mondes: du vieux monde capitaliste et
du nouveau monde socialiste

L'exagération outranciére du danger de guerre méne a la propa-
gande gu’'une nouvelle guerre mondiale serait inévitable

On ne peut pas s'appuyer sur un révisionnisme pour en combattre un
autre

GDS n°13, 40 pages, DM 4.-, contient enire auire:

Mettre la méthode d'études de Staline en pratique

Défendons le léninisme comme marxisme de I'époque de limpéria-
lisme et de la révolution prolétarienne

Pas de vicicire de Ia révolution sans alliance du prolétariat de nations
dominantes avec les peuples des nations opprimées

Les enseignements de Staline sur la iutte des classes sous la
dictature du prolétariat son une arme aiguisée dans la iutte contre
Fopportunisme de toutes nuances

Edifier le parti de type nouveau en apprenant de Staline
Est-ce que Staline, est-ce que les classigues ni firent pas d'erreurs?
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Note 1:

La trahison de la II° Internationale

Les premiéres journées d’aoit de I'annéde
1914 signifidrent pour le mouvement socia-
liste 1a plus grande catastrophe jarnais vue
jusque la, un choc inoud, paralysant: Les
dirigeants “les plus reconnus” de la social-
démaocratieinternationale trahirent ouverte-
ment les principes du socialisme prolétari-
en, du marxisme. 1l annoncérent la soi-
disant nécessité de la “défense de lapatrie”
dans la guerre impérialiste.

1ls transformerent le grand appel & lalutte
du Manifeste du Parti Connnuniste de
Marx et d'Engels, “Prolétaires de tout les
pays, unissez-vous”, en son contraire,
“Prolétaires de tous les pays, unissez-vous
en temps de paix, et tranchez-vous la gorge
en temps de guerre”, ¢’est ainsi que Rosa
Luxembourg fit sarcastiquement le point
sur la trahison social-chauviniste.

Lecongrés constitutif de la ITI* Internatio-
nale rappelle a ce sujet dans une résolution
spéciale “La position envers les courants
socialistes et de la conférence de Berne™:

“Ce fur & ce moment que la Deuxié-
me Internationale fir définitivement
faillite et périt.”

("Manifestes, Théses et Résolutions des
Quatre premiers Congrés Mondianx de
{"Internationale Communiste 1919-1923",
Bibliotheque Communiste, Paris 1934, p.14)

Pour démasquer clairement la traliison
totale de 1914, il fallait ancrer solidement,
et “marteler” dans la conscience de la clas-
se ouvrigre que les dirigeants de la II°
Internationale avaient vraiment révisé et
Jeté par dessus bord Pensemble des réso-

tutions etdes proclamations révolutionnai-
res el internationalistes gqu’ils avaient
solennellement proclamées plus d’une fois
auparavant,

Tl étaitabsolument nécessaire de le dévoi-
ler et de le démontrer concrétement aux
yeux des masses ouvrieres de tous les pays.
Car les sociaux-chauvinistes accompa-
gnérent leur trahison de manoeuvres de
justification sournoises. Ils prétendirent in-
solemment que la théorie marxiste ne pré-
voiepas d’instructions d’ action pour un cas
tel que celui dela guerre mondiale impéria-
liste déclenchée en 1914, parce que ' Inter-
nationale ne serait bien qu'un “instirument
de paix"” et ainsi de suite.

1e premier congrés de Vlnternationale
Communiste se tourmne contre de telles ma-
noeuvsres charlatans en rendant conscient
justement les faits des plus désagréables
pour les traitres “socialistes™.

O Il est rappeié que les social-patriotes
alors actuels avaient accepté au con-
grés de Stuttgart en 1907 un amende-
ment déposé par Lénine et Rosa Lu-
xembourg, dont le contenu est;

“Si néanmions une guerre éclate,
les socialistes ont le devoir d’oeuvrer
pour sa fin rapide et d’utiliser par
tous les moyens la crise économigue
et politique provogquée par la guerre
pour réveiller le peuple et dehdter
par la chute de la domination capira-
liste.”

(ibidem, p, 14)
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O Au congrés de Bale aussi, qui fut
convoqué en novembre 1912, au mo-
ment de Ia guerre des Balkans, la II®
Internationale déclarait encore:

“Que les gouvernements bourgenis
n’oublient pas que la guerre franco-
allemande donna naissance a I'in-
surrection révolutionnaire dela Com-
mune et que la guerre russo-japonai-
se mit en mouvement les forces révo-
lutionnaires de Russie. Aux yeux des
prolétaires c’est un crime gque de
8’entretuer au profit du gain capitali-
ste, de la rivalité dynastique et de la
floraison des traités diplomariques.”
(ibidem, p.14)

O Lesorganes, les institutions et les tétes
donnantle ton dans la deuxiéme Inter-
nationale continuérent méme encore i
la fin juillet et au début aofit 1914, oui
méme 24h encore avant le début de la
guerremondiale,  condamuer la guer-
re se Tapprochant comme le plus grand
crime de la bourgeoisie.

Ce furent les promesses qu'ils firent avant.
Mais, au premier coup de feu qui fut tiré sur
les champs du massacre en masse impéria-
liste, presque tous les partis de la I1° Inter-
nationale passérent le drapeau dans le vent
du cité de “leurs” bourgeoisies récipro-
ques.

La constatation du premier congrés de
I'Internationale Communiste n’en est pas
moins importante, que la trahison cuverte
de 1914 netomba pas du ciel touticoup. Le
déclenchement de la guerre mondiale n’a,
au fond, que fait éclater 'abcés révisionni-
ste ayant déja grandi auparavant au cours
delapérioderelativement pacifique d'avant-
guerre, et laissa sortir le pu opportunisteala
puantewr social-chauvinisteextréme,

Dans la résolution dont il est question, il
est clairement attiré |’attention sur le fait
que:

“Déjaen 1907, au Congrés interna-
tional international de Sturigart, los-
quela Deuxiéme Internationale abor-
da la question de la politique colonia-
le et des guerres impérialistes, il
s'avéra que plus que la moitié¢ de la
Deuxiéme Internationale etlaplupart
de ses dirigeants étaient dans ces
guestions beaucoup plus prés des
points devue de la bourgeoisie que du
point de vie communiste de Marx et
d’Engels.”

(ibidem, p.14)

Dans la lutte pour briser sur tous les plans
avec!’ opportunisme, cette constatation était
indispensable pour vraiment alter au fond
des choses, pour ne pas en rester & un refus
de I'une ou de !'autre forme extréme du
révisionnisme,

Attraper ["opportunisme 2 la racine exi-
geait en méme temps de dévoiler sasonrce
matérielle. Cette trahison jusqu’alors sans
précédent ne pouvait pas étre expliquée
seulement par la lacheté et le manque de
caractére des Guesde, Thomas, Vander-
velde, Plékhanov, Bauer, Stidekum, Heine,
Kolb, Kautsky et autres dirigeants de la II°
Internationale.

Ses racines reposent bien plus dans la
formation d'une couche corrompue, de
V aristocratie ouvriére, qui se fonde sur des
rapports matériels, économiques, tout par-
ticuliers, qui sont liés inséparablement au
développeinent, analysé i fond par Lénine,
vers le capitalisme monopoliste, I'im-
périalisme.

Larésclution du premier congrés mondial
déja citée donne une appréciation claire de
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ce sujet aussh:

“Grdce au développement écono-
mique général, la bourgeoisie des
pays les plus riches, au moyen de
petites aumbnespuisées dansses gains
énormes, eutlapossibilité de corrom-
pre et de séduire le sommer de la
classe ouvriére, Paristocratie ouv-
riére. Les ‘compagnons de lutte’ pe-
tir-bourgeois dusocialisme affTuérent
dans les rangs des des partis social-
démocrates officiels et orientérent peu
a peu le conrs de ceux-ci dans le sens
de la bourgeoisie. Les dirigeants du
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Publication important
de ,,Gegen die Strdmung” en francais

GDS n°62, 138 pages, DM 10.-, contient entre autre:
& Les KZs et les camps d'extermination dans le systéme du fascisme

e Caractéres distinctifs du systéme de domination et de surveillance

dans les KZs et les camps d'extermination
o Resistance anti-nazie et role des forces communistes

S+ S«

mouvement guvrier parlementaire et
pacifigue, les dirigeants syndicaix,
les secrétaires, les rédactenrs et em-
ployés de la social-démocratie, for-
mérent tout une caste d’une bu-
reaucratie ouvriére, ayant ses pro-
pres intévéts de groupe égoaistes, et
qui fut en réalité hostile au socialis-
me,

Griice a toutes ces circonstances la
social-démocratie officielle dégénéra
en un parti anti-socialiste et chau-
vin.”

(ibidem, p.14)
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Note 2:

)

A propos d’autres documents importants du
premier Congres Mondial

En plus des “Thases sur la démocratie
bourgeoise et la dictature prolétarienne”
dont nous avons traité de fagon centrale,
nous aimerions attirer I"attention ici seule-
ment sur quelques documents parti-
culiérement importants:

O dans “Déclaration faite par es partici-
pants de la conférence de Zimmer-
wald au Congrés de 1'International
Communiste ainsi que dans 1a résolu-
tion sur “La position envers les cou-
rants socialistes et & 1a conférence de
Berne”, il est fait un bilan précis de la
lutte contre latrahison de la Deuxigme
Internationale et est ancrée lanécessi-
té de briser avec absolument toutes les
sortes de I'opportunisme.

O Dans la “Plate-forme de !'Inter-
nationale Communiste” et les “Théses
sur ia situation internationale et la
politique de I'Entente”, les jeunes
forces commmunistes sont aidées &
s’ orienter dans la situation internatio-
naleet, Al'aide de laperspectiverévo-
lutionnaire, sont aidées & aiguiser leur
vuepourles tiches delaluttedaccom-
plir.

O Comme i tous les congrés suivants, il
estdéja sensible au congrés constitutif
gu'ici, ce ne sont pas de quelcongues
“je-sais-tout” détachés et théoriciens
étrangers au monde qui étaient assis
ensemble, mais des combattantes pas-

sionnées, qui, bienque formant!’avant-
garde communiste, et méme tout juste
pour cette raison, ressentent en tout
des plus profondément ce qui artive 3
leur classe et & toutes les gens asser-
vis. La preuve en est faite par la “Ré-
solution sur la terreur blanche”, qui
dénonce comment la bourgeoisie ne
recule devant aucune bestialité pour
défendre son vieux monde contre Ie
monde nouveau du socialisme.

Q  Dans ia “Résolution sur la nécessité
d’amener les cuvrigres i lutter pour fe
socialisme] est aussi posé la premiére
pierre pour briser en actes avec le
traitement de “jours de féte” de Ia
question de la fernme par la deuxigme
[nternationale.

I} va de soi qu'il y eut des débats im-
portants et que des contradictions apparu-
rent pendant le congrés. Beaucoup de que-
stions, en tout cas, ne purent &tre
qu’entamées et ladiscussion & leur sujet fut
poursuivie beaucoup plus globalement et
profondément, souvent aussi de fagon de
loin plus aigué au cours des congrés sui-
vaats.

Laplus grande discussion au premier con-
gres de 1'Internationale Communiste con-
cerna la question de savoir si la conférence
communiste internationale devait vraiment
prendreladécision de fonderlaIlicInterna-
tionale, ou s°il fallait pour ce faire d’abord
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créer encore d’autres conditions prélimi-
naires. Le représentant du Parti Comnrnuni-
ste d'Aliemagne [KPD], Eberlein plaida
pour attendre encore avant de fonder
I'Internationale Communiste. L' objection
du KPD était qu'il fallait d’abord qu’une
plate-forme fusse élaborée, pour que le
profétariat puisse se décider de fagon consci-
ente pour la I1I* Internationale et contre la
Il Internationale traitresse. Mais pendant
les débatsdu congrés, i1 fut clarifié de fagon
nette qu'une telle attente serait erronée et
nuisible. Les raisons de ceci étaient avant
tout:

Une plate-forme anti-opportuniste
avait déjh bien &té créée dans la hutte
contrele social-chauvinismeet lecen-
trisme et propagée de longues années
durant au niveau international.

L'alternative révolutionnaire se trou-
vait face aux masses ouvridres du
monde de fagon matérielle aussi, sous
Ia forme de la premigre dictature du
prolétariat, du pouvoir des Soviets en
Russie. C'était une condition prélimi-
naire pleine de puissance pour la fon-
dation de la nouveile Internationale.

8  Letemps pressait aussi pour la raison

que les tétes de I’ opportunisme inter-
national, lesquelles visaient & jouer la
“réanimation” de la deuxiéme Inter-
nationale décédée an prolétariat mon-
dial, se rencontraient & Berne. I ne
fallait pas sous-estimer le danger ven-
ant de ce c6té 1a. Demi-mesures et
hésitation, présentées commessigne de
faiblesse et de désunion, n’aurait fait
qu’augmenter les chances de succes
des manoeuvres des révisionnistes.

B Meéme |'argument de la faiblesse des
jeunes partis et organisations commu-
nistes ne pouvait pas étre reconnu
comme objection contre la fondation
de I'Internationale Communiste, Car
la concentration internationale de ces

forces au sein de la IIIF Internationale.

devait bien tre justement un levier
mmportapt etun factesr d’ accélération
pour ie développement et le mérisse-
ment de partis cornmunistes de mas-
ses fermement attachés aux principes.

Sur 1a base de ces considérations, la con-
férence communiste internationale pris Ia
décision le 4 mars 1919 - avec une absten-
tion -, & continuer ses travaux a partir de ce
moment 1a en tant que premier congrés de
I'Internaticnale Communiste.*

*  Cene abstention vient de ce que bien que ia délégation du Parti Communiste d' Allemagne (KPD)
se fut aussi convaincuée de Ia justesse de ces arpuments, elle était lide au mandat impératif gu’elle avait
regudu KPD A ce sujet. Aprds le premier congrds, le KPD se décida immédiatement & devenir membre

de'Internationale Communiste.
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Note 3:

Quelques erreurs évidents dans les
documents du premier Congrés Mondial

Pour rous, quand nous taitons ici de plus
prét certaines erreurs sérieuses dans les
documents du premier congres de I'In-
ternaticnale Communiste, il y vaalors avant
tout des points de vue suivants:

Premigrement: apprendre avec succes des
grandes expériences de 1'Internationale
Communiste n’est possible que si non seu-
lement son travail marxiste-1éniniste passi-
onnant est pleinement mis en valegr, mais
que 5i Jes errewrs existantes sont aussi dé-
voilées de fagon critique.

Deuxieémement: Les erreurs suivantes
mentrent justement qu’elles sont 'expres-
sion de I'influence pas encore entidrement
surmontée de ’idéologie oppormniste defa
deuxieme Internationale, avec laquelle il
n’était possible de briser que par le biais de
la tutte décidée pour le léninisme.

Troisiémement: C’est pour cela qu'il se
montre que bien que ces erreurs étaient
faites dans1’ Internationale Communiste du
temps de Lénine, elles sont justement oppo-
sées aux conceptions de Lénine et ne peu-
vent &ire critiquées correciement qu'en
partant du éninisme.

En évaluant les errenrs, qui doivent natu-
rellement étre clairement constatées et ana-
lysées en tant que telles, il faut prendre
compte de certains points de vue. Tout
d’abord, il faut voir que le premier congrés
1'eutpas dsadisposition des semaines pour
I’élaboration et la discussion des docu-

ments. Les travaux se déroulérent de ma-
ni¢reénormément pressée, parce que beau-
coup de personnes déléguées devaient rapi-
dement retourner & Pendroit de leur lutte
dans leurs paysréciproques. Cette pression
ep pratique d’arriver en wés peu de temps
au moins 2 des directives et des décisions &
peu pres suffisantes explique en partie que
des positions que Lénine et les bolchéviks
avaient combattues des années auparavant
déja s'insinudrent tout de méme encore
dans certaines résolutions.

Enplusdecela, lalutteidéologique n’avait
pas encore été déployée entigrement sur
certains sujets, ou par conséquent, il n'éait
simplement pas encore clair que dans le cas
des “auteurs” de telles vues erronées, il
s'agissait de figures qui semontreraient peu
d'années pius tard déja en tant qu’oppor-
tunistes et renégats, comme capitulards et
comme traftres,

Et enfin, if s’agit ici de documents aux
caractéres différents. Le “Manifeste de la
[} Internationale”, dans leguel se trouvent
les fautes les plus graves, n’est pas un
programme a base scientifique, mais un
“Appe! aux sentiments des masses”, com-
me Lénine le disait clairement et pettement
peu aprés le premier congrés mondial:

* Le Manifeste de la IIF Internatio-
nale est un appel, une proclamation,
qui attire U'attention sur ce qui nous
incombe et fait appel aux sentiments
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des masses.”

{Léaine, “Conctusions aprés la discussion
du rappaort sur le programme du Parti”. 19
mars 919, Oeuvres Complétes. tome 29, .
192, Moscou 1976)

Tout ceia doit ée pris en considération,
méme s'il faut constater clairement qu’il
s'agit ici d’erreurs dans des documents
votés de maniére collective.

Leserreurs suivantes, venant de Trotskiet
de Boukharine, rendent tout ceci nettement
visible.

#  Dansle“Manifestedel Internationale
Communiste au prolétaires du monde
entier!”, dont le protocole du congres
désigne Trotski comme en étant
I auteur” ( voir p,171 du “Kongrel3-
protokoll”), il frappe tout de suite que,
malgré sontitre, il s oriente unilatéra-
lement & la “libération des métropo-
les™.

Tout d'abord. i faut constater que cela
avait un arriére plan pratique donané par la
montée de la révolution dans une série de
pays capitalistes. it y avaitune appréciation
concréte - conyme il se montra, fausse - de
lasituation immeédiatement aprés farévolu-
tion d’octobre, selon laquelle larévolution
vaincrait fa prochaine fois tout d’abord
dans les pays d'Eurcpe occidentale et
qu'ainsi, les grandes puissances impériali-
stes d’Europe seraient liquidées  laracine.

Lénine et Staline corrigérent cette appré-
ciation temporaire, mais dés le début, ils
n’avaient, sur la base de cette appréciation.
développéancun schéma pour larévoluti-
on prolétarienne mondiale, par exemple
dans du genre correspondant au mot d"ordre:
I'Europe devrait d’abord se libérer, le reste
dumondeensuite, ou méme, que lereste du
monde serait libéré par ce biais.

Lénine décrivit au troisieme congrés de
!'Internationale Communiste leur appré-
ciation antérieure, qui montre que les bol-
chéviks avaient commencé larévolutionen
internationalistes prolétariens et non pas en
pédants qui exigent une streté a 100% dans
la planification du développement.

"Quand nous avons entrepris. a
I"époague, la révolution internationa-
le, nous n'avons pas agi avec 'idée
gue nous pouvions anticiper son
développement, mais parce qu'un
concours de circonstances nous a in-
cités a commencer. Qu hien la révolu-
tion internationale nous viendra en
aide, pensions-nous, et alors nos vic-
toires seront ahsolument garanties,
ot bien nous réaliserons notre mode-
ste tdche révolutionnaive avec le sen-
timent gue, en cus de délaite, nous
anrons fout de métire servila cause de
la révalution et que notre expérience
profirerad d aurres révolurions. Nous
comprenions fort hien gque suns le
sonetien de la révolution internationa-
le, lavictoire de lu révolution prolé-
rienne est impossible, Avant comme
aprés la révolution, nous nous disi-
ons: ou bien la révelution éclutera
dans les pays capitalistes plis évo-
lués, immédiatement, sinon @ bréve
eciéance, ou bien nous devons périr,
Malgré certe conviction, nous avons
toul miy en veuvre pour sauvegarder
le systéme soviétique, coiite gue cofite,
en toutes CIFCORSIances, car Rous sa-
vions gue nous ne travaillions pas
seulement pour nous-mémes, mais
aussi pour la révolution internationa-
le. Nous le savions: nous avons expri-
mé cette conviciion maintes fois avant
et immédiatement apres la Révoluti-
ond'Octobre, ainsi qu'a la conclusi-
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on de la paix de Brest-Litovsk, Et
c’était, en somme, une position juste,

En réalité, le mouvement n’a pas
suivi une voie droite comme nous
I'escomptions. Dans d’autres grands
pays, les plus évolués au point de vue
capitaliste, la révolution n’a pas en-

core éclaté.”

{Lénine, “Rapport sur la tactique du Parti
communiste de Russie™ au M=congres de
["International cornmuniste,” 1921, Qeuvres
Compigtes, tome 29, p 510, Moscou 1962)

Aunautreendroit, Lénine écrivit trois ans
et demi aprés Ia victeire de la révolution
d’octobre:

“Durant trois ans, nous avons ap-

pris & comprendre que miser sur lg
révolution internarionale ne veut pas
dire compter sur une date dérer-
minée.”
(Lénine, “Rapport d'activité pelitique du
Comité Central du P.C.(b) de Russie” au
dixiéme congreés du P.C.(b) R., 1921, Oeu-
vres Complétes, tome 32, p. 187, Moscou
1962)

Le principe qui était aussi valable sans
victoire des révolutions prolétariennes en
Europe, ¢’ était lanécessité absolue du sou-
Heninternational de larévolutionen Russie,
Une victoire rapide en Europe occidenta-
le, que Lénine et Staline espéraient {voir
dans1’éd. allemande: Lénine Oeavres Com-
plétes, tome 29, p.506 et Staline Oeuvres
Complites, tome 4, p.149), n'était donc
pas, & la différence de dans 1a propagande
de Trotski, une condition préliminaire a la
réussite de la révolution en Russie. Alors
queleur appréciation et leurespérance con-
crétes se révélerent étre fausses, ils en
convinrent ouvertement, sans aboutir aux
conséquences liquidatrices de Trotski.

En 1919, Trotski étaitencore un dirigeant
des plus influents au sein du mouvement
communiste mondial. Il propageait lui aussi
Pappréciation - fausse - selon laquelle aprés
larévolution d’octobre, larévolution mon-
diale continuerait, et devrait continuer, en
Europe. Mais au contraire de Lénine et de
Staline, non seulement Trotski ne fit pas
d’autocritique plus tard, et par conséquent,
ne corrigea pas ses vues, mais en plus, il a
faitdecette appréciation concréte toute une
théorie qui est déja comprise dans le “Ma-
nifeste del’Internationale Communiste” ré-
digé par lui et gu’il construit plus tard avec
des conséquences allant loin.

11 y est écrit:

“L" affranchissement des colontes
n’est concevable que s°il s'accomplit
en méme temps que celui de la classe
ouvriére des métropoles. Les ouvriers
et les paysans non seulement de
UAnnam, d'Algérie ou du Bengale,
mais encore de Perse er d’Arménie,
ne pourront jouir d’une existence
indépendante que le jour ot les on-
vriersd'Angleterre etde France, aprés
avoir renversé Lloyd George et Clé-
menceau, prenderont entre leurs
mains le pouvoir gouvernemental.”

Et Trotski continue:

"Esclaves coloniaux d'Afrique et
d’Asie! L'heure de la diciature prolé-
larienne en Europe sonnera pourvous
comme heure de votre délivrance.”
{Manifestes, theses etrésolutions des quatre
premiers Congrés Mondiaux de !'lnter-
nationale Communiste, Paris 1934, p. 32}

Dans ce passage en méme temps théo-
rique et d’agitation A notre avis, une erreur
tout & fait considérable de Trotski est nette-
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ment visible.

Trotski fait ressortir tout & fait unila-
téralement qu’une force de ia révolutdon
proiétarienne mondiale, le prolétariat
d’Europe, doit libérer et ibérera une autre
force de la révolution prolétarienne mon-
diale, les peuples des colonies.

Cette thése de Trotski, selon laquelle des
peuples regoivent leur libération de lamain
d’auires peuples, est complétement incom-
patible avec les enseignements du marxis-
me-Iéninisme sur le rfle déterminant de la
classe ouvriére de chacun des pays pour ce
qui est de la direction de la révolution, et
elle est complétement incompatible avec
les principes de I'internationalisme. Méme
si vraiment, comme Trotski le propageaitde
faconerronée, une révolution prolétarienne
était possible en méme temps dans toutes
les métropoles impérialistes, bien que cela
serait un immense sculagement pour la ré-
voluticn dans les cclonies et les pays dé-
pendants, cela ne pourrail en aucun cas
remplacer la tdche de la propre révolution,
de ia création du propre pouvoir populaire
etc. dans ces pays.

Cette these de Trotski est donc dirigée
fondamentalement contrel'idée de Valliance
despeuplesen généralet1'alliance du prolé-
tariat des pays capitalistes avec les peuples

opprimés en particulier, dirigée fondamen-
talement contre 1'idée du communisme
mondial en tant que produit de 'union de
peuples éganx en droits sous la direction
de la classe ouvrire,

Lath&se de Lénine, selon laquelle larévo-
lution dans les colonies et les pays dépen-
dants ne peut pas vaincre sans alliance avec
le prolétariat dans les pays capitalistes, est
directemnent falsifiée, du fait que Trotski
part de la victoire de la révolution du prolé-
tariat des pays capitalistes comme conditi-
on préliminaire & la victoire dans les colo-
nies.

En plus, toute la construction de cette
thise est telle, qu'il est non seulement pro-
pagé de Ia prépotance de “libérateur”
d'antres peuples chez le prolétariat
d’Europe, mais aussi une conception toute
fausse du cours de larévolution prolétarien-
ne mondiale.

La thése de Trotski propage justement
sans quiproquos que la révolution éclate
d’abord en Europe, oft, chez Trotskd, alors,
tous les autres problémes, comme la libéra-
tion des peuples opprimés, semblent aussi
Errerésolus de ce fait. * Il n’est absolument
pas tenu compte de la possibilité de ia
rupture de la chaine dans “le anneau le plus
faible” dans les pays dépendants. Un effet

*  Staline fit justement ressortir contre le chauvinisme européen dans la description de Fébauche du
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rétroactif de la lutte des peuples opprimés
sur I'Europe n'est méme pas pris en consi-
dération dans le “Manifeste”.

Ces conceptions de Trotski sont le produit
d"unchavvinisme européen contre-révolu-
tionnaire tel qu'il était habituel dans la
deuxiéme Internationale.

Déja avant la victoire de la révolution
d'octebre, les bolchéviks luttérent éner-
giguement contre le chauvinisme evropéen,
qui voulaitrendre larévolution prolétarien-
ne en Russie dépendante non pas de
Palliance avec leprolétariat 4" Europe ocei-
dentale, mais de lavictoire de larévolution
en Europe occidentale.

En juillet 1917, au sixidéme congrés du
PO.S DR, Suline déclarait 3 I'encontre
du trotskiste Préobrajenski:

“Il faur rejeter cette idée périmée
que senle ' Europe pent nous monirer

le chemin.”
(Staline, “Histoire du P.C. (b) e " R.5.5.”,
pp. 233, Editions en langues étrangéres,
Maoscou 1946)

Apréslavictoiredelarévolutiond’octobre,
L énineamplifialapolémique contrele chau-
vinisme européen, qui se montrait alors

avant tout en tant que dédain 4 1'égard des
mouvements révolutionnaires de libération
nationale. [.énineattira !’ attention sur fe fait
que P'immense population d'Asie et
d’Afrique étaitalors entrainée dans larévo-
htion internationale et il se moquait de

“la vieille Europe bourgeoise et
impérialiste, habituée i se considérer
pour le nombril du monde. ™
{1£nine, “Pourle dixitme anniversairede la
‘Pravda’™, 1922, Ocuvres Compldtes, ome
33, p. 356, Moscou 1963)

ainsi que sur les dirigeants “wop maling”
delall*Internationale etde Ii* 2 Internatio-
nale, qui prédirent tout de suite contre
I'inclusion des peuples opprimés dans les
forces de larévolution mondiale que

“ce caleul exclut des forces révolu-
tionnaires le prolétariat 4’ Europe et
d’Amérigue.”

{ihidem, p.357)

Dans le dernier article qu’il écrivit avant
samort “Mieux vaut moins, mais mieux”,
Lénine expliquait dans une sitvation ofi
I'Union Soviétique ne pouvait visiblement
pas compter sur une aide immédiate par la
victoire dela révolution prolétarienne dans

3, L'ébauche ne prend pas pour point de départ U'tnt ou I'autre capitalisme de I'un ou I autre pays
onde ['une ou Uautre partie dumonde, mais Uensemble du systéme mondial du capitalisme, gu’elle
mel face au systéme mondial de I'économie socialiste. De ce fait, elle se différencie de tous les

programmes précédants.

4, L'ébauche partde I'inégalité du développement des pays du capitalisme et tire la conclusion de

programme de |'Internationale communiste:

“1. L'ébauche est un programme non pas pour le parti communiste de ce pays ci ou de ce pays la
pris d part, mais pour tous les partis communistes pris ensemble, car if comprend tout ce qu'ils ont
en connun ef ce qui est pour enx d'importance fondamentale. D'ot; son caractire théorique de
principe.

2, Avant, il é1ait habituel de faire un programme pour les nations ‘civilisées'. Contrairement é cela,
I'ébauche de programme tient compte de toutes les nations du monde, blanches et de couleur, des

métropoles et des colonies. D'oit son caractére global, des plus profondément internarional.
@

la possibilité de la vicioire du socialisme dans quelques pays, oit elle aboutit d la perspective de la
formation de deux péles d'attractions paralléles - un pdle du capitalisme mondial et un péle du
soctalisme mondial.

5. A la place du slogan des Erars unis d’Europe, I'ébauche place le mot d"ordre de la fédération
des républigues soviétiques, ayant quitté le systéme impérialiste ou étant en train de le faire, des pays
développés et des colonies, une fédération qui, dans sa lutte powr le socialisme mondial, s’oppose

au systéme capitaliste mondial.”
(Staling, “Uber die Ergebnisse des Julipienutas des ZK der KPASU(B)" [Des résuitats de la scéance pleinidre de fuin
du Comité Central du P.C.(b) de "URSS], 1928, traduit par nous d'aprés Statine Qeuvres . 11, pp.180/181)
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les pays d"Europe, mais alors, ot Ia questi-
onse posait de savoir sil’ Union Soviétique
pouvaittenir le coup, si la victoire définitive
sur Vimpérialisme mondial était absolu-
ment assurée, vi que le mouvement prolé-
tarien occidental restait en arridre:

“Il me semble qu’a cette question il
faut répondre que la solution dépend
ict d'un trop grand nombre de fac-
reurs; ce gui permet, en somme, de
prévoir Uissue de la lutte, ¢’est le fait
que en fin de compte, le capitalisme
Iui-méme instruit et éduque pour la
lutte I'immense majorité de la popu-
lation du globe.

L’issue de la lutte dépend finale-
ment de ce fait que la Russie, Ulnde,
la Chine, etc. forment U'immense ma-
Jorité de la population du globe. Et
c'est justement cette majorité de la
population qui, depuis quelgues an-
nées, est entrainée avec une rapidité
incroyable dans la luite pour son af-
Jranchissement; & cer égard, il ne
saurait y avoir une ombre de doure
quant & Uissue finale de la lutte 4
Iéchelle mondiale. Dans ce sens, la
victoire définitive du socialisme est
abselument et pleinement assurée.”
(Lénine, “Mieux vaut moins, mais mieux”,
1923, Ocuvres Complétes, tome 33, p. 515,
Moscou 1963)

Dans un autre texte, dans lequel Lénine
prend en considération la situation dans le
monde pour décider des tches des peuples
de 1'est, il écrit:

“Permettez-moi, pour terminer, de
dire quelgues mots de la situation
telle qu'elle se présente pour les na-
tionalités d’Orient. Vous représentez
ici les organisations communistes et

les partis communistes des différents
peuples d’'Orient. Je dois dire que si
les bolchéviks russes ont pu ouvrir
une bréche dans le vieil impérialis-
me, assumer la tache extrémement
difficile, mais éminemment nable. de
Jrayer les voies nouvelles de la révo-
lution, une tdche plus grande et plus
neuve encore vous atiend, vous qui
représentez les masses laborieuses
d’Orient. I1 apparait de route éviden-
ce que la révolution socialiste, immi-
nente dans le monde entier, ne sera
pas senlement la victoire du proléta-
riat de chaque pays sur sa bourgegi-
sie. Ce serait possible si les révolu-
tions se faisaient vite, sans peine.
Nous savons que les impérialistes ne
se laisseront pas faire, gue tous les
pavssontarmés contre lenr bolchévis-
me intérienr et qu'ils ne pensent
qu'aux moyens de vaincre le bol-
chévisme de chez eux. C'est pourquoi
la guerre civile prend naissance dans
chague pays; les vieux socialistes-
conciliateurs y sont entrainés aux
cotés de la bourgeoisie. Ainsi, la révo-
ution socialiste ne sera pas seule-
ment, ni principalement, une lutte du
prolétariat révolutionnaire de cha-
que pays contre sa bourgeuvisie; non,
ce sera la lutte de toutes les colonies
et de tous les pays opprimés par
Uimpérialisme, de tous les pays dé-
pendants contre ['impérialisme inter-

national, Caractérisant, dans le pro- |

gramme de notre parti adopié en mars
dernier, Papproche de la révolution
sociale universelle, nous avons dit
que, dans tous les pays avancés, la
guerre civile des travailleurs contre
les impérialistes et les exploiteurs
commence d se fondre avec la guerre

nationale contre I'impérialisme in-
ternational. C’est ce que confirme et
confirmera de plus en plus la marche
de la révolution. Il en sera de méme
en Orient.”

{Lénine, “Rapport présenté au deuxigme
congrés de Russie des organisations com-
mupnisies des peuples d’orient”, 1919, Oeu-
vres Complates, wome 30, pp. 157, Moscou
1954)

Regardons certains aspects de ces deux
prises de position de plus prés. Dans la
premiére citation, Lénine parle de ce que
“finalement”. la victoire définitive du so-
cialisne est assurée par Ia participation de
lamajorité de 1a population de la terre, des
peuples de 'est, qui sont entrainés dans la
lutte pour leur libération. A notre avis, on
pourrait rendre cette pensée plus claire de la
maniére suivante: Les impérialistes armés
Jusqu’aux dents et les prolétaires des pays
capitalistes setrouvent face & face. Mais les
impérialistes parviennent  saboter la lutte
du prolétariat, parce qu’ils ont de grosses
réserves dans “le reste du monde”, y pres-
sentdes surprofitsavec lesquelsils se créent
une liberté d'action, recoivent certaines
possibilités économiques de faire certaines
petites réformes, de corrompre une partie
de la classe ouvritre.

Comment cela vaut-il alors continuer?
Est-ce que cette réserve des impéralistes
va vouer la lutte du prolétariat 4 1"échec,
comme il ne peut compter que sur lui-
méme?

Le Iéninisme répond & cette question de
fagon décidée par non. Dans le cas de cette
réserve de I'impérialisme, il s’ agit de pen-

pies opprimés, qui, c'est une loi, seront
entrainés dans le tourbillon du capitalisme
mondial, et qui forment la majorité de la
populationmondiale. His serontéduquésala
lutte révolutionnaire par I"ensemble du dé-
veloppement mondial, et, pour cette raison,
comme Staline le dit, se transformeront
d’une réserve de Uimpérialisne en une
réserve du prolétariat international. La
situation semblant n’étre pas trés favorable,
oui méme sans espoir pour le prolétariat
international serarenversée en son contrai-
re par la tempéte révolutionnaire des peu-
ples opprimés, Lesrévolutions des peuples
opprimés donnent des ailes au prolétariat
des pays capitalistes et minent I'arriére-
pays del'impérialisme mondial d’of il pris
des forces et gagna des surprofits a 1'aide
desquelsil pouvait corrampre I aristocratie
ouvrigre et saper et réprimer la révolution
prolétarienne mondiale, De ce fait, les ré-
serves les plus larges de |'impérialisme tui
sont volées et il lui est donné avec celaun
coup décisif, de telle sorte que finalement la
lutte mondiale sera décidée par cela.

A notre avis, il est aussi contenu dans ces
déclarations que larévolution prolétarienne
mondiale acommencé toutd’ abord comme
lutte avant tout d'une, vu au niveau mondi-
al, petite avant-garde, que, sur la base des
“surprofits” etde latrahison de ladeuxizme
Internationale, une partie pas secondaire du
prolétariat de I’ ouest peut tout d'abord &tre
terrd loin de larévolution prolétarienne mon-
diale, mais que “finalement”, celan’aidera
pas vraimeni 'impérialisme mondial *

Car les prolétaires révolutionnaires de
tous Ies pays, les forces de la révolution

*  Cenaines personnes spéculent sur la question de savoir pourquoi Lénine, en luttant contre ces
etreurs, dit que [a révolution socialiste au nivean mondial ne serait pas sculement e1 pas principalement
une lutte des prolétaites sévolutionnaires de chague pays contre leur propre bourgeoisie, @
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prolétarienne mondiale ontuneréserve qui
doit inexorablement mener “finalement” -
unie & toutes les autres forces ré-
volutionnaires - & la victoire delarévolution
prolétarienne mondiale. PourLénine, ilyva
icinaturellementde donnerune gifle cinglan-
te & ces opportunistes qui ignorent
Pimportance de cette force gigantesque
n'en étant encore qu'& son déploiement, et
qui ontencore Uitlusion d'une victoire rapi-

de en Europe.

Considérons la deuxiéme citation aussi
sous cet angle.

La polémique contre la conception selon
laquelle 1a révolution mondiale “se faisait
vite, sans peine”, devint d’autant plus ur-
gente qu'il était évident sous deux points de
vue que la conception d’une révolution
prolétarienne mondiale faite et terminée
proprement  travers une révolution prolé-
tarienne en Europe était un non-sens:

@  Un,Pamphatisation d"une force, nom-
mément, du prolétariat européen.

® Deux, I’amphatisation complétement
fausse du caractére prolétarien de la
révolutionmondiale, dans lesensd'une
négation delapossibilité que desforces
révolutionnaires pas encore sociali-
stes puissent prendre part & la révolu-
tion prolétarienne mondiale.

Si la source idéologique de cette concep-
tion de Trotski était visiblement la social-
démocratie pourrie d’Europe occidentale,
il y a tout de méme aussi une source théo-
rigue dangereuse, sil'exempledelarévolu~
tion d'octobre est généralisé de maniére
inacceptable:

La victoire de la révolution d'octobre
amena ireconnaitre que, pour ce qui est de
toutes les questions essentielles, la voie de
la révolution d’octobre sert de guide dans
tous les pays. Mais la voie de 1a révolution
d'octobre est tout de méme liée & quelques
spécificités, gui ne peuvent pas étre transfé-
rées sur tous les autres pays.

Mais il faut sonligner ici avant toutque le
Iéninisme n’identifie pas la théorie de la
révolution d’octobre &la théorie delarévo-
lution meondiale, que, bien qu'il y ait bean-
coupdepoinis communs entrela théorie de
larévolution d’octobre, en tant que théorie
de larévolution dans un pays, et la théorie
deiarévolution prolétarienne mondiale, il y
aaussi plein dedifférences essentielles, par
rapport a son déroulement justement.

1.a question nous intéressant ici, celle du
rapport entre nation opprimée et nation
opprimante, montre I'importance de cette
différentiation.

Larévolution d’octobre fut tout d'abord,
etavant tout, larévolution du prolétariat de

Les préparateurs ct les défenseurs de fa “théorie des trois mondes™ en particulicr insinuent, poussent
A croire ou disent méme de vive veix gu'avec cela, la révolution mondiale n'a “pas™ un caractdre
“principalement” prolétarien, mais un caractére principalement national-révolutionnaire, que 1a “force
principaie”, ce sont donc les mouvements de libération nationale. I §*agit 13 4’ une argumentation qui,
de manidre consciente ou non, ne voit pas du tout et déforme le fif de 1a pensée de Lénine, le but qu'il
cherchait 3 atteindre dans la polémigue. Pour Lénine, la question n’était pas celle du caractére de la
révolution proléarienne mondiale, mais celle du probleéme des différentes forees de cette révolution
prolétarienne mondiale, et il polémiquait tout spécialement contre la conception de la révolution
mondiale la mettant plus ou moins sur un pied d’égafité avec la révolution dans les métropoles
impérialistes et la réduisant plus ou moins & cette dernidre.
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Russie dans les centres industriels, ¢’est
seulement ensuite gu’elle se développa au
village et qu’elle mena & la libération des
peuples et des nationalités nonrusses que le
tsarisme opprimait. L. union fraternelle alo-
1s atteinte en Union Soviétique, du temps de
Lénine et de Staline, entre le prolétariat de
lanation russe auparavant opprimante avec
les peuples auparavant opprimés futet reste
un exemple grandiose pour la tfche de
I'union dans le monde entier de tous les
peuples libérés aprés I'édification de la
dictature du prolétariat mondial, sur la voie
du communisme mondial. Mais propager
cela ne signifie tout de méme pas - et c’est
12 gue commence la démagogie de Trotski
-reporter aussi le déroulement, I' ordre dans
lequel se déroula la libération des peuples
de Russie, de fagon schématique sur la
révoiution prolétarienne mondiale et pré-
senter pour ainsi dire “comme voie de Ia
révolution d’octobre” que, soi-disant, la
dictature prolétaire dus &re édifice “d’abord
danstoute]’Europe”, donc dans les centres
industriels, et qu’ alors seulement (ou méme
par ce biais), les nations opprimées puissent
Erre libérées.

Sur ce point, il est nettement visible en
étudiant les Oeuvres Complétes de Lénine
et de Staline, en particulier du moment
aprés la victoire de larévolution d’ octobre,
que de ce point de vue, la voie de larévolu-
tion d’octabre 1’est pas identique i la voie
de larévolution prolétarienne mondiale.

B  Une autre erreur est étroitement lide &
cela, c’est-a-dire le slogan préféré de
Trotski de I"“Europe socialiste” (voir
“Manifestes, theses et résolutions des
quatre premiers Congrés Mondiaux
de!'Interpationale Communiste”, Pa-
ris 1934, p. 32} qui se trouve aussi
daps le “Manifeste” évoqué.

Ce mot d’ordre est dirigé fonda-
mentalement contre le Iéninisme qui dit, lui,
que suite & 1'agissements de la loi de
I'inégalité du développement des pays ca-
pitalistes, la révolution prolétarienne
n'éclatera pas en méme temps dansfous les
pays d’'Europe.

En 1915, Lénine a déja montré dans son
texte “A propos du mot d'ordre des Etats
Unis d"Europe”, en polémiquant directe-
ment contre ce slogan que ce dernier ne vaut
rien parce qu’il laisse de c6té I'inégalité du
développement des pays capitalistes
"époque de P'impérialisme, et gu'il nie la
possibilité dela victoire du socialisme dans
un pays.

“Iindgalité du développement éco-
nomigue et politique est une loi abso-
Iue du capitalisme. I s'ensuit que la
victoire du socialisme est possible au
début dans un petit nombre de pays
capitalistes ou méme dans un seul
pays pris a part.”

{Lénine, * A propos du mot d’ordre des
£tats Unis d'Europe”, 1915, Oeuvres Com-
plétes, tome 21, p. 355, Moscou 1960}

Dans ce texte, [énine rend en plus tout &
fait clair gue la source du mot d’ordre de
I'“Europe socialiste”, c’estle chauvinisme
européen, et que celui-ci se dirige directe-
ment contre le déploiement mondial de la
lutte contre "'impérialisme.

"Lestemps sont d jamais révolus ol
la cause de la démocratie et celle du
socialisme étaient lides uniquement &

PEurope.”
(ibidem, p. 354)

¥ Dans la “Plate-forme de Vlnter-
nationale Communiste”, qui ont &t
rédigées entre autres par Boukharine
et sur lesquelles il fit un exposé,ilya
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des traces claires de sa théorie de
I'impérialisme, laquelle cacheles con-
tradictions du capitalisme monopoli-
ste. Hy est prétendu de manigre globa-
le gu'a notre époque, “1'organisation
remplace |’ anarchieinsensée ™, com-
me si dans 'impérialisme, la concur-
rence et le monopole n’existaient pas
en méme temps et Pune & cbié de
I'autre {voir Manifestes, thises et ré-
solutions des quatre premiers Congres
Mondiaux de I'Internationale Com-
muniste, Paris 1934, p. 18).

Lerreur de Boukharine consiste 4 ce que
dans sa théorie de ' impérialisme, il détache
Uimpérialisme du capitalisme, comme si
celui-ci avait complétement “remplacé” le
capitalisme, et ainsi, il donne sans aucun
doutetrop d’importance de fagon unilatéra-
le & des tendances existantes du déve-
loppement del’impérialisme, comme si les
lois du capitalisme n'étaient plus valables
dans les nouvelles conditions, tant bien
qu’elles sofent quand méme transformées
par la domination des monopoles et du
capital financier.

Pen aprés le premier congrés mondial, au
huitieme congrés du P.C.(b) deRussie, Léni-
ne revient sur Ia racine de cetie erreur de
Boukharine dans le cadre du débat sur le
programme.

“C'est généraliserde facon erronée
tout ce qu'on a dit sur des consorti-
ums, des cartels, des trusts, du capita-
lisme financier guand on areprésenté
ce dernier comme une formation ne
reposant sur aucun des fondements
de "ancien capitalisme.”

(Lénine, “Rapport sur le programme du
Pari”, 1919, Ocuvres Compittes, tome 29,
pp. 163, Moscou 1976}

Etl éninecritique lathéoriedel impéria-
lisme de Boukharine cornme “présentation

érudite livresque du capitalisme financier”
qui ne correspond pas 2 la réalité:

“Jamais au monde, le capitalisme
de monopole n'a existé ni existera
sans libre concurrence, dans divers
domaines. Décrire un pareil systéme,
¢est décrire un systéme faut et déta-
ché de la vie.”

(ibidem, p.166)

PAQA QA ¢

Quelques tracts de ,,Gegen die Stromung*
parus en francais:

Mars 1989 / En frangais septembre 1995

La fondation de I'internationale communiste il y a 70 ans en mars 1818

Les expériences et les documents de Pinternationale communiste sont notre
arme dans la lutte pour la dictature du prolétariat et le communisme

Juin 1886 / En frangais Mai 1999

Combattre le capital sans et contre les roitefets du DGB!

Juillet - Aodt 1996 / En frangals Mal 19588

Le 20e congrés du P.C. d'Union Sovidtique de 1356:

Tournant idéologique décisif pour la restauration du capitalisme en Union
Soviétique et pour la contre-révolution impérialiste

Févriar 1998 / En franpais Mai 1988

Apprendre de la lutte exemplaire des personnes privées d'emploi en France!
Déclencher la lutle contre fe chémage de masses et ses causes capitalistes!

S

Oeuvres de Marx, Engels, Lé-
nine et Staline - disponibles
en différentes languages,

¥ Eetrits du communisme et de
I Internationale communiste,

v+ Romans prolétariens-révolu-
tionnaires et littérature anti-
faseciste et anti-impérialiste,

T “Rot Front", I'organe théo-
rique semestrieide"Gegendie
Strémung”-Organe pourl’édi-
fication du Parti Communiste
Révoiutionnaire d'Allemagne

% Tracts mensuels de “Gegen
die Strémung”

* “Bulletin pour Pinformation
des forces marxistes-lénini-
stes et révolutionnaires de
tous les pays”. Parrait quatre
fois par an en turc, frangals,

“ anglais, espagnol et italien.

Contact:

LIBRAIRIE
Georgi Dimitroff

Koblenzer Str. 4,
60327 Frankfurt/iM.,
*Fax: 069 - 73 09 20

*E-Mail:BulaGDimi@aol.com
*http://members.aol.com/
bulagdimi/gds.htm

*(No pas sous-estimaf les services sectrets da tous fes paysl)

Horaires d’'ouverture:

Mercredi & vendredi
de 16h30 & 18h30,
samedi de 10h00 3 13h00
Lundi et mardi: fermé

Brucker, Herausgeber und verantwortlicher Redekisur: A. Odenthel, Vertriab {dr Intemsationale Liecatur, Brunhiidstr, 5, 10829 Berlin



