PROLETARIER ALLER LENDER VEREINIGT EUCH !
PROLETARIER ALLER LANDER UND UNTERDRUCKTE VOLKER VEREINIGT EUCH!

GEGEN DIE
STROMUNG %

Organ fiir den Aufbau der marxistisch-ieninistischen Partel Westdeutschlands

1

Nummer 9 April 1979 Prens DM 3-

Zum "Vorschlag" der KP Chinas "zur Generallinie der
internationalen kommunistischen Bewegung", 1963:

DIE ERFORDERNISSE EINER INTERNATIONALEN MARXISTISCH-
LENINISTISCHEN GENERALLINIE UND DER KAMPF DER KP CHINAS
GEGEN DEN MODERNEN REVISIONISMUS

TEIL I | l

Einige brennende Probleme der
_ der marxistisch-
leninistischen

und die
Notwendigkeit einer
Dokumente der ”Grofien Polemik”

B T T T T R R L T R
GEMEINSAME STELLUNGNAHME DER REDAKTIONEN VON

ROTE FAHNE

( ZENTRALORGAN DER MARXISTISCH-LENINI-~
STISCHEN PARTEI OSTERREICHS

WESTBERLINER KOMMUNIST

( ORGAN FUR DEN AUFBAU DER MARXISTISCH-
LENINISTISCHEN PARTEI WESTBERLINS )

GEGEN DIE STROMUNG

( ORGAN FUR DEN AUFBAU DER MARXISTISCH=
LENINISTISCHEN PARTEI WESTDEUTSCHLANDS)

NN IR RNRERX
% 33 3 36 3 33 N NI RN HR

***********************************************




INHALTSVERZETICHNTIS

Zum "Vorschlag" der KP Chinas "zur Generallinie der

internationalen kommunistischen Bewegung", 1963

DIE ERFORDERNISSE EINER INTERNATIONALEN MARXISTISCH-

LENINISTISCHEN GENERALLINIE UND DER KAMPF DER

KP CHINAS GEGEN DEN MODERNEN REVISIONISMUS

TEIL I : Einige brennende Probleme der Entwicklung

der marxistisch-leninistischen Weltbewegung

und die Notwendigkeit einer Kritik der

Dokumente der "GROSSEN POLEMIK"

Eine Neueinschdtzung der Linie der KP
Chinas erfordert grindliche Analyse
und objektive Beweise

Den Chruschtschow-Revisionismus
nicht unterschdatzen

Die besondere Bedeutung des " 25 -
Punkte - Vorschlags " der KP Chinas

Die theoretischen Wurzeln politischer
Fehler aufspliren

Die Moglichkeit, marxistisch-lenini-
stische Positionen des "25-Punkte-
Vorschlags" als Waffe gegen den
sowjetischen und chinesischen Revi-
sionismus zu benutzen

Vor allem iber die Linie der KP
Chinas und erst dann iliber die Person
Mao Tse-tungs die Debatte fihren

Es ist notwendig, bei der Einschatzung

des Werkes Mao Tse-tungs einen Zwei -
frontenkampf zu fihren

Das Studium der Hauptdokumente des
Kampfes der Partei der Arbeit Alba-
niens gegen den modernén Revisionis-
mus erneut anpacken

Die Erfahrung der erneuten Spaltung
der kommunistischen Weltbewegung
griindlich und selbstkritisch auswer-
ten

10

14

16

17

19

21

23




10. Fir eine offentliche und offene De-
batte aller brennenden Fragen der
kommunistischen Weltbewegung S. 25

11. Bekd@mpfen wir die Unterschidtzung
der Rolle der revolutiondren Theorie S. 26

12. Mit voller Kaltbliitigkeit und gréf-
ter Sorgfalt das Wesen und die Ent-
wicklung des Kampfes in der marxi-
stisch-leninistischen Weltbewegung
studieren S. 28

Selbstkritische Bemerkungen

zur "Gemeinsamen Stellung-

nahme" : "Kritik an der re-
visionistischen Linie des

XI. Parteitags der KP Chinas" S. 31

Anmerkung 1

Anmerkung 2 Zur Frage der Beziehungen
zwischen marxistisch-lenini-
stischen Parteien bzw. Orga-
nisationen in der aktuellen
Situation der kommunistischen

- Weltbewegung S. 41

%

ARTIKEL, VEROFFENTLICHUNGEN UND DISKUSSIONSERGEBNISSE
DER REDAKTION VON G EGEN DIE STROMUNG

Uber die Notwendigkeit marxistisch-

leninistischer Schulung S. 49
Schulungsbrief I : S. 53
Schulungsbrief IT 7 S. 59

Zur Konferenz iiber Schulungsfragen

und Schulungserfahrungen von Grup-

pen und Ziikeln in Westdeutschland:

Karuscheit als "unpolitischer"

Schulungsleiter ? _ s. 68

Zum IV. Parteitag der KPD/ML Ss. 71

Neuerscheinung: "Erobert die Theorie" s. 80




M
E— <{>@/Demnéichst erscheinen:

2
(\fE;;;;r“zzqu:=>-EEEEZ/)\é§§>

WETTERE "GCEMEINSAME STELLUNGNAHMEN"

DER REDAKTIONEN VON : - “ROTE FAHNE”, ZENTRALORGAN DER MLPO

- "WESTBERLINER KOMMUNIST", ORGAN FUR DEN
AUFBAU DER MARXISTISCH-LENINISTISCHEN
PARTE] WESTBERLINS

- "GEGEN DIE STROMUNG"”, ORGAN FUR DEN
AUFBAU DER MARXISTISCH-LENINISTISCHEN
PARTE] WESTDEUTSCHLANDS

TEIL 2 : Z2UKk CESCHICHTE UND DER METHODE DES KAMPFES GEGEN
DEN MODERNEN REVISIONISMUS

Ebenfalls in_ Vorbereitung :

TE1IL 3 : DIE PRINZIPIEN DES MARXISMUS-LENINISMUS, DIE EPOCHE
DEs IMPERIALISMUS UND DIE AUFCABEN DES PROLETARISCHEN
INTERNATIONALISMUS

TEIL 4 : DIE AUFGABEN DES PROLETARIATS DER IMPERIALISTISCHEN
LANDER IM KAMPF FUR DEN SIEG DER DIKTATUR DES
PROLETARIATS DURCH DIE BEWAFFNETE PROLETARISCHE

- REVOLUTION

TEIL 5 : DIE AUFGABEN DES PROLETARIATS DER KOLONIALEN-HALB-
KOLONIALEN UND HALBFEUDALEN LANDER FUR DEN SIEG
DER ANTIFEUDALEN AGRARREVOLUTION UND DER ANTI -
IMPERIALISTISCHEN NATIONALEN REVOLUTION

TEIL 6 : DIE AUFGABEN DES SIEGREICHEN PROLETARIATS FUR DIE
FESTIGUNG DER DIKTATUR DES PROLETARIATS UND DEN
AUFBAU DES SOZIALISMUS

TEIL 7 : DIE ERKAMPFUNG DER HEGEMONIE DES PROLETARIATS DURCH
DIF MARXISTISCH-LENINISTISCHF PARTEI IM KAMPF GEGEN

DIE ANBETUNG DER SPONTANEITAT




ZUR HERAUSGABE VON GEGEN DIE STROUMUNG NR. 9

36 35 36 35 36 36 36 9 36 3 35 3 36 3 30 3 3 3 36 36 3 36 36 3 30 30 I 3 3 3 33 W HFHR

Seig dem Erscheinen von GEGEN DIE
STROMUNG 1974 war das Leitmotto im
Titelkopf ein Zitat Mao Tse-tungs

"GCegen die Strdmung ankdmpfen ist
ein Prinzip des Marxismus-Leninis-
mus t 5 ¢ Coie

Gegen die Stromung ankdmpfen - das
war(und bleibt auch in Zukunft)das
Leitmotto unserer Arbeit, auch wenn
das Zitat Mao Tse-tungs ab dieser
Nummer nicht mehr im Titelkopf er -
scheinen wird. Wir meinen, daf dieses
Leitmotto in konzentrierter Form die
Frage des Ankdmpfens gegen jegliche
Art der Sgontanitét, die entscheidende
Bedeutung der revolutiondren Theorie,
die Weitsicht gegeniiber Augenblicks-
interessen, die Bedeutung des Kampfes
gegen den Opportunismus aller Schat-
tierungen beinhaltet. Es handelt sich
hierbei um eine bedeutendes und grund-
legendes Prinzip des Marxismus-Leni-
nismus, das von Marx, Engels, Lenin
und Stalin unter den verschiedensten
Aspekten erldutert und betont wurde.
Bereits Marx und Engels haben im
"KRommunistischen Manifest' hervor-
gehoben:

"Die Kommunisten sind also prak-
tisch der entschiedenste, immer
weiter treibende Teil der Arbei-
terparteien aller Lidnder; sie
haben theoretisch vor der ibri-
gen Masse des Proletariats die
Einsicht in die Bedingungen, den
Gang und die allgemeinen Resul-
tate der proletarischen Bewe-
gung voraus.'" (Seite 49/50,
Verlag in Peking)

Und weiter:

"Die Kommunisten verschmdhen es,
ihre Ansichten und Absichten zu
verheimlichen. Sie erkldren es
offen, daB ihre Zwecke nur er-
reicht werden konnen durch den

gewaltsamen Umsturz aller bishe-
rigen Gesellschaftsordnung. Mo-
gen die herrschenden Klassen vor
einer kommunistischen Revolution
zittern. Die Proletarier haben
nichts in ihr zu verlieren als
jhre Ketten. Sie haben eine Welt
zu gewinnen.''(ebenda, Seite 77)

Hier bereits ist von Marx und Engels
bei der Formulierung der Aufgaben der
Kommunisten die Rolle der Theorie

als Bedingung , den Kampf iber das
Alltdgliche hinaus weiterzutreiben,
hervorgehoben worden. Gleichzeitig
wird gegeniiber dem Druck der herr -
schenden Klasse das Prinzip der of-
fenen programmatischen Erkldarung der
Notwendigkeit des gewaltsamen Umsturz-
es festgelegt.

Lenin verallgemeinerte den grofen Kampf
von Marx und Engels gegen den Opportu-
nismus und verwies auch auf den allge-
meinen Zusammenhang zwischen der Ver-
achtung der revolutiondren Theorie und
dem Sich-treiben-lassen, der Anbe -~
tung der Spotanitdt.Er bewies in sei-
nem bedeutenden Werk 'Was tun?", daB
spontan sich stets die biirgerliche
Ideologie in den verschiedensten For-
men, gerade auch in der Form des Op-
portunismus durchsetzt,und die Ar -
beiterklasse so von den Zielen der
Revolution ferngehalten wird.

Lenin erklirte tiefgehend in 'Was
tun?": :

"Darum besteht unsere Aufgabe,
die Aufgabe der Sozialdemokratie,
im Kampf gegen die Spontanitdt."
(LW 5, Seite 396)

Der allgemeine Zusammenhang zwischen
dem Sich-treiben-lassen innerhalb der
Arbeiterbewegung und den opportunisti-
schen Abweichungen innerhalb der Par-
tei des Proletariats und innerhalb
der internationalen kommunistischen



Bewegung, wurde im Kampf gegen die
Entartung der II. Internationale zu
einem Instrument der Imperialisten
von Lenin mehrfach unterstrichen.

In "Der Imperialismus als hdchstes
Stadium des Kapitalismus'" erklidrt
Lenin im Vorwort,direkt auf den
Opportunismus der II. Internatio-
nale bezogen

"der Kampf gegen diese Stromun-—
gen ist Fflicht der Partei des
Proletariats.” (LW 22, Seite 197)

Ein weiterer Aspekt des Kampfes gegen
die Spontanitdt, gegen die Stromung
des Opportunismus innerhalb der
kommunistischen Partei , im inner -
parteilichen Kampf ist die Meisterung
der Lage, wenn die richtige Position
in der Minderheit bleibt

In der Charakterisierung Lenins hob
Stalin gerade die Prinzipienfestig-
keit Lenins hervor, der sich nicht
scheute, auch gegen die Mehrheit in
der eigenen Partei anzukdmpfen :

"Parteifilhrer miissen die Meinung
der Mehrheit ihrer Partei achten.
Die Mehrheit ist eine Macht, mit
der der Fiihrer rechnen muB. Lenin
verstand das nicht schlechter als
jeder andere Parteifithrer. Aber
Lenin wurde niemals zum Gefangenen
der Mehrheit, besonders, wenn die-
se Mehrheit keine prinzipielle
Basis hatte. Es gab Momente in
der Geschichte unserer Partei,

da die Meinung der Mehrheit oder
die Augenblicksinteressen der Par-
tei mit den Grundinteressen des
Proletariats in Konflikt gerieten.
In solchen Fillen trat Lenin ohne
Bedenken entschlossen fiir die
Prinzipientreue ein und wandte
sich gegen die Mehrheit der Par-
tei. Mehr noch, er scheute sich
nicht, in solchen Fdllen buch-
stdblich einer gegen alle aufzu-
treten, wobei er davon ausging -
wie er oft sagte -, daB "prinzi-
pienfeste Politik die einzig
richtige Politik ist." (SW 6,
Seite 52)

II

Stalin erinnerte spidter energisch

im Kampf gegen Abweichungen inner-
halb der Partei an diese Prinzipien-
festigkeit und w arn t e 1927
davor:

"Der dritte Mangel. Dieser Man-
gel besteht darin, daB eine An-
zahl unserer Genossen leicht

und ruhig mit dem Strom schwimmen
wollen, ohne Perspektiven, ohne
in die Zukunft zu blicken, auf
solche Art, daB ringsum eine
festliche und feierliche Stim-
mung herrsche, daf jeden Tag bei
uns feierliche Sitzungen statt-
finden, daR nur ja iberall Bei-~
fall geklatscht und womoglich je-
der von uns der Reihe nach als
Ehrenmitglied in alle mdglichen
Prdsidien gewdhlt werde..

Eben dieser unbezwingliche Wunsch,
tiberall eine festliche Stimmung
zu finden, dieser Drang nach Auf-
machung, nach allen mglichen Ju-
bilden, notigen und unndtigen,
dieser Wunsch, dahinzugleiten, wo-
hin es eben geht, ohne Ausschau
zu halten, wohin wir getrieben
werden... - alles das ist es,

was das Wesen des dritten Mangels
in unserer Parteipraxis, die
Grundlage unserer Midngel in unse-
rem Parteileben bildet.

Haben Sie schon einmal Ruderer
gesehen, die sich rechtschaffen,
im SchweiBe ihres Angesichts in
die Riemen legen, aber nicht se-
hen, wohin die Stromung sie
treibt? Ich habe solche Ruderer
auf dem Jenisse] gesehen. Das
sind rechtschaffene und unermid-
liche Ruderer. Aber ihr Ungliick
besteht darin, daBR sie nicht se-
hen und nicht sehen wollen, wie
die Woge sie an einen Felsen
schleudern kann, wo ihnen der Un-
tergang droht.

Dasselbe gilt von einigen unserer
Genossen. Sie rudern rechtschaf-
fen unermidlich, sie gleiten
glatt dahin, sie iberlassen sich
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der Stromung, aber wohin sie ge-
trieben werden, das wissen sie
nicht und wollen sie nicht ein-
mal wissen. Eine Arbeit ohne Pers-

deutet auch, es dann zu tun, wenn die

eigenen Krdfte schwach sind, ja
zeitweilig sogar - wenn eine solche

. ) Situation entstanden ist - die Mehr-
pektiven, eine Arbeit ohne Steuer heit der Partei falsche Ansichten zu
und Segel - dazu fiilhrt der Wunsch, bestimmten Fragen hat, all dies
unbedingt mit der Stromung zu gilt es als Lehre der Kommunisti-
schwimmen. ‘ ' schen Weltbewegung hervorzukehren,

' und in diesem Sinne unterstreichen wir

. 2 N .
Und die Resultate? Die Resultate erneut die Worte Mao Tse-tungs

sind klar: Zuerst schimmeln sie

an, dann werden sie ganz grau, "Gegen die Stromung ankimpfen,
dann bleiben sie im Schlamm ?es ist ein Pr1nz1p des Marxismus-
SpieRertums stecken und schlieB- Leninismus.
l1ich verwandeln sie sich in
echte SpieBer. Das eben ist der Dennoch hat sich die Redaktion von
Weg wirklicher Entartung." GEGEN DIE STROMUNG zu einer Anderung
(SW 10, Seite 288/289) des Titelkopfes entschlossen und das
zuletzt genannte Zitat Mao Tse-tungs
Auf dem XVI. Parteitag 1930 hob Sta- nicht mehr im Titelkopf belassen.
lin ebenfalls iiber Abweichler in der
KPdSU hervor: Wir sind der Meinung, daB in der erst
ganz am Anfang stehenden Diskussion
"Es sind die gleichen Leute, die iiber das Werk Mao Tse-tungs bereits
nie imstande sein werden, sich jetzt eine Fille von Fehlern sicht-
die Leninsche Linie zu eigen zu bar werden, die wir selbst auf jeden
machen ~ gegen den Strom zu Fall vermeiden wollen. Es ist unserer
schwimmen, wenn die Lage es er- Meinung nach ganz falsch, daB zum Teil
fordert, wenn die Interessen der in der marxistisch-leninistischen Welt-
Partei es erfordern. Es sind bewegung so oder so eine plakative Ge-
Nachtrabpolitiker und keine Leni- samteinschdtzung in den Vordergrund

gestellt wird, daB vor allem iiber die
Person Mao Tse-tungs diskutiert wird,
wobei ein Teil sozusagen mit allen
Mitteln "Mao Tse-tung vom Sockel" stiir-
zen will und so die Analyse seines
Werkes und der unterschiedlichen
Entwicklungsetappen umgeht, und mehr
oder minder alles 'zusammenkratzt"

was gegen Mao Tse- tung verwendet
werden kann,- wdhrend der andere entge-
gengesetzte Teil ebenfalls mit einer
einseitigen Methode jegliche schwerwie-
genden Fehler Mao Tse-tungs bestreitet,
(oft verbunden mit einer katastropha -
len MiRachtung der Aufgabe der allsei-
tigen Verteidigung Stalins).

nisten. Der Partei gelang es ge-
rade deswegen, ganze Gruppen un-
serer Genossen auf den richti-
gen Weg zu bringen, es gelang
ihr gerade deswegen, die Fehler
zu korrigieren und Erfolge zu
erzielen, weil sie im Interesse
der Verwirklichung der General-
linie entschlossen gegen den
Strom ankdmpfte. Das eben ist
Leninismus in der Praxis, Leni-
nismus in der Fiihrung." (SW 12,
Seite 313)

Gegen die StrOmung ankdmpfen, das
heiBt, gegen jede biirgerliche Ideo-

logie, gegen alle Formen des Oppor- Beide blockieren faktisch die genaue
tunismus, die sich ''spontan" stets Analys e, die unbedingt nitig
durchsetzen, ankdmpfen, um iber ist, durch ihre negative oder positive,
Augenblicks- und Tagesinteressen aber auf_ jeden Fall plakative Ge -
nicht die Perspektive der prole- samteinschdtzung . Eine solche Ein-
tarischen Revolution und des Kommu- schdtzung kann es unserer Meinung nach
nismus aus dem Auge zu verlieren. zum gegenwdrtigen Zeitpunkt noch iiber-

haupt nicht geben, nicht nur weil die
Gegen die Strdmung ankdmpfen be- Diskussion iiber das Werk Mao Tse-tungs



unserer Meinung nach bisher noch dus-
serst oberfldchlich verlduft, sondern
vor allem,weil, wie wir schon mehrfach
betonten, so gut wie keine Schriften
Mao Tse-tungs seit 1957 bekannt sind,
insbesondere seine Reden und Schrif-
ten aus der Zeit der Kulturrevolution
in China nicht bekannt sind

Zudem meinen wir, daR es gar nicht in
erster Linie um eine Einschidtzung des
Werkes Mao Tse-tungs gehen kann:Vor
allem wichtig und auch moglich ist

die Analyse der Dokumente der KP
Chinas, die veroffentlicht wurden und
eine grofe internationale Wirkung hat-
ten .

Vor allem nStig ist es aber, in jeder

Frage die Klassiker des Marxismus-
Leninismus Marx,Engels,Lenins und Sta-
lin zu studieren und zu propagieren,
seien es Fragen der Partei, des dia-
lektischen Materialismus, der Revo-
lution in halbkolonialen und halb -
feudalen Lindern oder der Diktatur
des Proletariats .Dies ist umso mehr
notig, als oft durch eine faule "Zi-
tiermethode' bestimmte richtige The-
sen des Marxismus-Leninismus zur un-
verdauten Formel, zum "Spruch' degra-
diert wurden, deren Entstehung und
deren Zusammenhang man nicht kannte
und anscheinend auch nicht zu kennen
brauchte. Dies gilt gerade auch fir
viele treffende und im positiven
Sinne populdre Zitate Mao Tse-tungs.

Nur durch ein fundiertes Studium der
Lehren des Marxismus-Leninismus kon-
nen wir unseren Beitrag zur stattfin-
denden ,bzw gerade erst beginnenden
Diskussion in der marxistisch-leni-
nistischen Weltbewegung leisten --
und zwar im Sinne einer e ch t e n
Diskussion mit dem Bemiihen zu iber-
zeugen und sich dort,wo eigene Fehler
feststehen , iberzeugen =zu lassen ,
also einer Diskussion,in der das Er-

gebnis nicht von vornherein feststeht.

Der Stand der bisherigen Diskussion
bei GEGEN DIE STRUMUNG ist festge -
halten in Nr.8, "Stalin verteidigen,
von Stalin lernen" im Abschnitt :''Die
Verteidigung Stalins und unsere Hal-
tung zu Mao Tse-tung' (S.8-1lo) sowie

Iv -

auch in der in dieser Nummer enthal-
tenen ""Gemeinsamen Stellungnahme" der
drei Redaktionen "Rote Fahne', West-
berliner Kommunist' und uns. :

Der Stand dieser Diskussion hat ge -
rade auch die Notwendigkeit eines
Zweifrontenkampfes ergeben, wobei in
unserer Haltung zu der ans rassisti-
sche grenzenden und kaum von den mo-
dernen Revisionisten iibertroffenen
Hetze der KPD/ML gegen das China

zu Lebzeiten Mao Tse-tungs (Sieche et-
wa "Roter Rebell " 4/79) sich nichts
dndert :Wir werden sie entschlossen
bekdmpfen. Allerdings n i ¢ h t mit
der tletiiode cder Lorhudeled dzy Person
Mao Tse-tungs oder der bloB morali-
schen Entriistung iiber die vollige
Prinzipienlosigkeit dieser Leute,

die zur jeder beliebigen Wendung
fahig sind.

Nicht zuletzt spielt ebensfalls eine
gewichtige Rolle, daB wir selbst
seit 1974 in den "Thesen' (GDS Nr.1)
nicht nur die "Polemik",sondern

auch das Werk Mao Tse-tungs in ei-
nigen Aspekten falsch hervorgeho-
ben haben . Wir miissen sehr griind-
lich nicht nur unsere Haltung zu

den Dokumenten der KP Chinas,sondern
auch zu Mao Tse-tung selbstkritisch
iiberpriifen, wobei es unserer Meinung
nach jedoch auf jeden Fall 'rich-
tig war, bereits 1974 einen klaren
Unterschied zwischen Marx, Engels,
Lenin und Stalin einerseits und

Mao Tse-tung andererseits festzu -
stellen. (Siehe GDS Nr. 1)

Zusammenfassend stellen wir also
fest, daB die Anderung des Titel-
kopfes keine Distanzierung von
richtigen marxistisch-leninistischen
Thesen Mao Tse-tungs beinhaltet und
auch unseren Kampf gegen die Hetze
der KPD/ML iiber Mao Tse-tung nicht
abschwdchen wird, daf jedoch um-
gekehrt eine Beibehaltung des Titel-
kopfes der Gefahr Vorschub leistet ,
eine plakative Gesamteinschdtzung

in den Vordergrund zu stellen , die
schwerwiegenden Fehler der KP Chinas
zur Lebzeit Mao Tse-tungs und auch
Mao Tse-tungs selbst zu beschdnigen und



davon abzulenken, daB vor allem not-
wendig ist,das Studium der Linie der
KP Chinas und das Studium der Werke
Mao Tse~tungs ausgehend von den Werken
Marx, Engels, Lenin und Stalin zu be-
treiben. R

Wir unterstreichen daher also , daB
die grundlegende Aufgabe auf ideolo-
gischem Gebiet heute die Propagierung
der grundlegenden Lehren und Prinzi -
pien des Marxismus-leninismus -~ wie
sie in den Lehren von Marx,Engels ,
Lenin und Stalin verkdrpert sind -
besteht, und daB nur so die anstehen-
den ideologischen Fragen geldst und
erfolgreich GEGEN DIE STRUOMUNG ange-
kdmpft werden kann.

Mit der Herausgabe von Nummer 9 von
GEGEN DIE STROMUNG sind einige Ande-
rungen verbunden, die anzeigen, wel-
che Verdnderungen bei GEGEN DIE STRO-
MUNG selbst stattfinden.

Die bisher erschienenen 9 Nummern ver-
teilten sich iiber fast 5 Jahre. In
diesen 5 Jahren erschienen eine Fiille
von weiteren Verdffentlichungen und
neuen Serien wie "Probleme des Kamp-—
fes...", "Materialien", "Schulungs-
briefe", diverse Formen von Flug-
bldttern und Zeitungen usw.

Wenn nun der V e r s u ¢ h unter-
nommen wird, diese verschiedenarti~
gen Veroffentlichungen zu verein-
heitlichen und zu systematisieren, zu
einer einigermaBen regelmdBigen Form
der Verdffentlichung von GEGEN DIE
STROMUNG zu gelangen (Wir hoffen,
etwa alle 2 Monate eine Nummer he-
rauszubringen), so spiegelt dieser
Versuch einen gewissen Einschnitt
nicht nur im formalen Sinne wider,
sondern auch einen Einschnitt im
Wachstums- und DiskussionsprozeR

von GEGEN DIE STROMUNG.

Ein wesentlicher Einschnitt in un-—
serer gesamten Tdtigkeit waren die
nach dem Tod Mao Tse-tungs stattfin-
denden konterrevolutiondren Ereig-
nisse in China, die einsetzende Kri-
tik am "Drei~Welten-Schema" sowie
damit verbunden auch der Beginn einer

selbstkritischen Uberpriifung unserer
eigenen grundlegenden Verof-
fentlichungen, die in vielerlei Hin-
sicht zwar nach wie vor eine grofle
Stiitze sind, deren Linie aber ins-
gesamt dem '"Drei-Welten-Schema" nicht
standgehalten hat und etliche bedeut-
same Thesen von dort iibernommen hat.

Durch die "Gemeinsame Stellungnahme"
zum "Drei-Welten-Schema" Deng Hsiao-
pings mit der ROTEN FAHNE der MLPO

und dem WESTBERLINER KOMMUNIST wurde
unserer Meinung nach im wesentlichen

eine korrekte marxistisch-leninisti~
sche Linie in dieser Frage dargelegt,
auf deren Basis jedoch noch eine Fiil-
le von, speziell auch Westdeutschland
sowie die Wiedervereinigung Deatsch~
lands batreffenden Probl:ime-i, vor
falschen oder unklaren Formulierungen
der "Thesen" (Gegen die Strdmung Nr.l)
erneut diskutiert werden miissen.

Aber es zeichnete sich rasch ab, daR
keinesfalls nur die Fragen der "inter-
nationalen Lage" - die in Wirklich-
keit Fragen der proletarischen Welt-
revolution sind und auch als solche
klar gekennzeichnet werden miissen -
zur Debatte in der kommunistischen
Weltbewegung stehen, sondern daB

a l1le grundsdtzlichen Fragen des
Marxismus-Leninismus durch die revi-
sionistische Entartung der KP Chinas
wieder im Brennpunkt des ideologischen
Kampfes stehen oder gestellt werden
miissen.

Daher werden in den ndchsten Nummern
von GEGEN DIE STROMUNG die GRUNDFRA-
GEN DES MARXISMUS-LENINISMUS jeweils
den Schwerpunkt in Form
von "Gemeinsamen Stellungnahmen" zur
"GroBen Polemik" der KP Chinas gegen
den Chruschtschow-Revisionismus bil-
den. Gleichzeitig sollen jedoch auch
die Ergebnisse der SCHULUNGSARBEIT
mit "Grundlagen des Leninismus' von
Stalin verdffentlicht werden, um zu
unterstreichen, daB in der heutigen
Phase umso mehr gilt, was in j e -
d e r Situation unbestreitbar ist:
Ohne fundierte Kenntnisse des Mar-
xismus~Leninismus, ohne das Studium
der Texte von Marx, Engels, Lenin und
Stalin zum organisierten Bestandteil
der eigenen tdglichen politischen




Praxis zu machen, k&nnen nur Schein-
erfolge auf kurze Sicht errungen wer-
den.

GEGEN DIE STROMUNG gilt in Teilen je-
ner Bewegung,die unrichtigerweise
pauschal als "marxistisch-lenini-
stisch" bezeichnet wird, als 'dog-
matisch' und als ein "Prinzipien-
reiter'"., Viele neu entstandene klei-
ne Zirkel, die sich aus Enttduschung
iber die revsionistische Politik

von KPD/ML, KPD,KBW usw. i{iberhaupt
von der Politik abwenden und ein

von der Aufgabe des PARTEIAUFBAUS
losgelostes Studium
propagieren, sind gzleichzeitig sehr
schnell bei der Hand mit dem Ruf
nach mdglichst detaillierten und

ins Einzelne gehenden "konkreten
Analysen''.

Wir unterstreichen hier jedoch noch
einmal, daB die Fehler von GEGEN

DIE STROMUNG trotz der Hervorhebung
der Rolle der Theorie und der Be-
deutung des Kampfes um die Prinzi-
pien des Marxismus-Leninismus den-
noch in erster Linie darin bestanden
haben, die Schulung der grundlegen-
den Texte des Marxismus—Leninismus
nicht zum Bestandteil der tadglichen
individuellen und kollektiven poli-
tischen Arbeit gemacht zu haben; die
Prinzipien des Marxismus-~Leninismus
wurden sehr oft nur o b e r -
f13dchl1lich studiert, nicht
verbunden mit der Darstellung und
Erkldrung ihrer Entstehungsgesch?chj
te aus der Geschichte der kommunisti-
schen Weltbewegung; die vorrangige
Aufgabe der Verteidigung der Prin-
zipien des Marxismus-Leninismus wurde
sogar zeitweilig als in absehbarer
Zeit "sekundire "ideologische Aufgabe
angesehen , da die "konkrete Analyse"
der Lage in Westdeutschland" vordring-
lich werden wiirde . Es zeigte sich je-
doch sehr rasch, daB solche Ansichten
keinesfalls mit unserem wirklichen
ideologischen Niveau iibereinstimmten,
und daB iiber einen sehr langen Zeit-
raum die Verteidigung der Prinzipien
des Marxismus-Leninismus auf der Ba -
sis ihrer umfassenden Aneignung die
erstrangige Aufgabe auf ideologischem
Gebiet bilden wird.

Als dritter Bestandteil der Nummern
von GEGEN DIE STROMUNG sollen in der
Regel DISKUSSIONSERGEBNISSE aus den
ideologischen Debatten versffent-
licht werden bzw. Material, das
solche Debatten anregen soll.

Wir meinen, daB es zweifellos ein
Verdienst von GEGEN DIE STRUMUNG
ist, eine wirkliche, nicht formale
Diskussion in den eigenen Reihen

- und dariiberhinaus - iiber wirklich
zentrale und schwerwiegende Proble-
me begonnen zu haben, o h n e da8
die Ergebnisse bereits vorher fest-
standen uad es darnn nur noch Ziel
der Diskussion sein kann, daB schon
feststohende Erzetnisse "m.t demo-
kratischem Mdntelchen versehen" durch-
zusetzen, wie zum Beispiel auch die
ganze ''Parteidiskussion' bei der
KPD/ML angelegt ist.

Auch dieser Umstand erscheint uns fiir
den Fortschritt im Kampf fiir die
Schaffung einer marxistisch~lenini~-
stischen Partei in Westdeutschland
einen wichtigen Kernpunkt zu enthal-
ten:

Eine Atmosphdre der kdmpferischen

und offenen Diskussion und Debatte zu
erreichen, die zu brauchbaren E r -
gebnissen fihrt. Um diesen
ProzeB zu dokumentieren, werden wir
in GEGEN DIE STROMUNG eben auch Dis-
kussionsbeitrdge und Materialien ver-
Offentlichen. ’

Inwieweit dariiberhinaus jeweils Gele-
genheit ist, auch auf aktuelle Fra-
gen eingehen zu kdnnen - wie in die-
ser Nummer ein kurzer Artikel iber
herausragende revisionistische The-
sen des IV. Parteitags der KPD/ML -
wird sich zeigen. Auf welchem Weg

und in welchen Zeitrdumen es mog-
lich sein wird, neben der fiir uns
heute vorrangigen Publikationstd-
tigkeit fiir unser theoretisches Or-
gan zu einemOrgan zu gelangen, das
auf aktuellere politische Fragen
ausgerichtet ist, ist eines der
Probleme, die noch in Diskussion
sind. Fir diese Diskussion soll
unter anderem auch zundchst eine
gewisse Erfahrung gesammelt werden
durch die regelmdBige Herausgabe des
vorliegenden , hauptsidchlich an ideo-
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logischen Fragen orientierten, theo-
retischen Organs sowie durch die He-
rausgabe von aktuellen Flugblittern,
Zeitungen (wie etwa die Zeitung zu
den revolutiondren Ereignissen im
Iran) usw., die zundchst noch unre-
gelmdBig erscheinen.

Der inhaltliche Einschnitt in der
gesamten Arbeit von GEGEN DIE STRO-
MUNG - der sich erst langsam Schritt
fur Schritt ergeben hat und nicht an
einem bestimmten Dokument oder Ereig-
nis festgemacht werden kann - driickt
sich auch in der zweiten YVerinderung
ir Titelkopf von SECEN DT € 7LT U).3
aus.In der Unterzeile heifit es nun
statt '""Marxistisch-leninistisches
Organ fiir Westdeutschland" neu

"ORGAN FUR DEN AUFBAU DER MARXISTISCH-
LENINISTISCHEN PARTEI WESTDEUTSCH -
LANDS " ; damit wird klar das eigent-
liche Z i e 1 der heutigen Phase des
Kampfes und die eigentliche Aufgabe
des Organs auch im Titelkopf benannt,
die schon in Nr. 1 von "Gegen die
Stromung'" 1974 richtig benannt worden
waren.

Wir sind der Meinung, daB es notiger
denn je ist, diese Aufgabe mit all
ihren Bestandteilen offensiver zu
propagieren. Wenn politisch die
- gesamte Situation in Westdeutsch-
“land, die Intensivierung der Kriegs-
vorbereitungen des westdeutschen
Imperialismus nach auBen und die
Faschisierung und die ideologische
‘Verhetzung im Inneren Westdeutsch-
lands, eine zielklare, prinzipien-
‘feste und unbeirrbare marxistisch-
leninistische Partei erfordert, die
durch Niederlagen und Riickschlidge
hindurch die Sache des Marxismus-
Leninismus und des proletarischen
Internationalismus,die Sache der
bewaffneten proletarischen Revolu-
tion in Westdeutschland verteidigt
und fiir ihre Verwirklichung kampft,
- so zeigt die Situation innerhalb
. der revolutiondren, bzw. sich revo-
lutiondr gebenden Bewegung in West-
deutschland, daB im Grunde keine
Hoffnung existiert, irgendwo sich
"anschlieBen'", "aufspringen' und
"mitmachen' zu kOnnen.

Wahrend KPD und KBW hoffnungslos
dem chinesischen Revisionismus hin~-
terhertrotten, wahrend der KB (Nord)
immer mehr in wirklichen oder nur
vermeintlich  spontanen Bewegungen
versinkt und dabei immer wieder und
ofter in Berilhrung mit DKP-Revisio-
nisten kommt, hat nun die KPD/ML
(Siehe den Artikel iiber ihren IV.
Parteitag) in drastischer Weise de-
monstriert, daB ihre einzige Fahme
die Fahne der Prinzipienlosigkeit
ist, der sie stets treu bleiben wird.

Dis gisente S:tuitinon 2z w 1 1 g s
ansercr teiuvung nach jeden Marxisten-
Leninisten, energisch und an erster
Stelle seine Kraft fir die
SCHAFFUNG DER MAR-
XISTISCH-LENINISTI~-
SCHEN PARTETI einzusetzen,
den ideologischen Kampf, die theore-~
tische Arbeit wie auch die Praxis
der politischen Propaganda diesem
erstrangigen Zielunter z u -~
ordnen .

Redaktion von "Gegen die Strdmung"

April 1979



1.MAI ZEITUNG DES ANTIIMPERIALISTISCHEN BLOCKS / DM 0,50

Das Weltproletariat, alle revolu-
tiondren, antifaschistischen, anti~
ijmperialistischen Krdfte demonstrie-
ren seit vielen Jahren schon ihre
KAMPFBEREITSCHAFT gegen den WELTIM-
PERIALISMUS und die Reaktiondre aller
Lander an ihrem Feiertag, dem 1.
MAT .

In ihren groflen Demonstrationen an
diesem Kampftag der Arbeiterklasse

zeigen sie ihre Eroletarxsch interna-

tionalistische Solidaritédt.

N:turlxch bemiihen sich genauso an je-

Mai aufs neue alle Imperiali-
sten, Reaktiondre und all ihre Spei-
chellecker, diese Machtdemonstratio-
nen wie auch immer zu unter -
binden.

Dazu verwenden diese feinde der Volks-
magsen entweder brutale Gewalt - wie
sie etwa die Kompradoren des Imperia-
lismus vor zwei Jahren in Istanbul
durch ein blutiges MASSAKER unter 1
Mai-Demonstranten ausiibten - oder aber
sie benutzen das Mittel des Betrugs

und der deolchsch-golxtzschen Kon-

trolle der 1.Mai-Demonstrationen.

Gerade die Gewerkschaftsbosse des DGB

deutschland haben seit dem Ende des

Wohl jeder fortschrittliche und revo-
lutiondr gesinnte Arbeiter auf der
Welt und bestimmt ebenso die unter-
driickten Volksmassen der halbkolonia-
len und halbfeudalen Lénder waren
begeistert von der todesmu-
tigen Entschlossenheit, mit der die
Volksmassen im Iran in monatelangen
Rdmpfen auf den StaBen schlieBlich das
faschistische Schahregime in die Knie
zwangen.

Gerade die bewaffneten Kampfe im Iran
bewiesen aufs neue, welche Kraft ein

modernen Kriegsmaschinerie ausgerii
stetes Regime kampft.

Der Schah, diese Kreatur des Imperia-

de'( \md unterdruckte

und der anderen Gewerkschaften in West-

revolutiondres Volk besitzt, auch wenn
es verhdltnismaBig schlecht ausgeriistet
gegen einen vom Imperialismus mit einer

aller Lander verem

1.Mai: Tag des proletarischen Iniernahonullsnlus

Zweiten Weltkrieges in der Methode des
BETRUGS an den fortschrittlichen und
revolutiondren Kriften, die am 1.Mai
in der Tradition des Weltproletariats
auf die StraRe gehen, eine reiche Er-

fahrung.

Der DGB-Apparat ist IMPERIALISTISCH.
Das zeigt sich an diesen Betrugsver-
suchen nicht nur am 1.Mai, an ihren
Streikbrecheraktivititen wie zuletzt
beim Stahlarbeiterstreik fiir die
35-Stunden-Woche.

Das Proletariat und die anderen Werk-
titigen in Westdeutschland werden in
ihren Kimpfen lernen, daB sie sich
nicht auf diesen Apparat stiitzen kon-
nen, sondern nur gegen den imperiali-
stischen Gewerkschaftsapparat ihre
Kimpfe ERFOLGREICH durchfithren kdnnen.

Dabei miissen revolutioudre Gewerk-
schafter selbstverstidndlich auch in
den Gewerkschaften arbeiten, damit
immer grofRere Teile des Proletariats
und der Werktdtigen diesen imperiali-
stischen Charakter des DGB-Apparats
erkennen. i

Ebenso ist auch die Aufgabe der Revo-
lutiondre und aller fortschrittlichen
Menschen in Westdeutschland, gerade auf
den DGB-Demonstrationen wie, auf allen

-
e
N
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AUS DEM INHALT:

Der Westdeutsche Imperialismus im Iran
e Die konterrevolutiondre Entwicklung in China schreitet weiter voran -

e Tod dem Westdeutschen Imperialismus!
Die Skonomische Stdrke des Westdeutschen Imperislismus
Der Militarismus des Westdeutschen Imperialismus
Die Faschisierung schreitet weiter voran )
Die Aufgaben der Antiimperialisten und Revolutiondre in Westdeutschland
Gegen Chauvinismus: Proletarischer Internationalismus!

e Frieden im Nahen Ostén?

Das Mdrchen von der Demokratisierung in Spanien
Unterstiitzen wir die revolutiondren Kampfe der Volkemassen in der Tiirkei

anderen l.Mai-Demonstrationen die
Ideen des PROLETARISCHEN INTERNATIO-
NALISMUS, des schonungslosen KAMPFES
GEGEN IMPERIALISMUS UND REAKTION,die
ldeen des KAMPFES GEGEN DEN WEST-
DEUTSCHEN IMPERIALISMUS bis zu sei-
ner schlieBlichen Vernichtung, des
Kampfes gegen alle seine Helfershelfer
deutlich und uniiberhdrbar zu wmani-
festieren!

Fir das Weltproletariat und die unter-
driickten Vilker gab es seit dem 1.Mai
letzten Jahres zwei einschneidende Er-
eignisse, aus denen zu lernen fiir die
weiteren Kampfe von grofer
Bedeutung ist.

Im I R AN sind dem FASCHISTISCHEN
KOMPRADOREN- und GRUNDHERRENREGIME

durch die bewaffneten revolutioniren
Volksmassen schwerste Schlige versetzt|
worden.

®Das heutige REVISIONISTISCHE CHINA de
monstrierte seinen Marsch in das Lage
des Weltimperialismus durch seine VER-
BRUDERUNG mit dem US-Imperialismus

beim Besuch des Konterrevolutionirs
DENG HSIAO-PING in den Vereinigten

Staaten, durch den erpresserischen Ab-
bruch aller wirtschaftlichen Beziehun-|
gen zur sozialistischen VOLKSREPUBLIX

VOLKSMASSEN IM IRAN !

ALBANTEN.

lismus, mufite Hals iiber Kopf flishen,
wollte er nicht sein verbrecherisches
Leben verlieren. Diese iiberstiirzte
Flucht machte allen anderen Kompradore
und Lakaien des WELTIMPERIALISMUS klar,
dall selbst alle Michte des Imperialie-
mus sie schlieflich nicht vor dem Unte
gang retten werden und daf die Vilker
sich rdchen werden fiir die an ihnen be
gangenen Verbrechen!

Die revolutiondren Ereignisse im Iran
zeigen:

Ein BEWAFFNETES REVOLUTIONARES VOLK

kann in wenigen Monaten mehr erreichen
als ein unbewaffnetes, schutzloses Vol
in vielen Jahren des "friedlichen"
Rampfes !

DD D O D - - D U - - - - - - . YD e G T D . .

Es leben die bewaffneten revolutiondren Volksmassen im Iran!

Es lebe der bewaffnete Befreiungskampf des afghanischen Volkes!



Zum "Vorschlag” der KP Chinas "zur Generallinie der
internationalen kommunistischen Bewegung”, 1963:

DIE ERFORDERNISSE EINER INTERNATIONALEN MARXISTISCH-
LENINISTISCHEN GENERALLINIE UND DER KAMPF DER KP CHINAS
GEGEN DEN MODERNEN REVISIONISMUS

TETL I

Einige brennende Probleme der
der marxistisch-
Ienimstisd\en ;‘ und die
Notwendigkeit einer Kk der
Dokumente der ”Grofien Polemik?”







EINIGE BRENNENDE PROBLEME DER ENTWICKLUNG DER MARXISTISCH
LENINISTISCHEN WELTBEWEGUNG UND DIE NOTWENDIGKEIT EINER
KRITEK DER DOKUMENTE DER “GROSSEN POLEMIK"

Wie nach dem -<chruschtschow-revisionistischen Verrat in der Sow-
jetunion erhob und erhebt sich auch nach der nunmehrigen revi-
sionistischen Entartung in China die bohrende Frage: Wieso. war
das moglich? Wie konnte es dazu kommen? Diese Fragen sind heute
umso unabweisbarer, als zu ihnen noch eine neue, zusdtzliche
tritt: Wieso wurde aus den bitteren Erfahrungen mit dem Chruscht-
schow-Revisionismus nicht genligend gelernt, um die Wiederholung
eines solchen revisionistischen Degenerationsprozesses in China
verhindern zu konnen?

Es gibt Menschen, die aus diesen Fragen den fatalistischen
SchluR ziehen, daf die revisionistische Entartung und- Verbiir-
gerlichung von ehemals revolutiondren Parteien, wenn sie einmal
an der Macht sind, friher oder spater unvermeidlich sei. Wir
lehnen eine solcheé resignierende, zur Untdtigkeit verurteilende -
und sie rechtfertigen wollende Einstellung mit aller Eatschie-
denheit ab. Die Gefahr der revisionistischen Entartung und Ver--
bilirgerlichung ist, wie die Tatsachen zeigen, tatsdchlich
duBerst ernst und darf unter keinen Umstadnden, zu keiner Zeit
und in keinem Land unterschitzt werden- aber sie ist kein un-
bedingtes Schicksal, kein zwingendes, blind wirkendes Gesetz

der Geschichte, man kann etwas dagegen tun, man kann dieser Ge-
fahr wirkungsvoll entgegentreten, kann ihr in einem bewuften
und zielklaren, z&hen und stetigen Kampf Paroli bieten, in
einem Kampf, der sich nicht in der einen oder anderen zeitwei-
ligen Kampagne erschopft, sondern bis zum Kommunismus hin syste—
matlsch und konsequent gefuhrt werden muf.

Die Marxisten- Lenlnlsten konnen und miissen aus den Erfahrungen,
aus den positiven wie aus den negativen, l e r nen . Und
sie missen me hr und b e s s er daraus lernen, wenn
dennoch Riickschl&age elngetreten sind. '

Ang681chts der Entw1cklung in China halten wir die Feststel-
lung fir unbestreitbar, daB aus den Erfahrungen mit dem
Chruschtschow-Revisionismus nicht geniigend gelernt bzw. das
daraus zu Lernende nicht im erforderlichen Maf und mit der
nbtigen Konsequenz angewandt wurde. ‘

000000000

Dle groBen Riickschlédge der kommunistischen Weltbewegung, die

ihr in letzter Zeit vor allem durch den Verrat der chinesischen
Filhrer und ihrer Mitldufer zugefiigt wurden, h&tten nicht eintre-.
ten konnen und wdren iiberhaupt nicht zu verstehen, wenn die
ganze internationale kommunistische Bewegung sich im Kampf ge-.
gen den Chruschtschow-Revisionismus wirklich so wie es notig
‘gewesen wire, ideologisch allseitig gestdhlt hdtte. Im Kampf



gegen die chinesische Spielart des modernen Revisionismus daher
heute nicht wesentlich iiber das hinauszugehen, was in den Sech-
zigerjahren im Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus ge-
leistet wurde, wdre offenbar ungeniigend und wiirde neuerliche
éhnliche Katastrophen nicht verhindern kSnnen. Es muf me h r
getan werden, der Kampf gegen die revisionistische Entartung
mub besser, griindlicher, konsequenter gefiihrt werden. Das
scheint uns eine unwiderlegbare Lehre aus der Geschichte.

. . &
Diese Erkenntnis - sowie natiirlich auch der Umstand, daB die
damaligen Fragestellungen und Antworten neue Aktualitit erlangt
haben, ja viele Vorstellungen der heutigen Fiihrer der KP Chinas
bloB ein Abklatsch und eine Abwandlung der Auffassungen der
Chruschtschow-Revisionisten sind, ungeachtet der Unterschiede
in den Pridsentationsformen und scheinbar sogar entgegenge-
setzter Argumentationen in einzelnen Fragen - hat uns dazu be-
wogen, die Erfahrungen der Geschichte des antirevisionistischen
Kampfes der Sechzigerjahre neuerlich zu analysieren, kritisch
und selbstkritisch zu den Urspriingen der marxistisch-leninisti-
schen Weltbewegung in ihrer heutigen Form, namlich zur Zeit
der "Grofen Polemik", und zu ihren grundlegenden Dokumenten
zurickzugehen. Wir stiefen dabei rasch auf eine Reihe von Un-
zuldnglichkeiten, Halbheiten und Fehlern, die heute zum Teil
geradezu erstaunlich scheinen.

Vor allem aber wurde uns klar, daB im Kampf gegen den
Chruschtschow-Revisionismus der unerhdrt lehrreiche, rich-
tungsweisende Kampf, den Lenin und auch Stalin gegen den Re-
visionismus der II. Internationale fiihrten bzw. der konse-
quente Kampf, den Stalin gegen den Trotzkismus und andere
dem Marxismus-Leninismus feindliche Strdmungen gefiihrt hat,
nicht in geniigendem Maf ausgewertet und zum Beispiel ge-
nommen wurde.

0000000000V 0000

Es scheint uns eine dringende Aufgabe der ganzen marxistisch-
leninistischen Weltbewegung von heute, ausgehend von den Lehren
des Marxismus-~Leninismus und insbesondere von den Erfahrungen
der Kampfe Lenins und Stalins gegen alle antimarxistischen

und antileninistischen Abweichungen, zu untersuchen, welche
Fehler im Kampf gegen den modernen Revisionismus gemacht wur-
‘den. Dazu unseren Beitrag zu leisten, war der ausschlaggebende
Grund, warum wir uns - in Fortsetzung unserer erfolgreichen
Zusammenarbeit bei der Kritik der "Drei-Welten-Theorie" und
bei der Analyse des XI. Parteitags der KP Chinas(%)- schon
seit idber einem Jahr entschlossen haben, die theoretische und
ideologische Arbeit nunmehr auf eine Kritik der programmati-
schen Dokumente der "GroBRen Polemik" der Sechzigerjahre, spe-
ziell des "Vorschlags zur Generallinie der internationalen
kommunistischen Bewequng" ("25-Punkte-Vorschlag") durch die

KP Chinas vom Juni 1963, zu konzentrieren. Unseres Wissens

(%) Siehe dazu Anmer kun g 1l: Selbstkritische Bemerkun-
gen zur "Gemeinsamen Stellungnahme zum XI. Parteitag der KP
Chinas", Seite 31



ist eine solche Arbelt die weltgehend programmatischen Charak-
ter ugpd fundamentale Bedeutung hat, bisher noch nlrgends in
systematischer Weise geleistgt worden.

Die Entwicklungen innerhalb der marxistisch- lenlnlstlschen
Weltbewegung in den letzten Wochen und Monaten haben unserer
Crerzeugung nach die Richtigkeit und. Notwendigkeit dieses Ent-
schlusses bekridftigt.

1. Eine Neueinschidtzung der Linie der KP Chinas erfordert
grundllche Analyse und objektive Beweise

In letzter Zeit zelgt sich in einem Teil der marxistisch-leni-
nistischen Weltbewequng die uns sehr bedenklich scheinende
Tendenz, unter Vernachldssigung der erforderlichen tiefgehenden
wissenschaftlichen Analysen, mit filir so weitreichende Schluf-
folgerungen nicht ausreichenden Nachweisen und mit keineswegs
“immer iberzeugenden Argumenten bisherige Einschitzungen iiber
den Haufen zu werfen und durch praktisch gegenteilige zu er-
setzen. Das betrifft insbesondere die Einschd@tzung des Wesens,
der Rolle und der Linie der KP Chinas seit 1935, des Charakters
der gesellschaftlichen Ordnung in China, der Person und des
Werkes Mao Tse-tungs sowie des Charakters der GroBen Proleta-
rischen Kulturrevolution in China, damit aber auch des Wesens
.und der Bedeutung der chinesischen Beltrage und Dokumente zur
Polemik der Sech21ger3ahre.

Wir sind der Meinung, daf solche abrupten Neueinschdtzungen
und Neuinterpretationen, solange sie sich nicht auf genii-
gend gesicherte und der garizen Weltbewegung zugdnglich ge-
machte wissenschaftliche marxistisch leninistische Analysen
stlitzen konnen, und gar, wenn sie auf tiefschiirfende, hieb-
und stichfeste, wirklich iliberzeugende und unwiderlegbare Be-
weisfiihrung verzichten - gleichgliltig, wieviel Richtiges sie
enthalten mdgen - nicht geeignet sind, Erkenntnis zu vermit-
teln und die Wahrheit verstdndlich zu machen, daf sie, statt
Klarheit zu schaffen, nur die zunehmende ideologische Ver-
wirrung verstarken und immer weiter gehenden Spekulationen
Vorschub leisten.

‘oooooooOooooooooooooooo

Mit dieser beunruhigenden Erscheinung, die detaillierte'prih—'
zipienfeste Analysen umso unentbehrlicher macht, ist auch eine
andere Tendenz verbunden, die uns gefidhrlich scheint. Beginnend
‘mit dem. offenen "Brief des ZK der PAA an das ZK der KP Chinas"
vom 29. Juli 1978 (siehe "Rote Fahne" der MLPO, Nr. 169), be-
sonders -aber in einigen Materialien der im Oktober 1978 in
Tirana abgehaltenen "Wissenschaftlichen Konferenz" iiber "Pro- =
bleme der heutigen Weltentw1cklung“ wird zunehmend die Auf-
fassung propagiert, -daB ' - T

", .der politische und 1deologlsche Kampf der KP Chinas gegen
die Chruschtschowianer nicht von soliden Grundlagen ausging,
daB er in Wahrheit nicht die Verteidigung des Marxismus-Le-
ninismus, der Revolution und der Befreiung der VOlker zum




Ziel hatte. Er diente einfach pragmatischen Zwecken und

ego;stischen Interessen." (zitiert lt. "Rote Fahne'" der
MLPO, Nr. 169, Seite 20) (%) :

Damit wird das S chwer gewicht der Argumentation
auf die Darstellung gelegt, die Polemik der KP Chinas gegen
den Chruschtschow-Revisionismus sei blof ideologische M a s -
kerade und Zweckmittel fiir Chinas egoistische
und ‘chauvinistische Ziele gewesen.Eine beweiskrdftige griind-
liche Untersuchung des objektiven Inhalts dieser Polemik und
ihrer Dokumente, der in ihr ausgedriickten politischen Linie
und der damit verbundenen konkreten Auswirkungen, wird damit
im Grunde nebens&dchlich und tritt in den Hintergrund, an ihrer
Stelle tritt in den Vordergrund die Frage der subjektiven Ab-—
sichten der handelnden Personen. Wir halten eine solcRe Heran-
gehensweise an.die Probleme in mehrfacher Hinsicht fiir unrich-
tig und voll negativer Auswirkungen:

Diese. Methode wiirde uns hindern, klar herauszuarbeiten, was am
Inhalt der damaligen Politik, der damaligen politisch-ideolo-

gischen Linie, am Inhalt der damaligen Dokumente richtig und

was daran falsch war. Sie wiirde es nicht erlauben, die Fehler

konkret und im Detail aufzudecken, sodak der Kampf gegen die

Wurzeln des modernen Revisionismus chinesischer Pragung nicht
konsequent gefiihrt werden kdnnte.

Diese Methode wird nicht zuletzt auch dem auBerordentlich
groBen EinfluB der KP Chinas, ihrer richtigen und ihrer
falschen Auffassungen und inbesondere der Dokumente der
GroRen Polemik, auf die sich die in den Sechzigerjahren im
Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus neu formierende
marxistisch-leninistische Weltbewegung stiitzte, ganz und gar
nicht gerecht. :
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Dieser EinfluR hat zur Folgée, daR die griindliche ideologische
Auseinandersetzung mit der Politik der KP Chinas, wie sie ins-
besondere in den Dokumenten der Polemik der Sechzigerjahre zum
Ausdruck kommt, zugleich eine s el b s t kritische
Untersuchung und Auseinandersetzung mit unseren eigenen Fehlern

(%) So heiBt es weéiter in einem Beitrag von Omer Hashorva

auf der "Wissenschaftlichen Konferenz"in Tirana ":

"Es gab damals auch andere Opportunisten, wie die chinesi-
schen Revisionisten, die, obwohl sie mit dem antimarxisti-
schen Kurs des 20. Parteitags der Chruschtschow-Revisionisten
‘vollkommen einverstanden waren, nicht offen gegen den Mar-
xismus-Leninismus auftraten, sondern sich unter dem Deckman-
tel von Chruschtschow-Gegnern bemiihten, den Kampf gegen den
Sowjetrevisionismus auszunutzen, um sich zu tarnen und ihre
konterrevolutioniren, hegemonistischen und chauvinistischen
Absichten zu verwirklichen." (zitiert nach "Radio. Tirana‘

Nr. 22, S.7) :

An Stelle der Analyse der vertretenen Positionen, an Stelle
der Auseinandersetzung mit dem objektiven Inhalt der Schriften
der "Polemik" wird damit einfach die subjektive Seite, die
schlechten "Absichten"” in den Vordergrund gestellt!



und Schwdchen ist. Einfach die Beweggriinde und Absichten der
chinesischen Fihrer in der damaligen und der ihr folgenden Zeit
in den Vordergrund zu stellen. und zu verurteilen und vielleicht
gar noch den Inhalt dieser Dokumente selbst als v6llig richtig
darzustellen und lediglich zu kritisieren, daB den Worten nicht
Taten folgten, also davon auszugehen, daB die KP Chinas 1963
eine marxistisch-leninistische Linie erarbeitet habe, aller-
dings blof als "Maskerade" - alles das verhindert eine fundier-
te Kritik, wie es unserer Meinung nach iberhaupt eine gewisse
Tendenz ausdriickt, um die *notwendige Selbstkritik herumzukom-
men und sie sich zu "ersparen'.

2. Den Chruschtschow-Revisionismus nicht unterschitzen '!

SchlieBlich erblicken wir eine auBerordentliche Gefahr in einer
Art und Weise und in Formen der Argumentation, die uns von den
Argumentationsformen und zum Teil sogar von den Argumentations-
inhalten der Chruschtschow-Breshnew-Revisionisten nicht ganz
eindeutig unterscheiden und deren Demagogie erleichtern.

Seit fast zwei Jahrzehnten bemiihen sich die Sowjetrevisio-
nisten und ihre Agenturen in den einzelnen Landern bekannt-
lich angestrengt, sich als konsequente "Gegner des chine-
sischen Grofmachtchauvinismus", der "Abweichungen der KP
Chinas und Mao Tse- ~tungs vom Marxismus-Leninismus" usw.
herauszuputzen.

00000000000

Und jetzt ergreifen sie natiirlich jede Gelegenheit, den Kampf
der Marxisten-Leninisten gegen den Revisionismus chinesicher
Prdgung filir ihre iiblen Zwecke auszunutzen, verbreiten sie in
ihren Artikeln und Reden zum Teil sogar gewisse Feststellungen
marxistisch-leninistischer Parteien, allerdings nicht ohne so-
gleich hd@misch hinzuzufiigen, daB sie selbst das "schon von An-
fang an gewuBt" und "schon immer gesagt" hdtten. Da sie den
Marxismus-Leninismus restlos yerraten haben, konnen sie selbst-
verstdndlich keine marxistisch-leninistischen Analysen liefern
und keine prinzipienfeste inhaltliche Auseinandersetzung fiihren,
sonderny agieren seitieh und je mit Behauptungen, Unterstellun-
gen und Verddchtigungen. Vorwiegend mit der Anklage der poli-
tischen Absichten, taktischen Zwecke und egoistischen Ziele,
also der subjektiven Beweggriinde der chinesischen Fiihrer kann
man der Demagogie der Chruschtschow-Breshnew-Revisionisten
nicht wirklich entgegentreten, sondern gibt ihr sogar noch
Nahrung. "

‘Nur mit dér Methode ausfilhrlicher sachlicher Analysen des
politischen Inhalts aller Erscheinungen, Geschehnisse und
Dokumente, konsequent ausgehend von den Grundprinzipien,
MaRstdben und Anforderungen der Lehre von Marx, Engels,Lenin
/ und Stalin, werden wir imstande sein, die demagogischen Ma-
nover der Chruschtschow-Breshnew-Revisionisten ebenso zu

00000000000
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durchkreuzen wie dem Verrat der Deng-Hua-Revis..nisten ent-
gegenzutreten, die ideologische Verwirrung und Unsicherheit

zu bekdmpfen und zu lernen, alte Fehler nicht neuerlich zu
wiederholen. o , :

0000000

Der Verrat der chinesischen Revisionisten hat uns den sowjeti-
schen Verrdtern nicht um einen einzigen Millimeter ndherge-
“bracht und macht ihre Verbrechen nicht geringer. Deswegen ist
ein entschiedener, mit den richtigen Methoden gefiihrter
Zweifrontenkampf sowohl gegen die sowjetischen
als auch gegen die chinesischen Revisionisten wie gegen alle
Gruppen ihrer offenen oder versteckten garizen oder teilweisen
Nachbeter erforderlich, ein Kampf, der uns nicht mal der einen,
mdl der anderen Seite. n8herbringt, sondern nachweist und heraus-
stellt, dak sie alle ein gemeinsames ideologisches Wesen haben,
bei allen moglichen Verschiedenheiten der Erscheinungsformen,
der ins Spiel gebrachten Thesen und Schemata, doch alle aus
derselben Sippe stammen, aus der Sippe des modernen Revisio- -
nismus, dem unser unversohnlicher Kampf gilt und stets gelten
wird. '

"Was das Verhdltnis dieser beiden Formen des Opportunismus an-
geht, so erscheint es uns fiir die richtige Bestimmung der Kampf-
aufgaben auf theoretischem und ideologischem Gebiet sehr wesent-
“lich, unmigverstdndlich den Chruschtschow-Revisionismus als das
ausgearbeitetste und "ausgefeilteste" revisionistische System

" einzuschdtzen, als dessen Variante die revisionistisgche Linie
der KP Chinas entstanden: ist und dessen grundlegende Verstoﬁe
gegen den Marxismus-= Lenlnlsmus sie teilt.

3. Die besondere Bedeutung-deé " 25TPunktg—V6rschlaqs”
der KP Chinas

et e e e e s e s T T T s e T T T T S e T T T S e S e i e s e

Es ergibt sich die Frage, warum wir uns in der Auseinanderset-
zung mit den' Standpunkten der Grofen Polemik zundchst und vor
allem auf den "25-Punkte-Vorschlag" der KP Chinas und die dazu-
gehdrigen 9 Kommentare konzentrieren wollen, obwohl im Zuge
dieser Polemik eine ganze Anzahl wichtiger Dokumente veroffent-
licht wurden und eine Rolle splelten. Der Grund liegt vor allem.
1n folgenden Ge51chtspunkten. . - ' o

Der Vorschlag und die Kommentare hatten in der Zelt, als der
Kampf gegen den Chruschtschow-Revisionismus auf breiter Front
einsetzte und sich die marxistisch-leninistische Weltbewegung

in diesem Kampf neu zu formieren begann, eine besonders heraus-
ragende Rolle und den nachhaltlgsten Elnfluﬁ auf dle marx1stlsch—
lenlnlstlschen Krafte. -

‘Die KP Chinas erwarb SlCh in der gesamten kommunlstlschen
Weltbewegung nicht zuletzt deshalb das hohe Ansehen und den
ehrenvollen Ruf der "Hauptmacht im Kampf gegen den modernen Re-
visionismus" (Feststellung der PAA in der Gemeinsamen Albanisch-
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"Chinesischen Deklaration vom 11. Mai 1966) (%), weil sie im

. "25-Punkte-Vorschlag" und. in seiner Detaillierung in den

9 Kommentaren in umfassender, systematischer Form ihre pro-
grammatischen Auffassungen zur Generallinie der internationa-
len Kommunistischen Bewegung der revisionistischen Genérallinie
der Chruschtschowisten entgegengesetzt, der internationalen
kommunistischen Bewegung zur Priifung vorgelegt und in ihr zur
Diskussion gestellt hatte. Die KP Chinas stellte die kommuni-
stische Weltbewequng nicht einfach vor vollendete Tatsachen,
prdsentierte nicht Thesen, die zu akzeptieren seien, sondern
unterbreitete die 25 Punkte zumindest formal als Vorschlaqg,

als eine Diskussionsgrundlage. Unserer Meinung nach war das
eine richtige Vorgangsweise und ist ein Verdienst der KP Chinas.

.

Die KP Chinas trat mit diesem Vorschlag zur Generallinie zum
Zeitpunkt auf, als die meisten der ehemals ruhmreichen Kommuni-
stischen Parteien -bereits weitgehend oder vollstdndig vom revi-
- sionistischen Wurm zerfressen waren; zu einer Zeit, als der
Widerstand der marxistisch-leninistischen Kr&dfte innerhalb und
auBerhalb dieser Parteien anwuchs; zu einer Zeit, als es darum
.ging, den Kampf fiir die Prinzipien des Marxismus-Leninismus auf
ein hoheres, bewufBteres, organisierteres Niveau zu heben, mit
dem modernen Revisionismus vollstdndig und allseitig zu brechen
und Uberall dort, wo es nicht mSglich war, die alte Partei dem
EinfluB der Revisionisten zu entreifen und sie von ihnen zu
sdubern, auf soliden Grundlagen an den Neuaufbau wahrer mar-
xistisch-leninistischer Vorhutsparteien zu gehen. Es war zu-
gleich eine Zeit, in der die vor diese riesenhaften Aufgaben
gestellten marxistisch-leninistischen Krdfte der einzelnen
Lidnder oft schwach und wenig erfahren waren,sodaB sie der
ideologisch-politischen Hilfe seitens kampferpfobter,,erfahrener
marxistisch-leninistischer Parteien besonders dringend bedurf-
ten. ‘ ’ ’

(%) "Der albanische Partner unterstreicht erneut den auBer-
ordentlich wertvollen Beitrag, den die KP Chinas im Interesse
der internationalen kommunistischen und Arbeiterbewegung durch
‘ihren konsequenten Kampf gegen den modernen Revisionismus, vor
allem gegen die revisionistische fiihrende Gruppe der Sowjet-
union fiir die Erhaltung der Reinheit des Marxismus-Leninismus
geleistet hat und weiter leistet. Sie ist heute die H a'up t -
mac ht im Kampf gegen den modernen Revisionismus, diese
Agentur des Imperialismus in der kommunistischen Bewegung,und’
die starke Stiitze im revolutiondren Kampf.der Kommuhisten der
ganzen. Welt fiir den Sieg des Sozialismus und Kommunismus."
("Die gemeinsame Albanisch-Chinesische Deklaration" in " Ewi-
ge Freundschaft"; Besuch der Partei und Regierungsdelegation
der VR Albanien in der VR China, 26.4.-11.5.1966, Tirana 1966,
S. 80 ) In derselben Broschiire heiBt es an anderer Stelle:.
"Die KP Chinas steht an der Spitze des Kampfes fur den- Schutz
des Marxismus-Leninismus und gegen den modernen Revisionismus,
welcher die Brut der biirgerlichen Ideologie und die Hauptge-
fahr- fiir die internationale -kommunistische- und Arbeiterbewe-
gung ist." (Rede des Gen. Mehmet Shehu auf dem Empfang zu‘Ehren_
der Partei und Regierungsdelegation der VR Albanien, ebenda S.18)
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In der damaligen Situation sahen die Marxisten-Leninisten in
aller Welt im "25-Punkte-Vorschlag" die marxistisch-leninisti- =~
schen Prinzipien, die politischen Grundpositionen und die
richtige strategische Linie verkdrpert, auf deren Basis man die
modernen Revisionisten schlagen und die Aufgaben der proletarl—
schen-Weltrevolution wie der Revolution in jedem Lande erfolg-
reich anpacken und zum Sieg fithren kénnte. Dementsprechend wur-
de der Vorschlag praktisch von allen marxistisch-leninistischen
Parteien und Kr&@ften entschieden unterstiitzt und 1nsbe%pndere
von den eben gebildeten oder in Bildung begriffenen jungen mar-
xistisch-leninistischen Organisationen und Gruppen begeistert
begriitt. (%) Mehr noch: Der Vorschlag und die 9 Kommentare
spielten eine bedeutende Rolle beim Neuaufbau marxistisch-leni-
nistischer Parteien in vielen Lindern und leisteten fiir viele
dieser Parteien mafBdgebliche ideologische Geburtshilfe.

& ) .
Tatsdchlich h3tten diese Dokumente, als Diskussionsgrundlage
verwendet, fiir alle marxistisch-leninistischen Parteien und
Krifte der Welt die M & glichkeit geboten, ihre im
Kampf gegen den modernen Revisionismus - eingenommenen Positionen
zu Uberpriifen und in tiefgehender kritischer und offener Aus-
einandersetzung mit den Positionen des "Vorschlags zur General-
linie" ihre programmatischen Leitlinien im Zuge einer frucht-
baren Debatte, fest gestiitzt auf die Prinzipien des Marxismus-
Leninismus, herauszuarbeiten und klar zu bestimmen. Leider ist
das n i c h t geschehen. '

(%) Zum Beispiel widmete die PJA Albaniens dem "25-Punkte-—

Vorschlag" am 24. Juli 1963 in ihrem Zentralorgan einen aus-
fithrlichen Artikel uneingeschri@nkter Zustimmung, der in Bro-
schiirenform in vielen Sprachen verbreitet wurde, darunter in
mehreren Auflagen auch in deutscher Sprache. Unter dem Titel
"Ein Dokument von grofer 1nternat10naler Bedeutung" heift es

dort u.ad.:

”Séit dem Tag seiner Verdffentlichung steht dieses Schreiben
im Blickpunkt der Aufmerksamkeit der offentlichen Meinung
“aller Kommunisten der Welt...Die Linie, welche das ZK der
_KP Chinas in seinem Schreiben verteidigt, ist die General-
linie der internationalen kommunistischen und Arbeiterbewe-
gung. Diese Linie stiitzt sich auf die lebensspendenden Leh-
ren des Marxismus-Leninismus..ihr Fundament ist die histori-.
sche Mission des Proletariats, sie bringt die objektive Ge-
setzmdBigkeit der Entwicklung der Gesellschaft in Richtung
des Sozialismus und Kommunismus zum Ausdruck...unsere Partei
‘und unser Volk unterstiitzen voll und ganz dieses w1cht1ge
Dokument." (Tirana, 1964,S.3ff) A

In élnem Beschluf des ZK der KP Brasiliens vom 27. Juli 1963
hebt dieses hervor, der Vorschlag der KP Chinas zur Generalli-

nie habe

"ungeheure Begeisterung und groBe Genugtuung unter den Mit-
gliedern und Fiihrern der KP Brasiliens sowie in breiten Krei-
sen der Arbeiterklasse und der fortschrittlichen Intelligenz

- wachgerufen. Dieser Dokumente bilden einen &duBerst wertvollen
Beitrag im Kampf gegen den modernen Revisionismus und fir

' Fortsetzung der Anmerkung auf S. 13
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Um die Inhalte des Vorsthlags selbst gab es in der interna-
tionalen kommunistischen Bewegung soviel wie keine Diskus-
sion und offene Auseinandersetzung, (%)es gab lediglich die
Zustimmungsbekundungen. Im Grunde wurde der Vorschlag nicht
als solcher behandelt, sondern in eine Fahne verwandelt.
Unserer Uberzeugung nach war das ein folgenschwerer Fehler!

00000000000

Die Rolle des "25-Punkte-Vorschlags" als Fahne des Kampfes ge-
gen den Chruschtschow-Revisionismus und die Tatsache, daB er
ihm selbstverstdndlich eine groBe Zahl r i ch tiger .
und iiberzeugender Argumente entgegenhdlt, &ndern nichts daran,
daB der "Vorschlag". ein Dokument mit schwerwiegenden F e h -
I e rn in programmatischen Fragen ist, sei es, was die Auf-
gaben der Krdfte der proletarischen Weltrevolution insgesamt
oder die jeder ihrer Abteilungen in den sozialistischen, den.
imperialistischen und den halbkolonlalen und halbfeudalen Lin-
dern angeht.

Fortsetzung von S. 12

die Verteidiguﬁg der revolutiondren Prinzipien des Mar-
Xismus-Leninismus." ("Antwort an Chruschtschow",S.12,
Peking 1964) ' '

‘Man konnte diese Beispiele beliebig fortsetzen.

Flir die Verfasser der vorliegenden "Gemeinsamen Stellungnahme"
gilt dasselbe, die Marxisten-Leninisten Osterreichs verteidig-
ten bekanntlich in der ersten Nummer ihres Organs "Rote Fahne!
heute Zentralorgan der MLPO, vom 5. Oktober 1963 uneinge-
schrankt die Positionen des "25-Punkte-Vorschlags". (Siehe auch
"Rote Fahne" Nr. 170, die einleitend ausfiihrlich auf diese Fra—
ge selbstkritisch eingeht.) Die Marxisten-Leninisten West-
deutschlands hoben in Nr. 1 von "Gegen die Stromung" (8eite 61)
in iiberschwenglicher Form die ."GroBe Polemik" als Konzentrat
der "grundlegenden Lehren des Marxismus-Leninismus'" hervor und
haben diese Schriften in Nr. 3 (Seite 31) als "unumginglichen
Ausgangspunkt” des Studiums der Grundlagen des Marxismus-Leni-
nismus propagiert. Die Marxisten-Leninisten Westberlins haben
dhnlich in Nr. 1 ihres Organs "Westberliner Kommunist" (Seite
'15-16) den "Vorschlag" als Darstellung der "marxistisch-leni-
nistischen Wahrheiten in einfacher, klarer und systematischer
Weise" ‘eingeschitzt.

(% )Als eine Ausnahme kann die Selbstkritik der KP Indonesiens
angeseheﬁ werden, die - ohne namentlich auf den"Vorschlag"” ein-
zugehen-dennoch eine Reihe von tiefgehenden und folgenreichen
Fehlern des Vorschdags .anhand der eigenen Linie diskutiert
und kritisiert hat. (2 Wége - friedlich und nichtfriedlich;MiB-
achtung der Bedeutung der Agrarrevolution; Illusionen in der
Staatsfrage und der Haltung zur Bourgeoisie - siehe auch An-
merkung 1 der "Gemeinsamen Erkl&rung', "Kritik am 3- Welten—
Schema Deng Hsiao-pings", "Gegen die Strémung" Nr.6,

"Rote Fahne" 165, "Westberliner Kommunist" Nr.3 )
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‘Das historische Versdumnis der Marxisten-Leninistén in ihrem
Kampf gegen den modernen Revisionismus, den Vorschlag nicht

. griindlicher kritischer_ Priifung vom Standpunkt der Lehren von
Marx, Engels, Lenin und Stalin zu unterziehen, seine Inkonsé-
‘quenzen, Halbheiten und direkten Fehler nicht aufzudecken und
zu korrigieren, filhrte dazu, daR seine Mingel und Fehler ein
‘Einfallstor fiir diverse falsche Auffassungen wurden, in einer
Reihe vorr Fragen Unklarheiten bestehen blieben und gendhrt
werden konnten, ja daB zum Teil direkte Ankniipfungspunkte und
Briicken zum modernen Revisionismus jener Spielart, wie man sie
:nun von Deng, Hua und Co. erlebt, all die Jahre hindurch nich®
nur unangetastet blieben, sondern zunehmend ihre gefdhrlichen
Wirkungen entfalten konnten.

4. Die theoretischen Wufzeln politiScher Fehler aufspiliren !

. Gegen eine intensive ideologisch-theoretische Auseinandersetzung
mit den Auffassungen des "25-Punkte-Vorschlags" und der anderen
Dokumente der GroBen Polemik hdrt man bisweilen die Meinung,

man solle die Polemik Polemik sein lassen, es lohne nicht, die-
sen "Dingen von gestern" soviel Aufmerksamkeit zu widmen, man
~sollte lieber die Gegenwart in den Mlttelpunkt stellen, lieber
"vorwartsblicken" usw. '

‘Nicht zufdllig sind es vornehmlich diejenigen, die bis vor
kurzem noch geneigt waren, jegliche kritische Auseinander-
setzung mit den Dokumenten der Polemik als Sakrileg, wenn
nicht als Schiitzenhilfe fiir die Moskauer Revisionisten
zu betrachten, welche nun plotzlich kein besonderes Interes-
- se mehr zeigen und sich auf den Standpunkt stellen, '"was
vorbel ist, ist vorbei".

0000000000000

Mag eine solche Einstellung bei oberfldchlicher Betrachtung
zwar als sehr '"praxis-" und '"gegenwartsbezogen" erscheinen, ist
sie in Wahrheit jedoch handfester Ausdruck sowohl weitgehender
Prinzipienlosigkeit und Geringschdtzung der revolutiondren Theo-
rie als auch des Bestrebens, die eigenen Fehler zu vertuschen
und das Leninsche Prinzip von Kritik und Selbstkritik zu einer
Sache von Sonntagsreden, aber nicht der konkreten tdaglichen An-
.wendung, zu entseelen. . -

‘Anhand der Uberprﬁfung der'Taktik‘der Bolschewiki in der Frage
" des Boykotts der Duma erlauterte Lenin in allgemelngultlger
Weise dieses Pr1n21p-

"Man wird vielleicht fragen, welchen Nutzen es hat, sich mit
dieser Frage zu befassen. Geschehenes 138t sich nicht unge-
schehen machen. Jedoch wdre ein solcher Einwand in bezug auf
eine Taktik von.gestern offensichtlich unhaltbar. Wir haben
'stets die Taktik von Leuten verurteilt - und als Marxisten
miissen wir das - die'von der Hand in den Mund' leben.Die Er-
folge des Augenblicks geniigen uns nicht.Uberhaupt geniigen
‘uns Berechnungen fir die Minute oder den Tag nicht. Wir miissen
uns stets kontrollieren durch das St ud i um der Kette
"der politischen Geschehnisse in ihrer Gesamtheit, in ihrem ur-
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sdchlichen Zusammenhang, in ihren Ergebnissen. Durch die
Analyse der Fehler von gestern lernen wir die Fehler von
heute und von morgen vermeiden." ("Aus dem Tagebuch eines
Publizisten", LW 26,Seite 35)

Das kritische Studium des "25-Punkte-Vorschlags" wie aller Do-
kumente und Standpunkte der Polemik dient uns eben dazu, "die
Kette der politischen Geschehnisse in ihrer Gesamtheit, in ih-
rem ursdchlichen Zusammenhang, in ihren Ergebnissen" zu be-
greifen und aus der Analyse der Fehler von gestern zu lernen,
die Fehler von heute und morgen zu vermeiden. :

Die Erfordernisse kommunjistischer Kritik und Selbstkritik hdn- -
gen sehr eng mit der Frage des theoretischen Kampfes gegen den
modernen Revisionismus zusammen. Eine der Wurzeln der Misere
der internationalen kommunistischen Bewegung liegt zweifellos
darin, daf die Notwendigkeit des theoretischen Kampfes viel zu .
wenig verstanden,oft grob unterschidtzt und vernachlidssigt wird.
Leider ist die Situation oftmals noch so, daR man - wie Lenin
sagt - das Wort Theorie nicht in den Mund nehmen kann, ohne
eine Grimasse zu ziehen. Lenin betont aber gerade:

"..man kann sich iiber einen Fehler, auch einen politischen
Fehler, nicht vollstdndig klar werden, wenn man nicht die
theoretischen Wurzeln des Fehlers bei demjenigen, der den
Fehler macht, aufsplirt..." ("Noch einmal i{iber die Gewerk-
schaften", LW 32,Seite 81)

Bezogen auf die Dokumente der Grofen Polemik heift das, dak
man durch eine tiefgehende ideologische und theoretische Ana-
lyse Klarheit schaffen muf, was in ihnen richtig und was ,un-
richtig war. Anders ausgedriickt: Der Umstand, daf die modernen
~Revisionisten, heute auch die chinesischen, diese Dokumente
“bzw. viele ihrer Standpunkte angreifen, rechtfertigt noch
nicht, sie pauschal und ohne Einschrédnkung zu verteidigen. Um-
gekehrt ist die Tatsache, daf sich die chinesischen Revisio-
nisten in einigen Fragen durchaus auf diese Dokumente stiitzen
kdnnen, kein Grund, sie ebenso pauschal und ohne Einschrankung
zu verwerfen. Eine solche Haltung wdre nicht nur ein duRerst
primitiver "Antirevisionismus", eine Karikatur auf ihn, sondern
wiirde es vor allem unmdglich machen, aus Fehlern zu lernen.

Die Haltung zum "25-Punkte-Vorschlag " und zu den Kommentaren
betri&fft unsere eigenen Ausgangspunkte im Kampf gegen den
modernen Revisionismus. Da es nach wie vor gilt, mit dem mo-

- dernen Revisionismus bzw. dessen EinfluB in den eigenen Reihen
zu brechen und in jeder Hinsicht marxistisch-leninistische
Grundlagen zu erarbeiten, ist es unerl&flich, sehr genau zu dif-
‘ferenzieren, wo in diesen Dokumenten marxistisch-leninistische
Argumente vorgebracht wurden, wo den Chruschtschowrevisionisten
ungeniigend entgegengetrteten wurde und wo direkt Positionen ent-
halten sind, die dem heutigen "Drei-Welten"-Revisionismus den
Weg geebnet haben. :

Kurzfristig mag die kritiklose "Verteidigung" dieser Dokumente
oder auch ihre pauschale Verwerfung ohne inhaltliche Ausein-
randersetzung einige Vorteile mit sich bringen, einige Schwie-
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rigkeiten "ersparen", vielleicht auch "Erfolge des Augen-
blicks", wie Lenin sagt, ermdglichen. Aber da ein solches
Vorgehen einen wirklichen Bruch mit dem modernen Revisionismus
-und den eigenen "Halbheiten" verunmdglicht, wiirde es lang-
fristig eine ideologische Katastrophe vorbereiten. Denn zum
‘einen gibt eine Berufung auf Dokumente, die als eindeutig
r;chtlg dargestellt werden, den Opportunisten jegliche Mog-
lichkeit, mit der Autorit&t dieser Dokumente im Riicken ihren
Revisionismus zu verbreiten. Zum anderen aber, nur scheinbar
entgegengesetzt, filhrt ein Beiseitewerfen dieser Dokumente

0 h n e fundierte inhaltliche Klarstellung, w o r i A sich
ihre Fehler zeigen und wo r i n n i c h t, keineswegs
‘einfach dazu, daR man ihre Fehler loswird, sondern ebenfalls
dazu, daf darin enthaltene falsche Standpunkte und Thesen unan-
getastet bleiben und weiterwirken konnen, schon weil sie nicht
konkret als falsch entlarvt wurden. Wie das Beispiel der
Chruschtschow-Revisionisten zeigt, kodnnen diese Dokumente pau-
schal abgelehnt und bekdmpft werden auf der Basis eines ganz-
llch revisionistischen Standpunktes. .

:

5. Die Méglichkeit,marxistisdh~leninistische Positionen -des
"25-Punkte-Vorschlags'"als Waffe gegen den sowjetischen
und chinesischen Revisionismus zu benutzen

e o o e T T e e et e e e e e e e e e e e e e e e e o —

Wir sind der Meinung, daf wir im-Kampf gegen den heutigen Re-
visionismus der chinesischen Fihrer die richtigen Passagen und.
Argumente in solchen Dokumehten wie dem "25-Punkte-Vorschlag"
und den 9 Kommentaren nicht "verschenken" diirfen. Wir erachten
es als notwendig, iiberall dort, wo in den Dokumenten der GroBken. -
Polemik klare marxistisch-leninistische Standpunkte enthalten
sind, diese nicht nur zu verteidigen, sondern direkt als Waffe
zu verwenden im Kampf gegen die revisionistische Fiihrung der
KP Chinas, die sie heute mit FiliRen tritt. Das scheint uns sehr
wichtig besonders auch in Hinblick auf das Erfordernis, den
Kampf gegen den Deng-Hua-Revisionismus mit dem Kampf gegen den
Chruschtschow-Breshnew—-Revigsionismus zu verbinden.

Seit Jahren greifen die sowjetischen Revisionisten den '"25-
Punkte-Vorschlag" und die anderen Dokumente keineswegs deshalb
an, weil darin Fehler enthalten sind, sondern weil ihnen die
dort ebenfalls enthaltenen richtigen, marxistisch-leninisti-
schen ‘Argumente in einer Reihe von Fragen schwere Schlage ver-
setzt haben. Das zu iibersehen und auf die Verteidigung und An-
wendung dessen zu verzichten, was in diesen Dokumenten richtig
‘ist, wiirde denjenigen das Handwerk erleichtern, die sie nicht
wegen ihrer schweren Fehler kritisieren, sondern die Speer-
spitze ihres Kampfes gegen richtige Positionen richten, um ih-
ren Revisionismus durchzusetzen. :

"Eine solche Methode birgt in sich selbstverstdndlich die Gefahr
des Eklektizismus und in der Tat sehen wir, wie einige'sich nur
revisionistische Positionen herausfischen wollen, wdhrend
andere lediglich die fiir sich genommenen richtigen Positionen
zitieren, um die ganze Polemik als "unfehlbar" darzustellen.
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Dieser realehn Gefahr kann. nur  dann wirklich entgegengetreten .
wer@en, wenn wman nicht nur die negativen und positiven Aspekte-
abwdgt, um 2zu einer Gesamteinschdtzung zu kommen, sondern die

in sich geschlossene Lehre des Merxismus-Leninismus, die Lehre
von Marx, ‘Engels, Lenin und Stalin, als Basis und Ausgangspunkt,:

als den grundlegenden und entscheidenden MaBstab jeder Kritik
~und Einschdtzung verwendet.

6. Vor allem iiber die Linie der KP Chinas und erst dann iiber
die Person Mao Tse-tungs die Debatte fiihren !

Auf der XI. Plenartagufig des VIII. ZK der KP Chinas wurde da--
rauf hingewiesen, daf der "25-Punkte-Vorschlag" unter"persodn-
licher Fihrung des Genossen Mao Tse-tung verfaBt wurde." (siehe
“Wichtige Dokumente def GroRen Proletarischen Kulturrevolution',
Peking 1970, S. 189) . -

Damit wird nicht nur seine Bedeutung unterstrichen, sondern wird
auch unmittelbar klar, daB mit unserer Kritik am Vorschlag

auch die Auseinandersetzung mit der Linie und dem politischen
und theoretischen Werk Mao Tse-tungs verbunden ist.

Doch unabhdngig von der mehr oder minder unmittelbaren Autor-
schaft Mao Tse-tungs am "25-Punkte-Vorschlag " kann die ganze
Politik und T&tigkeit der KP Chinas in den letzten Jahrzehnten
nicht untersucht und beurteilt werden ohne Auseinandersetzung
mit den Auffassungen und dem Wirken Mao Tse-tungs, der als

ihr langj&@hriger Vorsitzender und mit gewaltiger Autoritdt aus-
gestatteter Fiihrer ihre gesamte Tdtigkeit maBgeblich mitbestimm-
te, aber dariiber hinaus auch auf die ganze marxistisch-lenini-
stische Weltbewegung sehr groBen EinfluB ausiibte.

Die prinzipienfeste Klérung'der Frage, wie man die Rolle Mao-
Tse-tungs, seiner Lehren und seines Werkes, einschitzen mug,
ist von umso grégerer Aktualitdt und Wichtigkeit, als diesbe-
zliglich heute in der marxistisch-leninistischen Weltbeéwegung
~hdchst verschiedene Auffassungen herrschen, es abrupkée Ver-
dnderungen der Einschitzung gibt und oftmals auch eine Methode
der Argumentation auftritt, mit der man sich unter keinen Um-
stdnden einverstanden erkldaren kann. '

Zunidchst halten wir .eine ernsthafte Analyse der bisherigen
Stgndpunkte und.die Priifung der vorgebrachten neuen Gesichts-
punkte auf der Basis von iiberpriifbaren Arqumenten und lber-
zeugenden Beweisén fir unerldBlich, ehe in einer so wichtigen
Frage eine Neukingchdtzung vorgenommen werden kann.Ohne solche
Analysen, ohne umfassende Beweisfilhrung und ohne wirklich ein-
leuchtende prinzipienfeste Argumentation bisherige Standpunkte
plotzlich ins Gegenteil zu verkehren, scheint uns mit den Anfor -
derungen des Marxismus-Leninismus unvereinbar. Da es sich um
eine die ganze kommunistische Weltbewegung betreffende wichti-
‘ge- Frage handelt, iilber die ein richtiger gemeinsamer Standpunkt-
angestrebt werden muf, scheint uns zu ihrer Losung eine inter-—
nationale Diskussion und griindliche Debattegnentbehrlich. In
dieser Debatte ist es das Recht, ja die Pflicht jeder Partei,
ihre Einschédtzungen und Schlukfolgerungen souverdn und offen
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darzulegen, selbstverstdndlich auch ihr Recht, bisherige Ein-
schétzungen zu verwerfen und durch andere oder sogar auch ge-
genteilige zu ersetzen. Unzuldssig wdre dagegen jeglicher Ver-
such, die eigenen Neueinschatzungen gewissermaBen als allge-
meinverbindlich zu betrachten oder gar die Annahme solcher
neuer Standpunkte zum Kriterium zu machen, wie "eng" die Be-
ziehungen zu einer Bruderpartei sein kénnen.

Die Auseinandersetzung mit dem Werk Mao Tse-tungs wird be-
sonders dadurch sehr kompliziert, daR es in den letzten mehr
als 10 Jahren praktisch kein einziges fiir uns greifbareg und
iiber alle die Urheberschaft betreffenden Zweifel erhabenes
umfassendes Dokument, keine Parteitagsrede, keine zusammenhidn-
gende theoretische Arbeit von ihm gibt. Was existiert, sind
lediglich einige Zitate, deren Zusammenhang unbekannt ist. Was
aber die von der Deng-Hua-Cligue posthum verdffentlichten "Wer-
ke Mao Tse-tungs"-betrifft,ist unmdglich abzuschdtzen, ob und
wie weit sie echt bzw. verfilscht sind. Denn daf die Deng-Hua-
Revisionisten notfalls auch zu Fdlschungen greifen, kdnnte nur
ein grenzenlos naiver Illusionist abstreiten. Angesichts dieser
Sachlage halten wir es fir unméglich, eine gesicherte Einschiat-
zung der Rolle Mao Tse-tungs in dieser iberaus wichtigen Perio-
de zu geben, sodaB es im Grunde auch kaum moglich ist, eine
hieb- und stichfeste Gesamteinschdtzung der Person und des Wer—
kes Mao Tse-tungs zu geben. .

Wir sind der Ansicht, daBR die Auseinandersetzung mit Mao Tse-
tung iiberhaupt nicht von einer Gesamteinschdtzung ausgehend
erfolgen kann bzw. sollte, sondern von der Prifung und Beur-
teilung seiner nachweisbaren Standpunkte und Lehren in den
einzelnen konkreten Fragen.In diesem Zusammenhang gewinnt auch
unsere entschiedene Ablehnung des Begriffes '"Mao Tse-tung-
Ideen" eine zusdtzliche Dimension. In erster Linie und vor al-
lem verwerfen wir diesen Begriff, weil er die Tendenz und den
Versuch enthidlt, den Leninismus fir iiberholt zu erklaren. Wir
lehnen ihn aber auch deshalb ab, weil diesem Begriff eine po-
sitive oder negative -Pauschaleinschdtzung zugrundeliegt, die
sich auf mehr Vorurteile als auf Urteile stiitzt.

Falsch scheint es uns auch, in jedem Fall und unbedingt davon
auszugehen, daf die politischen, theoretischen und ideologi-
schen. Positionen der KP Chinas zu Lebzeiten Mao Tse-tungs,:
wie sie in den Dokumenten der KP .Chinas ihren Ausdruck finden,
identisch sein miissen mit den Positionen Mao Tse-tungs selbst
in allen darin behandelten Fragen. Es ist moglich, daB dlese
Positionen den seinen volllg entsprochen haben.

Es ist jedoch auch nicht auszuschlieBen,daf er lber bestimmte
Zeitrdume hinweg seine Auffassungen in bezug auf diese oder
jene Frage, darunter auch auf wichtige Fragen, nicht durch-
setzen konnte. Aus der Geschichte der KP Chinas sind solche
Beispiele bekannt. Was ihre jlingste Geschichte betrifft, kann
iiber diese Frage kein Urteil gefdllt werden, da dazu keine
ausreichenden Dokumente und Informationen bekannt sind. (%)

0*) Das bedeutet auch, daR wir entschieden mit der Methode
' Fortsetzung der Anmerkung auf S. 19
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Das ist ein Grund mehr, die Person Mao Tse-tungs nicht mit der
KP Chinas glelchzusetzen und zu verwechseln.

In erster Linie geht es um die KP Chinas und nicht um die
Person ihres Vorsitzenden, auch wenn er sehr lange Zeit an
ihrer Spitze stand und sehr grofen Einfluf hatte.Darum gilt
es, in erster Linie die Diskussion iiber die Dokumente der
KP Chinas und nicht in erster Linie iiber. die Person Mao
Tse-tungs zu fihren.

00000000000

Vor allem scheint uns eine umfassende Analyse aller grundle-
genden Dokumente der KP. Chinas aus den letzten Jahren und Jahr-
zehnten, ihrer Parteitagsberichte, Beschliisse usw. erforderllch.
Dementsprechend haben wir erste Schritte in dieser Richtung in
bezug auf den VIII., IX. und X. Parteitag der KP Chinas in der
"Gemeinsamen Stellungnahme" der drei Redaktionen betreffend

die "Kritik an der revisionistischen Linie des XI. Parteitags
der KP Chinas" bereits unternommen und zielt auch die nunmeh-
rige Kritik am "25-Punkte-Vorschlag” und an den 9 Kommentaren
in diese Richtung.

7. Es ist notwendig, bei der Einschdtzung des Werkes Mao Tse-
tungs einen Zweifrontenkampf zu fithren

e e e e e o e o e e e v e e T s i e e e e e e o T i o e e e o e e S s St o T e i e e e e e e

Was Mao Tse-tung selbst betrifft, halten wir es fiir erforder-
lich, einen Z we i frontenkampf zu fihren. Wir
weisen die in letzter Zeit innerhalb der marxistisch-leninisti-
scheén Weltbewegung auftretenden-unqualifizierten, die erforder-
liche umfassende Beweisfiihrung durch einseitige und oft ent-
stellte Argumentationen ersetzenden pauschalen Verurteilungen
des gesamten Werkes und der Person Mao Tse-tungs liberhaupt als
dem Inhalt nach unrichtig und in ihren Folgen verhdngnisvolil
zuriick. Unserer Meinung nach widerspricht eine solche, sehr
plotzllche und schon deshalb wenig iiberzeugende totale Verur-
teilung Mao Tse-tungs, die manchmal in peinliche Ndhe zu den

* gehdssigen Ausfillen der sowjetischen Revisionisten und ihrer
Agenturen gerdt, nicht nur der historischen Wahrheit, sondern,
~ist faktisch auch ein Angriff gegen alles, was in den Werken
“und im Wirken Mao Tse-tungs revolutiondr und marxistisch-leni-—
nistisch war, daher als wertvolles Erbe geschatzt und ausge-
werﬂbt werden muf .

Py

Fortsetzung von S. 18

brechen miissen, mit in 1hrem Zusammenhang nlcht bekannten Zl—-'
taten Mao Tse-tungs zu operieren. Die meisten dieser Zitate .
sind in ihrer Kiirze und ihrem unklaren Bezug zwangsldufig viel-
fach auslegbar und leicht miBbrauchbar. A 1 1 e solchen
rAuslegungen sind unserer Meinung nach durch und durch unserios
- und zwar sowohl dann, wenn bei einer negativen Auslegung ein-
fach die Mdglichkeit auBer acht gelassen wird, daf das Zitat .
im richtigen Zusammenhang auch richtig sein kann, als auch dann,
venn unter dem Motto der "Verteidigung Mao Tse-tungs" solche
“itate trotz ihrer Vieldeutigkeit kurzerhand -als "eindeutig
richtig" dargestellt werden. .
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Ebenso lehnen wir aber auch alle kritiklosen Verherrlichungen
~Mao Tse- tungs und pauschalen Lobhudeleien auf ihn, alle eben-

~ falls ganz einseitigen Darstellungen ab, daR er "immer mar -

. Xistisch-lenihistisch ‘gehandelt" und "nie geirrt" hdtte, denn -
unbestreitbar gibt es in seinen Auffassungen,Lehren und Hand-
dlungen eine Reihe von Fehlern, darunter auch solche von sehr
ernster Natur. ’ : ' ' '

‘Gerade die lange Zeit vor dem Tod Mao Tse-tungs unternommenen
theoretischen Anstrengungen in Dokumenten der KP Chinas, be-
stimmte, Erfahrungen und Elemente der Geschichte der chinesi-
schen Revolution fiir alle halbkolonialen und halbfeudalen Lan-
der zu verallgemeinern, bzw. sogar als "Modell" fiir den ge-
samten Ablauf der proletarischen Weltrevolution zu behandeln,
~von den Versuchen der Konstruktion einer neuen "dritten Epoche"
des Marxismus-Leninismus ganz zu schweigen, haben gréften
‘Schaden angerichtet und miissen unbedingt umfassend und tief-

- gehend aufgedeckt, entlarvt und bekémpfﬁ werden.

-Gleichzeitig halten wir es Jedoch in v1elerle1 Hinsicht fiir
falsch, Mao Tse-tung mit Figuren vom Schlage der Deng Hsiao-
ping und Hua Kuo-feng einfach .liiber einen Kamm zu scheren,

mit notorischen Konterrevolutiondren &dlso, die zwar einer-
seits die Fehler und Schwichen in Theorie- und Praxis Mao Tse-
tungs maximal ausschlachten und auf die Spitze treiben, an-
dererseits aber jene Lehren und Handlungen Mao Tse-tungs, die
wirklich revolutiondr und marxistisch-leninistisch waren,

mit FliRen treten, bekd@mpfen und liquidieren, sich inzwischen
auch nicht mehr scheuen, Mao Tse-tung deswegen anzuklagen und
sich diesbeziiglich von ihm zu distanzieren. In diesem Zusammen-
hang ist es oft sehr aufschlufreich, alte Stellungnahmen der
KP Chinas bzw. Mao Tse-tungs dem Revisionismus der:Deng-Hua-
Cligue gegeniiberzustellen. Auch wenn eine solche Argumenta-
tion nicht die Hauptfront bilden und die grundSétzliche Argu-
mentation nicht ersetzen .kann, darf man auf sie keinesfalls
verzichten, denn sie bildet ein weiteres, zusdtzliches Mittel
‘zur Entlarvung dieser Revisionisten, ein berechtigtes und not-
wendiges Mittel, wenn es auf einer prinzipienfesten marx1—
~stisch- lenlnlstlschen Basis fuBt.

‘Da wir die Notwendigkeit eines ideologischen Kampfes an meh-
reren Fronten betonen, werden wir von einigen Krdften, die
sich schon immer sehr "radikal” gebdrdeten - frither bei der
Lobhudelei, jetzt bei der Verdammung des gesamten Werkes von
Mao Tse-tung und der ganzen Geschichte der KP Chinas - ver-
ddchtigt, die volle Wahrheit zu flirchten, Widerspriiche ver-
~tuschen und versdhnen zu wollen, einen faulen Kompromigf,
einen "Weg der Mitte" zu suchen und dergleichen mehr. Kurz,
es wird die Frage des "Verschnlertums'" und des "Zentrismus"
aufgeworfen..

Ein solcher Vorwurf ist jedoch duBerst oberfldchlich. Nicht
die eine Abweichung durch eine andere zu ersetzen, sondern
einen unverschnlichen Kampf gegen j e g 1 i ¢ h e Abwei-
chung zu fithren, heift Ablehnung von Zentrismus und Ver-
sdhnlertum. Man darf einen Zweifrontenkampf bzw. Mehrfronten-
kampf nicht mit Zentrismus und Versdhnlertum verwechseln.
Gahz bestimmt war 'Lenin alles andere als ein Versdhnler oder
ein Zentrist, aber gerade er hat sein Leben lang einen Zwei-
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®er Mehrfrontenkampf gefiihrt, nicht etwa, weil angeblich
"die Wahrheit in der Mitte liegt", sondern weil sie in ganz:
verschiedenen Formen, auch auf scheinbar gegenteilige Art
entstellt und:verfilscht werden kann und auch wird.

Gerade aus der Unversdhnldichkedit:  des Mar-
Xismus-Leninismus mit a 1 1 e n Formen und Spielarten der
‘Entstellung. der Wirklichkeit ergibt sich zwangsliufig immer
‘wieder ein Mehrfrontenkampf. Was die Einschdtzung der Linie

der KP Chinas zu Lebzeiten Mao Tse-tungs bzw. des Werkes von _
Mao Tse-tung selbst betrifft, darf man z.B. den jahrzehntelan-
gen Kampf der Chruschtschow-Breshnew-Revisionisten gegen das,
was sie den "Maoismus" nannten, nicht mit Stillschweigen iiber-
gehen oder gar als im Grunde richtig erscheinen lassen, sondern
muf diesen Kampf genau analy31eren und einer klaren Elnschat—
zung: unter21ehen.'

Elne'Klarstellung des antimarxistischen, antileninistischen,
konterrevolutiondren Wesens des Kampfes der Chruschtscho-
wianer gegen die Linie der KP Chinas zu Lebzeiten Mao Tse-
tungs und gegen das gesamte Werk Mao Tse-tungs ist sogar-
eine unerldBliche Voraussetzung dafiir, bei der eigenen Kri-
tik daran nicht 'ins Fahrwasser des Chruschtschow Breshnew-
Revisionismus zu geraten.

0000000000000

Unser Zweifrontenkampf in der Frage der Einschdtzung Mao Tse-
“tungs und der KP Chinas zu seinen Lebzeiten ist im Grunde blof
eine Widerspiegelung des grofen Zweifrontenkampfes gegen den
Chruschtschow-Breshnew-Revisionismus einerseits und den Deng-
Hua-Revisionismus andererseits.Es ist zweifellos kein Versodhn- -
lertum und kein Zentrismus, gegen b e i d e den konsequenten
Kampf zu fithren und beide zu schlagen. Dagegen fiihrt es zwangs- .
l3ufig, ob man will oder nicht, 2zu schlimmstem ideolodischemn
VersShnlertum gegeniiber den- Chruschtschow-Breshnew-Revisioni-
sten, wenn man die bisherige, wirklich falsche, weil kritiklose,
das heift unqualifizierte und unsachliche Beweihrducherung der
KP Chinas und Mao Tse-tungs nun einfach durch ebenso ungualifi-
21erte und unsachliche, daher ebenso falsche Pauschalverdam-
mungen ersetzt, die sich von denen der Chruschtschowianer auf-
‘weiten Strecken wirklich nur dadurch unterscheiden, daB sie
eineinhalb oder zwei Jahrzehnte spdter kommen.

8. Das Studium. der Hauptdokumente des Kampfes der Partei
der Arbeit Albaniens gegen. den modernen Revisionismus
erneut anpacken

Den unterzelchneten Redaktionen ist klar, dal es neben dem
"25_punkte-Vorschlag" und den 9 Kommentaren der KP Chinas, die
“im Mittelpunkt der gegenwdrtigen Untersuchungen stehen, noch
eine Anzahl anderer wichtiger Dokumente der Grofen Polemik gibt.
Von Seiten der KP Chinas selbst verdienen z.B. sicher auch
Stellungnahmen wie "Es lebe der Leninismus", 1960 und die 8 Ar-—
tikel aus der Zeit wvom Dezember 1962 bis Marz 1963 Aufmerksam-
keit, die in vielen Sprachen verbreitet wurden und unter denen
die Artikel "Die Differenzen zwischen Genossen Togliatti und
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uns" und "“Mehr iiber die Differenzen zwischen Genossen Togliatti
und uns" hervorragen.

Von Seiten der PdA Albaniens gibt es eine lange Reihe von grund-
legenden Dokumenten zur GroBfen Polemik. Obwohl international
weniger verbreitet und bekannt als die chinesischen Stellung-
nahmen’, spielten sie bei der ideologischen Profilierung vieler
junger marxistisch-leninistischer Organisationen und Parteien,
darunter zum Beispiel von MLO. bzw. MLPO, "Gegen die Stro-

mung" und "Westberliner Kommunist" eine wichtige Rolle.

‘Dazu zdhlen insbesondere die oft in Broschiirenform ver-
‘breiteten Artikel "Uber die Thesen des X. Parteitags der KP
Italiens" (17./18.11.1962), "N. Chruschtschow entfaltetée& offen
das Banner der Spaltung und des Verrats (Zum Offenen Brief des
ZK der KPASU vom 14. Juli 1963)" (4.10.1963), die beiden Al-
banisch-Chinesischen Deklarationen vom 8.1.1964 und vom 11.5.
1966 (Letztere im Mittelpunkt der Broschiire "Ewige Freundschaft"”,
Tirana 1966), die Rede des Genossen Hysni Kapo in der Partei-
hochschule des ZK der KP Chinas (Mai 1966), die Rede des Genos-
sen Enver Hoxha am 16.11.1960 in Moskau, vor allem aber sein
historischer Bericht auf dem 5. Parteitag der PdAA am 1.11.1966.

SchlieBlich haben auch andere Parteien gewichtige grundsidtzliche
Stellungnahmen verdffentlicht und international weit verbreitet.
Wir erinnern nur an den BeschluB des ZK der KP Brasiliens .vom
27.7.1963 "Antwort an Chruschtschow" oder an die "Antworten des,
ZK der KP Japans an das ZK der KPAdSU"vom Juli und August 1964.

Es ist notwendig, a 1 1 e diese Beitrige kritisch zu unter-
suchen und einzuschitzen, wobei vor allem die Stellungnahmen
der PdA Albaniens besondere Aufmerksamkeit verdienen. Dies aus
verschiedenen Griinden: v '

Sie haben auf Grund der jetzigen Haltung der PdAA zur Grofen
Polemik, ihrer neuen Einschdtzung der Rolle der KP Chinas in
diesem Kampf zum einen, ihrer eigenen Beitrdge zum anderen eine
erneute, zusdtzliche Aktualitdt gewonnen und ergeben fir die
Marxisten-Leninisten die Verpflichtung, sich ein selbstdndiges
Urteil iber die Entwicklung der Standpunkte der PdAA von damals -
-bis heute zu bilden. ' ;

Es .existieren in einer Anzahl von Fragen deutliche Unterschie-
de zwischen der Polemik, welche die PdAA zum einen und die KP
Chinas zum anderen gegen den modernen Revisionismus gefithrt hat.
Auch dazu gilt es, sich ein selbstdndiges Urteil zu erarbeiten.
In einigen sehr wichtigen Fragen war die PdAA zweifellos wesent-
lich konsequenter als die KP Chinas. Am deutlichsten ist das zu
verfolgen an der eindeutigen und unmiBversté@ndlichen Stellung,
welche die PAAA in der Frage der j ugos lawischen
Revisionisten einnahm sowie auch in der eindeutigen Haltung

der PdAA bei der Verteidigung des Genossen S t a 1 i n.

Die Haltung zum Tito-Revisionismus bzw. zu Jugoslawien, insbe-
sondere aber die Haltung zu Stalin, bilden gewiB erstrangige
Priifsteine, an*denen sich die Marxisten-Leninisten von den Re-
visionisten trennen. Doch um das Verhdltnis einer Partei zur
Generallinie der kommunistischen Weltbewegung zu erfassen, ge-
niigt es natiirlich nicht, sich auf diese Fragen zu beschrénken
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und> ist auch die Frage, wer zuerst den Kampf gegen den modernen
Revisionismus begonnen und wer ihn von vornherein mit weniger
Fehlern fﬁhrte,vnur als zusdtzliches Argument von Bedeutung. Von
primdrer, ausschlaggebender Bedeutung fiir die Einschdtzung des
Verhdltnisses einer Partei zur Generallinie der internationalen
marxistisch-leninistischen Bewegung ist vielmehr, festzustellen,
welche inhaltlichen Positionen die betreffende Partei zu den -
Aufgaben des Proletariats und der kommunistischen Parteien in
den imperialistischen, in den halbfeudalen-halbkolonialen und in
den sozialistischen Lidndern, zu den Aufgaben des internationa-
len Proletariats in bezug auf proletarisch-internationalisti-
sche Zusammenarbeit bei derr Vorantreibung der proletarischen’
-Weltrevolution, eingenommen hat, sowie zu den Arbeits- und
Kampfmethoden der marxistisch-leninistischen Parteien, zu

den Normen der Beziehungen zw1schen 1hnen usw. '

Gerade in einer Situation, in der die Solidaritdt mit der PdA
Albaniens und der entschlossene Kampf zu ihrer Verteidigung
gegen die modernen Revisionisten aller Sorten, sowie die
richtigen Formen dieser Solidaritdt und dieses Kampfegs, als.
eine internationalistische Aufgabe von grofter Wichtigkeit auf
der Tagesordnung steht, ist das Studium der Geschichte, der
Vergangenheit und Gegenwart der PJAA anhand ihrer wichtigsten
Dokumente unerl&aflich. Zwar haben wir in der gegenstdndlichen
Arbeit bereits punktuell Positionen der PdAA aus der GrofRen
Polemik zu einigen Fragen erwdhnt, einerseits, wo klar eine
Identitdt der Auffassungen mit denen der KP Chinag vorliegt,
andererseits, wo sehr unterschiedliche Standpunkte festzustel-
len sind. Wir betonen aber, daR damit der umfangrelche Er-
fahrungsschatz der PdA Albaniens im Kampf gegenh den modernen .
ReVisionismus noch keineswegs aufgearbeitet und ausgewertet:
ist, sondern die erforderliche umfassende Einschitzung der
Polemik der PdA Albaniens gegen den modernen Revisionismus :
ein eigener umfangreicher Kompiéx\ist, bei dessen Erarbeitung
wir erst am Anfang stehen.

9., Die Erfahrung der: erneuten Spaltung der kommunistischen
Weltbewegung grundllch und selbstkrltlsch auswerten !

Wir meinen, daf im Kampf gegen den modernen Revisionismus eini-
ge sehr ernste Fehler begangen wurden; einerseits, was ‘den
ideologischen Kampf gegen den modernen Revisionismus selbst
angeht, der insbesondere in den eigenen Reihen nicht geniigend
in die Tiefe und Breite gefiihrt wurde; andererseits, was die
Formen und Methoden dieses Kampfes angeht.

Hleraus und- -aus dem Studium des bisherigen Kampfes gegen den
modernen Revisionismus iberhaupt ergibt sich die ernste Tat-
sache, daB der ideologische Kampf innerhalb der Reihen jener
Krdfte, die Front gegen den modernen Rev1s;onlsmus gemacht ha-
ben, keineswegs mit- der erforderlichen Folgerichtigkeit und
UnversShnlichkeit gefiihrt, ja vernachlidssigt wurde.

Die zum Teil sehr bald rﬁékléuf;gen Entwicklungen nach dem Bruch
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vieler Krdfte mit den revisionistisch-gewordenen Parteien in
ihren La&ndern zeigen, daR es nicht geniigt, sich zwar von den .ex-
tremsten Hauptthesen der modernen Revisionisten abzugrenzen, eine
korrekte R 1 ¢ h t'un g einzuschlagen und in ihr gewichtige

Schritte zu_tun, dann aber die Aufgabe als eigentlich gelost .
"~ zu betrachtén, st ehenzubleiben statt im ideolo—

gischen Kampf wirklich in die Tiefe zu gehen und den Kampf bis
zZu Ende zu fihren.

Erst wenn man erkennt daB nach zweifellos uberausﬁbedeutsamen
anfanglichen Schritten der ideologische Kampf nicht in die Tie-
fe gefiihrt wurde, wird verstdndlich, wieso es moglich war, daB
die in verschiedenen Ldndern gebildeten neuen Parteien und
Organisationen unserer Weltbewegung sich zwar jahrelang als kon-
sequent marxistisch-leninistisch betrachteten, einander gegen-
seitig feierlich als Bruderorganisationen anerkannten, die voll-
inhaltliche Ubereinstimmung ihrer Standpunkte hervorhoben, Ge-
meinsame Erkldrungen verdffentlichten usw., bald danach aber
die Mehrheit dieser Parteien und Organisationen in einem Rekord-
tempo ins Lager des offenen Sozialchauvinismus abschwenkte und
heute aktiv den Kampf gegen den Marxismus-Leninismus und gegen
die marxistisch-leninistische Weltbewegung fiihrt.

Wie oberflé&dchlich, wie wenig ideologisch abgesichert, kurz wie
mor s c h die fast perfekt scheinende und bei jeder ‘Gelegen-
heit formell bekundete Einheit in vielen F&dllen tats&dchlich
war, zeigte sich unmittelbar nach dem VII. Parteitag der Pda
Albaniens, zum Teil schon wdhrend seines Verlaufs. Nach auBen
hin: schien alles in Ordnung und selbst so extreme Sozialchau-
vinisten wie Jurquet aus Frankreich, Hill aus Australien, wie
ihre SpieBgesellen aus Belgien, Holland und aus der Schweiz,
wie die Aydinlik-Leute aus der Tirkei usw. klatschten dem Par-
teitag bei jeder Gelegenheit eifrig Beifall, wihrend sie gleich-
zeitig bereits untereinander hemmungslos konspirierten, um die
gegen die konterrevolutiondre "Drei-Welten-Theorie" gerichte-
ten Thesen des VII. Parteitags der PAA zu bekd@mpfen, die Ver-
breitung der Materialien des Parteitags zu unterbinden, die PAA
und die mit ihr solidarischen Bruderparteien zu verleumden und
die ganze marxistisch-leninistische Weltbewegung zu liquidieren.

Die marxistisch-leninistischen Parteien und Krdfte sind damit
um wichtige Erfahrungen reicher geworden, die man nun aber auch
wirklich auswerten muB. (%) :

Es erhebt sich die Frage, wie es um die Einheit der verblie-
benen Parteien und Organisationen steht, die sich gegen die
revisionistische "Drei-Welten-Theorie" ausgesprochen und die
antialbanischen Repressionsmafnahmen der Deng-Hua-Clique ver-
urteilt haben. Unserer Meinung nach besteht auch hier keine
tatsdchliche echte Einheit, zum Teil sogar nicht einmal eine
formale Einheit. Dies zeigt sich unibersehbar darin, daB iber
Grundfragen der internationalen Lage und der Weltrevolution,
iiber so wichtige Fragen wie die Einschdtzung des Charakters der

(*) Anmerkun g 2: Zur Frage der Beziehungen zwischen
marxistisch-leninistischen Parteien, bzw. Organisationen in
der aktuellen Situation der kommunistischen Weltbewegung;s.41
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Gegellschaftsordnung in China und der Rolle der KP Chinas zu
Leﬁzeiten Mao Tse-tungs, der Rolle Mao Tse-tungs selbst, iiber
entscheidende Fragen der Theorie, der Strategie und Taktik,

der Methoden, der Normen der gegenseitigen Beziehungen usw.die
verschiedensten, einander oft direkt widersprechenden Auffas-
sungen existieren. Es gibt unter diesen Parteien und Organisa-
tionen sogar auch solche, die nach wie vor wesentliche Thesen
der "Drei-Welten-Theorie" als angeblich richtig weiterverwenden
und andere, die praktisch begonnen haben, sich Positionen der
sowjetischen Revisionisten anzunidhern. '

Ein nicht unwesentlicher Ausdruck der gegenwirtigen abnormen
~Lage in der marxistisch-leninistischen Weltbewegung ist es
auch, daf auf internationaler Ebene ein solcher Vorreiter bei
der Verbreitung des offenen Sozialchauvinismus wie die soge-
nannte KPD/ML nach einigen kosmetischen Veridnderungen nun als
erstrangige ideologische Kraft im Kampf gegen den modernen Re-
visionismus auftreten und akzeptiert werden kann, obwohl sie in
Wirklichkeit jede tiefgehende und ernsthafte Vorantreibung des

Kampfes gegen die "Dreji-Welten-Theorie', gegen Sozialchauvinis-
mus und Rechtsopportunismus sabotiert und offen propagiert, daB
~heute der Kampf gegen das, was sie als "ultralinkes Sektierer-

tum" bezeichnet, Vorrang haben miisse. ' :

lo. Fir eine Offentliche und offene Debatte aller brennenden
Fragen cer kommunistischen Weltbewegung

Die unbefriedigende Lage und Atmosphdre in der marxistisch-le-
ninistischen Weltbewegung zeigt sich im Besonderen auch in einem
weitverbreiteten negativen Verhdltnis zu direkter, offener
Kritik, in einer zum Teil hochgradigen Angst vor aufrichtiger,
grindlicher Selbstkritik, am Festhalten an den sogenannten
"Normen von 1957 und 1960", die voll von schwerwiegenden Zu-
gestdndnissen an die Chruschtschow-Revisionisten sind und - .
‘wie wir in der vorliegenden Arbeit im Detail nachweisen - nicht
wirklich auf den revolutiondren Methoden des Marxismus-Leninis-
mus, auf den Normen und Traditionen von Marx, Engels,  Lenin

und Stalin sowie der Kommunistischen Internationale basieren.

‘Wir halten es in dieser Frage wie in allen anderen Fragen

fiir unerldRlich, dak sich in der heutigen Situation jede Ab-
teilung der kommunistischen Weltbewegung auf Grund des

e i genen Studiums der groRen Lehrmeister des Marxismus,
Marx', Engels’, Lenins und Stalins, sowie der eigenen Erfahrungen
und der Erfahrungen dervganzen revolutiondren Weltbewegung, den
eigenen Kopf gebrauchend, s e 1 b s t @& n d i g einen klaren
marxistisch-leninistischen Standpunkt erarbeitet.

Das geniigt jedoch noch nicht bzw. wird nur unter gewissen Vor-
aussetzungen zu den erforderlichen korrekten Ergebnissen fiith-
ren. Ebenso notwendig und unerldflich ist gleichzeitig eine
offene ideologische Auseinandersetzung in der ganzen marxi-
stisch-leninistischen Weltbewequng, in der jede Seite die
Standpunkte der anderen ernsthaft priift, offen ihre Einwdnde da-
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gegen darlegt, wenn sie anderer Meinung ist, oder bereit ist,
eigene Standpunkte selbstkritisch zu korrigieren, wenn sie
widerlegt werden, kurz gesagt, in der jeder dafiir kdmpft, dal
die als richtig erkannten Auffassungen auch international
.durchqesetzt werden. .

Alles andere wdre ein bornierter nationalistischer Standpunkt,
der mit der Herstellung einer felsenfesten ideologischen uhd
politischen Einheit in der 1nternatlonalen kommunlstlschen Be-
wegung unverelnbar ist. '

Besondeérs unterstreichen muf man in diesem Zusammenhang unserer
Meinung nach die Notwendigkeit, die Erfahrungen der interna-
tionalen kommunistischen Bewegung filir den eigenen Kampf
schopferisch auszuwerten. Nur wenn sie diese Aufgabe ernst neh-
men, werden die einzelnen Abteilungen unserer Weltbewegung die
vor ihnen stehenden Aufgaben richtig 1&sen und einen maximalen
eigenstd@ndigen Beitrag zur Schaffung einer prinzipienfesten
Einheit der marx1stlsch lenlnlstlschen Weltbewegung lelsten
konnen. :

Voraussetzung zur Erfiillung dieser Aufgabe wie zur Ldsung
der heute vor den Marxisten-Leninisten aller L&dnder stehen-
den Aufgaben ist allerdings, daB man n i ¢ h t von der
Vorstellung ausgeht, die Grenzen seien bereits klar gezogen,
es gehe nur mehr um eine quantitative Vermehrung und Aus-
dehnung der Krdfte, es komme nur noch darauf an, das was
ohnedies bekannt und klar sei, in die Praxis umzusetzen. .
Aus einer s o1l c¢c h e n Praxis konnten nur neue Riickschla-
ge, konnten nur Niederlagen und Katastrophen erwachsen.
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Gerade in der heutigen, in vieler Hinsicht &uBerst komplizier-
ten und verworrenen Situation sind die Anforderungen zur Vertei-
digung der Prinzipien des Marxismus-Leninismus, des ideologischen
Kampfes, des Ringens um duberste 1deologlsche Klarheit besonders
groB und werden noch zunehmen.

11. Bekampfen wir die Unterschatzung der Rolle der revolutio-
‘ndren Theorie ! :

Um die GroBe der vor uns liegenden Aufgaben im Kampf fiir die
Einheit der marxistisch-leninistischen Weltbewegung richtig zu
beurteilen; muB man sich bewuft sein und voll in Rechnundg stel-
len, daB es heute nicht nur keinerlei internationale Organisa-
tion bzw.‘kelnerlel internationales Zentrum, sondern auch

k e i n e wirklich marxistisch-leninistische, gemeinsam erar-
beitete Pl at t f orm der kommunistischen Weltbewegung
gibt, und daB es eine solche in dem Vierteljahrhundert nach dem
Tod des Genossen Stalin niemals gegeben hat, obwohl
sie gerade nach dem Tod Stalins, dem anerkannten Fiihrer der
kommunistischen Weltbewegung, und nach dem Verrat der modernen
Revisionisten in der Fiihrung der: KPAdSU unbedingt h3dtte ausgear-
beitet werden miissen, um dem allseitigen ideologischen An-
griff der Chruschtgchow-Revisionisten gegen den Marxismus-Leni-
nismus wohlfundiert und konsequent, einig und geschlossen ent-
gegentreten zu konnen.




Die Dokumente der Moskauer Treffen von 1957 und 1960, die von
der kemmunistischen Weltbewegung unter Einschluf der Chruscht-
schoW-Revisionisten beschlossen wurden, waren als Basis im Kampf
gegen den modernen Revisionismus zwangsldufig un b r a uc h -
b a r , da sie als KompromiBdokumente voll revisionistischer
Fehler und Abweichungen waren und keinesfalls als marxistisch--
leninistische Dokumente gelten k&nnen. '

Auch der "Vorschlag zur Generallinie der kommunistischen Welt-.
bewegung" ("25-Punkte-Vorschlag'"), den das ZK der KP Chinas
1963 unterbreitete, konnte in der gegebenen Form den notwendigen
Anspriichen n i ¢ h t geniligen. Zwar hdtte er bei entsprechen-
der kollektiver Diskussion, unter breiter Anwendung der Metho-
den des Leninismus, insbesondere von Kritik und Selbstkritik,
ein brauchbarer Ansatz- und A u s gangspunkt fir
eine kollektive Erarbeitung einer prinzipienfesten marxistisch-
leninistischen Plattform der kommunistischen Weltbewegung sein
konnen, da es eine solche Debatte und damit auch eine kollek-
tive Korrektur der Fehler, Halbheiten und Unzuldnglichkeiten

des Vorschlags nicht gab, wurde aus dleser Mogllchkelt keine
Wirklichkeit.

'So blieb es iiber die Jahrzehnte hinweg dabei, daB eine fir
die feste Einheit der kommunistischen Weltbewegung lebens-
notwendige allseitige marxistisch-leninistische Antwort auf
die Herausforderung des modernen Revisionismus, eine wirk-
lich prinzipienfeste Plattform der marxistisch-leninistischen-
Weltbewegung nicht existierte.
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Da man sich unter Leuten, die sich auf den Marxismu®-Leninismus
berufen, kaum mit dem Argument auseinandersetzen muB, dal eine
solche Plattform unndtig oder sogar schddlich sei, ergibt sich
die Frage nach der U r s a ¢ h e dieses schwerwiegenden Man-
gels. Unserer Meinung nach liegt die Ursache zundchst in einer
Unter schidatzung der modernen Revisionisten und
ihrer feindlichen ideologischen Tatigkeit sowie in einer
Uberschidtzung der tatsdchlich vorhandenen Einheit
bzw. des Grades der Einheit der gegen den modernen Revisionismus
aufgetretenen Krifte, der dem Druck des Chruschtschow-Revisio-
nismus nicht nachgebenden traditionellen Kommunistischen Par-
teien und der sich im Kampf gegen sie neu bildenden Parteien
und Kridfte. Doch die Wurzeln reichen, wie uns scheint, noch
tiefer. Sie liegeh auch in der Unterschdtzung der fundamentalen
Lehre des Leninismus, daB es ohne revolutiondre Theorie keine
revolutionére Praxis qibt.

Die uberragende Bedeutung der revolutlonaren Theorie des Mar—
xismus-Leninismus und eines darauf beruhenden programmatischen
Dokuments der internationalen kommunistischen Bewegung als
Basis zur Festigung der Einheit in der revolutiondren Praxis
wurde vielfach unterschitzt, die Rolle der revolutiondren Theo-
rie oft zwar in Worten anerkannt, aber diese verbale Erkenntnis
der gesamten Tatigkeit nicht wirklich zugrundegelegt, in nicht
wenigen Fdllen wurde sogar auch in Worten. faktisch gegen die
Rolle der revolutiondren Theorie polemisiert.
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Mit ernster Sorge konstatleren wir, daB auch gegenwdrtig inner-
halb der ganzen kommunistischen Weltbewegung viel zu wenig ge-
tan wird, um hier eine Wendung herbeizufiihren, daf sich bei
manchen, revolutiondaren Krdften angesichts der komplizierten Si-
tuation an der ideologischen und theoretischen Front Tendenzen
zeigen, ihr Heil in prinzipienloser "praktischer Titigkeit" zu
suchen, ganz @ zu schweigen davon, daB gewisse Elemente, die
innerhalb der marxistisch-leninistischen Weltbewegung nicht

nur geduldet werden, sondern in ihr sogar Vorrangstellungen
“beanspruchen, unwidersprochen begonnen haben, gegen "Dogmatis-
mus" und "Linkssektierertum" als angeblicher " Ha up tge -
f ahr" zu wettern, um eine ernsthafte Beschdftigung. mit den
Grundlagen des Marxismus-Leninismus, ihr griindliches Studium,
ihre Verteidigung und konsequente Anwendung, das schonungslose
Aufdecken und Korrigieren der entstandenen Fehler mit prakti-
‘zistischer Beschdftigungstherapie zu ersticken.

Das heift nichts anderes, als aus allen schwerwiegenden Er-
fahrungen nichts zu lernen und auch garnichts lernen zu wollen.
Wir werden diesen schon jetzt zur ndchsten Katastrophe und zu
immer ‘'neuen Niederlagen verurteilten Weg unter keinen Umstdnden
geherni. Gerade in der heutigen Situation unterstreichen wir im
Kampf gegen alle Schattierurntgen des Revisionismus, im Kampf filr
- die prinzipienfeste Einheit der internationalen kommunlstlschen
Bewegung die histarischen Worte Lenins: :

"Ohne revolutionére Theorie kann es auch keine revolutiondre
Bewegung geben. Dieser Gedanke kann nicht geniigend Qetont
werden in einer Zeit, in der die zur Mode gewordene Predigt-
des Opportunismus sich mit der Begeisterung fiir die engsten
Formen der praktischen Tdtigkeit paart."( Lenin, "Was tun?"
1902, in Werke 5, S.379) .

12. Mit voller Kaltblutlgkeit und groBter Sdrgfalt das Wesen
und die Entwicklung des Kampfes in der marx1stlsch -
1en1nlst1schen Weltbewegung studleren !

Wenn wir dies alles kritisch und selbstkritisch feststellen, so
nicht mit der Absicht, jetzt "alles in Frage zu stellen und zu.
negieren". Wir stehen ganz im Gegentell auf dem Standpunkt, daB
es gerade notwendig ist, klar und scharf zwischen falsch und
richtig, zwischen negativ und positiv. zu: un t er s chei -
den, die L e hren aus den Fehlern im Kampf gegen den
modernen Revisionismus zu ziehen, einem grofen historischen -
Kampf, der von den. marxistisch-leninistischen Krdften, Organi-
sationen und Parteien mutig aufgenommen wurde und heute ver-
stdrkt, konsequenter und wirkungsvoller weitergefithrt werden
muf.

Was Lenin so drastisch iber die'Methoden zur . Kldrung von Mei-
nungsverschiedenheiten in der P ar t e i gesagt hat, gilt
unserer Meinung auch heute fur unsere ganze kommunlstlsche

Weltbewegung

"Man muf den Mut haben, der biﬁieren Wahrheit offen insr



Agge zu sehen. Die Partei ist krank. Die Partei wird vom
Fieber geschiittelt..Was muB getan werden, um eine mdglichst
rasche und moglichst sichere Heilung zu erreichen?

Es ist notwendig, daB alle Mitglieder der Partei mit voller
Kaltblitigkeit und groBter Sorgfalt darangehen, erstens

das W e s e n der Meinungsverschiedenheiten und zweitens
die " Entwick11lung des Kampfes in der Partei zu
studieren.

i

Sowohl das eine wie auch das andere tut not, denn das Wesen
der Meinungsverschiedenheiten entfaltet sich, klidrt sich,
konkretisiert sich (und modifiziert sich zumeist auch) im
Verlauf des Kampfes, der stets in jeder der verschiedenen
Etappen, die er durchl&uft, n i ¢ h t die gleiche Zusammen-
setzung und Zahl der Kidmpfenden, n i ¢ h t. die gleichen.
Positionen im Kampfe usw. aufweist.

Man muBR das eine wie das andere s t udier en und
dabei unbedingt &duBerst genaue, gedruckte, der Nachpriifung
von allen Seiten zugdngliche Dokumente fordern. Wer aufs
Wort glaubt, ist ein hoffnungsloser Idiot, den man mit einer
Handbewegung abtut." ("Die Krise in der Partei", LW 32,
Seite 27/28). T . .

Die Nutzanwendung dieser von Lenin im J&nner 1921 formulierten
Lehren auf die gesamte kommunistische Weltbewegung lautet un-
serer Meinung nach: ' - '
Man muB stets auf A naly s en und iiberpriifbaren Bewei-
sen bestehen, den eigenen Verstand und das eigene Urteilsver- -
mogen. gebrauchen und nicht einfach aufs Wort glauben, man -
mul w i s s en und gerade im ideologischen Kampf seine -
Meinung nicht auf bloBes Vertrauen stiitzen. '

00000000

‘eines der groBen Fragenkomplexe bezogen, mit denen die mar—
- xistisch-leninistische Weltbewegung heute konfrontiert ist,
heiRt das, mdglichst k a 1l t b 1 i t i g, ohne irgendwelche
Emotionen iiber’ die sachlichen Uberlegungen zu stellen, und
mogllchst sorgf.dltig , ohne vorgefaBte Pauschalrecht-
fertlgungen und ohne vorgefaBte Pauschalverdammungen auch an
-die Einschdtzung der Geschichte der KP Chinas und der Volks-
republik China, ihrer Linie und Politik zu Lebzeiten Mao Tse-
tungs sowie des gesamten Werkes Mao Tse-tungs heranzugehen, was
umso wichtiger ist, als die besten Krdfte der kommunistischen
Weltbewegung in den letzten 15 Jahren bekanntlich die Linie der
KP Chinas propagandistisch entschieden unterstiitzt haben und in
ihrer gesamten eigenen Tatlgkelt ohne Zweifel sehr stark von ihr
beeinflulRt waren..
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¥ ", ..ist die 'Rote Fahne' unter der Fiihrung der MLPO zu einer i

X kdmpferischen Tribiine geworden fiir die Propagierung der Partei-
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_Anmefkung 1 : Selbstkritische Bemerkungen zur "Gemeinsamen Stel-
lungnahme" : "Kritik an der revisionistischen Li-
nie des XI. Parteitags der KP Chinas"

o i e e e o e e e e e e e o e e e e e e T e e et e e e i o e e i o e e o o T T T o o o s s

Im Verlauf der Diskussionen bei den drei beteiligten Seiten
nach Herausgabe der Gemeinsamen Stellungnahme zur Kritik am
XI. Parteitag der KP Chinas und insbesondere bei der Erarbei-
tung der hier vorliegenden weiteren Gemeinsamen Stellungnahme
ergaben- sich einige wichtige Gesichtspunkte, die eine selbst-
kritische Korrektur in bezug auf einige Positionen der erstge-
nannten Gemeinsamen Stellungnahme erforderlich machen. (Siehe.
"Rote Fahne" Nr. 167, "Gegen die Stromung" Nr. 7 und "Westber- -
liner Kommunist" Nr. 4) '

‘Die Diskussion hat bestdtigt, daBR die in der Gemeinsamen Stel-
lungnahme enthaltene Kritik an der revisionistischen Linie des
XI. Parteitags der KP Chinas im wesentlichen r i ¢ h t- i g

und zutreffend ist, daR sich die Notwendigkeit und Bedeutung
dieser Kritik heute immer klarer zeigt, da die katastrophalen
Konsequenzen der revisionistischen Degeneration der KP Chinas
immer krasser in die Augen springen. Unbeschadet aller Kritik
und aller neuen, weitergehenden Erkenntnisse steht fest:

Die Gemeinsame Stellungnahme zum XI. Parteitag ist eine weit
vorgeriickte Bastion im Feindesland, die eine Pionierarbeit ge-
leistet hat und weiter leistet. Die Kritik an dieser Bastion
ist eine Kritik, um Schwdchen und nicht geniigend gefestigte und
ausgebaute Stlitzpunkte, die der Feind ausnilitzen konnte, auszu-
merzen bzw. auszubauen. Das ist der Rahmen, in dem sich die
Kritik bewegt. Es gibt also nichts von unserer Kritik abzu-
schwdchen. :

Das Problem liegt vielmehr umgekehrt darin, daB unsere Kri-
tik an der revisionistischen Linie des XI. Parteitags der
KP Chinas insofern mangelhaft ist, als sie bestimmte revi-
sionistische Positionen nicht scharf genug und vor allem
nicht tiefgehend genug, von der Wurzel her bekdmpft.

*O0C0000000 .

Die Diskussionen, insbesondere aber das intensivere Studium der
KlasSsiker des Marxismus-Leninismus haben gezeigt, daf wir

in einer Reihe von sehr wichtigen Fragen nicht oder nicht ge-
niigend konsequent die Lehren des Marxismus-Leninismus zugrunde-
gelegt und verschiedentlich pseudomarx1stlsche Auffassungen zu-
- gelassen haben..

Diese Fehler - teils falsche, teils nicht geniligend klare Ein-
schiatzungen - konzentrieren sich vor allem auf die Einschdtzung
der Linie der KP Chinas Vv o r dem Tode Mao Tse-tungs, im Ein- -
zelnen auf die Einschdtzung und Stellungnahme zu den Fragen:

Bourgeoisie als Klasse im Sozialismus

innerparteilicher Kampf und Kampf zweier Linien
Besonderheiten der Kulturrevolution in China

Elnschatzung der vier entmachteten Politbiro-Mitglieder u.a.

I

Im folgenden werden wir in Kurze selbstkrltlsch auf dlese Fra-
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gen eingehen. In den einzelnen Teilen der vorliegenden Arbeit
haben wir entsprechende Berichtigungen bereits beriicksichtigt.

In der Frage des Kl as senkamp f e s und der "Bour-
geoisie als Klasse" sowie in der Frage des innerparteilichen
Kampfes und des "Kampfes zweier Linien" miissen GesetzmiRigkeiten
und Moglichkeiten sowie P r in z i p ien und die konkrete
Lage in China genau auseinandergehalten werden

Beli unserer Kritik des XI. Parteitags der KP Chinas stiefen wir
auf ein generelles Problem, . das uns zumindest teilweise be-~
wuBt war: Im Parteitagsbericht Huna Guo-fengs waren prinzipielle
Fragen mit Fragen einer bestimmten Einschdtzung der Lage in Chi-
na eng verbunden. Unser Bestreben war, vor allen Dingen auf die
Revision der P r i nz i p i e n des Marxismus-Leninismus ein-
zugehen und nicht mit Hua Guo- feng iiber die konkrete Lage in Chi-.
na zu streiten. -

Im Te11~II im Abschnitt Uber die Kulturrevolution wird dieses
Bemiihen besonders deutlich., Aber auch in diesem Abschnitt ist
eine solche Trennung n isc h t vollstdndig gelungen, was sei-
‘ne Ursachen vor allem in unserer inhaltlich falschen Position
zur -Frage der "Bourgeoisie als Klasse" und zur Frage des "Kamp-
fes zweier Linien in der Parte1 hat.

'Dle grundlegenden Fakten, von denen vor allem ausgegangen wer-
den mufl, 51nd . *

1) Nach der Schaffung sozialistischer Produktlonsverhaltnlsse,
nach der Enteignung aller im: Privatbesitz befindlichen Produk-
tionsmittel der Ausbeuterklassen sind die Ausbeuter in Stadt
und Land als Klasse liquidiert.

Diese konkret nach der Schaffung sozialistischer Produktionsver-
hdltnisse in der Sowjetunion von Stalin festgehaltene Tatsache
beruht auf der wissenschaftlichen Definition der Klasse, deren
erstes Kriterium ( wenn auch nicht das e1n21ge) das Verhédltnis
‘zu den- Produktlonsmltteln ist.

Diese korrekte marxistisch—leninistische Auffassung Stalins,
die auf den Lehren von Marx, Engels und Lenin beruht, ging ein-
her mit der Betonung der Fortsetzung und Verschidrfung des Klas-
senkampfeés gegen die auch ohne 6konomische Basis noch.objektiv
existierenden Uberreste der als Klasse liquidierten Bourgeoisie
_sowie gegen die- unvermeldllch entstehenden neuen blirgerlichen-
Element e. Alle diese Feinde innerhalb eines sozialisti-
schen Landes, innerhalb des sozialistischen Staatsapparates und
innerhalb der kommunistischen Partei sind Teil der Weltfront
der international als Klasse welterbestehenden Bourgeoisie und
der Weltreaktlon.

o) Stalin zelgte erneut unter den Bedlngungen der Liquidierung
8" . der. Ausbeuter als Skonomische Kraft, daB8 die Klassenfeinde
8 im Inneren unl®slich mit dem. internationalen Klassenkampf

§ “verbunden sind, daB der Klassenkampf dem Inhalt nach stets

. international, der Form nach national gefiihrt werden muSB,
da8 also der Klassenkampf gegen den inneren Feind Teil des
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-8 weltweiten Kampfes zum Sturz des Weltimperialismus ist.

Stalin zeigte, daB das Proletariat. e i n e s Landes die M&g-
lichkeit hat, alle inneren Feinde zu besiegen und zum vollstdn-

- digen Aufbau des Sozialismus auch in einem Land iiberzugehen,

daB also die Widerspriiche im Inneren des Landes durch das Pro-
letariat dieses Landes geldst werden miissen und konnen. Gleich-
zeitig hob er hervor, daB die inneren und &uBeren Widerspriiche
miteinander verbunden sind, zusammen die internationale Front

des Klassenkampfes bilden und endgiiltig nur durch das internatio-
nale Proletariat gelSst werden k&nnen.

Stalin hat in diesem Zusammenhang nach der Liquidierung der .
Bourgeoisie als Klasse herausgestellt und gegen den Opportunis-
mus verteidigt, daB der Klassenkampf sich trotzdem verschérft

und n i ¢ h t aufhdrt, daB also der Klassenkampf n i c h t

an die Existenz der Bourgeoisie als Klasse gebunden werden kann
und darf. (Siehe Stalins Schrift "Uber die Mdngel der Parteiar-—-
beit", Marxistisch-Leninistische Schriftenreihe S.20 und Brief
Stalins vom 4.Mai 1948 an Tito, enthalten in "Theorie und Praxis
des Marxismus-Leninismus" Nr.1/79, Herausgeber MLSK der MLPO, S.22)

Daher war es falsch und ein VerstoB gegen.die Lehren Stalins,
das die Linie der KP Chinas zur Lebzeit Mao Tse-tungs davon aus-
ging, die Bourgeoisie werde in einem Land in der gesamten Epo-
che bis zum Kommunismus als Klasse weiterexistieren. Diese Po-
sition begriindet im Grunde den Klassenkampf aus der Existenz
der Bourgeoisie als Klasse und ist damit nur die Kehrseite der

" revisionistischen These, daB der Klassenkampf nicht mehr notlg
sei, wenn die Bourgeoisie als Klasse llquldlert ist.

Der Marxismus-Leninismus lehrt, daB das Proletariat und seine
_Partei den Klassenkampf gegen a 1 1 e feindlichen Erscheinun=

gen bis zum endgliltigen Sieg iiber den Weltlmperlallsmus und die |,
~ Weltreaktion fiihren muSB. :

Die Position der KP Chinas zu Lebzeiten Mao Tse-tungs, die den
Klassenkampf insbesondere 1975/76 als Hauptkettenglied bezeich- .
nete und propagierte, unterschied sich in dieser Frage deutlich ©
von Deng Hsiao-ping und seinen Anhdngern. Jedoch ist der funda-
mehtale Mangel an dieser Position, daB auch sie nach Schaffung
sozialistischer Produktionsverhdltnisse in' der Existenz der Bour-
geoisie als Klasse eine "GesetzmdBigkeit" erblickt und sie damit =
in gewissei Form akzeptiert hatte. Durch diese falsche Position
wurde auch gar nicht erst die Frage nach den subjektiven Fehlern
gestellt, die es ermdglicht haben, daB Revisionisten und eine

neue Bourgeoisie bedeutende Stellungen im Land inne hatten.

{iber diese Frage schafft die Gemeinsame Stellungnahme nicht nur
keine Klarheit, sondern im Kern wurden die Formulierungen und -
eben auch die Inhalte der Linie der KP Chinas vor dem Tode Mao
Tse-tungs iibernommen und der Linie des XI. Parteltags gegenuber-
gestellt.

Dies léBt'sich an fOlgenden Stellen besonders deutlich‘zeigen: 

Bel geniligender Klarheit und einem ‘richtigen Standpunkt zu dleser.
Frage hdtte S. 25 unbedlngt auch darauf hingewiesen werden miis-
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sen, daB die Bourgeoisie nicht nur ihre Klassenexistenz auf-
rechteérhalten will, sondern daB bilirgerliche E 1l émen t e
‘auch n a ¢ h Liquidierung ihrer Klasse darum k&mpfen, im Biind-
nis mit der internationalen Bourgeoisie und - oft als entschei-
dende StoBbrigade - im Bilindnis mit den Elementen einer neuen
Bourgeoisie im Lande selbst, mit dem Parteimitgliedsbuch in der
Tasche, die Restauration des Kapitalismus durchzusetzen,

S.26 wdre es zum Beispiel richtig gewesen, von der Entstehung

der " Elemen t e einer neuen Bourgeoisie" statt pauschal
von der "Entstehung einer neuen Bourgeoisie" zu sprechen, da die
Existenz einer neuen Bourgeoisie als K 1l a s s e 1im Sozialis-
mus keinesfalls eine GesetzmdBigkeit ist, sondern ganz im Gegen-
teil nur entstehen kann auf Grund von schweren subjektiven Feh-
lern der kommunistischen Partei und der Diktatur des Proletariats.

ZYEbenso bedeutet die These von der GesetzmidBigkeit eines Kamp-
fes zweier Linien innerhalb der Partei eine Riickversetzung der
-Front des Klassenkampfes.

Lenin und Stalin unterschieden streng zwischen einer Abweichung,
die noch nichts Festes unrd Geformtes ist und einer Linie. Ab-
weichungen k&nnen innerhalb der Theorie und Praxis einer marxi-
stisch-leninistischen Partei nicht vdllig vermieden werden. Die
Parteifilhrung mu8 jedoch auf jede Abweichung reagieren und sie
allseitig bekdmpfen. Die Weiterentwicklung dieser Abweichung

zu einer falschen Linie . innerhalb einer kommunistischen Par-
“tei darf jedoch n i ¢ h t geduldet werden. Existiert eine zwei-
te Linie in der Partei, wozu es in- Extremfdllen kommen kann, so
ist dies mit das Ergebnis des mangelnden Klassenkampfes inner-
halb der Partei, mit ein Ergebnis der Fehler der Partei. Die
Existenz einer solchen zweiten Linie ist jedoch auf keinen Fall
eine GesetzmdBigkeit des Klassenkampfes innerhalb der Partei,
‘'wie die Linie der KP Chinas vor dem Tode Mao Tse-tungs propa-
gierte. Der scharfe Klassenkampf innerhalb der Partei ergibt
sich keinesfalls aus der angeblich immer existierenden zweiten
Linie innerhalb der Partei, wie diese Position behauptet und
nahegelegt hat, sondern diese Notwendigkeit ergibt sich schon

" aus der Existenz von Elementen der biirgerlichen Ideologie, der
Existenz von Abweichungen innerhalb der Kommunistischen Partei.

Lenin und Stalin lehren, daB8 der innerparteiliche Klassenkampf

die Widerspiegelung der Widerspriiche in der Gesellschaft ist,

daB die klassenmiBigen Widerspriiche innerhalb der kapitalistischen
wie auch der sozialistischen Gesellschaft sich unvermeidlich auch
in der Partei widerspiegeln und nur durch den Klassenkampf in-
nerhalb der Partei - durch die ideologische Vernichtung birger-
licher Abweichungen und die organisatorische S&duberung der Par-
tei von opportunistischen Elementen - die Partei eine wirkliche
Vorhutspartei des Proletariats.sein und bleiben kann. '

- ber diese Fragen sowie iiber die diesbeziiglichen Fehler der Linie
der KP Chinas zur Lebzeit Mao Tse-tungs gab es in der Gemeinsa-
men Stellungnahme nicht nur keine Klarheit, sondern es wurde
trotz erster Polemik gegen die Formel "Kampf zweier Linien" S.84
letztlich doch diese Formel als Synonym fiir "innerparteilichen
Kampf" akzeptiert. Es kommt so heraus,als ob es nur um die rich-
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tige Interpretation dieser Formel, nicht aber um die Formel
selbst ginge, die zur Zeit vor dem Tod Mao Tse-tungs unmifver-
standlich zwei Llnlen in der Partel als Gesetzmaﬁlgkelt propa-
giert hat.

S.33 wird die Formel Mao Tse-tungs "Die Bourgeoisie sitzt m1t~
ten in der Partei" ohne Elnschrankung verteidigt.

Aber gerade diese Formel wurde zur Lebzeit Mao Tse-tungs eindeu-
tig mit der These von der GesetzmdBigkeit eines Kampfes zweier
Linien in der Partei und der im Sozialismus angeblich gesetz-
~maBigen Existenz der Bourgeoisie als Klasse, die ihren Sitz so-
zusagen zwangslaufig in der Partei habe, verbunden.

Wir miissen hierzu jedoch wiederholen, daB wir von der propagier-
ten Linie der KP Chinas ausgehen und nicht wissen, inwieweit Mao
Tse-tung selbst diese Formel in diesem Sinne verstanden wissen

wollte oder ob er lediglich auf eine extreme Erscheinung in ei-

Mmer konkreten Situation in China hinweisen wollte. Denn zweifel-
los war die Lage innerhalb Chinas und vor allem innerhalb der

KP Chinas sehr ernst.

Unsere Aufgabe widre es gewesen, bzw. ist es eben’ ]etzt klar zu
machen, daB die These von der Existenz der Bourgeoisie als Klas-
se und von der zweiten Linie innerhalb der Partei mdglicherwei-
se in der konkrreten Situation Chinas, bedingt durch
groBe subjektive Fehler, zutreffend geworden war, daB der Fehler
aber stets dort beginnt, wo diese negative Realitdt nicht«be-
kdmpft, nicht selbstkritisch die Ursachen fiir diesen Zustand
aufgedeckt werden, sondern dieser schlimme Zustand scheinbar -
"marxistisch-leninistisch", also pseudomarxistisch g e -
rechtfertigt wird als "Gesetzmdfigkeit", als "Ein-
heit der Gegensdtze'" usw.

Unserer Meinung nach muf die kommunistische Partei propagieren,
daB filir die Schaffung sozialistischer Produktionsverhdltnisse
nach dem Sieg der Diktatur des Proletariats die Bourgeoisie als
Klasse liquidiert werden muB. Das Weiterbestehen der Bourgeoisie
als Klasse oder gar die Entstehung einer heuen Bourgeoisie als’
Klasse nach Schaffung sozialistischer Produktionsverhdltnisse ist
auf gar keinen Fall ein.objektives Gesetz. Ganz im.Gegenteil, es
konnen sozialistische Produktionsverhdltnisse n u r konsoli-
diert werden, wenn dafiir gesorgt wird, dak k e€ i n e Bour-
geoisie als Klasse und keine Ausbeutung existiert.

Das heiBt jedoch nicht, daBR die Moglichkeit ausgeschlossen wer-
den kann, daB nach dem Sieg der Diktatur des Proletariats die
Bourgeoisie als Klasse n i ¢ h t liguidiert wird, weiter
existiert oder auch nach der Konsolidierung der sozialistischen
Produktionsverhidltnisse eine neue Klasse von Ausbeutern ent-
steht - wobei der springende Punkt ist, daR solche Moglichkeiten
keinesfalls eine '"normale Entwicklung" oder gar eine objektive
GesetzmdBigkeit darstellen, sondern auf schwere subJektlve Feh-
" ler der Partei zuriickzufihren 51nd.

Es sind unter Fiihrung der kOmmunistischen Partei alle Mdglich-
keiten vorhanden, um solche Erscheinungen zu verhindern.
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Das Proletariat muf jedoch aug¢h auf die Gefahr ideologisch vor-
bereitet werden, daf infolge schwerer Fehler der Partei eine
neue bilirgerliche Klasse entsteht, die dann vom Proletariat um-
fassend niedergeschlagen und vernichtet werden mufB.

Was die Erziehung der Parteimitglieder im Geiste des Klassenkamp-
fes inpnerhalb der Partei angeht, so miissen die Parteimitglieder
unserer Meinung nach ebenfalls auf z w e i M&glichkeiten vor-
bereitet werden.

Es ist m6glich, durch den entschlossenen und korrekten Kampf
gegen die entstehenden Abweichungen die Herausbildung einer
zweiten Linie innerhalb der Partei zu verhindern. In diesem
Sinne muBf der Klassenkampf gefiihrt werden.

Die Parteimitglieder miissen jedoch auch auf eine Situation vor-
"bereitet werden, die auBergewdhnlich sein mag, aber immerhin még-
lich und dann sehr ernst ist: Die M8glichkeit, daB infolge von
ungeniligender Wachsamkeit der Partei und infolge der Fehler der
Partei dennoch eine zweite, feindliche Linie in der Partei ent-
stehen konnte, ja vielleicht sogar dominiert und es nun die Auf-
gabe der Parteimitglieder .ist, in marxistisch-leninistischer Wei-
se den Kampf gegen diese zweite Linie, fiir ihre Liquidierung zu
fithren.. ‘

Zur Kulturrevolution in China

Bei der Darstellung der Kulturrevolution in der Gemeinsamen Stel-
-lungnahme wurde nicht gezeigt oder erkldrt, dag die Kultur-
revolution in dem spezifischen Sinne, wie sie in China etwa in
der Zeitspanne zwischen 1966 und 1969 stattgefunden hat, keines-
falls gesetzmdBig ist.’ ‘ ’ '

Die Tatsache, daB die Kulturrevolution n i ¢ h t wunter der
klaren Fiihrung der Partei durchgefiihrt wurde sowie die Halbheiten
der Kulturrevolution selbst, die zu ihrem MiBerfolg wesentlich
beitrugen, hdtte klarer herausgestellt und vor allem wesentlich
deutlicher auch mit den Fehlern der Linie der KP Chinas vor der
Kulturrevolution erkld&rt werden milissen. (Erste, wenn eben auch
ungeniigende Ansdtze dazu sind -in der Anmerkung 8, S.80ff enthal-
ten.) Denn es war ein wesentlicher Fehler der GroBen Proletari=-
schen Kulturrevolution, daB die Frage einer umfassenden Selbst-
kritik n i ¢ h t gestellt wurde. - : :

'In diesem Zusammenhang muf unterstrichen werden, .da8 die Kritik

worden, die entscheidende Besonderheit der in China entstande-
nen Situation, welche die Kulturrevolution als letzten noch mdg-
- lichen Ausweg erscheinen lieB, nicht erfaBt hat. Die GroBe Pro-
letarische Kulturrevolution fand eben nach schweren Fehlern der
Partei statt, die nicht nur bereits allenthalben ihre verheeren-
den Folgen zeitigten, sondern effektiv dazu gefiihrt hatten, dabi
entscheidende Teile der Partei den Revisionisten, der Bourgeoi-
sie,  den Klassenfeinden des Proletariats in die H&nde gefallen
~waren und die Partei ihre Aufgaben nicht mehr erfiillen konnte.
_Unter solchen Umstdnden darauf zu:bestehen, daf unbedingt die
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Partei die Kulturrevolution h&tte filihren miissen, heift das ei-
gentliche Problem zu ilibersehen. Der schwere Fehler liegt darin,
daf man es soweit hatte kommen lassen, und noch mehr darin, dai
‘man die Entwicklungsphase, innerhalb der es zu einer solchen
Situation kam , nicht selbstkritisch mit Schwergewicht auf die
Frage der Bolschewisierung der Partei, der Korrektur ihrer Li-
nie usw. analysiert hatte.

"Staat des ganzen Volkes'" griindlich ad absurdum gefﬁhrt?

- In der Gemeinsamen'Stellungnahme wurde auf S.35 der Einschdat-
zung zugestimmt, daB in der "GroBen Polemik" die revisionisti-
sche These vom "Staat des ganzen Volkes" "griindlich ad absurdum
gefiihrt wurde". Eine genauere Priifung der Tatsachen zeigt aber,
daB trotz schwerer Schldge gegen diese These in der "Polemik"
diese revisionistische These nicht tiefgehend widerlegt wurde,
da die mit dieser These einhergehende Verwischung der Hegemonie
des Proletariats gegeniiber den anderen werktdtigen Massen im
wesentlichen nicht kritisiert wurde.

Einschdtzung der vier entmachteten Politbiiromitgliaeder

Die in Anmerkung 1, S$.57-60, gegebene kritische Einschdtzung der
vier entmachteten Politbiiromitglieder und insbesondere die Ein-
schidtzung der 1975 verdffentlichten Broschiiren von Yao Wen-ylian’
und Dschang Tschun-tjiao als "ausgezeichnete prinzipienfeste
marxistisch-leninistische Stellungnahmen” miissen eingeschré&nkt
‘werden.

Ein grundlegender Fehler beider Broschiiren ist nimlich zweifel-
‘los, dafB in beiden Broschiliren die Aufmerksamkeit n i c' h t auf
den SubJektlven Faktor gelenkt wird.

Vielmehr werden die bﬁrgerlichen Elemente der Vergangenheit und
die Gefahren fiir die Zukunft erkldrt aus den objektiv existie—
renden "Muttermalen der kapitalistischen Gesellschaft", die im
8021allsmus noch weiter existieren. '

Die entscheidende UrsaChe flir die groRe G e f a h r , die von
den Revisionisten in der KP Chinas ausging sowie die entscheiden-
de Ursache fiir den Machtantritt Chruschtschows sind jedoch nicht.
die Okonomischen und objektiven Momente, sondern die subjiektiven
Mangel. In der richtigen Linie der Partei und im hohen Stand des
Bewubktseins der Arbeiterklasse und der anderen werktdtigen Mas-

- sen liegt der entscheidende Hebel, um der Gefahr einer revisio-—
nistischen Machtiibernahme entgegenzutreten und auch die notwen-
digen Mafnahmen zur Trockenlegung jener Siimpfe durchzufiihren,
die dkonomisch und objektiv die Entstehung bilirgerlicher Elemen-
te hervorbringen oder begiinstigen.,

In beiden Schriften wird zudem ausdriicklich davon ausgegangen,
daB die Bourgeoisie als Klasse auch nach der Schaffung sozia-
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listischer Produktionsverhdltnisse noch existiert. Dschang be-

. zeichnet sogar jene Stellen aus der Schrift. Mao Tse- ~tungs

"Uber die richtige Behandlung der Widerspriiche im Volk" als
"v8llig richtig" und als "theoretische Basis", die eine Klas-
senanalyse enthalten, obwohl gerade diese Stellen der Schrift
die Position des VIII. Parteitags propagieren, daBR der Sozialis-

mus mit Teilen der "nationalen Bourgeoisie" aufgebaut werden kon-
ne.

Auch die in den Dokumenten des X. Parteitags enthaltene Rede
Wang Hung-wens enthdlt eine Reihe jener Fehler, die wir oben als
‘Fehler der Linie der KP Chinas vor dem Tode Mao Tse-~tungs be—
zeichnet haben.

So erklart er die Notwendigkeit der Kulturrevolution in der be-
sonderen Form, welche sie in China annahm, nicht selbstkritisch
aus den Fehlern der Partei, sondern erkldrt sie zur "objektiven
Gesetzmdpigkeit" (S. 52 der "Dokumente des X. Parteitags der KP
Chinas"). Ebenso erkldrt er den'Kampf zweier Linien" zur stidn-
digen Form des innerparteilichen Kampfes usw.

'In unserer Einschitzung der vier entmachteten Politbiiromitglie-
der, die durchaus nicht unkritisch war, spiegelte sich dennoch
unsere zu euphorische Haltung zur Linie der KP Chinas vor dem
Tod Mao Tse-tungs wider, wie wir es einleitend schon festge-
stellt haben.

Zur Losung "Laft hundert Blumen bliihen".

Auf S.41 der Gemeinsamen Stellungnahme wird eine Passage aus dem
"Rundbrief des ZK der KP Chinas vom Mai 196€" zitiert, in dem
entlarvt wird, daB die Revisionisten den Klassencharakter des
"Bliihenlassens" leugnen und den Kampf gegen die bilirgerlichen
‘Bliiten verneinen. So richtig diese Kritik ist und so sehr sie
sich direkt gegen Deng Hsiao-ping und Hua Guo-feng richtet, so

- bleibt doch als Problem, daB es in der Passage heiBt, die Linie
Mao Tse-tungs von 1957 habe den Revisionisten in der KP Chinas
von Grund auf w1dersprochen. Ein erneutes Studium der Schriften
“"Mao Tse-tungs aus dem Jahre 1957 zeigt jedoch einen wesentlichen
“Mangel dieser Schriften, die einzelne Feststellungen enthalten,
die sich prinzipiell dagegen wenden, biirgerliche Ideologie nicht
" nur ideologisch zu bekidmpfen, sondern auch organisatorisch zu
unterdriicken. Diese Stellen - obwohl ilibrigens in denselben
Schriften.andere, dem entgegengesetzte Stellen zu finden sind -
waren Ankniipfungspunkt filir die Revisionisten in ihrem bilirger-
lichen Liberalismus.' , :

Unserer Meinung nach muB klargestellt werden, daB -die Diktatur
des Proletariats den ideologischen Klassenkampf gegen alle Er-—
scheinungen der biirgerlichen Ideologie je nach der Situation
kombinieren muB mit dieser oder jener organisatorischen MaB8-
nahme.

Die Tatsache,'daﬁ im Bewﬁﬁtsein der ArbeiterklaSse'und der werk-
.tdtigen Massen die blirgerliche Ideologie nur durch den i d e o-
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l1o0gischen Klassenkampf wirklich ausgerottet werden kann,
darf auf gar keinen Fall dazu fiihren, ZwangsmaBnahmen zur Unter-

driickung burgerllcher Ideclogie und ihrer Sprachrohre prinzipiell
abzulehnen.

Einige Aspekte der Ursachen unserer Fehler

Unserer Meinung nach bilden die hier genannten Fehler der Ge-
meinsamen Stellungnahie n i ¢ h t ihren vorherrschenden Zug.
Vielmehr werden im Hauptteil dieser Nummer vor allem die un- .
~sterblichen Lehren von Marx, Engels, Lenin und Stalin der re-
visionistischen Linie 'der KP Chinas entgegengestellt. .

,yDehnoch muf die Fragé'gestellt und auch noch weiter vertieft
‘werden, welche Ursachen unsere Fehler haben.

Zusammenfassend kann man feststellen, daB alle genannten Fehler
im Wesentlichen identisch waren mit Fehlern der Linie der KP
Chinas vor dem Tode Mao Tse-tungs, daB also unsere Fehler her-
‘riihren aus der Ubernahme dieser falschen Positionen. Diese Fest-
stellung ist zweifellos richtig, bleibt jedoch noch an der Ober-
. fl4dche oder ermdglicht vielleicht sogar den Versuch, die Ver-
-antwortung fir diese,Fehler gdnzlich der KP Chinas anzulasten. .

Es bleibt nimlich als entscheidende Frage, warum w i r diese
Positionen {ibernommen haben. Die eigentliche Antwort hierauf
'ist nic ht : Weil wir zu "Autoritdtsgldubig" waren. Dies mag
eine bestimmte Rolle gespielt haben, aber schlieflich haben wir
nicht alle Positionen der Linie der KP Chinas vor dem Tode Mao-
Tse~tungs {Ubernommen. Es bleibt, daB wir mit diesen falschen
Positionen offenbar inhaltlich uberelnqestlmmt haben.

Dies.Zeigt unsere Schwéchen im Verstdndnis der Theorie des Mar-
xismus-Leninismus, aber es zeigt insbesondere, daB wir die Ge-
schichte des Kampfes innerhalb der kommunistischen Weltbewegung
zur Verteidigung Stalins in der Frage der Bourgeoisie als Klasse,
in der Frage des innerparteilichen Kampfes und des ideologi-~
schen Klassenkampfes {iberhaupt zu wenig studiert und verstanden
haben, daB8-wir speziell bei diesen Fragen den-Verleumdungen und -
falschen Kritiken gegeniiber Stalin n i ¢ h t 'wirklich entgegen=s .
getreten sind, bzw. zum Teil versucht haben, Positionen Stalins -
und Mao Tse-tungs, die 51ch nicht versbhnen lassen, miteinander
auf Kosten der rlchtlgen ‘Positionen Stalins zu ”Versohnen“,

Hler wird auch d1e Aufgabe sichtbar, bei al 1l en Fragen von
der Theorie des Marxismus-Leninismus, gerade auch von den Leh-
ren von Marx, Engels, Lenin und Stalin, wie sie sich in der Ge=
schichte des Kampfes innerhalb der kommunistischen Weltbewegung
herausgebildet haben, -auszugehen und nicht - vielleicht kurz-
fristig agltatorlsch wirksameren - faulen Alternativen und "klei-
neren ibeln" aufzu51tzen.

Es wird im Spe21ellen dle Aufgabe sein, im Rahmen der Analyse
des "Vorschlag zur Generallinie der internationalen: kommunlstl-
schen Bewegung" des ZK der KPr Chinas und. dariiber hlnaus im
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Rahmen.der Analyse der Linie der KP Chinas und der vorhandenen
Schriften Mao Tse-tungs sowie der Kritik der PdAA daran die

hier nur knapp angerissenen Thesen im Einzelnen zu belegen und
auszufiihren.

%* % %



- 41 -

Anmerkung 2 : Zur Frage der Beziehungen zwischen marxistisch-
-leninistischen Parteien bzw. Organisationen
in der aktuellen Situation der kommunistischen
Weltbewegung

Die Frage der richtigen, prinzipiéenfesten Beziehungen zwischen
marxistisch-leninistischen Parteien bzw. Organisationen ist eine
auBerordentlich wichtige, in der gegenwidrtigen Situation in der
kommunistischen Weltbewegung relativ komplizierte und viel-
schichtige Frage. Unsere Meinung dazu ist:

1) Grunds&tzlich gilt es, Par teibeziehungen und
bloBe Ko n t a k t e, die sehr verschiedene Dinge sind, klar
auseinanderzuhalten. Es ist allemal von Ubel, dlese belden Ka-
teqorlen durcheinanderzubringen.

Unsere Haltung besteht kurz gesagt darin, nur e i n e Organi-
sation oder Partei eines bestimmten Landes zu p r opag i e-
ren, nur zu e i n e r marxistisch-leninistischen Organisa-
tion oder Partei briliderliche, parteimdfige Beziehungen aufzuneh-
men (oder zu k e i n e r); in keinem Fall aber kategorisch
Kontakte 2zu verschiedenen Organisationen
(Parteien) in einem Land abzulehnen. Das war auch die Praxis der
‘Kommunistischen Internationale.

Wir bekdmpfen also erstens jede Praxis, mehrere Organisationen
eines Landes als Bruderparteien anzuerkennen und zu propagieren,
denn wir erblicken darin eine 1 i ber al i s tische
Haltung, die der Einheit der Marxisten-Leninisten des betref-
fenden Landes nicht niitzt, sondern schadet. Und wir bekdmpfen
zweitens ebenso die Methode, prinzipiell K o n t.a k t e mit
mehreren Organisationen eines Landes prinzipiell abzulehnen,
denn wir erblicken darin eine b i r ok r a t i s c he Hal-
tung, die das Entstehen ernster Fehler gerade in der. Phase des
Entstehens marxistisch-leninistischer Organisationen und Par-

_ teien beglinstigt und zur Folge hat.

2) Unserer Meinung nach ist es f a 1l s ¢ h, davon zu reden,
daR sich tiliberall in der Welt, insbesondere auch in Westeuropa,
bereits eindeutig erwiesen habe, welche Organisationen und Par-
teien wirklich marxistisch-leninistisch, pr1n21p1enfest und
authentlsch sind und welche nicht. :

Aus der Erfahrung, wie rasch und fast "reibungslos" der GroBteil
jener Parteien, die sich gegenseitig als marxistisch=lenini-
stisch anerkannten, untereinander und mit der Partei der Arbeit
Albaniens Parteibeziehungen aufgenommen hatten, gemeinsame pro-
grammatische Erklirungen beschlossen usw., die konterrevolutio-
nire "Drei-Welten-Theorie" auf ihre Fahne schrieben und zu .
iibelstem Revisionismus und Sozialchauvinismus abglitten, miissen
grundllche Lehren gezogen werden. Es handelt sich dabei keines-
wegs um eine kleine Panne, iiber die man stillschweigend zur Ta-
gesordnung ilbergehen kann, wenn man nicht schon in Kirze vor

der ndchsten derartigen “Panne" stehen will.

T.eider ist es keineswegs so, daB jetZt, nachdem sich die offe-
‘nen Anh#nger der "Drei-Welten-Theorie" als Revisionisten ent-
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larvt haben, alles in Ordnung, marxistisch-leninistisch ist und
bleibt, was mit der Partei der Arbeit Albaniens Parteibeziehun-
gen hat. Diese Auffassung wdre ebenso falsch wie die gegentei-
lige, daB alle Organisationen bzw. Partéien, die sich solcher
Parteibeziehungen nicht riihmen konnen, notwendigerweise nicht
marxistisch-leninistisch seien. '

Der Prozef der Losldsung aus den alten Parteien und des
Bruchs mit dem modernen Revisionismus in den. Sechzigerjah-
ren erfolgte offensichtlich in vielen Lidndern nicht tief-
gehend genug (wie der belgische Fall Grippa schon 1967 war-
nend, aber zu wenig beachtet, demonstrierte), nicht genii-
gend prinzipienfest. Der organisatorische Bruch mit sler al- -
ten, revisionistisch gewordenen Partei bedeutete nicht unbe-
dingt, daB mit der Ideologie des.modernen Revisionismus
griindlich und allseitig abgerechnet und gebrochen worden war.

00000000000000000

Nicht nur wesentliche Bestandteile der revisionistischen Ideo-
logie, sondern oft. auch revisionistische Methoden wurden iiber-
nommen, blieben iliber lange Zeit = fast unangetastet und unbe -
rithrt, ja konnten sich in manchen Fdllen restaurieren und wie-
der vorherrschend. werden. Ebensowenig kann man sagen, daB jene
sich als marxistisch-leninistisch bezeichnenden und teilweise
als solche anerkannten Organisationen, die haupts&dchlich aus
der Jugend- und Studentenbewegung und weniger aus der traditio-
nellen Arbeiterbewegung stammen, mit der bilirgerlichen bzw.
kleinbiirgerlichen Ideologie und mit den dazugeh&renden Metho-
den so griindlich gebrochen hdtten, wie das notwendig, ja uner-
18B8lich ist. Stellt man noch dazu in Rechnung, daf in einer
Reihe von Lindern iiberhaupt erst: embryonale Ansdtze marxistisch-
leninistischer Organisationen ‘bzw. Parteien existieren, wird
klar, daB die Auffassung, wonach die marxistisch-leninistischen
Krifte etwa in Westeuropa bereits aus der ersten Phase der Kon-
solidierung herausgetreten seien und nun die Millionenmassen im
eigenen Land unmittelbar fir die Revolution mobilisierten, ge-
fdhrlich daneben geht. Mag eine solche Einschdtzung moglicher-
weise in diesem oder jenem Ausnahmefall berechtigt sein, erfabt
sie jedoch kelnesfalls das fir die Gesamtlage Wesentliche und
Typische.

Die Auffassung, nun sei die Zeit gekommen, jegliche Zweifel {iber
die Zuverl&dssigkeit und marxistisch-leninistische Prinzipien-
festigkeit der in Westeuropa ins Auge gefaBten Organisationen
bzw. Parteien als gdnzlich unberechtigt zu verwerfen und massiv
Propaganda flir eine, und nur filir eine Organisation in j e d em
westeuropdischen Land, die man als Bruderpartei anerkennt, zu
machen und mit ihr gegen alle anderen durch dick und diinn zu
gefidn, scheint zwar besonders konsequent und kiithn, erweist sich
aber in vielen Fdllen gerade angesichts der Erfahrungen der
letzten beiden Jahre als zu euphorisch, nicht der Realitat
entsprechend. S ' : '

Eine solche Haltung scheint uns falsch, nicht weil es keine Par-
teien gibe, die einer solchen Einschitzung wiirdig wdren, sondern
~ weil sie gerade in jenen Fdllen generalisiert, in
~denen unbedingtr 4d i £f f er enz ier t werden mifte.

Wo wirklich marxistisch-leninistische Parteien exiétieren, hilft
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eine solche Haltung natiirlich sehr und ist sie v6llig konsequent,
doch wird eine solche Haltung dort angewandt, wo sie nicht oder
nicht mehr gerechtfertigt ist und wo die marxistisch-leninisti-
schen Krdfte sich auBerhalb der anerkannten Partei befinden, un-
ter Umst&nden sogar aus dieser ausgeschlossen wurden, stiftet
sie zwangsldufig ungeheuren Schaden. :

3) Es ist eine Tatsache, daB sich in vielen Lindern nach dem
Verrat der modernen Revisionisten nicht eine, sondern mehrere
Organisationen und Gruppen gebildet haben, sie sich auf den Mar-
Xismus-Leninismus berufen und gegen den Verrat der modernen Re- .
visionisten polemisieren. Sicherlich ist es mdglich, daB einige
dieser Gruppen direkt und unmittelbar die Geschifte des Klassen-
feindes betreiben, Agenturen des Imperialismus sind. Dies mu8
im betreffenden Land und international durch authentische Be-
weise belegt werden, wenn man in dieser Richtung argumentiert.
Selbstverstdndlich wird man schon im eigenen Interesse alle
Kontakte zu solchen Organisationen oder Gruppen ablehnen. Doch
die Existenz solcher Agenturen bildet unserer Meinung nach

n i c ht das Wesen und den Hauptinhalt des Phinomens, daB in
vielen Ldndern mehrere sich auf den Marxismus-Leninismus beru-
fende und den modernen Revisionismus mehr oder weniger konse-
gquent ablehnende Organisationen und Gruppen existieren.

"Das eigentliche, uns in erster Linie interessierende Problem
bilden J e n e Gruppen und Organisationen, die sich zwar mar-
xistisch-leninistisch nennen, ohne es wirklich zu sein, die man
aber auch nicht einfach als Agenturen des Klassenfeindes abfer-
tigen kann, weil sie in der Praxis antiimperialistische und an-
tifaschistische Potenzen aufweisen. RAuch wenn sie gegeniliber der
marxistisch-leninistischen Partei oder Organisation des betref-
fenden Landes Vorbehalte bzw. Vorurteile haben und ihr gegen-
iiber eine falsche Haltung einnehmen sollten, wdre es nicht rich-
tig , sie als "Feinde" zu behandeln, erst recht nicht, wenn die
einen oder anderen ihrer Kritiken an der Partei nicht ganz unbe-
griindet sind. Wir halten es nicht flir richtig, solchen Gruppen
oder Organisationen einfach zu erkldren: Solange Ihr Euch nicht
aufldst und in unsere Bruderpartei eintretet, haben wir mit Euch
nichts zu reden, werden wir Eure Zeitungen und Flugbldtter unge-
lesen in den Papierkorb werfen und Euch liberhaupt als Agenten,
Feinde und Spalter behandeln. - '

Unserer Meinung nach sollte dort und gerade auch dort, wo es ,
briilderliche, parteimiBige Beziehungen zu einer Organisation oder
Partei des betreffenden Landes gibt, welche eine im wesentlichen
marxistisch-leninistische Linie verfolgt und die darum mit Recht
als Bruderpartei betrachtet wird, keinesfalls prinzipiell jeder
Kontakt mit solchen Organisationen und Gruppen wie den oben er-
widhnten - abgelehnt werden. Natiirlich kann nur eine Organisation,
eben die Bruderpartei, propagiert werden, aber ergibt sich da-
raus, daB jeglicher Kontakt zu anderen Organisationen strikt ge-
mieden werden miisse und solch eine Haltung wirklich maximale Un-
terstiitzung fiir die Bruderpartei bedeute? :

Wir behaupten, daB richtig gehandhabte Kontakte mit anderen Or-
ganisationen des Landes der betreffenden Bruderpartei 'n 4 t -
z e n konnen und niitzen werden, wenn diese anderen Organisatio-
nen, ihre Filhrungen und ihre Mitglieder, aus erster Hand infor-



- 44 -

miert werden, aus welchen Griinden zu jener Partei briiderliche
Beziehungen existieren, wenn die Frage gestellt wird, warum sie
diese Bruderpartei nicht unterstiitzen, wenn Vorurteile ausge-
rdumt weérden und der prinzipielle und keinesfalls willkiirliche
oder zufdllige Charakter der bestehenden parteimdBigen Beziehun-
qen .verstdndlich gemacht wird.

Ein solches Herangehen ist von Lenin zur Zeit der Griindung der
ITI. Internationale mit sehr viel Erfolg praktiziert worden. Es
ist eine unburokratlsche, marxistisch-leninistische Methode, die
keine Angst vor der Debatte hat, auf tiefem gegenseitigem Ver-
trauen der Bruderparteiern basiert und nicht nur herausstellt,

d a B , sondern vor allem verstidndlich macht, w a r u m Partei-
beziehungen mit der einen, nicht aber mit einer anderen Organi-
sation bestehen.

Eine solche Methode dient nicht nur der Einheit der Revolutio- -
ndre im allgemeinen, sondern gerade auch der Einheit der .Marxi-
sten-Leninisten in der Partei des betreffenden Landes. Denn es
ist ganz unrealistisch, von dem Standpunkt auszugehen, daB un-
bedingt, unter allen Umstdnden bereits alle Marxisten-Leninisten
in der Bruderpartei organisiert sind, und es wdre erst recht un-
" realistisch, davon auszugehen, daB alle jene, die in anderen Or-
ganisationen mitarbeiten, das Spiel des Feindes spielen.

In Kontakten einer Bruderpartei zu anderen Organisationen des
Landes eine Bedrohung des eigenen Status zu sehen, sie als un-
reine Gangart gegeniiber der eigenen Partei miBzuverstehen oder
als Ausdruck mangelnden Vertrauens, erschiene uns doch sehr von
blirgerlichen Monopolvorstellungen geprédgt und ein Zeichen be-
tridchtlicher Unsicherheit. Umgekehrt halten wir es auch nicht
flir einen Beweis besonders briiderlicher Beziehungen, wenn mit
viel Wortaufwand immer wieder bestdtigt wird, daBf man in einem.
Land nur eine Bruderpartei kenne und d a h e r dariiber hinaus
iiberhaupt keinerlei Kontakte zu haben gedenke. Unserer Ansicht
nach stellt das eine bilirokratische Entstellung des Inhalts von ;
briiderlichen Beziehungen dar. Denn die Beziehungen zwischen zwei
Parteien scheinen uns besonders dann wahrhaft briiderlich, wenn
ohne jegliches MiBtrauen, basierend auf der bisherigen gemein-
samen Kampferfahrung und Zusammenarbeit, Kontakte zu anderen Or-
-ganisationen als Un t e r s t it zung angesehen werden
k&nnen, als Hilfe, andere Revolutiondre und fortschrittliche
Krifte flir eine richtige Haltung zu gewinnen, eventuell von un-
richtigen Schritten abzuhalten usw. Sicherlich wird das keine

so groBe Rolle mehr spielen, wenn schon kampferfahrene, starke
Parteien mit groBem MasseneinfluB entstanden sind, aber in einer
Situation, wo erst junge und daher noch schwache und wenig ein-
fluBreiche marxistisch-leninistische Organisationen existieren, .
kann die T&itigkeit einer erfahrenen urnd angesehenen Bruderpar-
tei in dieser Richtung von sehr groBem Nutzen sein.

Wenn allerdings das Verhdltnis zwischen zwei Bruderparteien ge-
spannt, von Furcht und Mithguen‘beeinfluBt ist, dann k&nnten
wir verstehen, daB Kontakte mit anderen Organisationen nicht
‘gerne gesehen werden. Doch die Angst, daB der schwidchere Part-"
ner vielleicht "fallengelassen" wird, daB die eigene Stellung
bedroht ist, usw., hat mit einer revolutiondren Haltung und ei-
nem briiderlichen Verhiltnis ohnedies kaum etwas zu tun.
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Tatsdchlich seheh wir -in einer solchen Art von "Bedrohung" - in

Wahrheit ist sie natlirlich keine und k&nnen nur diejenigen Angst

haben, die wissen oder filhlen, daB sie keine marxistisch-lenini-

stische Linié® haben und fiir welche die "Anerkennung" einen un-
verdienten "Gliicksfall" bedeutet - sogar etwas G u t e s. '
Internationale Anerkennung und darauf beruhende parteimifi-
ge Beziehungen diirfen kein ein fiir allemal erworbenes Pri-
vileg sein, mit dem in der Tasche man sich zur Ruhe setzt,

- sondern miissen Verpfllchtung und Ansporn sein, an der L&-
sung der revolutiondren Aufgaben und an den Kampf gegen
Opportunismus und Revisionismus im eigenen Land schwungvoll.
und {iberzeugend heranzugehen und fiir die Einheit der Marxi-
sten-Leninisten maximal zu k&mpfen, einen optimalen Beitrag
flir den internationalen ZusammenschluBf der Marxisten- Lenl—
nisten auf pr1n21pienfester Basis zu lelsten.

0000000000000000000

Anders gesagt, es gilt dle Tatsache voll zu verstehen und ihr
gerecht zu werden, daB ‘die Unterstiitzung -von seiten anderer Par-
teien eben n i ¢ h t bedingungslos, kein filir immer' und ewiqg
verliehenes Prddikat, kein Ritual ist, sondern selbstverstdnd-
lich daran gebunden ist, daB man stdndig filir die Erhaltung und
Anwendung der richtigen marxistisch-leninistischen Linie k&mpft,
dem Anspruch als revolutionidre Vorhutsorganisation des Proleta-
riats gerecht zu werden sucht.

Der belgische Fall Grippa und spdter die Erfahrungen mit den di-
versen Jurquets, Lefébres, Petersens, Etiennes, Hills und Wilcox'
usw. haben gezeigt, daf Beziehungen zu einer Bruderpartei ihre
Berechtigung verlieren koénnen. Dementsprechend darf die Frage
der Beziehungen nie blrokratisch behandelt werden und zu einem
kn8chernen System von Privilegierten, weniger Privilegierten,
gerade noch Hoffdhigen und gdnzlich Unberlihrbaren erstarren,
sondern muf lebendig, dialektisch, k&mpferisch sein, was ein
auBerordentliches MaB von VerantwortungsbewuBtsein'nicht ver-
neint, sondern in Wirklichkeit erst unter Bewels stellt und rea-
lisiert.

Eine wirklich marxistisch-leninistische Partei wird unserer Mei-
.nung nachH nichts dagegen haben, sondern es sogar als der gemein-
samen revolutiondren Sache n i t z 1 i c h finden, wenn sich
ihre Bruderparteien im gegebenen Land auch selbst umsehen, aller-
lei Kontakte haben, Informationen sammeln, Gesprdche fiihren usw.,
wobei man diese Titigkeit mach MOglichkeit koordinieren, die In-
formationen austauschen, aus konkreten Erfahrungen gewonnene Rat-
'schldge und Anregungen geben kann und soll. Handelt es sich in.
dem lketreffenden Land jedoch garnicht um eine wirklich marxi-
stisch- lenlnlstlsche Partei, sondern um eine solche, die das
nicht mehr ist oder iberhaupt nie war und nur irrtiimlich dafiir
gehalten und als solche: anerkannt wurde, so sind neben dieser un-
gerechtfertigten Parteibeziehung bestehende Kontakte erst recht
kein Nachteil, sondern eine Hilfe zur richtigen Einsch&tzung der
Lage. ‘ '

Dabei - unterstreichen wir neuerlich: An und filir sich ist mit Akten
der Anerkennung oder Aberkennung, des Wechsels der anerkannten

Partei oder Organisation in einem bestimmten Land noch nicht viel ..

igetan, sondern geht es vorrangig um das, was dahlnter steht bzw.
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dahinter stehen sollte. Revisionismus dieser oder jener Erschei-
nungsform, auftretende falsche Linien, Abweichungen vom Marxis-
mus-Leninismus und vom proletarischen Internationalismus, miissen
vor allem durch die Marxisten-Leninisten des betreffenden Landes
ideologisch geschlagen werden. Bruderparteien k&nnen dabei eine
wertvolle Hilfe geben, insbesondere auch durch richtig gehandhab-
te Parteibeziehungen und Kontakte. Was die Parteibeziehungen-be-
trifft, muB daher ihre Aufnahme nicht nur selbst Ergebnis einer
grindlichen ideologisch-politischen Analyse sein, die sté&ndig
weitergefiihrt werden muB, sondern vor allem M i t t e 1 und
Bes tandtedilil eines systematischen, auf lange Frist
angelegten ideologisch-politischen Kampfes. Umgekehrt sollte der
Abbruch von Beziehungen nicht heimlich, leise, wie ein "peinli-
cher" Akt "moglichst unauff&dllig" erledigt werden, sondern aller-
letzter Abschluf einer intensiven ideologischen Kritik sein,

aus der nicht nur die Betreffenden zu lernen Gelegenheit hatten,
sondern alle fortschrittlichen Kr&fte des gegebenen Landes sowie
auch anderer Lé&nder.

Kurz gesagt, sollte unserer Meinung nach besonders in der gegen-
wdrtigen Situation das Schwergewicht in der Frage der gegensei-
tigen Beziehungen iiherhaupt nicht auf ihren organisatorischen
Formen und Bindungen liegen, sondern auf ihrem i d e ol o -

g i s chen Inhalt, dem alles andere untergeordnet sein muf.
Von lebensnotwendiger Bgdeutung scheint uns heute eine griindli-
che, sachliche Erdrterung aller grundlegenden Differenzen und
Probleme in der kommunistischen Weltbewegung. Dieser Aufgabe
milssen auch die Beziehungen innerhalb 'der marxistisch-lenini-
stischen Weltbwegung dienen. Wir sind flir Beziehungen, welche
ihre Erfiillung erleichtern und f6rdern. Und wir sind gegen Be-
ziehungen, die das erschweren, hemmen oder sogar emnsticken.

4) In jenen Lidndern, in denen noch keine eindeutig marxistisch-
leninistische Organisation bzw. Partei klar hervorgetreten ist,
der ProzeB der Herausbildung einer solchen erst in den Anfdngen
steckt oder man selbst einfach nicht iiber ausreichende Kenntnis-
se und Informationen verfiigt, um eine eventuell schon in Ent-
wicklung begriffene authentische marxistisch-leninistische Or-
ganisation oder Partei eindeutig als solche erkennen zu
k6nnen, sollte man unserer Meinung nach n i ¢ h t versuchen,
so rasch als mdglich mit der relativ besten bzw. am besten er-
scheinenden Gruppe P a r t e i beziehungen 2zu be-
ginnen, sondern vorliufig k e i n e solchen unterhalten. Man
sollte dort m6glichst viele Ko n t ak t e pflegen, o hn e
zu beginnen, einmal diese, einmal jene oder alle Organisationen
gleichzeitig zu propagieren, Man darf nicht zulassen, daB ein
schiddlicher Wettlauf um die "Gunst" einer prominenten Partei
~entsteht und gefdrdert wird. Diese Gefahr im Auge sollte man
dort der gesamten Bewegung Hilfe geben, ohne schon diese oder
jene Organisation herauszuheben und zu propagieren. Unserer An-
sicht nach ist eine solche Methode die glinstigste und kann sie
auch eine kurze Zeit l&nger, als objektiv notwendig, angewandt
werden, ohne daB allzugroBer ‘Schaden entsteht. Umgekehrt kann
der Schaden jedoch sehr groB werden, wenn man sich zu friih zu
briiderlichen Beziehungen mit einer Organisation oder Partei ent-
schlieB8t .und sie mit der ganzen eigenen Autoritdt propagiert,
‘welche die in sie gesetzten Hoffnungen jedoch nicht erfiillt,
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i’ber die Schulung der marxi-
stisch~leninistischen Theorie

Die Schulungsarbeit von "Gegen die
Stromung' ist eine ihrer wesentli-
chen Arbeiten innerhalb ihrer eige-
nen Reihen und nach auBen in der Ar-
beit mit Sympathisanten.

Die Hauptergebnisse der kollektiven
Schulung werden jeweils in S ¢ h u -
lungsbriefen zusammenge-
faft, die ihrerseits wiederum eine
Hil fe bei erneutem Studium sein
sollen. Die zundchst in kleiner Auf-
lage unter Sympathisanten verbreite-
ten und diskutierten Schulungsbrie-
fe zu "Uber die Grundlagen des Le-
ninismus''werden leicht iiberarbeitet
nun im Rahmen von "Gegen die Stro-
mung'' veroffentlicht.

Wir wollen damit unterstreichen, wel-

che grundlegende Bedeutung fiir uns
die systematische Schulungsarbeit
hat. Dabei ist uns jedoch bewuBt,
daB "Gegen die Stromung'' die syste-

matische Schulung gerade in der Zeit
1974-1977 grob unterschdtzt und mit
falschen Voraussetzungen durchge-
fihrt hat und diese Mingel immer
noch nicht gdnzlich iberwunden sind.

Wurde in '"Gegen die Stromung" Nr. 1
(sowie auch in dem spidter erschie-
nenen Buch "Grundfragen des Marxis-
mus-Leninismus...") nur all ge -
me in gefordert,'"gewissenhaft den
Marxismus-Leninismus zu studieren"
(S.Sf,"”egen die Stromung' Nr.l),
ohne daBR im Teil iiber den Aufbau der
marxistisch-leninistischen Partei in
Westdeutschland dies konkretisiert
wurde, so wurde in Nr. 3 von "Gegen
die Stromung' unter der Uberschrift:

"Die Grundlagen des Marxismus-Le-
ninismus im Kampf gegen den mo-
dernen Revisionismus aneigenen"

(5.31)

im konkreten diese richtige Aufga-
benstellung als Studium der Dokumen-
te der Grofen Polemik verstanden.So
hiefl es dort:

"Um sich die Grundlagen des Mar-
xismus-Leninismus anzueignen, ist
unserer Ansicht nach gerade heute
nach dem Verrat der modernen Re-
visionisten am Marxismus-Leninis-~
mus das Studium des '"Vorschlags
zur Generallinie der internationa-
len kommunistischen Bewegung'' des
ZK der KP Chinas vom l4. Juni 1963
nach wie vor unumginglicher
Ausgangspunkt.

Die in diesem historischen Doku-
ment konzentrierten Thesen des
Marxismus-Leninismus iber alle
wesentlichen Fragen des Kampfes
gegen Imperialismus und modernen
Revisionismus waren und sind eine
unschitzbare Hilfe im Kampf der
Marxisten-Leninisten auf der gan-
zen Welt gegen die konterrevolu-
tiondre Ideologie des modernen
Revisionismus. Gerade fir die meist
jungen Revolutionire Westdeutsch-
lands, die an der weltweiten gros-—
sen Polemik zwischen Marxismus-Le-
ninismus und modernen Revisionis-
mus nicht teilgenommen haben, son-
dern erst nach dem Verrat der mo-
dernen Revisionisten sich zum
Marxismus—~Leninismus hinentwickelt

haben, ist der "Vorschlag zur Ge-
nerallinie'" ein ausgezeichneter

Einstieg fiir die Aneignung des Mar-
xismus-Leninismus im Kampf gegen
den modernen Revisionismus und den
Niederschlag dieser Ideologie bei
den "antirevisionistischen'Pseudo~
marxisten.'" (S.31)

Indem so die Dokumente der Polemik
als "ausgezeichneter Einstieg' und als
"unumgdnglicher Ausgangspunkt' einge-
schitzt und auch in der Praxis als
Schulungsmaterial benutzt wurden und
deren Fehler lediglich als unterge-
ordnete Detailfragen angesehen wurden,
wurde von grundlegenden Texten der
Klassiker des Marxismus-Leninismus,
die es im Original zu studieren gilt,
lange Zeit als systematisches Schu-~
lungsprogramm abgesehen. Zudem wurde
mit Hilfe der "Polemik” auch in den
eigenen Reihen Elemente der '"Drei-
Welten-Theorie'" und diverse opportu-
nistische FuBangeln ausgelegt, die
mit eine Grundlage fiir die ideologi-
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schen und politischen Fehler der Li-
nie von "Gegen die Strémung'" waren.

Die in dieser Nummer begonnene umfas-
sende Auseinandersetzung mit den Po-
sitionen der "Groflen Polemik' ist
insofern auch Ausdruck selbstkriti-
scher Analyse ,und eine Voraussetzung
um tiefgehend die eigenen Fehler auf-
zudecken und auszumerzen.

Nach dem Tod Mao Tse-tungs und den
konterrevolutiondren Entwicklungen
in China wurde in den eigenen Reihen
das falsche Studium und Schulungs—
konzept kritisiert und Anfang 1977
die Schulung von "Uber die Grundla-
gen des Leninismus' begonnen.

Diese Schulung war eins der Mittel,
mit dem wir begannen ,die Dokumente

der "Polemik" und unsere eigene Li-
nie kritisch zu iUberpriifen.

Es muf unseres Erachtens auch heute
das Studium der grundsidtzlichen Tex-—
te des Marxismus-Leninismus unter
dem Aspekt des ideologischen Kampfes
gegen den modernen Revisionismus aber
auch der Uberpri fung der
eigenen Linie erfolgen.

Die bisherige Erfahrung und Diskus-
sion hat zu folgendem Schulungskon-
zept gefiihrt:

Als ersten Text studieren wir "Uber
die Grundlagen des Leninismus', wo-
bei die "Leninismus-Hefte'" zu einem
jeden Kapitel hinzugezogen werden.

Nach diesem Studium beginnt die auf
lange Zeit angesetzte Schulung der
"Geschichte der KPdSU(B)". Bei die-
ser Schulung sollen in den betreffen-
den Kapiteln die dort genannten we-
sentlichen Texte von Marx , Engels,
Lenin und Stalin hinzugezogen und

in der Diskussion beriicksichtigt
werden.Ebenso wie zu 'Ulber die Grund-
lagen des Leninismus" sollen zu

den einzelnen Abschnitten in der
"Geschichte der KPdSU(B)'"Diskussions-
ergebnisse als S chulungs-
briefe herauskommen, die ihrer
seits wiederum eine H i 1 f e bei
erneutem Studium sein sollen.

Eine systematische Schulung zu ent-
wickeln, die schlieBlich alle grund-
legenden Werke des Marxismus~Leninis—
mus erfaBt,ist eine sehr schwierige
Aufgabe, die unter anderem die Aus-
wertung der Erfahrungen der marxi-
stisch~leninistischen Parteien an-
derer Linder heute sowie der Erfah-
rung der kommunistischen Parteien
zur Zeit Lenins und Stalins erfor-
dert. Wir stehen bei der Bewdltigung
dieser Arbeit erst ganz am Anfang.

Andere Organisationen in Westdeutsch-
land, die sich als "marxistisch-
leninistisch" verstehen>un t e r -
s chddtzen unserer Meinung
nach aufs gr 6 b s t e die Schu-
lung und marxistisch~leninistische
Ausbildung ihrer Mitglieder, bzw.
sabotieren eine solche Schulung

durch praktizistische Beschiftigungs-
therapien und direkte Propaganda ge-
gen die "Theoretiker' und "Intellek-—
tuellen'", um gerade auch die revolu-
tiondren Arbeiter von der Aneignung
der proletarischen Ideologie abzu-
halten.

Nun gab es sporadisch und gibt es
auch heute wiederum eine StrOmung,
die g e gen die Verachtung der
revolutiondren Theorie Studienkon-
zepte anbietet, die vor allem Schrif-
ten aus dem Bereich der Politischen
Okonomie und der Philosophie, sowie
vor allem Schriften von Marx und
Engels anbietet und versucht , das
positive Interesse an der marxi-

stisch-leninistischen Theorie zu pa-
ralysieren. Entscheidend an diesen -

heute von Karuscheit und Co. - pro-
pagierten Studienkonzepten ist es,die
Schulung vollig von der Vorbereitung
der proletarischen Revolution und

der politischen Linie und der Praxis
des Parteiaufbaus zu t rennen,
bewuBt jeder "Parteipolitik" wie es
so schon in ihrem Statut der 'Marx-
Engels-Gesellschaft' heiBt, den
Riicken zu zukehren. Dementsprechend
wird auch der Schwerpunkt der Schu-
lungstexte n i ¢ h t aus dem Be-
reich der Theorie der proletarischen
Revolution gewdhlt, sondern aus dem
Bereich der Philosophie und der Po-
litischen Okonomie.
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Ihr theoretisches Argument fiir ein
solches Vorgehen (daBR sie in der Pra-
xis selbstverstdndlich eine bestimm—
te revisionistische Linie durchsetz-
ten und nur zum Schein und in betrii-
gerischen Absichten die Losgeldst-
heit von der Politik predigen, ist
ein anderes Thema) besteht darin,

daB sie sich auf die richtige These
berufen, daf die Theorie der prole-
tarischen Revolution das Ergebnis

des dialektischen Materialismus und
der marxistischen Kritik der Politi-
schen Okonomie darstellt, und daR der
Leninismus auf der Lehre von Marx und
Engels beruht.

Ahnlich demagogisch berufen sie sich
auch auf die richtige Feststellung,
daB der Marxismus ja entstanden ist
aus der Kritik biirgerlicher Philoso-
phen, Okonomen und utopischer Sozia-
listen, um nun das Studium von Hegel
und Thomas Morus etc. als '"grund-
legend" zu propagieren,bzw. zur
Vorausssetzung fiir das Studium

von Marx zu erkldren!

Warum wird ganz im Gegensatz zu die-
ser Stromung von ''Gegen die Stro-
mung' offensichtlich eindeutig der
Hauptakzent auf das Studium des wis-
senschaftlichen Sozialismus, auf das
Studium der Theorie von der Revolu-
tion gelegt?

Warum sind die Argumente von Karu-
scheit und Co. demagogische Halb-
wahrheiten?

Kein ernsthafter Marxist-Leninist
wird bestreiten, daB eine Kommuni-
stische Partei sich nicht gegen Im—
perialismus und Revisionismus poli-
tisch und ideologisch wird behaupten
konnen, wenn an ihrer Spitze nicht
eine Gruppe von erprobten Marxisten-
Leninisten steht, die umfassend und
nicht fragmentarisch den Marxismus-—
Leninismus studiert haben, also auch
umfassend die Philosophie und die
okonomische Theorie des Marxismus-

Leninismus beherrschen.

Aber das Studium des Marxismus-Leni-
nismus als Theorie der proletarischen
Revolution ist trotzdem in dem Sinne
Voraussetzung fiir das Studium der
Philosophie und der dkonomischen Theo-
rie des Marxismus, da beides unter
dem Gesichtspunkt der proletarischen
Revolution studiert werden mufl.

Zunichst umfassend die Philosophie

des Marxismus—Leninismus oder auch

die Theorie der Kritik der Politi-
schen Okonomie usw. studieren zu wol-
len, wiirde unbedingt dazu fihren, daB
man sich in Veristelungen untergeord-
neter Art verlieren wird, da man nicht
die Kriterien zur Hand hat, Wesentli-
ches von Unwesentlichem zu trennen:
die Frage der proletarischen Revo-
lution. Denn n u r um die prole-
tarische Revolution zu machen, die

von ihr aufgeworfenen Fragen zu 10-
sen,muB ich die Philosophie und oko-
nomische Theorie des Marxismus studie-
ren;das ist ein wichtiger Punkt bei
der Antwort auf die Frage nach der
"Bevorzugung' der Theorie der prole-
tarischen Revolution gegeniiber der
Philosophie und okonomischen Theorie.

Weiterhin ist es keineswegs zwingend
aus der Ent stehung der
Theorie des Marxismus, der Theorie
der proletarischen Revolution und ih-
rer Weiterentwicklung als Theorie des
Leninismus auch die Methode ihrer
Aneignung und ihres St u -
diums zu schluBfolgern.

Marx hat unserer Meinung nach hier
einen wichtigen Hinweis gegeben, der
uns auch begriindet, welche Vorteile
es hat die Schriften von Marx und
Engels n a ¢ h den Schriften des
Leninismus und von ihnen beleuchtet
zu studieren.

Marx erklirte iiber das Problem des
Studiums weiterentwickelter Produk-
tionsverhiltnisse im Vergleich zu
vorhergehenden Produktionsverhdlt-
nissen:

"Die biirgerliche Gesellschaft ist
die entwickelste und mannigfaltig-
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ste historische Organisgation der
Produktion. Die Kategorien, die
ihre Verhiltnisse ausgriicken, das
Verstindnis ihrer Gliederung ge-
wihrt daher zugleich Einsicht in
die Gliederung und die Produktions-
verhdltnisse aller der untergegan-
genen Gesellschaftsformen."”

(Marx, Vorwort und Einleitung

von "Zur Kritik der politischen
Okonomie", einzeln auf deutsch
erschienen in Peking, Seite 40)

Unserer Meinung nach kdnnen wir aus
dieser Darlegung von Marx lernen,
daB das Studium des weiterentwickel-
ten Marxismus, ndmlich des Leninis-
mus, zugleich auch Einsicht in das
Wesen des Marxismus ist; die im Mar-—
xismus zur Zeit Marx zunidchst ange-
deuteten Gedanken, die heute funda-
mentale Bedeutung erlangt haben, wie
die Frage einer kommunistischen Par-
tei neuen Typus, werden aus der heu-
tigen Sicht erst mit Hilfe des Leni-
nismus richtig verstanden.

Aus diesem Grund werden etwa in 'tber
die Grundlagen des Leninismus" in
der Tat auch die fundamentalsten Ge-
danken von Marx und Engels, die Fra-
ge der Hegemonie des Proletariats,
der gewaltsamen proletarischen Revo-
lution, der Diktatur des Proletariats
etc. verstidndlich.

Daher sprechen die Kommunisten heute
eben auch nicht vom Marxismus u n d
vom Leninismus, sondern eben vom
Marxismus-Leninismus, sodaB sichtbar
wird, daB beides eins und unteilbar,
zugleich aber der Marxismus zur Zeit
Marx eben heute weiterentwickelt wur-
de durch den Leninismus (siehe auch
die Bemerkung Stalins in "Leninismus
Heft'" 1, Seite 9-10).

Aus dieser Argumentation heraus wird
klar, daB das Studium eines gedring-
ten Konspekts der Grundlagen des
Leninismus zugleich auch grundlegen-
der Ausgangspunkt eines erfolgrei-
chen, das Wesentliche von nicht
Wesentlichem trennenden Studium

des gesamten Werks von Marx, Engels,
Lenin und Stalin bedeutet, bzw. eben
Einstieg in die Schulung und das Stu-
dium des Marxismus—Leninismus uber-—

haupt bedeutet.

Das Studium vom weiterentwickelten
zum noch nicht so entwickeltem Mar-
xismus als eine grundlegende Metho-
de richtet sich direkt gegen alle
Stromungen des 'Archivmarxismus",
die rufen: zurilick zu Marx, um gegen
Lenin anzutreten, und die weiter
schreien: zuriick zu den Frithschrif-
ten von Marx, wenn sie auch schon
bei Marx klar den Gedanken der Dik-
tatur des Proletariats und der Kom~
munistischen Partei entdecken.

Und wenn sie es ganz toll treiben,
dann landen diese Leute mit ihrer
Methode "Alles von Anfang an be-
ginnend zu studieren' beim Studium
der "Urquellen", worunter sie dann
Hegel, Saint-Simon, Ricardo etc.
verstehen, zu dessen Studium sie als
"Einstieg" aufrufen, um moglichst
haargenau den Weg von Marx zurickzu-
legen, wie sie vorgeben. Das alles
sind natiirlich von der Theorie des
Marxismus-Leninismus meilenweit ent-
fernte Vorstellungen.

Aus diesen Griinden, weil die marxi-
stische Methode lehrt, jede Sache
von der entwickelsten Etappe her zu
studieren, zu beginnen, und weil die
marxistisch-leninistische Theorie
mit ihren drei fundamentalen Bestand-
teilen vor allem die Theorie der
proletarischen Revolution und der

Diktatur des Proletariats ist, bie-

tet Stalins "Uber die Grundlagen
des Leninismus'" einen so hervorra-
genden Ausgangspunkt fiir ein syste-
matisches zielgerichtetes Studium
des gesamten Marxismus-Leninismus.
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Schulungsbrief 1

Einleitendes:

Uber die Aufgabenstellung des Werkes

"Uber die Grundlagen des Leninismus" und die Definition des

Leninismus

1. Die Situation, in der Stalin '"Uber
die Grundlagen des Leninismus"
schrieb und iber die Bedeutung
dieser Schrift

Nach dem Tod Lenins, des iiberragen-
den Fuhrers des Weltkommunismus
seiner Zeit, verschidrfte der Opportu-
nismus seinen Kampf gegen den Leni-
nismus, wobei gegen den Leninismus
sogar mit Hilfe von Zitaten Lenins
selbst versucht wurde zu argumentie-
ren.

Stalin nahm dagegen den Kampf auf.
Stalin kdmpfte nicht mit Beschwdrun-
gen des Vermichtnis Lenins, er be-
gann nicht leere Lobhudeleien auf
Lenin zu verstreuen, sondern begann
umfassend den Schwur auf das Ver-
mdchtnis Lenins in die Tat umzuset-
zen. Nach dem Tod Lenins waren zig-
tausend Arbeiter in die Partei der
Bolschewiki eingetreten, das
Lenin-Aufgebot, dem Stalin dieses
Werk widmete. Diese Krdfte zu wapp-
nen und dariiberhinaus den Verdreh-
ungen und Verleumdungen des Leninis-
mus entgegenzutreten, das ist offen—
sichtlich der aktuelle AnlaB fiir
diese Schrift Stalins kurz nach dem
Tod Lenins gewesen.

Diese Schrift ist zugleich eine kon-
zentrierte Abrechnung mit den Haupt-
thesen des Revisionismus der 1I. In-
ternationale. Es richtet sich dabei
gegen den Trotzkismus, der im Grunde
nur eine Abart des Sozialdemokratis-
mus der II. Internationale ist. An
vielen Stellen polemisiert die
Schrift direkt gegen den Trotzkismus,
der nach dem Tod Lenins versuchte,
die bolschewistische Partei und die
Kommunistische Internationale vom
Kurs Lenins abzubringen, indem er
sich selbst offensiv als den "zeit-
gemiBen Marxismus' hinstellte, dabei
mit dem Tod Lenins spekulierend.

Daher schrieb die "Geschichte der
KPdSU(B)" mit Recht, daB diese
Schrift Stalins, wie die Praxis be-
wies, "von grofer Bedeutung fiir die
ideologische Zertriimmerung des Trotz-
kismus und die Verfechtung des Leni-
nismus war." (Seite 333) :

Aber es widre vollig. falsch, daher
die Schrift "Uber die Grundlagen des
Leninismus" lediglich als eine von
vielen polemischen Schriften darzu-
stellen, die insgesamt iiber ihre ak-
tuelle Bedeutung hinaus keine allzu-
groBBe Bedeutung hat.

Vielmehr handelt es sich unserer An-
sicht nach gerade im Unterschied et-
wa zu Artikeln {iber Tagesfragen oder
Briefen der Klassiker des Marxismus-
Leninismus um ein Hauptwerk des Mar-
xismus—-Leninismus.

"Uber die Grundlagen des Leninismus'
ist unserer Meinung nach ein Werk,
fiir das folgende Worte Lenins, voll
und ganz zutreffen, die er iiber die
Schrift Engels '"Der Ursprung der Fa—
milie, des Privateigentums und des
Staates' sagte:

"Es ist das eines der grundlegen-
den Werke des modernen Sozialis-
mus, worin man zu jedem Satz Ver-
trauen haben, worin man sich da-
rayf verlassen kann, daB kein ein-
ziger Satz aufs Geradewohl ausge-
sprochen, daf jeder auf der Grund-
lage eines riesigen historischen
und politischen Materials nieder-
geschrieben ist.'" (Lenin, "Uber
den Staat", Peking, Seite 5/6)

Diese Schrift Stalins ist daher unser
Ansicht nach eins -~ aber natiirlich
nicht das Einzige und auch nicht das
allein Geniigende - der Werke des Mar-
xismus-Leninismus, das die Kommuni-
sten der ganzen Welt mit der scharfen
Waffe der marxistisch-leninistischen
Theorie wappnet.
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2. Welche Aufgabe stellt sich Stalin
mit seinem Werk "Uber die Grund-
lagen des Leninismus'? Was kann
dieses Werk n 1 ¢ h t leisten?

Der Titel selbst hebt ja schon her-
vor, dal es nicht um den Leninismus
in seiner Gesamtheit, sondern um die
Grundlagen des Leninismus
geht. Stalin weist dabei gleich in
den ersten Sdtzen darauf hin, daB
aber selbst diese Einschriankung nicht
ausreicht, da auch nur iiber die
Grundlagen des Leninismus ‘'eine
ganze Reihe von Biichern notwendig"
wire.

Positiv sagt Stalin, daB sein Werk
"im besten Fall nur ein gedringtes
Konzept der Grundlagen des Leninis-
mus" ist. Das Ziel dieses Werkes
ist nach Stalin,"einige grundlegen-
de Ausgangspunkte zu geben, die fiir
ein erfolgreiches Studium des Leni-
nismus notig sind."

Stalin gibt aber dariiberhinaus noch
eine weitere Erkldrung iiber die
Aufgabenstellung dieses Werkes, er
erkldart, was unter '"Grundlagen'" ver-
standen werden soll: ndmlich
nicht im Sinne der weltanschau-
lichen Grundlagen des Leninismus,
nicht in dem Sinne, daB die Grund-
lagen des Leninismus basieren auf
den Grundlagen des Marxismus, son-
dern er verwendet "Grundlagen" in
dem Sinne, daB er die Grundlagen des-

pitel "Die Theorie" Abschnitt a),
Uber die Bedeutung der Theorie,der
letzte Absatz).

So begrenzt Stalin sein Thema bewuBt
und erklidrt dem Leser damit, was er

von diesem Werk lernen kann und was

nicht.

Stalin betont dies nicht aus falscher
Bescheidenheit, wie es leider oft bei
Besprechungen dieges Werkes, insbe-~
sondere auch innerhalb der SED-Publi-
kationen direkt nach dem 2. Welt-
krieg herauskommt.

Stalin geht es vielmehr darum, den
Umfang des notwendigen Studiums aufzu-
zeigen, zu vertieftem Studium des Le-
ninismus aufzurufen und dariiberhinaus
klarzumachen, daB die Weltanschauung
des Marxismus ebenfalls fiir den Leni-
nismus ein unbedingter Bestandteil,
eine Grundvoraussetzung ist, die na-
tiirlich ebenfalls griindlich studiert
werden muf3.

Gegen alle inhaltsleeren Lobhudeleien
und Verabsolutierungen dieses Werkes
mul also betont werden, da8 es

die Grundlagen des Leninismus nicht
behandelt im Sinne der allumfassen-
den marxistisch-leninistischen Welt-
anschauung. Es kann auch nicht eine

umfassende ‘Darlegung der Grundlagen

des leninismus im Sinne des''Beson -
deren und Neuen' leisten, sondern
hier nur ein 'gedrdngtes Konzept'

bieten, um grundlegende Ausganspunkte

sen darlegen will, was '"das Besonde-

fir ein erfolgreiches Studium des

re und Neue in den Werken Lenins'
ist.

Wenn Stalin davon spricht, daB er
sich auf das '"Besondere und Neue"
in den Werken Lenins bei seiner
Darlegung stiitzen will, dann konzen-
triert er sich nachfolgend auf

das Neue und Besondere in Hinblick
auf die Theorie und Taktik der pro-
letarischen Revolution, wdhrend er
zu dem ""Besonderen und Neuen' des
Leninismus in Bezug auf die P h i-
losophie des Marxismus le-
diglich eine Reihe von Hinweisen
gibt. (Etwa: Letzter Absatz des Ka-
pitels "Die Methode'", sowie im Ka-

Leninismus zu geben.

Stalin selbst fiigt zum Verstdndnis
seines Werkes im Januar 1926 im
Vorwort zur ersten Ausgabe des Sammel-
bands "Fragen des Leninismus" (dieses
Vorwort ist leider nur in Stalin, Wer-
ke 8, Seite 10/11 enthalten, und nicht
in der nach der Ausgabe des Dietz-Ver-
lages reproduzierten Ausgabe des Ober-
baumverlages, Westberlin, dieses
Sammelbandes) noch folgende Gedanken
hinzu:

a) "Uber die Grundlagen des Leninis-
mus" konnte noch nicht unter dem Ge-
sichtswinkel der '"neuen Fragen, die
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in diesen zwei Jahren auftauchten"
geschrieben werden,

b) noch konnten in dieser Schrift
"die Ergebnisse der Diskussion, die
nach dem Erscheinen dieser Schrift
stattfand, Berlicksichtigung finden;
¢) zudem konnten in dieser konspekt-
haften Darlegung auch '"konkrete Fra-
gen unseres Aufbaus'" nicht in vollem
Umfang beleuchtet werden.

Diese Hinweise Stalins sollten fiir
uns Anlaf sein, bestimmte Formulie-
rungen oder Akzentsetzung in "Uber
die Grundlagen des Leninismus' auch
zu vergleichen mit spdteren Schrif-
ten Stalins und eben zu beriicksich-
tigen, daB die in sich geschlossene
Theorie des Marxismus-Leninismus
nichts Abgeschlossenes ist, sondern
auf dem festen Fundament seiner
Grundlagen durch neue Fragen und die
intensive Diskussion in der kommu-
nigtischen Weltbewegung seit 1924 na-
tirlich grofe Bereicherung erfahren
hat.

Vor allem und hauptsdchlich muB be-
tont werden, daR "Uber die Grund-
lagen des Leninismus" eines der Haupt-
werke des Marxismus-Leninismus ist,
in dem jedes Wort Gewicht hat, und
‘dessen Inhalt im Kampf gegen den
modernen Revisionismus und den Oppor-
tunismus aller Schattierungen von
unschitzbarem Wert ist. Dann aber
auch ist es wichtig zu verstehen, daB
dieses Werk kein "Schnellkurs' fiir
die allseitige Meisterung des Mar-
xismus-Leninismus ist, eine bestimmte
.durchaus begrenzte Aufgabenstellung
hat, eben nichts Abgeschlossenes,
sondern grundlegender Ausganspunkt
ist.

Um dies Thema abzuschlieflen, soll
hier darauf verwiesen werden, daR
bei der Diskussion iiber bestimmte
Fragen in "Uber die Grundlagen des
Leninismus' durchaus zu den Haupt-
werken Lenins und Stalins gegriffen
werden sollte. Die "Geschichte der
KPdSU(B) ~ Kurzer Lehrgang' etwa,
die iiber 12 Jahre nach diesem Werk
geschrieben wurde, erginzt oft
glinzend Kernthesen der 'Grundlagen
des Leninismus'. Ebenfalls helfen die

Biographien Lenins und Stalins sehr,
die konkreten Umstdnde zu erfassen,
in denen bestimmte theoretische Leit-
sdtze ausgearbeitet wurden. Insbe-
sonders die Lenin-Biographie wird
beim vorliegenden Studium eine groBe
Hilfe sein, sich einen Uberblick

iiber die Hauptwerke Lenins zu schaf-
fen.

Etwas problematisch, aber richtig
verwandt durchaus ebenfalls eine
groBe Hilfe, sind folgende Zitaten-
sammlungen, die thematisch gegliedert
sind:

Einmal die "Leninismus-Hefte'", zum
anderen eine Zitaten—Zusaumenstel-
lung der KP Chinas zum 90. Geburts-
tag Lenins.

Bei diesen Zitatensammlungen sollte
man sich unserer Meinung nach fol-
gende Methode einprdgen:

Bei der Durchsicht einer solchen
Zitatensammlung mit einem bestimmten
Problem vor Auge (etwa: Kann man sa-
gen, daB die Vilker der Liander Asiens,
Afrikas und Lateinamerikas die Haupt-
kraft der Weltrevolution sind?)

stoBt man auf einige Zitate, die fiir
die Beantwortung dieser Frage wich-
tig erscheinen.

Diese Zitate sollte man sich no-
tieren, um sie einzeln im Zusammen-
hang des jeweiligen Werkes, aus dem
sie entnommen sind, noch einmal
griindlich zu studieren, um sich iiber
die Situation, in der es geschrieben
wurde und iilber den Zusammenhang der
ausgewdhlten Stelle mit dem Vorange-
gangenen und dem Nachfolgenden, der
ganzen Schrift klarzuwerden.

Dann konnen solche Zitatensammlungen
eine Hilfe sein, weil sie einem oft
zu Gedanken Lenins und Stalins, bzw.
der Klassiker iiberhaupt, heranfiihren,
die man sonst nicht beachtet, da sie
in einer weniger verbreiteten Schrift
enthalten sind.

Was die kollektive Schulung anbe-
trifft, sollte jedoch, wie bereits
gesagt, das zusammenhingende Studium
des Textes von "Uber die Grundlagen
des Leninismus" an erster Stelle ste-
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hen. -

3. Gegen welche Stromungen grenzt
Stalin die Definition des Leni-
nismus ab?

"Ehe Stalin den Leninismus als Mar-
xismus der "Epoche des Imperialismus
und der proletarischen Revolution"
bezeichnet, grenzt er diese Defini-
tion gegen zwei den Leninismus ent-
stellende Stromungen ab.

Die Position, den Leninismus als
bloBe Anwendung,als 'rein nationale
Ausprigung des Marxismus' anzusehen,
ist einseitig, weil sie die interna-
tionale Bedeutung des Leninismus ver—
leugnet.

Die Position, den Leninismus ledig-
lich als eine Wiederher-
stellung des Marxismus anzu-
sehen, ist ebenfalls einseitig, da
sie die Weiterentwicklung des Mar-
xismus durch den Leninismus leugnet.

Einige Leute machten, wie etwa Sinow-
jew, Zugestidndnisse an diese beiden
Stromungen, die etwas raffinierter
waren. Sie sagten: Zugegeben, der
Leninismus ist nicht nur eine russi-
sche Erscheinung, das Typische am
Leninismus ist die B auern -
frage, also gdlte der Leninis-
mus nur fir alle Linder, in denen

die Bauern iiberwiegen.

Und in Bezug auf die zweite Stromung
sagen sie: Natiirlich hat der Leni-
nismus den Marxismus nicht nur wie-
derhergestellt, in einer Frage hat
er ihn auch weiterentwickelt, nam—
lich in der Bauernfrage.

Es zeigt sich also schon in der Dis-
kussion iiber die Schrift "Uber die
Grundlagen des Leninismus", daB

die negative Abgrenzung dessen, was
der Leninismus n 1 ¢ h t 1ist, noch
nicht ausreicht, sondern daB es vor
allem auf das Verstdndnis der posi-
tiven Formulierung der Definition
des Leninismus ankommt.

Stalin setzt sich in "Zu Fragen

des Leninismus'" (I. Die Definition
des Leninismus und II. Das Wichtigste
im Leninismus) ausfithrlich mit der
oben aufgezeigten Entstellung Sinow-
jews auseinander ,und diese Stelle
sollte unbedingt mit in die Schulung
einbezogen werden.

Die Giltigkeit des Leninismus fiir
alle Lidnder ergibt sich unmittel-
bar daraus, daB er im Wesen die Theo-
rie und Taktik der proletarischen

Revolution im allgemeinen und die

Theorie und Taktik der Diktatur des

Proletariats, der hochsten Form der
Hegemonie des Proletariats ist,wobel
in dieser Definition des Leninismus
als Marxismus der Epoche des Imperia-
lismus und der proletarischen Revo-
lution der internationale Charakter
und der grundlegenste Gegensatz un-
serer Epoche enthalten sind :Das
Lager der imperialistischen Konter-
revolution und alle Reaktionire auf
der einen Seite und das Lager der
proktarischen Weltrevolution auf der
anderen Seite.

Der Leninismus ist also weder nur
giiltig flir kapitalistische Lidnder,
noch ist er lediglich giiltig fiir
"Bauernldnder". Er ist eine Theorie
der proletarischen Weltrevolution
gegen den Weltimperialismus, der fiir
alle Linder bestimmte allgemeingiil-
tige Prinzipien aufgestellt hat.

Dabei zdhlt der Einwand, daB in ei-
nigen Lindern doch zundchst die Dik-
tatur der Arbeiter und Bauern er-
richtet werden muB, nicht, da auch
in diesen Lindern, eben in allen
Lindern der Ubergang zum Kommunis-
mus nur mit Hilfe der Diktatur des
Proletariats erreicht werden kann.

Stalin betont in seiner Schrift, da8
die beiden einseitigen Definitionen
des Leninismus als "blo8e Anwendung"
und als "bloBe Wiederherstellung" des
Marxismus " einen Teil" Wahrheit'. .
enthalten.

Das bedeutet, daR selbstverstdndlich
in den Schriften Lenins die Unter-
suchung der besonderen Bedingungen



RuBlands und die Wiederherstellung
des Marxismus groBen Raum einnehmen.

Indem Stalin darauf hinweist, lehrt
er zugleich,beim Studium des Leni-
nismus sich stets die Frage zu
stellen: Worin besteht in diesem
Werk, dieser Textstelle, die Beson—
derheit RuBlands, worin lediglich
 ein bestimmter Gedanke des Marxis-—
mus, den Lenin verteidigt, und wo-
rin eine allgemeingiiltige Weiter-
entwicklung des Marxismus?

4. Hat nur Lenin den Marxismus
weiterentwickelt? Worin be-
steht die Besonderheit der
Weiterentwicklung des Mar -
xismus durch Lenin ?

==

Die erste Frage ist sofort zu beant-
worten: Natiirlich hat auch Stalin
den Marxismus, bzw. den Marxismus-—
Leninismus weiterentwickelt, bzw. je-
de siegreiche Revolution bereichert
mit Sicherheit die Schatzkammer des
Marxismus, wie es so schon immer
heiBt, mit bestimmten neuen Elemen-
ten. Jede siegreiche Revolution in
einem Land ist in der Epoche des Im—
perialismus unweigerlich mit der gan-
zen internationalen Entwicklung ver-
bunden und darf nicht nur die Beson-
derheiten seines Landes beriicksich-
tigen, jede siegreiche Revolution
muB an erster Stelle die Prinzipien
stellen, aber auch den Marxismus-
“Leninismus schopferisch anwenden,

das heifit eben ihn auch in gewissem
Sinne weiterentwickeln.

Es ist jedoch gerade angesichts der
Spekulationen der Chruschtschow-Re-
visionisten mit der "schopferischen
Weiterentwicklung des Marxismus' von
grundlegender Bedeutung, sich klar
zu machen, daB eine Weiterentwick-—
lung des Marxismus-Leninismus im
epochalen Sinne hin auf eine "dritte
Stufe" solange der Imperialismus als
letztes und hochstes Stadium des Im-
perialismus existiert,auf jeden

Fall Revisionismus bedeutet.

Innerhalb der Epoche des Imperialis-
mus kann keinesfalls eine Weiterent-

~'wicklung des Leninismus als Marxis-
mus unserer Epoche stattfinden, die
““vergleichbar wdre mit der Weiterent-

wicklung des Marxismus durch Lenin,
als der aufsteigende Kapitalismus
sich in den sterbenden Kapitalismus,
in den Imperialismus verwandelte.

Ein Verstidndnis der Unmdglichkeit
einer vergleichbarenqualitativenWei-
terentwicklung des Marxismus-Leninis~-
mus auf eine "dritte Stufe" in der
Epoche des Imperialismus ist aber
nicht nur wegen der Chruschtschow -

schen Angriffe notig, sondern auch,
weil die These von den . '"Mao Tse-tung
Ideen als dritter Etappe des Marxis—
mus" und als Leninismus einer 'vollig
neuen Epoche'" sehr groBen EinfluR ge-
wann.

Lenin muBte zentrale Thesen von Marx
iiber die Moglichkeit des Sieges der
proletarischen Revolution angesichts
neuer Bedingungen verwer fen
und neu die Lehre von der Moglich-
keit des Aufbaus des Sozialismus in
einem Land darlegen.

Innerhalb der Epoche des Imperialis-—
mus jedoch gibt es ke i ne zen—
trale These Lenins, die iiberholt wa-
re, die qualitativ gedndert und durch
neue zentrale Thesen ersetzt werden
muss .

Die Weiterentwicklung des Marxismus-—
Leninismus in der Epoche des Imperia-
lismus und der proletarischen Revo-—
lution muB sich also darauf beschrédn—
ken, die zentralen Thesen und allge-
meingiiltigen Prinzipien des Leninis-
mus unter den konkreten Bedingungen
eines jeden Landes anzuwenden und zu
bereichern - ohne jedoch diese all-
gemeingiiltigen Prinzipien selbst
durch andere Prinzipien ersetzen zu
konnen.

Das Studium der De finition
des Leninismus und der gesamten
Schrift "Uber die Grundlagen des Le-
ninismus" muf daher unserer Meinung
nach immer auch unter dem Gesichts-
punkt durchgefiihrt werden, die fir
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unsere Epoche allgemeingiiltigen Prin-
zipien des Leninismus herauszustellen
und den Spekulationen der diversen
Revisionisten entgegenzutreten.

5. War die proletarische Revo -
lution vor der Epoche des
Imperialismus "keine unbe-
dingte Notwendigkeit' ?

In den letzten Absitzen der Einlei-
tung des Textes, bevor Stalin auf
die zwei Momente hinweist, die dem
Leninismus seinen iiberaus kdmpferi-
schen Charakter gegeben haben, (ndm-
lich die Entstehung des Leninismus
aus dem SchoB der proletarischen Re-
volution und im unerbittlichen Kampf
mit dem Opportunismus, der interna-
tional einen ganzen Zeitabschnitt
ungeteilte Herrschaft hatte), sagt
er, da zur Zeit Marx und Engels,
zur Zeit des vormonopolistischen Ka-
pitalismus, '"die proletarische Re-
volution praktisch noch keine unmit-
telbare Notwendigkeit war."

In dieser Richtung duBlert sich Sta-
lin noch mehrmals im Text, etwa
gleich zu Beginn des I. Kapitels.

"Hier wird sicherlich gleich die Er-
innerung an die heroische Pariser
Kommune wach, die ja bekanntlich

die erste Diktatur des Proletariats
war. Wie 148t sich Stalins Auferung
vereinbaren mit der Tatsache der
Pariser Kommune? Diese Frage sollte
nicht allzu ausfilhrlich behandelt
werden, da sie ein zu speziellen Cha
rakter hat. Hier mag der Hinweis da-
rauf geniigen, daBl Marx zundchst vor
dem Aufstand gewarnt hatte, da als
Bedingung fiir den Sieg der Pariser
Kommune Erhebungen auch in anderen
Lindern gleichzeitigndtig gewesen
wdren, dort aber nichts dergleichen
erfolgte. (Siehe zu diesem Thema

MEW 17, Seite 277 uns Seite 313-365,
sowie MEW 33, Seite 205,206,209, bzw.
auch MEW 18, Seite 161).

Zu jener Zeit waren insgesamt die
Widerspriiche des kapitalistischen
Systems noch nicht in ausreichendem
MaRe zugespitzt und auch der subjek-
tive Faktor, die zielklare Fiihrung
in den verschiedenen Ldndern,also
die Kommunistischen Parteien sehr
schwach oder gar nicht entwickelt.

Dennoch lamentierte Marx nicht iiber
das "nicht von der KP gefiihrte"
"Chaos" der Pariser Kommune und la-
mentierte nicht,"man hitte nicht zu
den Waffen greifen sollen'", sondern
bewies als proletarischer Revolutio-
ndr unbedingte S ol idaritidt
bei gleichzeitiger umfassender kri-
tischer Auswertung simtlicher Er-
fahrungen der Pariser Kommune.

Zuerst veroffentlicht:
Juni 1977

iiberarbeitet:
April 1979



Schulungsbrief 2

Kapitel I :

In diesem Kapitel werden die histeri-
schen Bedingungen sowohl der inter-
nationalen Lage als auch der beson-
deren Situation in RuBland fiir die
Entstehung des Leninismus in groben
Zigen dargelegt.

Dieses Kapitel hat also nicht den Anm
spruch,die allgemeinen Ziige der
charakteristischen Merkmale der
leninschen Theorie der proletari-
schen Revolution einer Analyse zu un-
ziehen und darzulegen. Dies ist der
Inhalt des Kapitel III: Die Theorie.

Hieraus ergibt sich einmal fiir das
Studium und die Schulung, daB es un-
bedingt erforderlich ist, einen gro-
ben Gesamtiiberblick iiber die gesamte
Schrift zu haben, um nicht Diskussio~-
nen vorwegzunehmen, die in einem fol-
genden Kapitel erst den richtigen
Rahmen hitten, und um nicht Gefahr

zu laufen, den Stellenwert und den
eigentlichen Sinn eines Kapitels (in
diesem Fall das Kapitel iber die
historischen Wurzeln des Leninismus)
zu iiberspringen. Zum anderen ergibt
sich ein praktischer Hinweis: Die Fra-
gen und Probleme, die sich direkt aus
dem Text ergeben, sollten auf alle
Fille aufgezeigt und andiskutiert wer-
den, aber die umfassende Diskussion
erst dann gefilhrt werden, wenn die
Probleme Gegenstand eines Kapitels
sind.

1. Zum Stellenwert dieses Kapitels

Die Analyse Stalins, die darlegt,in
welcher historischen Situation der
Leninismus entstanden”und warum ge-
rade RuBland zum Geburtsort wurde,
ist ein ausgezeichnetes Beispiel der
Verbindung vom Allgemeinen und Be-
sonderen der Widerspriiche des Impe-
rialismus, sie zeigt auf, worin das

Die Historischen Wurzeln des Leninismus

Allgemeine der Widerspriiche des
Imperialismus besteht und welche Be-
sonderheiten dieser Widerspriiche

dem zaristischen RuBland eigentiim-
lich waren.

Rufen wir uns in Erinnerung, was

Mao Tse-tung in seiner Schrift

"Uber den Widerspruch" dazu ausge-
fihrt hat und welche Bedeutung er
diesem Kapitel beimisst:

"In seinem beriihmten Werk 'Uber
die Grundlagen des Leninismus"
analysiert Stalin bei der Darle-
gung der historischen Wurzeln des
Leninismus die internatiomale
Situation, in der der Leninismus
entstanden ist, sowle die Wider-
spriiche des Kapitalismus, die un-
ter den Bedingungen des Imperia-
lismus ihren Kulminationspunkt
erreicht haben; er zeigt gleich-
zeitig, wie diese Widerspriiche
dazu gefithrt haben, daB die pro-
letarische Revolution zu einer
Frage der unmittelbaren Praxis
geworden ist und daB giinstige Be-
dingungen fiir den Sturm auf den
Kapitalismus geschaffen worden
sind. Mehr noch, er zeigt durch
seine Analyse, warum Ruiland zur
Wiege des Leninismus wurde, warum
das zaristische Rufiland damals

der Konzentrationspunkt aller
Widerspriiche des Imperialismus war
und warum gerade das russische
Proletariat zur Avantgarde des
internationalen revolutiondren
Proletariats werden konnte. Indem
Stalin also das Allgemeine der
Widerspriiche analysiert, die dem
Imperialismus innewohnen, zeigt er,
daB der Leninismus der Marxismus
der Epoche des Imperialismus und
der proletarischen Revolution ist;
indem er gleichzeitig die Beson-
derheit dieser allgemeinen Wider-
spriiche, die dem Imperialismus des
zaristischen RuBland eigentiimlich
warenanalysiert, macht er klar,
daB RuBland die Heimat der Theo-
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rie und Taktik der proletarischen
Revolution wurde und daB die Allge-
meinheit der Widerspriiche gerade in
dieser Besonderheit enthalten ist.

Diese stalinsche Analyse ist fiir uns
ein Musterbeispiel der Erkenntnis
der Besonderheit und der Allgemein~
~heit in den Widerspriichen und ihrer
wechselseitigen Verbundenheit."
("vier philosophische Monographien",
Seite 56)

Stalins Darlegung der historischen
Wurzeln des Leninismus ist also un-
miBverstdndlich eine Abrechnung mit
all denen, die den Leninismus ver-
fdlschten als ein "Produkt spezifisch
russischer Erscheinungen' und damit
leugneten, daR der Leninismus als ei-
ne internationale proletarische Leh-
re die Zusammenfassung der Erfahrun-
gen der revolutiondren Bewegung al-
ler Lidnder ist.

Die obige Abweichung hat zur Folge,
daB der Leninismus ausschlieflich un-
ter spezifisch russischen Verhdlt-
nissen seine Anwendung finden konne.
Das aber ist nichts anderes als die
Leugnung der allgemeingiiltigen Bedeu-
tung des Leninismus als Marxismus

der Epoche des Imperialismus und der
proletarischen Revolution

Die Revision der Al l geme in -
giiltigkeit des Leninismus
fiir jedes Land, die Verfdlschung des
Leninismus sowohl als eine durch

"neue Bedingungen' angeblich "histo-
risch iiberlebte'" als auch als eine an-
geblich "spezifisch nationale'" Lehre
ist damals wie heute die Hauptgefahr,
gegen die wir die Prinzipien des
Leninismus verteidigen miissen.

Sowohl die Chruschtschow-Revisieni-
sten als auch '"Drei-Welten-Theoreti-
ker" spekulieren vor allem mit der
These der '"meuen Bedingungen', wdh-
rend die Euro-Revisionisten den Leni-
nismus als was ''blof8 russisches'" dif-
famieren. Gleichzeitig diirfen wir
aber eine weitere Abweichung nicht
auBer zcht lassen, die darin besteht,
Zitate und Losungen vollig losgeldst

von den damaligen konkreten Bedingun-

- gen und bestimmten Besonderheiten, -

die allerdings "keineswegs das aller-
wichtigste betreffen konnen'" - wie
Stalin feststellte (SW8, Seite 136)
fiir obligatorisch zu erkliren und zum
Prinzip zu erheben, was sich auf
spezielle russische Erscheinungen be-
zog.

Beispiele wie die Verallgemeinerung
der Doppelherrschaft etwa, um daraus
einen "friedlichen Weg" abzuleiten,
zeigen anschaulich, wie die zweite
Abweichung einhergeht mit der Leug-
nung von Prinzipien.

Der ganze Fragenkomplex: VerhZltnis
von Revisionismus zu Dogmatismus soll-
te aber nur angerissen werden, da er
ausfijhrlich in Kapitel II iiber die
Methode und Kapitel III, iiber die
Theorie im Zusammenhang etwa mit den
SchluBfolgerungen der Geschichte der
KPdSU(B) diskutiert werden muB.

2. Was lehrt dieses Kapitel iiber das
Studium der Klassiker?

Das richtige Verstdndnis von Besonde-
rem und Allgemeinem in den Schriften
Lenins und Stalins ist von grofler
Tragweite. Das Kapitel iiber die hi-
storischen Wurzeln soll das BewuBt-
sein fiir diese Unterscheidung und fiir
die Wechselwirkung dieser beiden Mo-
mente schirfen.

In einigen Werken Lenins wendet er
sich direkt an die kommunistische
Weltbewegung, wie etwa in den Reden
auf den Komintern-Kongressen, Schrif-
ten wie "Der Imperialismus", 'Rene-
gat Kautsky'", "Staat und Revolution",
"Links-Radikalismus, die Kinderkrank-
heit des Kommunismus' usw.

Hier verallgemeinert Lenin die spezi-
fischen Erfahrungen RuBlands oder

auch anderer Linder. Diese Werke stel-
len vor allem allgemeingiitlige Prin-
zipien des Marxismus-Leninismus in
ihrer Entstehung und ihrer Tragweite
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dar.

Dennoch enthalten auch solche Schrif-
ten eine Fiille von Beispielen und
Illustrationen,die lediglich aus
einer bestimmten konkreten Zeit oder
auch aus den Besonderheiten eines
bestimmten Landes heraus verstanden
werden miissen. Also auch bei solchen
Texten miissen wir beim Studium stets
Allgemeingiiltiges von Besonderem
trennen.

Weiter gibt es einige Texte wie vor

allem "Was tun?", "Ein Schritt
vorwarts..", '"Was sind die Volks—
freunde..", "Werden die Bolschewiki

die Staatsmacht behaupten?', "Zwei
Taktiken...", die zweifellos von Le-
nin damals vor allem als grundsdtz-
liche Ausrichtung und ideologisches
Fundament fur die eigene, die so-
zialdemokratische Partei RuBlands ge-
schrieben wurden, nicht sofort in
mehreren Fremdsprachen iibersetzt wur-
den, kurz,vor aliem fiir RuBland ge-
dacht waren und zunichst vor allem
in RuBland wirkten.

Dennoch enthalten gerade diese
Schriften in Bezug auf die Lehre von
der Partei neuen Typus, Grundfragen
der bolschewistischen Strategie und
Taktik etc. im Kern mehr Allgemein-
giltiges als speziell "russisches" ,
waren auch Kampfschriften gegen den
internationalen Opportunismus, ib.
in der Filhrung der deutschen Sozial-
demokratie. Dies mufl besonders her-
vorgehoben werden, weil etwa die
Schrift "Was tun?" mehr als einmal
als vor azllem "russische'" Anleitung
fir den Parteiaufbau dargestellt
wird, ia die KPD/ML versteigt sich
dazu,"Was tun?” in seinem ersten
grundsiitzlichen Teil iber die Ent-
stehung von KlassenbewuBtsein als
"polemisch iiberspitzt' zu bezeich-
nen um ihre antileninistischen The-
se: "Das KlassenbewuBtsein der Ar-
beiter entsteht spontan'| zu recht-
fertigen.

Weiterhin gibt es eine ganze Fiille
von Artikeln. Briefen und kleinen
Broschiiren Lenins und Stalins ,die-
unmittelbar fiir die Tagesereignisse

und die konkreten Bedingungen Ruf-
lands geschrieben-vor allem und in
erster Linie als Beispiel studiert
werden miissen, wie Lenin es ver-
stand,die allgemeingiiltigen Prinzi-
pien konkret zur Propaganda und Agi-
tation mit den anstehenden unmittel-
baren Aufgaben zu verbinden. Aber
auch in diesen Artikeln, Reden und
Schriften Lenins miissen wir studie-
ren, welche weiterreichenden Hin-
weise, welche Kriterien bei der Ana-
lyse, welche Elemente allgemeingiil-
tiger Prinzipien, welche allgemein-
giltigen Prinzipien selbst enthalten
sind.

Also beim Studium a 1 1l e r Werke
und Schriften Lenins und Stalins
missen wir verstehen, daB sie unter
konkreten historischen Umstinden
entstanden sind, in ihnen stets All-
gemeingliltiges und Konkret—illustrie-
rendes, nur fiir bestimmte Zeit in
einer bestimmten Situation in einem
bestimmten Land Gliltiges enthalten
sind. Dies muB beim Studium ein
wesentlicher Gesichtspunkt sein, um
in korrekter Weise aus diesen Schrif-
ten Lehren fiir den eigenen Kampf
ziehen zu konnen.

3. Inweiweit gab es die wichtigsten
Widersrpliche des Imperialismus
schon vor der Epoche des Imperia-
lismus?

Wenn wir die wichtigsten Widersprii-
che des Imperialismus untersuchen,

so gilt es, diese in ihrer Ent-
wicklungsgeschichte zu sehen, denn
ohne den Zusammenhang der imperiali-
stischen und der vorimperialistischen
Widerspriiche und zugleich deren Un-
terschiede zu begreifen, ist es

nicht moglich, das Wesen der imperia
listischen Widerspriiche zu verstehen.

Es besteht kein Zweifel, daB die
wichtigsten imperialistischen Wider-
spriche schon in der vorimperiali-
stischen Epoche existierten, wenn
auch noch nicht ausgereift ,und daB
der Ubergang zur Epoche des Imperia-
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lismus "durch nichts anderes herbei-
gefilhrt ist, als durch die unmittel-
bare Entwicklung, Erweiterung, Fort-
setzung der tiefsten und wesent-
lichsten Tendenzen des Kapitalismus
und der Warenproduktion iberhaupt."
(LW 18, Seite 465, Vorwort zu Bu-
charins Broschiire '"Weltwirtschaft
und Imperialismus', Leninismus-Hef-
t 2, Seite 23)

Es 1st leicht verstandlich, daR der
Widerspruch zwischen Kapital und Ar-
beit, zwischen Proletariat und Bour-
geoisie bereits im vormonopolisti-
schen Kapitalismus existierte.

Aber auch der Widerspruch zwischen
unterdriickten und unterdriickenden
Nationen war schon in - der 1. Phase
des Kapitalismus sichtbar, und Lenin
verweist oft und mit Recht auf die
Analysen Marx und Engels in Bezug
auf das Verhdltnis Irland-England,
Deutschland - Polen, usw.

Auch Kriege der Epoche des vormono-
polistischen Kapitalismus waren schon
mitgeprdgt von der Rivalitdt, vom
Kampf um Midrkte der jeweiligen Bour-
geoisien, wie Marx und Engels widh-
rend des deutsch-franzdsischen Krie-
ges 1871 aufzeigten. (MEW 18, Seite
3-7 und 271-279.)

Daher konnte Lenin an viele von den
Opportunisten ''vergessene' AuBerungen
von Marx und Engels ankniipfen, die
nur scheinbar eine untergeordnete
Rolle spielten, und daran ankniipfend
viele wesentliche Thesen, die den
Leninismus prigen, formulieren. (Sie-
he etwa die ausfilhrlichen Zitate,
die Lenin aus den Werken Marx und
Engels anfiihrt, um das Phdnomen

der Arbeiteraristokratie zu erkli-
ren).

Die Tendenzen und Widerspriiche des
Kapitalismus fiilhrten zur Entstehung
von monopolitistischen Kapitalisten-
verbdnden und zur Aufteilung der
Welt, zur vollstdndigen Unterdriik~
kung der Volker der '"vorkapitali-
stischen Linder'" durch einige im-
perialistische GroBmdchte, was
zwangsldufig die Widerspriiche des

Kapitalismus bis zum hochsten Grad
verschirfte und - das ist der quali-
tativ neue Moment -~ das kapitalisti-
sche Weltsystem insgesamt reif zur
Revolution machte und den Durchbruch
der imperialistischen Weltfront in
einem Land ermdglichte.

4. Die Bedeutung der Tatsache, daB
RuBland Knotenpunkt der Wider-
spriiche des Imperialismus wurde,
fiir das russische Proletariat und
die Geburt des Leninismus

Stalins Analyse in dieser Frage geht
davon aus, daB der imperialistische
Krieg ''die Widerspriiche zu einem
Knoten schiirzte'", d.h. daB er die
Widerspriiche unmittelbar miteinander
und unldsbar verkniipfte und sie bis
zum hOchsten Grad verschidrfte; der
Krieg erzeugte also die o b j e k -
t i ven Bedingungen, die (nicht
nur fiir RuBland) den revolutiondren
Prozess beschleunigtenund ginstige
Bedingungen schuferfiir den Sturm ge-
gen die Herrschaft des Imperialismus.

Diese unldsbaren, bis zum hochsten
Punkt entwickelten Widerspriiche
konzentrieren sich da-
bei in RuBRland auf Grund der von Sta
lin dargelegten Griinden und hattehzur
Folge, daB RuBland mehr als ein an-
deres Land mit der Revolution schwan-
ger ging, daB sich dort auch der sub-
jektive Faktor herausbildete, der

im Stande war, die Widerspriiche auf
revolutiondrem Weg zu 1Gsen.

An dieser Stelle muB man sicher da-
riiber diskutieren, weshalb gerade
das russische Proletariat imstande
war, die Widerspriiche auf revolutio-
ndrem Weg zu l6sen und sich als das
revolutiondrste Proletariat der Welt
ervies.

Hierauf geht auch Lenin in seinem
"Abschiedsbrief an die Schweizer
Arbeiter" ein (1917) und bringt sei-
ne Vorbehalte gegeniiber einer iiber-
schwenglichen Idealisierung des rus-
sischen Proletariats zum Ausdruck:
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"Dem russischen Proletariat ist
die groBe Ehre zuteil geworden,
die Reihe von Revolutionen, die
der imperialistische Krieg mit
objektiver Unvermeidlichkeit er-
zeugt, zu beginnen. Vollkommen
fern liegt uns aber der Gedanke,
das russische Proletariat fiir das
auserwdhlte revolutiondre Prole-
tariat unter den Arbeitern der
anderen Ldnder zu halten.. Nicht
besondere Eigenschaften, sondern
lediglich die besonderen geschicht-
lichen Bedingungen haben das Pro-
letariat RuBlands fiir eine gewis~
se , vielleicht sehr kurze Zeit
zum Vorkidmpfer des revolutiondren
Proletariats der ganzen Welt ge-
macht." (LW 25, Seite 384)

Insgesamt miissen folgende Punkte
festgehalten werden:

- der imperialistische Krieg erschiit—
terte das gesamte System des Welt-
kapitalismus und rief in verschie-
denen Lindern revolutiondre Krisen
hervor.

- RuBland wurde zum Zentrum der Welt-
revolution deshalb, weil sowohl die
objektiven Bedingungen als auch die
subjektiven Bedingungen vorhanden
waren, oder, wie Stalin sagt, eine
"Vereinigung von Bedingungen, die
die Isolierung und den Sturz des
Imperialismus in diesem Land un-
vermeidlich machen" (Leninismus-—
Heft 2, Seite 79/80)

- RuBland war das schwdchste Ketten-
glied des Imperialismus aufgrund
des Wirkens der imperialistischen
Widerspriiche. Zwar gab es auch re-
volutiondre Situationen in anderen
Lindern, doch in RuBland war die
Kraft vorhanden, die das Reifen des
schwidchsten Kettenglieds zustande-
bringen konnte.

- Nicht besondere Eigenschaften des
russischen Proletariats, sondern
die besonderen geschichtlichen Be-
dingungen machten es’ zur Vorhut
des Proletariats der ganzen Welt.

(Hierzu noch weitere Quellenangaben:

LW 30, Seite 520-522)

Ein weiterer Aspekt, der in diesem
Kapitel zum Ausdruck kommt, und be-
tont werden sollte, ist die Tatsache,
daB der Leninismus als Theorie und
Taktik der proletarischen Revolution
nicht das Produkt von Wiinschen und
Vorstellungen der subjektiven Ideen-
welt Lenins beruhend auf irgendwel-
chen Zufdllen ist, sondern seine klar
umrissenen realen historischen Wur-
zeln hat, beruhend auf den gesell~
schaftlichen und Skonomischen Ent-
wicklungsgesetzen, die durch den Uber
gang zum hochsten und letzten Stadium
des Kapitalismus neue Aufgaben stell-
ten.

Um den Gesamtzusammenhang des Textes
in den Griff zu bekommen, miissen wir
im Auge behalten, weshalb Stalin zu-
ndchst ausfilhrlich auf die objektiven
Bedingungen und den sich daraus ablei-
tenden Aufgaben der Theorie und Tak-
tik der proletarischen Revolution eim
geht: Er will begriinden, warum gerade
RuBlland zur Heimstdtte des Leninismus
wurde, und er begriindet es damit, daB
RuBland zum Zentrum der Weltrevolu-—
tion wurde.Die Rolle des subjektiven
Faktors, vor allem der Partei wird
sozusagen als Kronung der Analyse

der objektiven Lage und anstehenden
Aufgaben im Kapitel iiber die Partei
extra behandelt.

5. Vulgarisierungen des Zusammen-
hangs zwischen der Entstehung des
Leninismus und der besonderen Rol-
le RuBlands als erstes reifBendes
Kettenglied und Zentrum der Welt-
revolution.

Unbestreitbar existiert zwischen der
epochalen Weiterentwicklung des
Marxismus zum Leninismus und der Tat-
sache, daB RuBland als erstes Land
der Welt die Kette des Weltimperialis- -
mus zerrif und so zum Zentrum der
Weltrevolution wurde, ein enger Zu-
sammenhang. Diesen Zusammenhang aufzu
zeigen ist notwendig, um idealisti-
sche Auffassungen zu bekdmpfen, die
die russische Arbeiterklasse und die
iiberragende GroBe Lenins unhistorisch
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betrachten.

Der letzte Absatz dieses Kapitels
zeigt die historischen Bedingungen
der Vorhutsrolle des russischen Pro-
letariats noch einmal konzentriert
auf.

Aber dabei ist es unbedingt nStig zu
verstehen, daB die entscheidende hi-
storische Bedingung fiir die Entste-
hung des Leninismus eben der Ubergang
von der Epoche des vormonopolisti-
schen Kapitalismus zum Imperialismus
ist.

Seit dem Siegz der groBen sozialisti-
schen: Oktoberrevolution sind weitere
Rettenglieder des Imperialismus ge—
rissen, es entstanden weitere Anzieh-
ungszentren der Weltrevolution.

Nachdem die sozialistische Sowjet-
union nach Stalins Tod revisionistisch
entartet war, trat die Bedeutung der
VR China als ein groBes Bollwerk der
Weltrevolution in den Vordergrund, es
wurde vielfach als Zentrum der Welt-
revolution angesehen und im Zusammen-
hang damit auch die Bedeutung der
Lehren Mao Tse-tungs diskutiert.

Dies geschah umso mehr, da infolge des
revicionistischen Verrats aller Komr
munistischen Parteien in Westeuro~

pa dert die Arbeiterbewegung zuriick-
ging und demgeganiiber die Bedeutung
der bewaffneten Befreiungskdmpfe in
Asien, Afrika uad Lateinamerika an-
wuchs - Linder in denen oft Bedingun-
gen existierten, die eine Anwendung
der speziell en Erfahrungen der chi-
nesischen Revolution und der Lehre
Mao Tse-~tungs iiber Agrarrevolution,
Einkr2isung der Stddte durch die
Dorfer, Errichtung von Stiitzpunktge-
bieten, langandauernder Volkskrieg
etc. notwendig machen.

So wurden von grofRen Teilen der kom-
munistischen Weltbewegung die Mao
Tse-tungs~Ideer als '"Marxismus un-
serer Epoche" lhezeichnet, was eine
Fiille von Kontision nach sich zog.
(Uber die zu ciskutieren, unbedingt
notwendig ist, was aber diesen
Rahmen sprengea wiirde.)

a) Es war falsch, von einer neuen,
sozusagen dritten epochalen Entwick-
lung des Marxismus auszugehen, weil
der Imperialismus als Epoche eben
die letzte Epoche des Kapitalismus
ist und die proletarische Weltrevo-
lution umfaBt. Die Berufung, daR
doch Kdmpfe von groRter Bedeutung in
Gebieten, auf die entscheidende The~-
sen Mao Tse-tungs ihre Anwendung fin-
den missen, stattfinden, war eben-
falls falsch, denn sie entstellt die
eigentliche kausale Beziehung, die
zwischen der Entstehung des Leninis-
mus besteht und der Tatsache, daB
RuBland "schwdchstes Kettenglied' war.
Man kdnnte gegen solche Argumentatio-
nen sagen: Eine Entwicklung des
Marxismus im epochalen Sinne mufite
mit hochster Wahrscheinlichkeit in
einem Land erfolgen, das Knotenpunkt
der Weltwiderspriiche, schwidchstes
Kettenglied des Weltimperialismus
war. Aber nicht aus der Existenz ei-
nes Landes, das '"schwichstes Ketten-
glied" ist, ergibt sich eine epocha-
le Weiterentwicklung des Marxismus,
sondern nur aus der Existenz einer
neuen Epoche kann eine solche epo-
chale Weiterentwicklung begriindet
werden.

b) Die Frage des "Zentrums' der
Weltrevolution stellt sich sowieso
seit der Existenz mehrerer sozia-
listischer Linder anders: Wie Stalin
schon mehrfach vorausgesagt hatte,
als RuBland noch das einzige  sozia-
listische Land war, bildeten die neu
entstandenen sozialistischen Ladnder
zus amme n Anziehungszentren
der proletarischen Weltrevolution.
Die These, daR China nach der Entar-
tung der Sowjetunion automatisch als
nun groBtes sozialistisches Land
Zentrum werden miisse,ist also von
vornherein falsch.

In diesem Zusammenhang sollte ab-
schlieBend daran erinnert werden,
daB Lenin in "Was tun?", wdhrend er
die zukiinftige Vorhutsrolle des rus-
sischen Proletariats begriindet, En-
gels zitierte, der sagte:

"Es ist gar nicht im Interesse die-
ser Bewegung, daB die Arbeiter ir-
gendeiner einzelnen Nation an
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ihrer Spitze marschieren."
(LW 5, Seite 383)

Das, was durch den Sieg des Sozia-
lismus zundchst in einem Land also
eine voriibergehende Notwendigkeit
war, ndmlich daB faktisch die Arbei-
terklasse einer Nation an der Spitze
marschierte, lost sich als Problem
wesentlich auf, wenn und solange es
mehrere sozialistische Lidnder gibt.

6. Konnte das damalige RuBland auf
Grund seiner Abhdngigkeit von den
westlichen Imperialisten iiber-
haupt eigene imperialistische
Ziele verfolgen?

Die Untersuchung der Abhdngigkeit
RuBlands von den anderen Imperiali-
sten und der Moglichkeit der Reali-
sierung eigener imperialistischer
Ziele und der sich daraus ergeben-
den Frage, = inwieweit die russischen
Bolschewiki einen Kampf gegen das
ausldndische Kapital fiihrten, hat
einen FuBerst wichtigen Stellenwert
fiir unsere aktuelle Diskussion iiber
den"Kampf fiir Unabhdngigkeit" in
den Ldndern, die selbst imperiali-
stische GroBmichte sind.

Das Problem hierbei ist, ob es ange-
sichts der weltweiten okonomischen
Durchdringung und angesichts der
Tatsache, daB es eine wirkliche
Unabhdngigkeit fiir imperialistische
Linder nicht geben kann, nicht eine
groBe Verpflichtung des Prpletariats
eines jeden Landes ist, den Kampf
gegen die eigene Bourgeoisie zu ver-
binden mit dem Kampf gegen das aus-—
ldndische Kapital, das in das Land
eindringt. '

Was wir lernen kdnnen aus '"Grundla-
gen des Leninismus" ist, daB zwar
RuBland eine Agentur des westlichen
Imperialismus war, daB ausschalgge-
bende Zweige der Volkswirtschaft

in den Hinden auslindischer Imperia-
listen sich befanden, das dazu fiihr-
te, wie Stalin im "Kurzen Lehrgang"
Seite 204) ausfilhrt, daf RuBland den

Status einer Halbkoloni e
annehmen mufite.

"Man muB im Auge behalten, daB
vor dem Jahre 1914 die wichtig-
sten Industriezweige RuBlands sich
in der Hand des ausldindischen
Kapitals, hauptsdchlich des fran-
zosischen, englischen und belgi-
schen, das heift der Ententeldn-
der, befanden. Die wichtigsten
Hiittenwerke RuBlands befanden
sich in den Hidnden franzdsischer
Kapitalisten. Insgesamt war das
Hittenwesen fast zu drei Vierteln
(zu 72 Prozent) vom auslindischen
Kapital abh#ngig. In der Steinkoh-
lenindustrie, im Donezbecken,
dasselbe Bild. Etwa die Hdlfte der
Erdolforderung befand sich in

der Hand des englisch~franzosi~
schen Kapitals. Ein bedeutender
Teil der Profite der russischen
Industrie wanderte in ausldndi-
sche, vorwiegend englisch-fran-
z0sische Banken. Alle diese Um~
stinde sowie die Milliardenanlei-
hen, die der Zar in Frankreich
und England aufgenommen hatte,
fesselten den Zarismus an den
englisch~franzdsischen Imperia-
lismus, verwandelten RuBland in
einen Tributpflichtigen dieser
Lander, in ihre Halbkolonie."
("Geschichte der KPdSU(B)”,

Seite 203/204)

Auf der anderen Seite, und das kommt
auch zum Ausdruck, war das zari-
stische RuSland eine imperialistische
GroRmacht, die gemeinsame Interessen
hatte mit den anderen Imperialisten,
gleichzeitig aber heftig rivalisier—
te mit den anderen Imperialisten bei
der Verfolgung eigener imperialisti-~
scher Ziele.

Wichtig fiir diese ganze Diskussion
wird auch die Frage sein, inwieweit
durch die Skonomisch-finanzielle Ab-
hingigkeit eines Landes die nationale
Unterdriickung eines Landes durch
auslindische Imperialisten einher—-
geht. (Siehe hierzu SW 9, Seite 262,

" wo er China vergleieht mit RuSland

und zum Ergebnis kommt, daf RuSland
nicht national unterdriickt wird.)
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So heiRt es bei Stalin:

"Der Grundfehler der Opposition
besteht darin, daB sie die Revo-
lution von 1905 in RuBland, in
einem imperialistischen Land,

das andere Volker unterdriickte,
der Revolution in China gleich-~
setzt, der Revolution in einem
unterdrickten, halbkolonialen Land,
das gezwungen ist, gegen das im-
perialistische Joch anderer Staa-
ten zu kdmpfen.

Bei uns in RuBland, im Jahre 1905,
vollzog sich die Revolution gegen
die Bourgecisie, gegen die libera-
le Bourgeoisie, obwohl es eine
biirgerlich-demokratische Revolutim
war. Warum? Weil die liberale Bour—
geoisie eines imperialistischen
Landes nicht anders als konter-
revolutiondr sein kann." (SW10,
Seite 1lo0/11)

In diesem Zusammehang wird auch die
weiter vorne schon mal genannte Stel-
le Lenins (LW 30, Seite 520-522) in-
teressant, daB Lenin dort den 1902
noch revolutiondren Kautsky zitiert,
der beschreibt, wie immer mehr der
russische Zarismus an Gewicht gegen-
iiber der Reaktion Westeuropas ver-
liert.

Lenin schildert in seiner Schrift
(LW 21, Seite 91~95), was er unter
"Nationalstolz" und "Unabhdngigkeit
RuBlands" versteht, und was die
Sozialchauvinisten daraus machen.

Bei der Diskussion iber die Aufgaben
des Proletariats in Westdeutschland
angesichts der engen Allianz des
westdeutschen Imperialismus mit dem
Weltimperialismus, der Existenz rie-
siger Kapitalexporte insbesonderce
des US-Imperialismus nach Schliissel-
industrien Westdeutschlands und die
Existenz von {iber 200 000 ausldndi-
schen Truppen in Westdeutschland bei
gleichzeitiger Existenz des west-—
deutschen Imperialismus, Militaris-
mus und Revanchismus als ein eigen-
stindiger Kriegsherd in Europa wird
der zwiespdltige Charakter RuBlands
als imperialistische Macht einer-

seits und andererseits als "Halb-
kolonie" (SW 15, Seite 204) und
die revolutiondren politischen und
ideologischen Schluffolgerungen
Lenins und Stalins,die vor allen
den imperialistischen Charakter
RuBlands als Unterdriicker anderer
Volker herausstellten, eine zen-—
trale Bedeutung haben. Stalin
sagte:

"Die Revolution in den imperia-
listischen Liandern, das ist eine
Sache - dort ist die Bourgeoisie
die Unterdriickerin anderer Vol-
ker, dort ist sie in allen Sta-
dien der Revolution konterrevo-
lutiondr.." (SW 10, Seite 10)

Die Rolle des westdeutschen Imperia-
lismus als hochindustrialisiertes,
imperialistisches Land und dazu als
eigenstdndige imperialistische
GroBmacht und Kriegsherd unter-
streicht auf jeden Fall diese Fest-
stellung Stalins fir die Revolu-
tion in Westdeutschland eindring-
lich.

7. Ist die Beschreibung der histo-
rischen Notwendigkeit des prole-
tarischen Internationalismus flr
die russische Revolution auch

" die Begrindung des Leninismus
fir den proletarischen Interna-
tionalsimsu?

Auf Seite 10 (chinesischer Ausgabe)
von "Grundlagen des Leninismus"

wird als SchluBfolgerung aus der
Darlegung der Verkniipfung von Zaris-—
mus und Internationalem Imperialis-
mus gesagt:

"Konnten sich die russischen Kom-
munisten bei einer solchen Sach-
lage in ihrer Arbeit auf den

eng nationalen Rahmen der rus-
sichen Revolution beschridnken?
Natirlich nicht!"

Und im folgenden wird ausgefiihrt,
wie die gesamte o b j ekt ive
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Entwicklung fiir die russische Revo-
lution die Verbindung mit der pro-
letarischen Weltrevolution notig
machte.

Chauvinistische Fdlscher des Leni-
nismus haben schon Gfters versucht,
den Stellenwert dieses Abschnittes
zu verdrehen. Sie behaupten, dieser
Abschnitt, der eine objektive Dar-
stellung leistet, warum durch die
gesamte historische Entwicklung der
Leninismus als Theorie der prole-
tarischen Weltrevolution, als Wei-
terentwicklung des proletarischen
Internationalismus entstand, wire
nicht die Feststellung der objek-
tiven Voraussetzungen, sondern die
ideologische Begriindung, warum Le-—
nin am proletarischen Internationa-
lismus festgehalten habe. Ja, hier
sei die Begriindung iiberhaupt gege-
ben, warum die Marxisten-Leninisten
am proletarischen Internationalismus
festhalten miiflten.

Solche Leute unterstellen also Lenin
und Stalin, sie widren aus rein (oder
vor allem) ''russischen Griinden" fiir
..den proletarischen Internationalis-—
mus, weil ohne proletarischen In-
ternationalismus halt die russi-
sche Revolution nicht habe siegen
konnen, seien sie halt dafiir gewe-
sen.

Dieses chauvinistische Schema, das
zur Verleumdung insbesondere Sta-
lins von den Trotzkisten gierig
aufgegriffen wurde, muB griindlich
zerschlagen werden.

Das Gegenteil ist der Fall: Die Tat-
sache, daf die objektive Entwicklung
auch aus dem ''russischen''Gesichts-
winkel zum proletarischen Interna-
tionalismus hinfiihrt, erleichterte
Lenin und Stalin die Begriindung, Er-
lduterung und Verbreitung der gros-
sen Losung: Proletarier aller Liander,
vereinigt Euch!, war aber keines-
falls Basis ihrer Argumentation, die
in der Notwendigkeit und Mdglichkeit
des proletarischen Internationalis-
mus, die in der durch den Kapitalis-
mus geschaffenenGleichheit der Ar-
beiter aller Nationalitdten, der
Notwendigkeit der proletarischen

Weltrevolution besteht.

Wesentlich bei der Argumentation ge-
gen den Nationalismus und fiir den
proletarischen Internationalismus
war vielmehr, daB die Interessen
der Weltrevolution den Ausgangs-
punkt bilden miissen, daf im Interes-
se der Weltrevolution eine revolu-
tiondre Nation die groBSten Opfer
bringen muB, daB die Interessen der
Revolution in e i ne m Land un-
tergeordnet werden miissen den In-
teressen der Weltrevoluticn. Sie-
he Stalin Werke 5, Seite 68/69 und
Lenin Werke 31, Seite 136/137, wo

es heiBt:

"..der proletarische Internatio-
nalismus verlangt: erstens, dafB
die Interessen des proletarischen
Kampfes in jedem einzelnen Lande
den Interessen des proletarischen
Kampfes im WeltmaRstab unterge-
ordnet werden; zweitens, daR die
Nation, die den Sieg iiber die
Bourgeoisie erringt, fidhig und
bereit ist, die groBten nationa-
len Opfer fiir den Sturz des in-
ternationalen Kapitals zu brin-
gen'

Die Entlarvung dieser Verdrehung
von Seiten der Opportunisten und
Trotzkisten zeigt uns, daBl es in
diesem Kapitel lediglich darum geht,
den objektiven Rahmen zu zeichnen,
auf dem der Leninismus in RuBland
dann sich entwickeln und durchsetzen
konnte, keinesfalls aber den Leni-
nismus degradiert zu einer ''Theorie,
die lediglich interpretiert, was
ist." (Vgl. auch Kapitel III,''Die
Theorie'| Punkt 2, "Die Kritik der
"Theorie der Spontanitidt'')

Die vielfdltigen Aufgaben des pro-
letarischen Internationalismus un-
ter den neuen Bedingungen der Epoche
des Imperialismus, des Sozialismus
in einem Land und der vollstidndigen
Unterdriickung der Volker der vorka-
pitalitischen Lidnder durch die im—
perialistischen Mdchte werdeim Ka-
pitel "Die Theorie", "Die Diktatur
des Proletariats" und 'Die nationale
Frage" sowie "Strategie und Taktik"
eingehend behandelt.

zundchst erschienen:Juli 1977
iiberarbeitet:April 1979
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ZUR KONFERENZ OBER SCHULUNGSFRAGEN UND SCHULUNGSERFAHRUNGEN
VON GRUPPEN UND ZIRKELN IN WESTDEUTSCHLAND

KARUSCHEIT UND CO ALS “UNPOLITISCHE” SCHULUNGSLEITER ?

Auf dieser Konferenz Anfang Mirz dieses Jahres, zu der Karuscheit und Co
(Gelsenkirchner Gruppe) 17 Gruppen der von ihnen so benannten "marxistisch-
leninistischen Bewegung' (1) eingeladen hatten, waren fast alle geladenen
Gruppen erschienen: Vor allen Dingen Gruppen ehemaliger Mitglieder des KABD,
Gruppen, die ehemals Mitglieder des Arbeiterbundes fiir den Wiederaufbau der
KPD und in einem Fall auch der KPD/ML waren, sowie KG Bochum, "Erobert die
Theorie" (2) und die Verfasser der Broschiire '"Parteimythos und Wirklichkeit"
waren anwesend. '

"Gegen die Stromung' war wegen ihres angeblichen "Dogmatismus' nicht einge-
laden worden, jedoch durch einen Sympathisanten uneingeladen vertreten.

Der I nh alt dieser Konferenz beschrdnkte sich auf die Darstellung der
Schulungserfahrungen der Gelsenkirchner "Marx-Engels-Gesellschaft" und die
Erfahrungen einiger anderer Gruppen. Der G run d t en or der ganzen
Konferenz bestand darin, alle '"politischen Fragen', alle "inhaltlichen Wi-
derspriche" auszuklamme rn.

Die "Marx-Engels-Gesellschaft' hdlt sich aller politischen Aktivitit fern.
Das ist erkldrtes Dogma Nr.l. Ausnahmen sind nur zuldssig, wenn durch die
Faschisierung in Westdeutschland "auch die Arbeit der MEG bedroht werden
konnte", wurde "undogmatisch' ergdnzt.

Das Vorhaben der Gelsenkirchner 'akademischen Revisionisten'", wie wir sie
nach der konkreten Analyse ihrer politischen Schriften nannten (siehe GDS-
Mterialien Nr.7, Juni 1978), besteht kurz gesagt darin, ganz unbedarft eine
Schulung marxistischer und nichtmarxistischer,revisionistischer Texte anzu-
bieten (wie etwa das revisionistische philosophische Lehrbuch, Moskau 1958,
das auch auf der Konferenz als wertvolles Material - dessen Fehler nicht
gravierend seien - verteidigt wurde), um ein wenig "links' von der DKP das
Bedlirfnis nach marxistischem Wissen zu stillen und "ganz nebenbei' einen
entsprechenden Absatzmarkt fiir die "konkreten Analysen' der Karuscheit und
Co, fir ihre Verteidigung der konterrevolutioniren Drei-Welten-Theorie aus-
zubauen,

Karuscheit und Cos Haltung zum westdeutschen Imperialismus zeichnet si«<h
beispielsweise dadurch aus, daB "dessen Selbstdndigkeit positiv fiir den
Weltfrieden'" sein soll.(giehe dazu die Kritik in GDS-Materialien Nr.7).

Im Statut der "Marx-Engels-Gesellschaft wird Mao Tse-tung als Klassiker aus-
gegeben. Und in seinem jiingsten Produkt schrieb Karuscheit: "Die Drei-Wel-
ten-Theorie entspricht voll und ganz dem Denken Mao Tse~tungs', die angeb-
lich in den Ausgewdhlten Werken Mao Tse-tungs, Band V, bereits enthalten
sein soll.(Siehe Heiner Karuscheit, "Zu Band V der Ausgewdhlten Werke von
Mao Tse-tung'", S.12, Januar 1979).Als all das auf der besagten Konferenz
kritisiert wurde, da gab es nicht nur keine Antwort, sondern Karuscheit und

(1) Als "marxistisch-leninistische'" sehen Karuscheit und Co alle Organisatio-
nen an, die sich selbst so nennen, also nicht nur die 17 geladenen Gruppen,
sondern auch den KBW, die KPD/ML , die KPD(RF), die MLD usw. Die Einschdtzung
politischer Gruppen nach ihrem Anspruch und Namen zeigt die Prinzipienlosigkeit
von Karuscheit und Co, die nicht die Theorie des Marxismus-Leninismus zum
MaBstab nehmen , um politische Organisationen einzuschdtzen,

(2) Zur Einschdtzung der Gruppe "Erobertdie Theorie" siehe 5.80 dieser Nummer
von''Gegen die Stromung'.




Co unterstrichen, daB keine Diskussion politischer und ideologischer Ansich-
ten stattfinden soll.

Das war ein Vorgeschmack dessen, wie das S t a t u t der '"Marx-Engels- Ge-
sellschaft" ausgelegt werden wird, falls bei der Schulung eines Textes gar
"politische Fragen' umstritten sein sollten. Es heiRt dort im letzten Absatz:

iter ...ist wie der Vorstand berechtigt,6 S t & -

"Der Kursle
iede aus seinem Kurs auszuschliefien."

renfr

(Diese Passage ist im Statut vom 16.8.1978 gegeniiber dem alten Statut vom
6.3.1975 n e u aufgenommen worden.)

Somit haben Karuscheit und Co das organisatorische Instrumentarium (und auch
die Terminologie!) bereit, um die Diskussion der brennenden ideologischen
und politischen Fragen im Rahmen der '"Marx-Engels-Gesellschaft" zu verhindern.

Der Wunsch nach marxistisch-leninistischer Schulung ist eine gute Sache. Vie-
le Mitglieder dieser "Schulungsbewegung' kommen aus Organisationen der so-
genannten marxistisch-leninistischen Bewegung, in der das Studium des Marxis-
mus-Leninismus, wenn iberhaupt, zur intellektuellen Spielerei degradiert wird.
Und viele dieser Mitglieder haben begriffen, daf es ohne revolutiondre Theo-
rie keine revolutiondre Politik, sondern nur engsten Praktizismus, geben kann.
Hier meinen nun Karuscheit und Co eine '"Marktliicke'" entdeckt zu haben.

Doch ob ihre angeblich '"meutrale" Schulungsbewegung (die eigene politische

Thesen, ja die eigene politische Linie scheinbar ausklammert) Erfolg haben
wird, hangt 1im grofen MaRe davon ab, inwieweit die Teilnehmer dieser Schu-
lung gelernt haben, stets nach dem po li tischen Inhalt und
der ideologischen Zielsetzung ihrer Tdtigkeit zu
fragen, und ob sie gelernt haben, auf solche Fragen auch An twor ten
zu fordern.

Dann wird sich zeigen, inwieweit Karuscheit und Co sich dazu herablassen,

klar und deutlich ihre Ansichten zum Kampf innerhalb der kommunistischen Welt-
bewegung zu duBern, und inwieweit die diversen Zirkel und Gruppen die dann

auf dem Tisch liegenden revisionistischen Positionen (die bisher nur mit Hin-
tertiirchen angedeutet werden) bekdmpfen werden.

Karuscheit und Co bekdmpfen aufs Wiitendste "Gegen die Stromung' wegen ihres
angeblichen '"Dogmatismus'. Prinzipien des Marxismus-Leninismus sind ihnen ein
Greul .Doch in e i n e m Aspekt folgen sie selbst getreu einem C h a -
rakterzug des Dogmatismus: Fiir sie - so sagen sie wenigstens - ist
der Marxismus-Leninismus k e i n e Anleitung zum Handeln,'n i ¢ h t das
heutige Hauptkettenglied fiir die wichtigste Form der Praxis in Westdeutsch-
land - namlich den Aufbau der kommunistischen Partei.

Ihr Geschwafel, daB man Schulung und Theorie losgeldst von politischer Pra-
xis betreiben soll, bezweckt, neben ihrer Ve r £fd 1 s ch un g der Grund-
prinzipien des Marxismus-Leninismus, ihre eigene Vorstellung von politischer
Praxis auf revisionistischer Grundlage vorzubereiten.

"Gegen die Stridmung' hat konkret den Revisionismus der Gruppe um Karuscheit
 fixiert und fordert nach wie vor die Diskussion dariiber. Es ist bezeichnend
fiir den "theoretischen Tiefgang" dieser Gruppe, daB sie eine konkrete Antwort
Punkt fiir Punkt ve rwe i g e r t.Doch das wird uns nicht abhalten, ihre
Theorie und Praxis weiter zu verfolgen und zu bekzmpfen.

Redaktion GEGEN DIE STRUMUNG
April 1979
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KLATSCH DER LINIE DER MODERNEN REVISIONISTEN FOLGENDE
HAUPTTHESEN VERTRITT '

‘Eine v0llig falsche Voraussetzung:
Werirage sind naturgem8R das Kongentrat der Politikwi

“1eRevisionistische Hauptthese:
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ZUM 1V, PARTEITAG DER KPD/MLQ
(6,0.0/0.0.0010,0100/0.000,0.00.000,000000060008000600/000/800000000000000009)

= Vulgdr-revisionistische Propaganda zur Frage der Entwicklung Chinas

unter Mao Tse-tung

- Jawohl: " Ubernahme der‘Gewerkschaftsfﬁhrung durch revolutiondre Ver-
treter"
~ Rechtskartell-und 2-Wege-Theorie: Schmidt und Wehner "ohne Krieg" —-Grﬁp-

pe um StrauB: "Kriegsvorbereitung"

- Sabotage am Xampf gegen die Kriegspolitik des westdeutscher Immeric?ismus
unter dem Motto: "' Keine grdflere Bewegung unter den Werktdtigen' und
keine "akute Verschdrfung der Kriegsgefahr"

- Gleiche Rechte nur fiir "eingedeutschte'' Auslidnder

- Revisionistische Diktatur in der Partei: Keiner '"darf die Partei am
Ort oder im Landesbezirk gegen das ZK beeinflussen'

- sz o o

Per folgende Artikel will sich nicht ausfiihrlich und intensiv

mit dem IV.
schiftigen,
Iv.

sondern
Parteitags,

Bl

I. Vulgdr-revisionistische Propa-
ganda zur Frage der Entwicklung
Chinas unter Mao Tse-tung

Der IV. Parteitag der XKPD/ML hatte
neben der Aufgabe des KRampfes ge-
gen das "ultralinke Sektierertum"
gerade auch die Aufgabe,die schon
seit einiger Zeit von der KPD/ML
betriebene prinzipienlose,pauscha-
le Verwerfung des Werks Mao Tse-
tungs zu sanktionieren.

Im Rechenschaftsbericht, erstattet
auf dem IV. Parteitag der KPD/ML,
behandelt 'E.Aust die Frage der Ent-
wicklung Chinas und die Ein-
schiatzung des Werks Mao Tse-tungs
in beispielloser Primitivitdt.

Um Stimmung zu machen und bar je-
den Ansatzes einer wissenschaft-~
lichen Analyse sind ihm die pri-
mitivsten Hetztiraden der mo-
dernen Revisionisten nicht zu
schade.

Parteitag der KPD/ML, der Ende 1978 stattfand, be-
lediglich einige herausragende Punkte des
die typisch fir die XPD/ML sind, beleuchter.

Er versucht zu witzeln iiber die
"Methoden des 'groBen Sprungs mnach
vorne', als in jedem Einterhof eine
leine Stzhlkocherei arbeiten sollte
etc." Er l4Rt so ganz nebenbei fallen,
daBl '"wie ein Kaiser" in China Mao
Tse~tung herrschte. (beide Zitate
in "Weg der Partei" 1/79. Seite 12
und Seite 10) Aust prangert an,
",.. die groRen Weisheiten...des
groRen Lehrmeisters und genialen
Steuermanns Mao in etwa nach dem
Motto: 'Wenn das Wasser den Berg
runterl3uft, rauscht es.'"("Weg der
Partei' 1/79, Seite 122)Wahrlich
eine qualifizierte Form der Ausein-~
andersetzung!

Wir wollen an dieser Stelle hier -

da wir den ganzen Fragenkomplex der
Einschdtzung des Werks Mao Tse-tungs
hier nicht behandeln wollen - noch
einmal unterstreichen, daBl diese bo-
denlose vulgdr-revisionistische Me-
thode haargenau die_selbe Prinzipien-
losigkeit offenbart, wie die Fropa-

ganda jener, die in den hdchsten T0-
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nen und in allen Variationen vdllig
unqualifizierte Lobtiraden auf Mao
Tse~tung sangen und noch singen. Nur
im Zweifrontenkampf gegen diese
beiden nur sich im Vorzeichen
unterscheidenden antimarxistischen
Positionen -wie sie vor allem von
den modernen Revisionisten auf der
einen Seite ,zum anderen von den An-
hdngern der heutigen revisionisti-
schen Filhrung der KP Chinas vertre-
ten werden - kann eine marxistisch-
leninistische Einschdtzung des
vorliegenden Werks Mao Tse-tungs
erfolgar.

II. Jawohl: "Ubernahme der Gewerk-
schaftsfilhrung durch revolutio-
ndre Vertreter"

Die allerneueste Losung, die E. Aust
nach unzdhligen extremen Windungen
und Wendungen in der Gewerkschafts-
frage auf dem IV. Parteitag ausgab,
lautet:

"Jawohl, die Gewerkschaften er-
obern!... Fir uns heift Eroberung
der Gewerkschaft ganz klar: Iso-
lierung der reaktioniren Ge-
werkschaftsfihrung und -biirokra-
tie durch die Mehrheit der Ge-
werkschaftsmitglieder und Uber-
nahme der Gewerkschaftsfihrung
durch ihre revolutiondrsten Ver-
treter." ("Weg der Partei' 1/79,
Seite 24)

Da bleibt einem die Spucke weg!

Eine derartige Interpretation der
Losung "Erobert die Gewerkschaft"
(Wir anerkennen die Berechtigung
dieser Losung n u r im Sinne der
Eroberung der Mitglieder des DGB)
entspricht vollig der Linie der DKP.

Die Aufgabe,die reaktiondre imperia-
listische Fiilhrung des DGB-Apparats
zu zerschlagen,wird offen liquidiert.
DaB E. Aust selbst die ''demokratische
Abwahl der Vetter, Loderer, Hauen-
schild usw." als "illusiondr" einen

Absatz weiter oben bezeichnet,

macht die Sache nicht besser, sondern
schlimmer.Denn es zeigt, daR er es

als "listig, klug, geschickt" (8.22)
ansieht, illusiondre Forderungen aui- -
zustellen, um sich angeblich so mit
den Massen zu verbinden.

Bei seinen Pldnen bei seiner ''Mas-—
senverbindung" geht der 1. Vorsitzen-
de der KPD/ML sogar soc weit, daR er
der reaktioniren DGB-Filhrung seine
Dienste anbietet. Folgende Passage
mufl man zweimal lesen:

"Die reaktiondre DGB-Filhrung ist,
um ihrer Aufgabe als Agentur des
Kapitals in der Arbeiterklasse ge-
recht werden zu kOnnen, auf bei den
Kollegen beliebte Aktivisten, Kom
munisten als Vertrauensleute ange-
wiesen. Hier liegt unsere Chance."
(ebenda, Seite 23)

Lo .
" In der Tat ist es so, dafl die DGB-

Fihrung '"um ihre Aufgabe als Agen-
tur des Kapitals" erfiillen zu kon-
nen,auf eine bestimmte Sorte von
"Kormunisten als Vertrauensleute an-
gewiesen''ist. Bisher war klar, daf
diese Sorte von'Kommunisten''eben
die Revisionisten der DKP und son-
stige Opportunisten iibelster Sorte
waren. Wirkliche Kommunisten oder
auch nur wirkliche Antifaschisten
und Revolutiondre haben genau das
Gegenteil der '"Aust'schen Wahrheit"
am eigenen Leib erfahren: Denun-
ziation, RausschmiB aus den Betrie-
ben und Gewerkschaften.

Auf "Kommunisten als Vertrauensleute
angewiesen' - das ist ein Hohn auf
die ganze Erfahrung der revolutio-
ndren Arbeiterbewegung. Auch die
letzten Jahre haben bewiesen, daff
das Gegenteil wahr ist.

Erfreulich hingegen ist jedoch, daB
E. Aust so offen verkiindet, daB die
KPD/ML die Suche der DGB-Fiihrung nach
aktiven Revisionisten und Reformisten
nicht ungehdrt lassen wird. "Hier
liegt unsere Chance." ‘

Na bitte!!
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III. Rechtskartell- und 2-Wege—-
Theorie: Schmidt und Wehner
"ohne Krieg" -~ Gruppe um Strauf
"Kriegsvorbereitung"

Es waren die modernen Revisionisten,
die im Chor mit den Imperialisten
versuchten, die verschiedenen biir-
gerlichen Parteien, die alle Parteien
des Monopolkapitals, alle Abteilun-
gen derselben biirgerlichen Armee
sind, als ganz unterschiedlich und
Vertreter kontrdrer politischer Vor-
stellungen und Praxis zu verkaufen,
um so den Anschein zu erwecken, als
gdbe es bei den Wahlen wirkliche Al-
ternativen und als wdre die SPD ''re~
lativ friedlich und verninftig", die
CDU/CSU dagegen aggressiv, reaktio-
ndr und kriegsliistern.

Vor rund zehn Jahren vertrat die
KPD/ML schon einmal diese revisio-
nistische Theorie und ging der Dema-
gogie der Imperialisten und Revi-
sionisten voll auf den Leim. Sie
propagierte sogar, daB es verschie-
dene Fraktionen der Monopole gibe,
woven die einen den westauropdischen
Weg -vertreten durch Strauf- ginge,
die anderen - vertreten durch die
SPD - den osteuropdischen Weg.

Obwohl die KPD/ML behauptete, sie
hdtte ja eine Selbstkritik gemacht -
wobei diese sich dadurch auszeichnet,
dafl sie diese Theorie in Wahrheit
verteidigte - zeigt sich heute, dafR
sie nie wirklich mit diesen Vorstel~
lungen gebrochen hat. Wie kOnnte
sonst Aust in seinem Rechenschafts-
bericht wieder den alten revisioni-
stischen Senf aufwdrmen, und von der
"von Brandt 1969 eingeleiteten und
von Schmidt und Wehner fortgefiihrten
sogenannten 'neuen Ostpolitik'" re-
den, die es darauf anlegt,''durch
'friedliche’ EinfluBnahme..die Ein-
vernahme der DDR zu erreichen, chne
es zum AuBersten, einen Krieg, kom~
men zu lassen.” (5.06%5), auf der _
anderen Seite dann von der "Politik
der beschleunigten Aufriistung und
Kriegsvorbereitung, hinter der die
Gruppe um StrauB, die Hitler—Generile,
die reaktionZrsten und aggressivsten

Kreise des westdeutschen Finanz~
kapitals stehen " (5.70), reden?

Auch hier offene Verschmelzung mit
den Positionen der DKP.

IV. Sabotage am Kampf gegen die
Rriegspolitik des westdeutschen
Imperialismus unter dem Motto:

" Keine groBere Bewegung unter
den Werktitigen" und keine "aku~
te VerschiZrfung der Kriegsgefahr"

In seinem Rechenschaftsbericht an
den IV. Parteitag versichert E. Aust
uns, daf die Ausrichtung an der ''Be-
wegung unter den Werktidtigen' nicht
bedeutet, dad die KPD/ML an den
Fronten des Kampfes gegen die impe-
rialitische Kriegspolitik 'keine
Aktivitdten entfalten werde ."

Doch nach dieser Beruhigungspille
erfahren wir, was bis "weit in die
80er Jahre hinein ausschlaggebend
sein "wird: Weil ja der Kampf gegen
die imperialistische Kriegspolitik
eh

"voraussichtlich in den kommenden
Jahren in Westdeutschland und
Westberlin keine grdfere Bewegung
unter den Werktdtigen ausldsen"

wird, weil eh:

"eine akute Verschdarfung der
Kriegsgefahr ..nicht der wahr-
scheinlichste Fall ist' ("'Weg
der Partei 1/79, Seite 84)

propagiert E. Aust und das ZK,
daB"der Kampf gegen die Verschlech-
terung der Lebenslage der Werktdtigen
und der Kampf gegen Reaktion und
Faschismus'..."der Schwerpunkt unse-
rer politischen Arbeit sein" wird.
{ebenda, Seite 85)

wo die Dewegung sich nichi spoatan

entwickelt, da wird auch die K2D/ML
ihren Schwerpunkt der Arbeit nicht

hinverlagern, frei nach Bernstein:

"Die Bewegung ist alles - das Ziel

ist nichts.”
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Von den eigentlichen Aufgaben der
Kommunisten das politische Klassenbe-
wultsein, proletarisches Bewudtsein
in die Arbeiterklasse hineinzutra-
gen, gerade die imperialistische
Kriegspolitik der 'eigenen'' imperia-
listischen Bourgeoisie anzuprangern,
und die proletarisch-internationa-
listische Solidaritdt mit der inter-
nationalen Arbeiterklasse und gerade
auch dem Kampf der von den "eigenen'
Imperialisten unterdriickten Volker
zu entwickeln,will E. Aust nichts
wissen —getreu seiner alten 197ler
programmatischen Feststellung: 'Das
KlassenbewuStsein entsteht spontan’.

V. Gleiche Rechte nur fiir " eingedeutsch-

te " Ausliénder

Propagierte die KPD/ML bisher, daf
die ausldndischen Arbeiter "untrenn-

barer Teil der westdeutschen Arbeiter-

klasgse' seien und verkiindete:

“Kann man sagen, daB die auslidndi-
achen Kollegen die Chance eines
deutschen Arbeitslosen, einen Ar-
beitsplatz zu kriegen, mindern?

In gewisser Hinsicht 1dBt sich das
natiirlich sagen.” (RM 10/76, Seite
1)

also groBmachtchauvinistische Einver-
leibung und Unterstiitzung der ras-
sistischen Hetze gegen die '"nicht-
deutschen" Arbeiter, so erdffnet die
KPD/ML jetzt den auslandischen Ar-
beitern, was die KPD/ML ihnen im
"deutschen Sozialismus'" 4 la KPD/ML
zu bieten hat:

Im neu verabschiedeten Programm der
KPD/ML heifit es im Abschnitt 9, als
8. Punkt:

"Der sozialistische Staat wird um—
gehend die: besondere .Ausbeuntung und
Unterdriickung der ausldndischen Ar-
beiter beseitigen. Er wird allen
auslidndischen Arbeitern, die nicht
in ihre Heimatlinder zurilickkehren,
sondern in Deutschland bleiben wol-

"len, die deutsche Staatsbiirger+
schaft zuerkennen und sie é!ﬂiir

in alien Fragen den deutschen Werk-
tdtigen gleichstellen." (Programm
der KPD/ML, Seite 124)

Betrachten wir zunidchst kurz die
absurde Formel, daf die "besondere
Ausbeutung und Unterdriickung der
auslidndischen Arbeiter" beseitigt
werden soll.

Schafft man die '"gepuderten Zopfe' ab,
bleiben noch die 'ungepuderten Zdpfe',
stellte schon Marx gegen derartige
programmatischen Ungereimtheiten he-—
raus. Wird die '"besondere Ausbeutung
und Unterdriickung'' abgeschafft,
bleibt noch die normale. Die vollig
bodenlose,undurchdachte und extrem
schlampige Formulierung dieses Punkts
des Programms der KPD/ML ist Aus-
druck der Tatsache,wie ernst die
KPD/ML, diese Frage nimmt.

Der zweite Teil dieser Passage ist
noch skandaldser:War bisher eine
anerkannte Losung von fortschritt-
lichen Krdften, ohne jeden Vorbe-
halt gleiche Rechte fiir deutsche

und auslindische Arbeiter zu fordern,
finden wir davon nichts bei der
KPD/ML. Stattdessen werden alle aus-
liandischen Arbeiter, ''die in Deutsch-
land bleiben wollen (2?!7!)" offen-
sichtlich in einem konzentrierten
Schlag die deutsche Staatsbiirger—
schaft erhalten. Damit erst sind

sie laut Programm der KPD/ML"in
allen Fragen den deutschen Werk—-
titigen' gleichgestellt!

Lassen wir einmal die Frage beiseite,
was eigentlich mit jenen auslindi -
schen Arbeitern geschieht, ' die nicht
in ihre Heimatlinder zuriick -
kehren, sondern in Deutschland blei-
ben ",- nicht so sehr, wie die KPD/
ML einfach unterstellt, weil sie
wollen, sondern weil sie miissen,

so bleibt ja so oder so die Frage,
wag mit ienen ausldndischen Arbei-
tern ist, die 'die deutsche Staats™=
biirgerschaft aus welchen Griinden

auch immer gar nicht zuerkannt ha-
ben wollen ? Will man sie zwingen?
Oder haben sie dann offensichtlich

n i ch t gleiche Rechte ?




Wie man es dreht und wendet, die
Frage der gleichen Rechte zwischen
deutschen und ausldndischen Werkti-
tigen unbedingt mit der deutschen
Staatsbiirgerschaft zu verbinden, ist
der AusfluB eines typisch deutsch=-
blirokratischen Hirns. Einmal mehr
zeigt die KPD/ML,., daB sie eine Par-
tei des typisch deutschen Chauvinis-
mus ist.

VI. Revisionistische Diktatur in
der KPD/ML :Keiner "darf die
Partei am Ort oder im Landes-
bezirk gegen das ZK beeinflus-

sen

Ein Kapitel fiir sich, auf das man
hier nur am Rande eingehen kann,
ist die im Rechenschaftsbericht
des IV. Parteitags enthaltene
revisionistische Auffassung von
innerparteilichen Demokratie.

Jar

Aus allen diesbeziiglichen Ausfihr -
ungen tropft nur so der Revisionis-
mus . Der offensichtlich in extre-
mer Hektik einberufene IV. Partei-
tag der KPD/ML fithrte zu Protesten
ganzer Ortxlelegiertenversammlungen,
die laut Aust von einem 'Verstof ge-
gen die innerparteiliche Demokratie'
sprachen. (Siehe WdP 1/79,5.6)

E. Aust kanzelt jedoch die For-
derung nach geniigend umfassender
Diskussion in jeder Hinsicht ab

a)Zundchst verweist er darauf, daf
in der Reimann-KPD 1554 es noch
viel schlimmer gewesen sei. Es
fragt sich, wen er mit dieser Art
der Beweisfiihrung iiberzeugen will
(Siehe ebenda S. 6)

b)Vor allem aber bekiampft er Dis-
kussion und Debatte unter dem
Vorwand des '"Kampfes gegen den
Fraktionismus".Es wird nahegelegt,
daf ausfijhrliche Diskussionen der
Delegierten mit den Mitgliedemn,
die sie gewdhlt haben,iiber die auf
dem Parteitag zu hehandelnden Fra-
gen eine ''gefdhrliche "Sache und

eh unsinnig seien,da es ja kein "im-
peratives Mandat gdbe. Wozu also mit
den Delégierten diskutieren, die ja
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eh nicht per imperatives Mandat fest-
gelegt werden kdnnen.

Natiirlich ist eine solche Argumen -
tation revisionistische Demzgogie.

In der Tat gibt es in der marzistisch-
leninistischen Partei kein''imperati-
ves Mandat', aber es gibt sehr wonl
die Forderung und Norm der griindli -
chen Vorbereitung des Parteitags, ein-
schlieBlich der Norm der Beratung

der Mitglieder mit ihren Delegierten
Uber alle auf dem Parteitag zu be -
handelnden Fragen . (Siehe hierzu

S.7, ebenda)

c)Endlich wird dann unter der Flagge
des Kampfes gegen den "Ultrademokra-
tismus" und des Antifraktionismus
behauptet:

"Reine Orts-bzw.Landesbezirkslei-
tung darf nach unserem Statut{?)
die Partei am Ort oder im Landes~-
bezirk gegen das Zentralkomitee be-
einflussen bzw. mobilisieren'(S.5

Der springende Punkt ist hier das
Wortchen 'beeinflussen'. Es ist vbl-
lig absurd, eine "Beeinflussung' der
Mitglieder gegen das ZK, Dckumente

von ihm oder Anweisungen von ihm ver-
bieten zu wellen, weil damit jode Dis-
kussion, die das Fiir und Wider abwidgt,
und jede Kritik von vornherein ''ver-
boten''ist. Denn in jeder Diskussion
besteht zumindest die Gefahr der''Be-
einflussung" , von Kritik ganz zu
schweigen ! (Ubrigens ist auct im
Statut der KPD/ML derartig:r cxtrem-
revisionistischer Unsinn nick® zu-
finden gewesen,E.Aust blufrt auch

zu allem !)

d)Keinesfalls unwichtig ist jedoch
auch, daB innerhalb der KPD/ML die
Forderung nach einergriindlichen Dis-
kussion , ja die Ferderung nach Ver-
Sffentlichung der Diskussi»on im''Ro-
ten Morgen'" aufkam. E.Aust berichtet
und widerlegt in einem

"Diese Genossen wollen eine lange
Zeli Jer Disxussion, onos dad kiar
ist, was die Linie der Partei in
dieser Frage ist.Sie wollen keine
Rampf-sie wollen eine Diskussions-
partei.Deshalb auch der Antrag wie



weiland die der Liquidatoren, den
"Roten Morgen" in ein Diskussions-
ergan zu verwandeln. ... Was widre
das Ergebnis .. einer solchen Dis-
kussion? Die Stdrkung der Fihrung
des Proletariats in der Partei oder
die vollstdndige Machtergreifung
der kleinbirgerlichen Intellektuel-
len ! Das liegt ja wohl auf der
Hand .Was man uns hier als demo -
kratische Methode zur Festigung der
Einheit der Partei anpreist, ist
der Weg der Zerstdrung der Partei.
Wieso sollte er heute zur Einheit
der Partei fithren ? '"(S.42-43,eben-
‘da)

Durch derartige Ausfille beweist der
1.Vorsitzende der KPD/ML lediglich,
dal er mit einer Partei neuen Typus
nicht das Geringste im Sinne hat,
sondern lediglich demagogisch
- Arbeiter und Intellektuelle in
der Partei gegeneinander auszu-
spielen bemiht ist ,

- die Sache so darstellt, als ob in
einer offenen Diskussion die Arbei-
ter in der Partei "matiir¥Tich' den
Intellektuellen unterlegen seien

- und faktisch behauptet, daB eine
Diskussion im Zentralorgan einer
marxistisch-leninistischen Partei
die "Zerstorung' der Partei be -
deutet.

Was den letzten Punkt angeht, so hat
Lenin ausfijhrlich dargelegt, warum
bei Durchsetzung einer klaren Linie
eines Organs im Ganzen dennoch eine
Debatte und Diskussion in ihm ndtig
ist. Im Gegensatz zu den birokra-
tisch-revisionistischen Ansichten
Austs schreibt Lenin iiber die Auf-
gaben der "Iskra" und '"Sarja"

"(wir)haben durchaus nicht die Ab-
sicht, die bestehenden Meinungs -
verschiedenheiten zu leugnen, zu
vertuschen oder zu unterdriicken.Im
Gegenteil, wir wollen unsgre Qrgane
zu Organen der Diskussion aller
Fragen machen, an der alle russi-
schen Sozialdemokraten mit Anschau-
ungen verschiedenster Schattierung-
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en teilnehmen.Eine Polemik zwischen
Genossen lehnen wir in unseren Orga-
nen nicht nur nicht ab, sondern wir
sind im Gegenteil bereit, ihr sehr
viel Platz einzurdumen. Eine offene
Polemik vor allem russischen Sceciel-
demokraten und klassenbewuBtzn Arbei-
tern ist notwendig und wiinschenswert,
damit die Tiefe der bestehenden Mei-
nungsverschiedenheiten klargelegt,
die strittigen Fragen allseitig er-
drtert und die Extreme bekdmpft wer-
den konnen...Wir betrachten es sogar
als einen Mangel der gegenwdrtigen
Bewegung, cdafl die offene Polealk
swiscuen offenkunaig zuseinanderge-
henden Anschauungen fehlt,da man pe-
strebt ist, Meinungsverschiedenhei-
ten in sehr wesentlichen Fragen ve ‘-
borgen zu halten.'"("Entwurf einer
Ankiindigung der Redaktion der 'Is-
kra" und der '"Sarja", 1900, Lenin
Werke 4 S. 325) ‘

Und bekanntlich filhrte dieser Weg nicht
zur ""Zerstorung' der Partei, sondemn
zum Aufbau einer wirklichen, einer
bolschewistischen Partei, in der aus-
filhrliche Diskussion und offene Polemik
in der Parteipresse sich nicht mit der
klaren beschlossenen Linie und der be-
wuBBten Disziplin ausschlossen, sondern
eben gegenseitig bedingten .

#* * *

So ein Rechenschaftsbericht von E.Aust
enthdlt derartviele und vielschichtige
revisionistische Darstellungen, daB es
sehr,sehr viel Mithe machen wiirde (die
sich nur zum Teil lohnen wiirde)auf all
diese Punkte einzugehen. Festzuhalten
lohnensich unserer Meinung nach jedoch
noch folgende Punkte (die an anderer
Stelle und in anderem Zusammenhang ge-
nauer behandelt werden miften)

x UnmiBverstdndlicher als bisher ver-
wirft Aust die von Stalin deutlich be-
schriebenen zwei Etappen des Partei -
aufbaus. (Siehe S. 14)

x.Die ''Revolutionire Gewerkschafts -
opposition' heifBt zwar "revolutiondr",
ihre Mitglieder sind '"matiirlich" fiir
den Sozialismus, aber notig fiir ein
Mitglied ist ''micht die Anerkennung
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der gewaltsamen Revolution''.,Auch hier
zeigt sich , daB die '"RGO-Linie'" der
KPD/ML (die es auBer als Schlangen-
linie gar nicht gibt) nicht im Kern
"linkssektiererisch" ist, wie es -an
taktischen Fragen gemessen manchmal
scheint, sondern im Kern in allen
Variationen zutiefst rechtsopportu-
nistisch . (Siehe S. 21 ) :

x E.Aust ist derart im Rausch des .
GroBenwahns, dafl er es auch fir
angebracht hdlt, so nebenbei in
einem Nebensatz die Einschitzung des
ERKI der Komintern , daB die Gewerk-
schaftsbiirokratie sozialfaschistisch
sei, als "ibertriebene,ja falsche Be-
zeichnung abkanzelte, ohne auch nur im
Ansatz die Diskussicn und die Frage
der Entwicklung der Linie der Komin-
tern in diesem Punkt zu erwdhnen.
(siehe s. 24 )

X Wir erfahren,da die Partei ''micht
generell" behauptet,’'daf die Anwen -
dung revolutionZrer Gewalt durch die
Arbeiterklasse den Faschismus hervor-
ruft"; statt generell derartigen
revisionistischen und provokativen
Ansichten entgegenzutreten,wird ihnen
ein Tor offen gelassen . Zumal wir

zu unserer Beruhigung erfahren, daf
es-"in Wirklichkeit ..eine Bedrchung
dieses Staates ., durch die Handvoll
Terroristen Uberhaupt nicht gegeben"
habe ! (NichtH. Schmidt, sondern

E. Aust )(Siehe S. 78 und S.55)

x SchlieBlich erfahren wir auch noch,
daB die KPD/ML keine Renomierproleten
braucht, sondern die Bebels und Thil-
manns., Aber auch hier werden wir be-

ruhigt :

"sie sind da, sie wachsen heran"

und es diirfte nicht allzuschwer sein,
zu raten, welches Mitglied der KPD/ML

die Unverschidmtheit hat, sich mit-
Ernst Thalmann auf eine Stufe zu stel~
len . (Siehe 8. 50 ) :

3 » #* ¥#*

Die gesamte Entwicklung der KPD/ML
geht - wie sich besonders klar zeigt,

‘wenn die KPD/ML sich ”volkstﬁmlich”x,

und "massenverbunden' ausgibt - in
eine extrem rechtsopportunlstlsche

’ Rlchtung, ja im Grunde immer mehr
"direkt in die Richtung der Anndhes
‘ rung an die modernen Revisionisten,

an die DKP auch in der praktischen
Politik und Propaganda.

 Von der revisicnistischen Hetze gegen

Mao Tse-tung iiber die revisionistische
These der "Ubernahme der Gewerkschafts-
fiihrung" bis hin zur These, daR:die
Sozialdemokratie " ohne Krieg'' voran-
kommen will ,und bis hin zur Theorie
und Praxis der revisionistischen Dik-
tatur in der Partei - alles deutet in-
die gleiche Richtung.DaR KPD/ML und
DKP zum diesjdhrigen 1. Mai unabhidngig
von einander b e 1 d e dieselben 2
rein Skonomische Fragen betreffende
Hauptlosungen ausgeben (filir die 35
Stundenwoche und fiir das gesetzliche. .
Verbot der Aussperrung) und somit '
ihre ideologische Ubereinstimmung auch
in der Praxis sich so glidnzend bewdhrt,
ist ein zusdtzliches Indiz fir die un=-
bestreitbare Anniherung der KPD/ML.
an die DKP . Diese Anndherung wird in
Zukunft unter dem Vorwand der "Akti-
onseinheit mit den Mitgliedern, der‘
DKP'" sich sicherlich varstarken,und
es ist nicht abwegig, sich auf ' alles
gefaBft zu machen ™. Denn der Kurs der
KPD/ML erlaubt jede beliebige Wendung,
da ihre Basis die Prinzipienlosigkeit
ist.

22. April 1979
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DEMNACHST ERSCHEINT :
DOKUMENTE DER INNEREN FAULNIS DER KPD/ML
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DIE KPD/ML - NOCH TIEFER IN DEN SUNMPF DES OPPORTUNISMUS ober
E.AUST - DER HUND KEHRT ZU SEINEM AUSWURF ZUROCK !
00000060000000000000000000000000000000006000000000000000000000000000
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Unter diesem Titel verdffentlicht die Redaktion von "Gegen die Strmuag"

in einer Dokumentation eine Reihe von Kritiken und Stellungnahmen von ehe-
maligen Mitgliedern und Sympathisanten der KPD/ML (u.a. einen Antrag an

den IV. Parteitag fiir die Abwahl E. Aust),sowie einige aufschluBreiche
Passagen intern kursierenden KPD/ML-Materials, die einen in vielfacher Hin-
sicht interessanten Einblick in das Wesen der newsten "Ausrichtungskampag-
ne'" von Ernst Aust samt seinerberiichtigten Methoden geben.

Die neveste "Ausrichtungskampagne' wurde in die Wege geleitet mit einem
"Grundsatzreferat" von E. Aust mit dem Titel: "Propaganda - oder Kampfpar-—
tei? Kampf dem ultralinken Sektierertum!" In diesem Referat wurde die
revisionistische Nachtrabpolitik - bemdntelt mit der Losung: ' Kampf dem
ultralinken Sektierertum' - als offizielle Propagandalosung mit uniiberseh-
barem Kraftaufwand sanktioniert, wie seinerzeit schon 1971 gegen die Li-
quidatoren.

Wie Stalin sagt: "Der Hund kehrt zu seinem Auswurf zuriick', - so ndhrt
sich E.Aust auch zunehmend von seinem alten Mist aus der revisionisti-
schen KPD Reimanns und obskuren Reden wZhrend seiner jetzigen KPD/ML -
Zeit. Er beginnt sich - wie in der Rede "Propaganda oder Kampfpartei?"
selbst zu zitieren und auf die Schulter zu klopfen, nachdem-wie in die-
ser Dokumentation bewiesen wird,-zweimal seit 1976 die Mehrheit des
Politbiiros der KPD/ML ihm faktisch zunichst das MiBtrauen ausgespro -
chen hatte . Nun soll SchluR mit so was soin, jetzt wird "ausgerichtet''!

Welche Bedeutung die KPD/ML dieser "Ausrichtungskampagne' beimift und mit
welcher Vehemenz sie durchgefijhrt wird, ergibt sich schon daraus, da8 E.
Aust sich sogleich daran machte, einen neuen Parteitag einzuberufen, um
sich mit dessen Hilfe den Segen geben zu lassen.

Was jedoch beachtenswert ist, ist die Tatsache, da8 die ganze Kampagne un-
ter der Federfilhrung E. Aust geprdgt war und immer noch gepridgt ist von
zahlzreichen innerparteilichen Auseinandersetzungen, innerhalb derer sich
E. Aust einer wachsenden Zahl von Kritikern und Opponenten erwehren muB.

]
4

Dies bringt mit sich, daB Ernst Aust immer weniger unter den Tisch kehren
kann, wie sehr er im Feuer der Kritik steht, aber dariiberhinaus auch, daB
der Sduberungsspezialist E. Aust zu immer drastischeren Methoden greifen
mufl, um seine Haut zu retten, wodurch Aust sich immer offensichtlicher vor
seinen eigenen Mitgliedern und Sympathisanten ins Unrecht setzt.

Wir halten es fiir notwendig, einem breiteren Kreis von Lesern mit Hilfe
dieser Dokumentatiun zu zeigen, wie weit die innere F i u ln i s der
KPD/ML schon gediehen ist und gleichzeitig mit der Verdffentlichung dieser
Dokumente zu belegen, daB einige ehemalige Mitglieder und Sympathisanten
der KPD/ML sich nicht damit begniigen, E. Aust und seine Methoden intern zu
kritisieren und es dabei zu belassen, sondern den Weg der Veroffentlichung
und der Diskussion in breitem Rahmen wiZhlen, um den Kampf gegen den Rechts-
opportunismus und extremen Reformismus der KPD/ML und seines Vorsitzenden

zu unterstiitzen und weiterzufiihren.
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Unmittelbar nach dem Erscheinen eines Auszugs der
Rede "Propaganda oder Kampfpartei" erschien folgendes
kleine Broschiire , die die wichtigsten Thesen dieser
Rede von E. Aust gegen das "ultra-linke Sektierertum"
auseinandernimmt und widerlegt :
Das vorliegende Flugblatt wurde von der Redaktion des
WESTBERLINER KOMMUNIST ausgearbeitet. Es ist von uns
unverdndert iibernommen worden R

Redaktion GEGEN DIE STROMUNG

PROLETARIER ALLER LANDER VEREINICT UCH!
PROLETARIER ALLER LENDER OB UNTERBRECKTE VOLKER VERENIGT EUCH!

GEGEN DIE -zzzr

STROMUNG ===

2um "Grundsatzreferat" des 1.Vorsitzenden der KPD/ML, E.Aust:
“*propaganda'~oder Kampfpartei? Kampf dem ultralinken Sektierertum!"

UNTER DER FLAGGE DES KAMPFES GEGEN DAS
»ULTRALINKE SEKTIERERTUM «

+ IMMER TIEFER HINEIN IN DEN SCHLAMM DES
REFORMISMUS UND REVISIONISMUS

ZWEI DIAMETRAL ENTGEGENGESETZTE STANDPUNKITE-

DIE MARXISTISCH-LENINISTISCHE POSITION DER PAA:

JER WIHREND LES GANZEN LEBENS DER PARTE] WIE ACH IN LETZTER
ZEIT GEFUHRTE KIASSENKAMPE HAT GEZEIGT, LAB DIE HAUPICEFAHR
UND DER HAUPTFEIND UNSERER PARTEL WIFE DER GANZEN TNTERNATION-

ALEN REVOLUTIONAREN KOMMINISTISCHEN UND Ammmmubg, DER
MWINISMJS DER REVISIONISMIS WAR UND HLETRT 17

Enver Hoxha, Rechenschattgbericht an demi VILl.Parteitag der
PAA, Wien, 1977 6.112

DIE REVISIONISTISCHE LINIE DER KPD/ML:

oDIE HAUPTSCHULD, DIE HAUPTVERANTWORTUNG FUR DIE - NOCH LANGE
NICHT UBERWUNDENE - LOSGELOSTHEIT DER PARTEI VN DEN MASSEN
TRAGT DAS ULTRALINKE SEXTTERERTUM. DIESES SEXTIERERTUM STELLT
L“BZEIT IMMER NOCH DIE HAUPTGEFAHR IN DER PARTEI DAR.“

E.Aust,"'Propaganda’ - oder Kampfpartei? Kampf dom ultralinkn
Sektierertum!" Roter Morgen Nr.39/78, S5.10




NEUERSCHEINUNG : "EROBERT DIE THEORIE"

Als "Gemeinsame Erkldrung ehemaliger miinchner Genossen des "Arbeiterbund fiir den
Wiederaufbau der KPD " erschien im Oktober 1978 die Broschiire "EROBERT DIE THEORIE".

Diese Broschiire enthilt z w e 1 Artlkel

1) DER KAMPF FUR DIE SCHAFFUNG DER PARTEI IST GLEICHZEITIG EIN KAMPF UM DIE ANEIGNUNG
DER MARXISTISCH-LENINISTISCHEN THEORIE -

unter diesem dem Zentralorgan der KP BRASILIEN 'A classe Operaria ' entnommenen
Motto wird t h e s en a r t ig das PROGRAMM des "Arbeiterbunds" kritisiert.

Zu insgesamt 25 Punkten des Theorie und Praxis des "Arbeiterbund-~ von deren MiB:-.:,
achtung der Theorie iiber deren Ubernahme der revisionistischen "Drei-Welten-Theorie",
iiber deren Eingliederung Westberlins als 11. Bundesland. der BRD, iiber deren revisio-
nistischen Methoden der innerparteilichén- 1nnerorganlsatorlschen Auselnandersetzung

bis hin zur Aufdeckung der notorischen Unfihihkeit deés 'Arbeiterbunds'zur Selbstkrltlk
-- wird von dieser Gruppe ehemaliger Mltglleder des "Arbelterbunds” Stellung bezogen . -

2) STELLUGNAMHE ANLARLICH DER ERKLARUNG DES ZKs DES ARBEITERBUNDES
ZU DEN DIFFERENZEN ZWISCHEN DER KP CHINAS UND DER PARTFI DER ARBEIT ALBANIENS

In dieser Stellungnahme wird unmlﬁverstandllch der rev151onlstlsche Weg der heutlgen
KP Chinas unter Hua Guo-feng verurteilt und das Versdhnlertum gegenuber dlesem
Opportunismus scharf kritisiert. Der Kampf der PAA" gegen’ “die Drei-Welten-"Theorie"
wird unterstiitzt, Die Propagierung ausgerechnetides erztevisionistischen XI: Partei-.
tags der KP Chinas durch das ZK des '"Arbeiterbundes'" wird scharf Verurtellt

Die konterrevolutiondre AKtivilit gegeniiber der SVR Albanien durch die heutlge ;
Fihrung Chinas wird in dieser Erkldrung aufgezeigt und das marxistisch- 1en1n1stlsche
Prinzip "Gegen die Stromung anzukdmpfen '" wird verteidigt.

‘Beide Artikel machen klar, daB die Gruppe "Erobert die Theorie' nicht wégen einer oder
zwel, womoglich noch untergeordneter Fragen den 'Arbeiterbund" verlassen haben, bzw
hinausgeworfen wurden , sondern daB es den Genossen grundlegend um den Kampf fir e1ne
marxistisch-leninistische Linie geht. :

‘Die Gruppe "Erobert die Theorie'" ist unserer Meinung nach auch deswegen eine der
wenigen wirklich positiven neu entstandenen revolutiondren Gruppen, weil sie nicht

nur der marxistisch-leninistischen Theorie groBte Bedeutung beimifRt, sondern weil 31e
auch die praktische Konsequenz aus ihrer theoretischen Unterstiitzung fir den Kampf -
gegen die revisionistische "Drei-Welten-Theorie' zog und gegen die konterrevolutiondren
Angriffe der heutigen Fihrung Chinas gegen die SVR Albanien die SOLIDARITATSKAMPAGNE
FUR DAS SOZIALISTISCHE ALBANIEN , zu der ATIF und ATOF aufgerufen hatten, direkt unter-
stitzen . '

Es ist unserer Meinung nach ein weiterer positiver Aspekt dieser Gruppe, daB sie

f i r die offene Auseinandersetzung zwischen den revolutiondren und marxistisch-
leninistischen Gruppen in Westdeutschland eintritt, die DEBATTE UND DISKUSSION
zwischen den verschiedenen Gruppen fiir notig hdlt und auch’fiir- OFFENE KRITIK eintritt.

GEGEN DIE STROMUNG unterstiitzt die Erkldrung ehemaliger Mitglieder des "Arbeiterbundes”
und wird nach seinen Krdften auch die Verbreitung ihrer Broschiire forcieren.

Das schlieBt natiirlich nicht aus, daB wir auch eine Reihe von Differenzen sehen und:
Kritik an den beidern Artikeln haben. Die hauptsdchlichen Kritikpunkte betreffen
folgende Fragen : . . o e

1) Wir sehen eine Tendenz zur UYTER%FHATZUNF der Bedeutung - der allgémeinen Erfahrung der
Arbelterbewegung, der PRINZIPIEN DES MARXISMUS-Leninismus . Dies kann einerseits zu.
einer Unterschitzung solcher akademischen 'Drei- ‘Welten- thenrie" Anhinger und Nachbeter
revisionistischer Analysen wie die "Karuscheit-Anhdnger' tiihren, deren Gefdhrlichkeit
und deren Revisionismus nicht erkannt wird, da sie die ¥ - -2 "Hauotseite Theorie' ge-
hiBt haben
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hiBt haben. Andererseits aber filhrt dies bereits in ihrer Broschiire dazu, daB sie
die prinzipielle Bedeutung des Biindnisses zwischen dem Industrieproletariat und der
Masse der werktdtigen Bauern n i c¢c h t anerkennen.

2) Der Kritik am ZK des Arbeiterbundes wird eine Position entgegengestellt, die davon
gekennzeichnet ist, daf die Tiefe der revisionistischen Wurzeln der heutigen revisio-
nistischen Linie der KP Chinas in der KP Chinas VOR DEM TOD MAO TSE-TUNGS noch nicht

erkannt wird.

Neben diesen beiden uns grundlegend erscheinenden Fragen gibt es sicherlich eine Fiille
. weiterer Punkt, die zur Diskussion gestellt werden miften und miissen.

Aber dennoch erscheint uns insbesondere die hier genannte erste Frage - die Haltung

zu den allgemeien Erfahrungen der Arbeiterbewegung, die Haltung zu den Grundprinzipieu
des Marxismus-Leninismus und damit zusammenhingend die Haltung zu jener Strdmung in

. Westdeutschland, die die Theorie von der Praxis des Parteiaufbaus losldst und vor

allem immer deutlicher ihre Sympathie fiir revisionistische Lehrbiicher der KPdSU
einerseits und die revisionistische '"Drei-Welten-Theorie" andererseits zu erkennen

gibt - der springende Punkt zu sein

Die Auseinandersetzung um diese und alle anderen anstehenden Fragen sollte unserer
. Meinung nach vorangetrieben werden

REDAKTION GEGEN DIE SIRUMUNG

BESTELLUNG DER BROSCHURE "EROBERT DIE THEORIE" AN

ARMIN KAMMRAD Walter Hofmann
~ GOLLIERSTR. 82 Homburger Landstr. 52
8000 Minchen 2 oder 6 Frankfurt/Main
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