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ZUR HERAUSGABE DER REIHE: INTERNATIONALE INFORMATIONEN

Die drei Redaktionen von ROTE FAHNE (Usterreich), WESTBERLINER KOMMUNIST
(Westberlin) und GEGEN DIE STROMUNG (Westdeutschland) haben sich ent-
schlossen, in Zusammenarbeit zur Information der Mitglieder ihrer Orga-
nisationen, ihrer Symphatisierenden und Leserzirkel fallweise Materialien
unter dem Titel "INTERNATIONALE INFORMATIONEN" herauszugeben.

Die jeweiligen Ausgaben dieser "INTERNATIONALEN INFORMATIONEKN" sollen
einerseits Ubersetzungen von Stellungnahmen, Dokumenten und Referaten
von und Uber marxistisch-leninistischen bzw. sich als marxistisch-le-
ninistisch verstehenden Krdften enthalten, auch solcher, mit denen noch
k e i n e engen briiderlichen Beziehungen bestehen und deren Publikatio-
nen daher nicht in den drei Zentralorganen abgedruckt werden konnen,

o d e r andererseits Material, Informationen und Nachrichten, das spezi-
elle Fragen betrifft, welche nicht unbedingt alle Leser der Zentralor-
gane, sondern nur einen mehr oder minder groBen Teil davon interessie-
ren.

Erscheinungsort wird in allen Fdllen We s t ber 1 i n sein.

Beigegebene Einschdtzungen, Erlduterungen und Vorb -merkungen widerspie-
geln - wenn nicht anders vermerkt - die Meinung aliler drei Redaktionen

bzw. Organisationen.

Wie bei unserer gesamten Tdtigkeit iiberhaupt, sind wir auch im vorlie-
genden Fall an der M i t a r b e i t unserer Leser nicht nur sehr inter-
essiert, sondern auch zunehmend auf sie angewiesen: Wir bendtigen insbe-
sondere dringend Ubersetzer und Ubersetzerinnen fiir englisch. franzo-
sisch, italienisch , spanisch, portugiesisch und tiirkisch! Auch jede
Kenntnis einer anderen Fremdsprache sollte im Interesse der gemeinsamen
Sache unbedingt fiir eine Mitarbeit zur Verfiigung gehalten werden. In dem
MaB, indem uns diese Mitarbeit zuteil wird, werden wir auch in der Lage
sein, unsere Informationstdtigkeit zu vervollstdndigen, aber auch die
Qualitdt unserer Ubersetzungen zu erhthen, die gegenwdrtig lediglich
Rohibersetzungen ohne Anspruch auf besondere Exaktheit
und Prdzision sein konnen.

Abgesehen von der benStigten direkten Mitarbeit wiirden wir uns auch iber
Anregungen und Kritiken sowie tiber Stellungnahmen zum Inhalt der '"INTER-
NATIONALEN INFORMATIONEN" sehr freuen.

Juni 1979 Redaktion ROTE FAHNE, Zentralorgan der MLPO

Redaktion WESTBERLINER KOMMUNIST, Organ fiir den
Aufbau der marxistisch-leninistischen Partei
Westberlins

Redaktion GEGEN DIE STROMUNG, Organ fiir den Aufbau
der marxistisch-leninistischen Partei Westdeutschlands



EINIGE BEMERKUNGEN ZUR KANADISCHEN ORGANISATION "IN STRUGGLE"
UND ZU IHREM BRIEF AN ALLE MARXISTISCH-LENINISTISCHEN PARTEI-
EN UND ORGANISATIONEN VOM NOVEMBER 1978 "FUR DIE KAMPFERISCHE
EINHEIT DER INTERNATIONALEN KOMMUNISTISCHEN BEWEGUNG".

Neben der gdnzlich dem Deng-Hua-Revisionismus und seiner "Drei-Welten-
Theorie'" verschworenen, extrem sozialchauvinistischen CCL/ML (Kanadische
Komnunistische Liga/ML) existieren in Kanada vor allem d r e i Organisa-
tionen, die sich als antirevisionistisch vorstellen und sich auf den
Marxismus-Leninismus berufen: Die sogenannte CPC/ML (Kommunistische Par-
tei Kanadas/ML) unter Fijhrung von Harald Bains, die Organisation "IN
STRUGGLE" ("Im Kampf") sowie die "Bolschewistische Union" (BU).

Nachdem die Organisation von Bains nach langjdhrigen Bemijhungen die An-
erkennung durch die PdA Albaniens gefunden hat und, gestiitzt auf diese
Anerkennung, nun schon zum zweitenmal als Veranstalterin "internationaler
Kundgebungen der marxistisch-leninistischen Parteien'" in Erscheinung
tritt - die erste wurde von mehreren von der PAA anerkannten Parteien
beschickt, bei der jiingsten war auch eine albanische Parteidelegation
anwesend, wobei aber in beiden Fdllen auch Organisationen maBgeblich mit~
wirkten, die von der PAA nicht nur nicht anerkannt sind, sondern sogar

in einem scharfen Kampf gegen die Bruderparteien der PAA in den betref-
fenden Landern (England, USA) stehen - hat die sogenannte CPC/ML von
Bains einen relativ hohen Grad internationaler Bekanntheit und Einflus-
ses in der gegenwidrtigen kommunistischen Weltbewegung erlangt und damit
die beiden anderen Organisationen international in eine schwierige Lage
gebracht.

Die BU versuchte zunichst - bis etwa zum Besuch einer Delegation der PAA in
Kanada anldBlich einer Veranstaltung der CPC/ML im Frithjahr dieses Jahres -
der Zementierung ihrer internationalen Isolierung dadurch zu begegnen, daf

sie schleunigst jede Einschitzung, Neueinschitzung und Wendung, die aus Alba-
nien kam, wiederholte und als der Weisheit letzter SchluB propagierte. Damit
erwies sie nicht nur der PAA einen schlechten Dienst, sondern auch der revolu-
tiondren Bewegung in Kanada, nicht zuletzt aber auch sich selbst - zumal in
dieser Richtung die Organisation von Bains einen betridchtlichen Vorsprung hat.
Obwohl Bains mit seiner Gruppe sich durch ganz gewaltige internationale Ambi-
tionen auszeichnet (schon 1967 versuchte er sich in London als Griinder einer
neuen "Internationale" und die Anzahl der von ihm in einer ganzen Reihe von
Lindern gegriindeten und initiierten "Parteien" und '"Massenorganisationen' ist
betrachtlich), wird er diese gegenwdrtig nur in einem Rahmen betreiben, der
seine Beziehungen zur PAA nicht iiberlastet. (Aus dem Beispiel Grippas haben
selbstverstandlich nicht nur die Marxisten-Leninisten gelernt.)

Nachdem also die BU sogleich die hundertprozentige Verdammung Mao Tse-tungs
unterstiitzte (und hierbei insbesondere auch die Attacken der KPD/ML diesbeziig-
lich iibersetzte und in ihrem Organ veroffentlichte), hat sie inzwischen diese
Haltung insofern modifiziert, als sie nun Enver Hoxha und die PAA u.a. des
"Ausverkaufs Albaniens" beschuldigen und im Grunde mit Bains in einen Topf
werfen. Ihre Grundposition heute ist, daB sowowhl Mao Tse-tung als auch

Enver Hoxha als "Vigel mit gleichem Gefieder', als '"Zentristen', bzw. somit
als Revisionisten eingeschdtzt werden und von der BU auch poiitisch auf die
Seite der Konterrevolution gestellt bzw. mit dementsprechenden Methoden attak-
kiert werden. (An anderer Stelle werden wir uns intensiver mit der Bolschewi-
stischen Union auseinandersetzen).



Wesentlich anders als die BU reagierte die Organisation "IN STRUGGLE".
Wihrend sie ihre in einer Anzahl wichtiger Fragen sehr treffende und
iiberzeugende Kritik an der CPC/ML von Bains fortsetzt und hoffentlich

von einzelnen ihrer bisherigen Schwidchen befreien wird, hat sie gegen-

iiber der PAA, mit der sie bisher eine zumindest nach auBen hin uneinge-
schrankte Solidaritdt verband, eine reserviertere, besorgte und kritische
Haltung sichtbar werden lassen. Unserer Meinung nach steht der freund-
schaftliche und prinzipiell solidarische Charakter dieser Haltung ganz auBer
Frage, selbst dann, wenn es dabei Ungereimtheiten, Unsicherheiten und Wider-
spriiche gibt bzw. die Formen unsicher und mangelhaft, der Ton bisweilen un-
geschickt sein mag. Fir uns unmittelbar wichtiger ist indes die Tatsache, dafl
die Organisation IN STRUGGLE, durch die fiir sie sehr unvorteilhafte Ent-
wicklung der Dinge direkt dazu veranlaBit, damit begonnen hat, ernstlich iiber
die Lage in der internationalen marxistisch-leninistischen Bewegung nachzu-
denken, die Notwendigkeit wesentlich verstdrkter Bemiihungen um ihre echte
Einheit auf prinzipienfester Basis zu erkennen (insbesondere auch die Not-
wendigkeit einer breiten internationalen Diskussion sowohl iiber eine Reihe
theoretischer, politischer und ideologischer Grundfragen und Einschdtzungen,
sowie Uber die erforderlichen Normen und Methoden innerhalb unserer Weltbe-
wegung) und unseres Erachtens nach sehr wertvolle e i gene Beitr3-
ge und Initiativen in dieser Richtung zuent-
wickeln.

Unter diesen Bemiihungen nimmt insbesondere der im Namen der '"kanadischen
marxistisch-leninistischen Gruppe IN STRUGGLE" (allzu bescheiden nannte sie
sich damals lediglich "Gruppe'") von deren Leiter Charles G agn on

an die ganze marxistisch-leninistische Weltbewegung gerichtete B r i e f

vom November 1978 einen wichtigen Platz ein, in dem die Ansichten von IN
STRUGGLE iiber die vor der marxistisch-leninistischen Weltbewegung stehenden
Probleme und Aufgaben dargelegt sowie eine kritische Einschdtzung der CPC/ML
von H. Bains gegeben wird. Wir verdffentlichen diesen Brief, zu dem'wir aller-
dings noch eine Reihe von Bemerkungen machen miissen, in der von uns vorge-
nommenen Roh-tlbersetzung im vollen Wortlaut.

Von IN STRUGGLE liegen uns indes auch eine Reihe anderer Materialien und
Dokumente vor, die internationales Interesse verdienen. Dazu gehdrt eine
Broschiire mit dem Titel '"Die CPC/ML - eine revisionistische Organisation
von Agent-Provokateuren.' Wir bringen eine kurze Inhaltsangabe dieser
Schrift im Anhang des vorliegenden Heftes.

Weitere Informationsquellen iiber die Haltungen und Standpunkte von IN STRUGG-
LE sind deren gleichnamiges, wochentlich in englischer und franzdsischer
Sprache erscheinendes Zentralorgan sowie ihr monatlich herausgegebenes
theoretisches Organ '"Proletarian Unity" (Proletarische Einheit), dazu eine
ansehnliche Reihe von Broschiiren.

AuBer der Durchsicht bzw. dem Studium der wichtigsten dieser Materialien
fand vor einiger Zeit auch ein erster persdnlicher Kontakt mit einem Mit-
glied der Leitung von IN STRUGGLE statt, bei dem ein Vergleich der Stand-
punkte der beteiligten Parteien bzw. Organisationen und eine Diskussion ver-
schiedener Fragen begonnen werden konnte.

Einige Ergebnisse dieses Studiums und dieser ersten Diskussion sind nach-
stehend zusammengefafit:

I. ZUR KRITIK AN DER CPC/ML VON BAINS

In der oben erwsdhnten Broschiire wird die falsche Linie der CPC/ML von Bains
unserer Meinung nach in einer Reihe wichtiger Fragen im Kern richtig und



iiberzeugend aufgedeckt. Das betrifft vor allem die Haltung, welche die Par-
tei von Bains und er selbst noch bis vor kurzem einnahmen. Im Wesentlichen
war das die Linie der "demokratischen Revolution" anstelle der proletari-
schen, womit der Charakter Kanadas als imperialistisches Land geleugnet und
es als ein von den '"Supermichten'" unterdriicktes und ausgebeutetes Land hin-
gestellt wurde, dessen Hauptaufgabe die Erringung der Unabhangigkeit sei.
Auf der Grundlage einer solchen, fiir ein imperialistisches Land zweifellos
falschen Einschdtzung,gelangten Bains und seine Anhd@nger zwangsliufig auch
zu einer falschen "Hauptfeind'-Bestimmung, zu einer sehr gefihrlichen Ver-
kennung der Rolle der einheimischen Bourgeoisie, zu einer falschen Biindnis-
politik ynd zu anderen dem Marxismus-Leninismus widersprechenden Positionen.
Fiir die Bainspartei war lange Zeit auch charakteristisch, die sogenannten
""Mao Tse-tung-Ideen' als den Marxismus einer ''neuen Epoche" hachzujubeln,
sie faktisch dem Marxismus-Leninismus entgegenzustellen und mit wilden Ver-
ddchtigungen iiber alle jene herzufallen, die sich weigerten, solches wort-
wortlich nachzubeten. Kennzeichnend fiir die Partei von Bains ist auch ihre
bis in die jiingste Vergangenheit reichende enge Verbundenheit mit der UNITA
in Angola, ungeachtet ihrer reaktiondren Geldgeber und Waffenlieferanten.

Inzwischen gibt es bei der CPC/ML jedoch - ebenso wie bei vielen ihr Zhnli-
chen oder auch nicht Zhnlichen Organisationen - eine ganze Reihe bemerkens-
werter, wenn auch keineswegs mit ehrlicher Selbstkritik verbundener Abin-
derungen, wenn nicht sogar Umkehrungen bisheriger Einschdtzungen. Was die
noch unldngst in den hdchsten Tonen verherrlichten '"Mao Tse-tung-Ideen" be-~
treffen,verdammt sie diese jetzt in ZFuBerst erhitzter Weise, hat die Losung
"Nieder mit den Mao Tse—-tung-Ideen" zu ihrem neuen Parteiabzeichen gemacht
und findet keine Beschuldigung zu primitiv, um damit nicht auch Mao Tse-tung
selbst in schwdrzesten Farben als Konterrevolutiondr, Scharlatan und Tdlpel
abzustempeln. In bezug auf die Einschdtzung Kanadas beziehen Baine und Co.
jetzt eine "Sowohl-als—auch"-Position, nach der Kanada sowohl ein imperiali-
stisches als auch ein halbkoloniales Land sei. Dementsprechend wird einer-
seits an der Losung der demokratischen Revolution festgehalten, anderer-
seits jedoch erkldrt, daB deren unmittelbares Ziel die Diktatur des Prole-
tariat sei. Auch beim "Hauptfeind" hilft sich die Partei von Bains vor allem
mit der '"Sowohl—-als—auch'-Methode, wobei sie rechtsopportunistische Posi-
tionen hinter betont '"revolutionirem'" Gehabe verbirgt.

Hinsichtlich fast iibergangsloser und anstelle von Selbstkritik noch mit
Selbstbeweihriucherung verbundener Wendungen, aber auch in bezug auf einen
groBen Teil dabei gebrauchter "Argumente" und Methoden erinnert die CPC/ML
offenbar sehr an die KPD/ML, scheint sie geradezu deren kanadischer Zwil-
ling. (Selbst die Geschichte von H. Bains dhnelt oft bis in kleine Details
der von E. Aust.)

Leider muB man sagen, daB die Kritik von IN STRUGGLE an der Bainspartei bis-
her noch daran leidet, die Methodik der zahlreichen Wendungen dieser Partei
noch zuwenig durchleuchtet und vor allem die gegenwdrtigen Positionen von
ihr noch nicht systematisch und tiefgehend analysiert und ideologisch zer-
schlagen zu haben. Doch wir nehmen an, daB das bald in Angriff genommen wird
oder schon daran gearbeitet wird. Jedenfalls erscheint uns gerade das als
eine sehr dringende Aufgabe von groBer Bedeutung sowohl fiir Kanada selbst
als auch als wichtiger Beitrag zur Kldrung von Fragen, die vor der ganzen
marxistisch~leninistischen Weltbewegung stehen.



Besteht der eine wesentliche Mangel in der Kritik der Linie der Bains-Partei
durch IN STRUGGLE darin, sich auf die Geschichte und auf die friiheren Po-
sitionen dieser Gruppe zu konzentrieren, ihre aktuellen "Thesen" und "Theo-
rien" aber noch keiner griindlichen Kritik unterzogen zu haben, sehen wir
einen anderen empfindlichen Fehler in der Tendenz, die Kritik der CPC/ML
letztlich auf die Erkldrung zuzuspitzen, Bains selbst sei ein Agent und seine
Organisation insgesamt eine solche von "Agent-Provokateuren". Beweise fiir
eine direkte Agententdtigkeit von Bains oder der ganzen CPC/ML werden
nicht erbracht (und kdonnten wahrscheinlich nicht einmal erbracht wer-
den, wenn die Behauptung zutreffend wdre). Doch ganz abgesehen davon, ob

und inwieweit eine solche Behauptung stimmt und bewiesen werden kann, hal-
ten wir eine derartige Fragestellung und Argumentationsrichtung an un d
firsich fir ver fehlt ,6 weil sie in eine falsche Richtung

des Kampfes weist, von den wirklich entscheidenden Fragen und Aufgaben a b -
1 enk t, ihre Losung eher erschwert und behindert als fdrdert. Bis zu
einem gewissen Grad erstrecken wir diese unsere Meinung auch auf die Ein-
schdtzung der CPC/ML als "konterrevolutiondre" bzw. sogar als "faschistische"
Organisation.

Wir halten eine scharfe, aber sachliche und auf konkrete, iiberpriifbare Be-
weise gestiitzte politisch-ideoligische Entlarvung der falschen, zum Marxis-
mus-Leninismus in Gegensatz stehenden Linie der CPC/ML und aller ihr dhn-
lichen Gruppierungen fiir das Entscheidende. Alles, was diese grundsidtzliche
Orientierung beeintrdchtigt und schwdcht, sollte zuriickgewiesen werden. An-
schuldigungen der genannten Art jedoch, selbst wenn etliches fiir sie spricht,
helfen nicht, die politisch-ideologische Auseinandersetzung in allen anste-
henden konkreten Fragen und auf allen wesentlichen Gebieten zu fiihren, son-
dern verleiten sogar in die Richtung, sie sich als '"ohnehin zwecklos" zu
"ersparen'.

Im Grunde geht es hier um eine Vermischung von "objektiv" und "subjektiv".
Die ob jektive Rolle und Wirkung, insbesondere auf ideologischem
Gebiet zugunsten der Reaktion und Konterrevolution setzt eben keineswegs
voraus, daB die betreffende Organisation, Richtung oder ihre Vertreter auch
sub jektiv Reaktiondre und Konterrevolutiondre, Agenten, Provoka-
teure oder Faschisten sind. Wie die Diskussion mit dem Vertreter von IN
STRUGGLE ergab, ist diese Sorte von Vorwiirfen tatsichlich eher objektiv

als subjektiv gemeint und zielt mehr auf die falsche politische Linie und
ihre Konsequenzen, wenn auch die von Bains praktizierten Schlidgermethoden
eine Rolle spielen. Aber wenn es so ist, muB man das auch klarstellen.

Fiir uns gibt es das weitgehend dhnlich gelagerte Problem der KPD/ML als
einer Organisation, die auf Grund ihrer notorischen Prinzipienlosigkeit,
ihrer unaufhdrlichen Schwankungen von einer Spielart des Revisionismus zur
anderen und auf Grund ihrer iiblen, durchaus dem faschistischen Arsenal ent-
lehnten Methoden eine objektiv konterrevolutiondre Rolle spielt, in ge-
wissem Sinne eine "Agentur der Reaktion' ist. Dennoch aber werden wir sie
nicht einfach als konterrevolutionidre Agentur, als Organisation von Agent-
Provokateurs und Faschisten abqualifizieren, sondern uns damit 'begniigen",
ihre beharrliche Verletzung und MiBachtung aller marxistisch~leninistischer
Prinzipien und Normen, den revisionistischen Charakter ihrer Haltungen,
Handlungen, Kursinderungen usw. nachzuweisen, sie also politisch-ideologisch
zu entlarven und zu schlagen.



Wir stehen auf dem Standpunkt, daB man es sich mit der Kennzeichnung einer
im Umfeld der kommunistischen Bewegung agierenden Organisation als konter-
revolutiondr, als Agentengruppe, als faschistisch usw. unter keinen Umstdn-
den und auch in extremen Fdllen nicht leicht machen darf. Insbesondere muB
auch beriicksichtigt werden, daB die Mitglieder dieser Organisation oft ge-
rade durch die Anerkennung als''Bruderpartei" durch einen Teil der Weltbewe-
gung bzw. durch die PAA in gutem Glauben ihrer Filhrung folgen. Es steht
eben die Aufgabe, alle, auch die kleinsten Moglichkeiten zu nutzen, um eine
Entwicklung einzuleiten, die den Mitgliedern von Organisationen mit einer
revisionistischen Linie die Augen &ffnet. Dazu aber ist vor allem unbarm-
herzige inhaltliche Kritik der Theorie und Praxis solcher Organisationen
notig, eine solide und prinzipienfesteKritik ihrer Linie. Unpridzise und
nicht wirklich beweisbare Behauptungen konnen dabei nicht dienen, sondern
stiften nur Schaden.

II. ANMERKUNGEN UND EINIGE DISKUSSIONSPUNKTE ZUM BRIEF VON "IN STRUGGLE"
a) Zur eigenen Geschichte

Einen entscheidenden Mangel des Briefes von IN STRUGGLE vom November 1978
erblicken wir darin, daB er eine gdinzlich unkritische Darstellung der Ent-
Wicklung dieser Organisation gibt. Anstelle. der mehrfachen Feststellungen
iiber das "sehr positive Ergebnis unseres Kampfes in Kanada in den letzten
fiinf Jahren", mdogen sie auch zutreffen, wdre unserer Meinung nach eine kri-
tische Darstellung der Entwicklungsetappen von IN STRUGGLE angebracht ge-
wesen.Damit hdtte man ein Beispiel dafiir geben kdnnen, wie man sich von
einem prinzipienfesten marxistisch-leninistischen Standpunkt aus zu den Feh-
lern und Schwidchen der eigenen Vergangenheit und Cegenwart zi verhalten

lern und Schwidchen der eigenen Vergangenheit und Gegenwart zu verhalten hat.
Das wire auch ein wirkungsvoller Schlag gegen die Demagogie der Bains und
Konsorten gewesen, die jetzt frilhere Positionen von IN STRUGGLE mit ihren
jetzigen Vergleichen, um ihr den Vorwurf der Wetterwendigkeit zuriickzugeben,
sie als hoffnungslos '"'maoistisch'" abzufertigen usw. Auch der vielleicht mdg-
liche Eindruck, IN STRUGGLE versuche mit ihrem EinfluB in Kanada und ihren
Erfolgen zu imponieren, wdre damit verhindert worden.

Bei der weiteren Analyse von IN STRUGGLE und bei weiteren Diskussionen sollte
besonders auf diesen uns duBerst wichtig scheinenden Punkt Gewicht gelegt
werden.

b) Offene Kritik bedeutet nicht Spaltung, Verzicht auf sie nicht
Einheit

Im Brief wird gesagt, daB viele Parteien (worunter insbesondere auch die PAA
verstanden wird, obgleich sie hier nicht namentlich genannt ist) einen schwe-
ren Fehler begangen und eine grofe Verantwortung auf sich genommen haben
dadurch, daB sie die CPC/ML von Bains zur "Bruderpartei' erkldrt und mit ihr
Parteibeziehungen aufgenommen haben. IN STRUGGLE stellt sich jedoch auf
den Standpunkt, daf es richtig sei, diesen Fehler nicht offen bzw. Sffent-



lich , sondern nur int e rn zukritisieren, denn: "Wir wiinschen Einheit
und nicht Spaltung". (S.5)

Hierin driickt sich ein unserer Meinung nach falsches, jedenfalls zu den Tra-
ditionen der Kommunistischen Internationale und zu den von Lenin und Stalin
angewandten Normen in Gegensatz stehendes Verstidndnis der Kritik zwischen
Kommunisten und kommunistischen Parteien bzw. Organisationen aus. DaB ein
solches im Grunde negatives Verhdltnis zu gegenseitiger Kritik heute leider
sehr weit verbreitet ist, macht die Sache nicht besser. Im Gegenteil, umso
mehr muB man betonen, daB eine offene und auch Gffentliche Kritik, die ernst
und mit sachlichen Argumenten vorgebracht wird, keinesfalls Spaltung be-
deuten kann, wenn es sich um Kritik unter Marxisten-Leninisten handelt. Eine
solche Kritik verletzt nicht die Einheit, sondern ist umgekehrt ein unserer
Meinung nach unverzichtbares Mittel zu ihrer Schaffung, Erhaltung und Festi-
gung. (Siehe die ausfithrliche Darstellung dieser unserer Position in der
"Gemeinsamen Stellungnahme', Kritik des XI. Parteitags der KP Chinas, Ein-
leitung).

¢) Zum Begriff "Supermdchte"

Im Brief wird trotz Ablehnung der Vorstellung einer Epoche der "Super-Im-
perialisten',dennoch weiter von der Existenz von "Supermdchten' ausgegan-
gen. Wir halten das fiir inkonsequent und erblicken im Operieren mit dem Be-
griff von "Supermdchten' eine Briicke zu Vorstellungen der '"Drei-Welten-Theo-

rie".

Die persdnliche Diskussion iiber diesen Punkt ergab jedoch eine gewisse Be-
reitschaft, auf diesen allzuleicht in die Irre filhrenden Begriff,insgesamt
zu verzichten. Man wird diesbeziiglich also weiter diskutieren miissen, wobei
aufschluBreich sein wird, wie IN STRUGGLE sich in Zukunft zu diesem Begriff

stellt.

d) Die Etappen der Revolution in halbkolonialen und halbfeudalen
Ldandern

IN STRUGGLE anerkennt in einigen Lindern die Existenz von Bedingungen, die
zundchst eine demokratische Etappe der Revolution erforderlich machen, bevor
zu ihrer sozialistischen Etappe ibergegangen werden kann.

Der Brief und die Diskussion dariiber offenbarten jedoch die Tendenz, mehr
oder minder massiv die Existenz halbfeudaler Verhdltnisse in nennenswerten
Teilen der Welt iiberhaupt in Frage zu stellen, die Bedeutung der Bauernfra-
ge sehr zu unterschdtzen und fiir Ldnder wie Portugal, Spanien, Griechenland
die Notwendigkeit von zwei Etappen der Revolution zu verneinen.

Dabei wird mit 'neuen Bedingungen' argumentiert.

Unsere Meinung dazu ist: Es ist sicherlich richtig und ndtig, die ganze
Frage der zwei Etappen der Revolution, ihre Abhdngigkeit von objektiven



(halbkoloniale und halbfeudale Bedingungen) und von subjektiven (BewuBtsein
der Arbeiterklasse und der Bauern) Faktoren erneut griindlich zu studieren,
unter Einbeziehung auch der Frage,der im Kampf gegen den Faschismus ent-
standenen besonderen Situation (Spanien 1936-1939, Lage im Ausgang des II.
Weltkriegs usw.). Dabei muB man die sehr unterschiedlichen Bedingungen zum
Beispiel in Lindern, wie etwa China und Indien einerseits, solchen wie etwa
Portugal, Griechenland, Spanien andererseits, aber auch von Ldndern wie
Osterreich wihrend des II. Weltkriegs oder wie Frankreich zu dieser Zeit an-
dererseits,voll in Rechnung stellen.

Gleichzeitig muB aber ein Ausgangspunkt bei dieser Diskussion und bei
diesem erneuten Studium sein, daR eine Reihe von Leitlinien Lenins und Sta-
lins aus der Epoche des Imperialismus und den fiir sie charakteristischen
grundlegenden Widerspriichen abgeleitet wurden und deren GesetzmdBigkeiten
ausdriicken. Daher konnen gewisse quantitative Verschiebungen, die man mit
Statistiken nachweisen kann, diese Leitlinien nicht auBer Kraft setzen.

Die These Stalins etwa, daB die nationale Frage im Wesen eine Bauernfrage
ist, ergibt sich aus der ganzen Herangehensweise des Marxismus-Leninismus an
die nationale Frage.

Ebenso ist unserer Meinung nach in der Epoche des Imperialismus, das heifit
in der Zeit der Aufteilung der Welt unter die imperialistischen GroBmichte,
eine eigenstindige kapitalistische Entwicklung der Bourgeoisie jener Ladnder,
die zu Beginn der Epoche des Imperialismus noch halbfeudal und halbkolonial
waren, im Sinne der Vorherr schaft nationaler kapitalistischer
Produktionsweise, unmo g1l i ch und gibt es dafiir tatsdchlich auch
bis heute kein einziges Beispiel. (Siehe dazu Lenin, Werke 22, S.345. Lenin
erkldrt, daB die Kolonien kein eigenes Kapital haben, sich also zwangsldufig
nicht selbststidndig entwickeln konnen, sondern die kapitalistische Ent-
wicklung dieser Lander durch Kapitalimport, durch imperialistische Grof-
mdchte, dominiert wird.)

Was die Frage der angeblichen "Aufldsung' der halbfeudalen Verhdltnisse in
Lindern wie der Tiirkei usw. angeht, halten wir den Hinweis fiir entscheidend,
daB auch dann, wenn in der Landwirtschaft solcher Linder bereits fiir den
Weltmarkt (in Abhingigkeit von imperialistischen GroRmichten) produziert wird
und nicht bloB fiir den Austausch, dennoch diese Produktion iiber die mit der
Kompradorenborugeoisie verbundenen Grofgrundbesitzer und Feudalherren abge-
wickelt wird, die bei der Ausbeutung und Unterdriickung der Bauern nach wie
vor feudalistische Methoden anwenden. Zudem existiert in diesen Lindern auf
dem Dorf nach wie vor auch ein nicht zu unterschdtzender Sektor der Produk-
tion fiir den Feudalherrn direktssowie fiir den Eigenbedarf der Bauern.

Eine genaue Ausarbeitung zu diesem Thema vor allem im Zusammenhang mit der
Theorie Lenins und Stalins iiber die Epoche des Imperialismus, iiber die na-
tionale Frage und die Agrarrevolution sowie auch unter Einbeziehung einiger
analytischer Untersuchungen iiber die Entwicklung der halbfeudalen und halb-
kolonialen Linder ist zweifellos dringend erforderlich - wenngleich es
scheint, daB unsere Argumentation gerade in dieser Frage nicht mit der von
IN STRUGGLE iibereinstimmen wird.

Ubrigens ergab die Diskussion iiber die Frage unserem Eindruck nach,auch er-



hebliche Unklarheiten {iber das Problem, von welchen Bedingungen die Ge-
schwindigkeit des Ubergangs von der ersten Etappe der Revolution zur zweiten,
zur sozialistischen Revolution, abhingt.

Es ergab sich, daB IN STRUGGLE hierfiir vor allemnach ob jekt i ven
Kriterien sucht, sie n i ¢ h t findet und somit iiber die zwei Etappen
selbst zu keiner befriedigenden Losung gelangt.

Unserer Meinung nach ist dieser Ansatz unrichtig. Wir miissen vielmehr von den
Feststellungen Lenin's ausgehen, daB nach dem Sieg der demokratischen Etappe
der Revolution gerade der s ub je k t i ve Faktor, der Grad des BewuBt-—
seins der Massen, des Zusammenschlusses der Arbeiter mit den armen Bauern,
die Kraft des Proletariats iiberhaupt, aus s chlaggebend ist

fiir den Ubergang zur sozialistischen Revolution. (Siehe '"Grundlagen des
Leninismus', S.38 bzw. ""Renegat Kautsky" LW 28, Seite 301 und LW 9, S.232:
"Das Verhdltnis der Sozialdemokratie zur Bauernbewegung'). Die Entwicklung
dieses subjektiven Faktors hdngt natiirlich auch mit den objektiven Bedin-
gungen,mit dem Entwicklungsstand der Produktivkrdfte in dem betreffenden
Land, zusammen, aber ist keinesfalls starr mit ihnen verbunden. Objektiv
sind heute in aller Welt die Bedingungen fiir den Ubergang zum Sozialismus
reif, das wesentliche Problem ist insofern iiberall der subjektive Faktor,
dessen Entwicklungsstand allerdings von vielen Dingen abhdngt, darunter na-
tiirlich auch von den objektiven Bedingungen.

Die weitere Diskussion dieser Fragen - auch im Zusammenhang mit dem Buch
Enver Hoxhas "Imperialismus und REvolution' - ist zwingend. Uns scheint,

daB gerade iiber diese Fragen IN STRUGGLE nicht geniigend die Lehren von Marx,
Engels, Lenin und Stalin zugrundelegt, nicht vor allem diese Lehren tief-
gehend anwendet und zum Angelpunkt der Diskussion und der Kritik macht, son-
dern bestimmte oberfldchliche Phinomene zum Ausgangspunkt nimmt. Die Ge-
schichte der kommunistischen Weltbewegung zeigt aber, daB die Methode,

"neue Bedingungen' zum Ausgangspunkt zu nehmen, unweigerlich auf die schiefe
Bahn des Revisionismus fiihrt.

IN STRUGGLE hat zu den oben angeschnittenen Fragen noch nicht umfassend und
abschlieBend Stellung genommen. Wir sind an der Diskussion iiber diese Fragen
jedenfalls sehr interessiert und hoffen unsererseits IN STRUGGLE von unseren
Ansichten iiberzeugen zu kdnnen.

e)Die Haltung zur kommunistischen Weltbewegung zur Zeit Stalins
und die Einschdtzung der Zdsur durch den Machtantritt des
Chruschtschow-Revisionismus (XX. Parteitag)

Der folgende Problemkreis scheint uns jener, indem wir die tiefgehendsten
Meinungsverschiedenheiten mit IN STRUGGLE haben. Unserer Meinung nach geht

es hier um fundamentale Positionen, um Ausgangspunkte, iiber die man sich
einig sein miiRte, bevor man iiber Details diskutiert. Im Grunde geht es um

die Einschdtzung der kommunistischen Weltbewegung schon zu Lebzeiten Stalins
und um die Bedeutung, die dem Machtantritt des Chruschtschow-Revisionismus
und seinem XX. Parteitag beigemessen wird. Es geht um die Frage, ob das der
entscheidende Einschnitt, die maRgebliche Zidsur in der Geschichte des Kampfes
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zwischen Marxismus-Leninismus und modernem Revisionismus war oder bloB eine
weitere Episode ein duBerliches Spektakel im Leben einer schon lingst durch
und durch verfaulten Bewegung.

Im Abschnitt des Briefes " Damit der Sozialismus siegt, muB der Revisionismus
geschlagen werden' hebt IN STRUGGLE richtig hervor, daB man bei oberflidch-
licher Kritik der '"Drei-Welten-Theorie" nicht stehenbleiben darf, daB ge-
fragt werden muB, warum der Kampf gegen den Revisionismus in den letzten

20 Jahren nicht bessere Ergebnisse gezeitigt hat. Mit diesen Auffassungen
sind wir vollig einverstanden.

Im folgenden aber konzentriert sich IN STRUGGLE,in einer unserer Meinung nach
falschen Weise,auf die Frage der Volksdemokratie in den osteuropdischen
Liandern, auf die Frage der Aufldsung der Kommunistischen Internationale im
Jahre 1943 und auf die sicherlich vorhandenen Fehler in der Linie der KP
Frankreichs und der KP Italiens wdhrend und nach dem II. Weltkrieg. Dabei
macht sich der Brief u.E. einer sehr einseitigen, zum Teil offenbar auf

Grund mangelnder Kenntnisse, Darstellung schuldig.

Unsere Meinung zum Wesentlichen dieser Kritik ist: Sicherlich gab es auch
schon zur Zeit Stalins in der kommunistischen Weltbewegung schwere Fehler
und ernste Abweichungen. Gerade die schwierige Zeit und komplizierte Situa-
tion wdhrend des II. Weltkriegs und unmittelbar danach sowie der gesamte
Fragenkomplex der Entstehung und Entwicklung der Volksdemokratie, die gesam—
te Theorie und Praxis des '"volksdemokratischen Weges'" zum Sozialismus muf
griindlich studiert und analysiert werden. Offensichtlich haben revisionisti-
sche Abweichungen bereits lange vor dem Tod Stalins und vor dem XY. Partei-
tag in verschiedenen kommunistischen Parteien und auch innerhalb der KP4SU
selbst existiert. Gerade der Kampf der Kominform unter Filhrung Stalins gegen
den Rechtsopportunismus und der beharrliche Kampf Stalins selbst (siehe

etwa seine nach dem II. Weltkrieg verfaRten Arbeiten, siehe Protokoll des
XIX. Parteitags der KPdSU usw.) geben beredtes Zeugnis davon.

Gleichzeitig ist es sicherlich ebenso wahr, daB auch schon zur Zeit Lenins
in der kommunistischen Weltbewegung, zur Zeit der Griindung der Kommunisti-
schen Internationale und auch in der ganzen Periode danach sowie auch zur
Zeit Stalins vor dem 2. Weltkrieg, ein scharfer ideologischer Klassenkampf
gegen allerlei Formen des Opportunismus gefiihrt werden mute und offensicht-
lich n ot i g war, was davon zeugt, wie stark der Revisionismus auch zu
diesen Zeiten war.

Auch zu diesen Zeiten sind sicherlich nicht alle Probleme, die entstanden
waren, gelost worden, aber es wurde genau wie im und nach dem II. Weltkrieg
unter Fijhrung einer marxistisch-leninistischen Generrallinie gek amp ft,
um den Revisionismus in allen seinen Erscheinungsformen zu schlagen. Und

eben dies ermdglichte die Uberwindung der wesentlichsten Schwierigkeiten und
der gravierendsten Abweichungen.

Der springende Punkt, der Kern der Sache ist unserer Meinung
nach also, daB die schon vor dem Tod Stalins sichtbaren revisionistischen

Abweichungen, die schon bekdmpft wurden (es widre naiv, anzunehmen, daB ein
solcher Kampf sogleich durchschlagenden Erfolg haben und den Revisionismus
sofort mitsamt der Wurzel ausreifien kann), d a n a ¢ h, nach der REVISION
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DER MARXISTISCH-LENINISTISCHEN GENERALLINIE, mit der revisionistischen Linie
des XX. Parteitags, die sich wie ein Krebsgeschwiir ausbreitete und mit allen
schon herangewachsenen revisionistischen Geschwiiren verband, e b e n
nicht mehr wirklich bekampft und zuriickgeschlagen werden konnten,
sondern ungehemmt, ja mit hOchster Autoritdt ausgestattet und allseitig
gefordert, in kiirzester Zeit alles andere iiberwuchern konnten.

Alles das hat IN STRUGGLE anscheinend nicht verstanden oder
nimmt es nicht zur Kenntnis, sodaB dieser tiefe QUALITATIVE
EINSCHNITT in der Geschichte der kommunistischen Weltbewegung
seit der Griindung der Komintern nicht in seiner ganzen Bedeu-
tung und Tragweite erkannt und in Rechnung gestellt wird.

(Unter anderem geht es hier auch um das volle Verstdndnis der Bedeutung
einer richtigen marxistisch-leninistischen Generallinie. Fehler und Ab-~
weichungen gibt es auch bei Existenz einer solchen richtigen Generallinie,
sie werden durch sie nicht iberhaupt aus der Welt geschafft, aber der unge-
heure Unterschied liegt darin, daB sie mit einer richtigen Generallinie sehr
wohl, mit einer revisionistischen jedoch nicht, bekdmpft und zuriickgeschla-
gen werden konnen.)

Der gefdhrliche Fehler, den IN STRUGGLE hier macht, hat iiberaus ernste Kon-
sequenzen. Er verfilhrt zu der Einschidtzung, als wdre der entscheidende quali-
tative Einschnitt in der Geschichte des Kampfes zwischen Marxismus-Leninis-
mus und modernem Revisionismus bereits in den Vierziger- und Finfziger-Jahren,
also inmitten der Tatigkeitsperiode Stalins erfolgt. Ganz in diesem Sinne
versteigt sich der Brief von IN STRUGGLE sogar zu der Behauptung, daf ''die
Fehler der 40er und 50er Jahre..zum Sieg des modernen Revisionismus fiihrten."

(s.25)

Diese fundamental falsche, die Verantwortung fiir die revisionistische Entar-
tung weigehend S t a 1 i n zuschiebende und die Rolle und Tragweite der
konterrevolutiondren Attacke der Chruschtschow-Revisionisten und ihres XX.
Parteitags bagatellisierende Einschdtzung stiitzt sich unter anderem auch

auf die faktische Leugnung des scharfen ideologischen Klassenkampfes in den
"4oer und 50er Jahren' iiber die Frage der '"Volksdemokratie', als einer Form
des Hiniiberwachsens von der demokratischen zur sozialistischen Etappe der
Revolution, iiber die Frage des "friedlichen Ubergangs'", der richtigen Biind -
nispolitik in den beiden Etappen usw.

IN STRUGGLE stellt die Dinge so dar, als ob k e i n ideologischer Kampf
stattgefunden habe. An einer

IN STRUGGLE stellt die Dinge so dar, als ob in den 40er und 50er Jahren

k e i n ideologischer Kampf stattgefunden habe. An einer Stelle (S.23) wird
zwar eingerdumt, daB die damals vorherrschenden Vorstellungen nicht von
"jedermann' geteilt wurden, aber dann heiBRt es generell:

"Soweit wir wissen, ist diese entscheidende Frage (die Frage '"Volks-—
demokratie" - Anm. des 1.), die in der internationalen kommunistischen
Bewegung auftauchte, b e v o r Chruschtschow an die Macht kam,
niemals ernsthaft studiert worden.'"(S.23) '

Wir konnen uns mit dieser Form der Geringschdtzung der kommunistischen Welt-
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bewegung zur Zeit Stalins nach dem II. Weltkrieg n i c h t einverstanden
erkldren, auch wenn wir der Meinung sind, daB die angeschnittenen Fragen
unbedingt erneut diskutiert und vor allem griindlich studiert werden miissen.

Auch wenn viele Materialien dazu in Vergessenheit geraten und oftmals ganz
vergriffen sind (die Revisionisten hatten kennzeichnenderweise keinerlei
Interesse daran, sie nachzudrucken und zugdnglich zu machen), mufR und kann
man sie sich verschaffen. In den Kommunistischen Parteien der Tschechoslo-
wakei, Ungarns, Polens, Bulgariens, aber auch in der KPdSU selbst wurden die
Fragen der volksdemokratischen Revolution und ihrer Weiterentwicklung zur
sozialistischen Revolution, die Fragen des tUbergangs von der "antifaschisti-
schen Ordnung", die sich auf der Grundlage der Zerschlagung des faschisti-
schen und profaschistischen Staatsapparats durch die Rote Armee zunidchst
etablierte und faktisch eine Form der revolutiondr-demokratischen Diktatur
der Arbeiter und Bauern darstellte, zur Diktatur des Proletariats, wurden
die Fragen der richtigen Biindnispolitik in den beiden Etappen des revolu-
tiondren Prozesses, die jeweiligen Aufgaben der Revolution auf politischem
und Okonomischem Gebiet, die ideologischen Aufgaben, die Rolle der einzelnen
Klassen und sozialen Schichten in den betreffenden Phasen zwar sicher nicht
fehlerlos, doch unbestreitbar sehr breit und ernsthaft untersucht und darge-
stellt und es wurden zahlreiche Artikel, Analysen, Beschliisse, Berichte usw.
dazu verdffentlicht, darunter auch gewichtige Stellungnahmen Dimitroffs,
Gottwalds, Bieruts, Rakosis, usw. Im Kampf gegen den Tito-Revisionismus
wurden viele dieser Fragen erneut sehr ernsthaft aufgeworfen, diskutiert

und praszisiert. Nicht nur in den betreffenden Lindern selbst, sondern auch
im theoretischen Organ der KPdSU "Kommunist'", sowie in den theoretischen
Organen etlicher kommunistischer Parteien kapitalistischer Ldnder, besonders
aber auch in den Spalten der internationalen Zeitschrift "Fiir dauerhaften
Frieden, fiir Volksdemokratie", die von Bukarest aus in einer Reihe von Spra-
chen, darunter auch in englischer und franzdsischer, in alle Welt ging, sind
Ergebnisse dieses Studiums und dieser Diskussionen verdffentlicht worden.

In diesen Schriften wurde ein beharrlicher Kampf gegen die verschiedensten
Spielarten des Opportunismus, ein entschiedener Kampf fiir die Diktatur des
Proletariats gefiihrt, was nicht ausschlieft, daB in ihnen Fehler enthalten
sind, die dem Revisionismus Schlupfldcher boten, sodaB es notwendig ist,
alle diese Materialien erneut zu priifen, zu studieren und zu analysieren.

Diese ganze breite und jahrelange Debatte aber einfach zu igno-
rieren und vor ihr die Augen zu schlieBen, mbglicherweise weil
man sie einfach nicht kennt, das scheint uns ganz und gar unverzeilich,
umsomehr als sich zeigt, zu welch gefdhrlichen Abwegen es fiihrt.

III. EINIGE WEITERE INFORMATIONEN FUR DIE WEITERE DISKUSSION MIT"IN STRUGGLE"

In der Wochenzeitung IN STRUGGLE wurden kiirzlich zwei Artikel zum Buch

Enver Hoxhas "Imperialismus und Revolution" verdffentlicht. Beide Stellung-
nahmen enthalten keine direkte Kritik. Insbesondere im Artikel vom 8. Mai
1979 iiber die Einschdtzung Mao Tse~tungs im Buch Hoxhas, fdllt das auf, umso
mehr, als gleichzeitig gefordert wird, auch die Fragen der Volksdemokratien
und des II.Weltkriegs in die Analyse einzubeziehen und nicht nur Mao Tse-tung
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zu kritisieren. Nun mag es sein, daB IN STRUGGLE noch keine klare Meinung

zu den hauptsidchlichen Thesen des Buches von Enver Hoxha hat und daher dazu
noch nicht Stellung nehmen kann. Dann aber ist auch die Einstellung, man
diirfe bei der Kritik an Mao Tse-tung nicht stehenbleiben, sondern sie auch
auf die Situation in der kommunistischen Weltbewegung zu Lebzeiten Stalins
erstrecken, ungerechtfertigt. Erst recht sind dann aber auch Worte des Lo-
bes iiber das Buch, und seien sie auch noch so allgemein gehalten, unange-
bracht. Wir erblicken in einer solchen Art von '"Diplomatie', die anscheinend
taktische Erwdgungen in den Vordergrund stellt, einen Riickschritt und einen
schlechten Dienst an der im Brief ausgedriickten Absicht, "unsere Position in
der ganzen Welt bekannt zu machen", ohne sich irgendwelcher Umwege zu be-
dienen. Das hier zutage tretende,allzu vorsichtige Taktieren ist umso unver-
stdndlicher, als ihm andererseits einzelne Entgleisungen etwa der Art gegen-
tiberstehen, '"Peking' und '"Tirana" in einem Atemzug zu nennen, was

ganz und gar nicht zuldssig ist.

Fir einen Riickschritt und einen Ausdruck von bedauerlichen Schwankungen hal-
ten wir es auch, daf IN STRUGGLE nach einem Treffen mit Vertretern der
TKP/ML und einer ausfilhrlichen Information iiber die Situation in der Tiirkei,
der dortigen Organisationen und der Linie der TKP/ML, bei der keine Mei-
nungsverschiedenheiten zutage traten, dennoch einen Artikel abdruckte, indem
die opportunistische tiirkische Organisation "Halkin Kurtulusu'" propagiert
wurde, die von der PAA mit der selben Berechtigung unterstiitzt wird, wie
etwa die CPC/ML und die KPD/ML.

Im Mdrz 1979 hat IN STRUGGLE seinen III. KongreR abgehalten, dort ein Pro-
gramm und ein Statut sowie einen "Appell an die Kommunisten (Marxisten-Leni-
nisten) der Welt' unter dem Titel " Fiir die politische und organisatorische
Einheit der internationalen kommunistischen Bewegung'' beschlossen. Wir haben
diese Dokumente zusammen mit einem Begleitschreiben erhalten und sind um
Stellungnahme gebeten worden. Nachdem diese Materialien iibersetzt und durch-
gearbeitet sind, werden wir eine solche Stellungnahme selbstverstindlich

gerne iibermitteln.

Juli 1979
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DOKUMENT |

FUR DIE KEAMPFERISCHE EINHEIT DER INTERNATIONALEN KOMMUNISTI-
SCHEN BEWEGUNG

BRIEF DER KANADISCHEN MARXISTISCH-LENINISTISCHEN GRUPPE "IN STRUGGLE"
AN DIE KOMMUNISTEN (MARXISTEN-LENINISTEN)

November 1978

GENOSSEN,

die letzten Ereignisse, die eine neue Spaltung innerhalb der kommunisti~ .
schen Krdfte in verschiedenen Lindern und auf internationaler Ebene offen-
bart haben, konnen zum Vorteil fiir das Proletariat und die Entwicklung sei-
nes Kampfes fiir den Sozialismus gewendet werden, wenn die Kommunisten die
Schwere der gegenwdrtigen Situation voll begreifen und alle ihre Anstren-
gungen ihrer radikalen Umwandlung widmen. Zwei Dinge charakterisieren die-
se Situation: Die Herrschaft des Revisionismus iiber die Arbeiterbewegung

in den meisten Lindern und eine chronische Zersplitterung der kommunisti-
schen Krdfte iberall in der Welt.

Diese Situation ist um so ernster, weil der Imperialismus wieder in eine
Periode der Verschdrfung der Widerspriiche eingetreten ist, in der sich
groferé Krisen des Imperialismus auf vielen Ebenen entwickeln und eine
Periode revolutiondrer Erhebungen am Horizont erscheint. Zur selben Zeit
besteht und erhtht sich die Gefahr eines neuen Weltkriegs durch den Wett-
bewerb in der Aufriistung zwischen den Supermichten und den anderen imperia-
listischen und kapitalistischen Lzndern.

In einer solchen Situation ist es von groBter Bedeutung, daR das Proletariat
und die VOolker ihren Kampf gegen den Imperialismus verstirken und dem ver-
faulenden kapitalistischen System den TodesstoB versetzen. Die Aufgabe der
Kommunisten ist es, die revolutiondre Fiihrung zu bilden als einzige Garan-
tie fiir den Sieg des Proletariats und den Triumph des Sozialismus.

Die Kommunisten diirfen keine Anstrengung sparen, um zu sichern, daB eine
revolutiondre Situation, wenn und wo sie sich ergibt, zu wirklichem Fort-
schritt, wenn nicht zu v6lligem Sieg durch die proletarische Revolution
filhrt. Sie diirfen nicht erlauben, daB eine solche Situation zu einer ein-
fachen Wiedereinsetzung des alten Systems fiihrt und die sozialistische Re-
volution auf spdter verschiebt.

Die kanadische marxistisch-leninistische Gruppe IN STRUGGLE, die schon seit
iiber fiinf Jahren aktiv am Wiederaufbau der Partei des Proletariats in Kana-
da arbeitet und dabei bemerkenswerte Erfolge in dieser Aufgabe im ganzen
Land erreicht hat, ist besonders betroffen durch die Konfusion und Spaltung,
die Oberhand gewonnen hat bei denen, die sich selbst Marxisten—Leninisten
nennen, in unserem Land als auch in allen anderen Lindern. Die Konsolidier-
ung einer revisionistischen Fihrung an der Spitze der chinesischen Partei
und des chinesischen Staates in den letzten Jahren veranschaulicht den Ernst
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der Situation und erlaubt uns zugleich, die bedeutenden Schwichen, die den
Kampf gegen den modernen Revisionismus in den letzten zwanzig Jahren kenn-
zeichneten, zu erkennen.

Wir haben es uns zur Aufgabe gemacht, unser Wissen iiber den Revisionismus
zu vertiefen und den Kampf zu verstdrken, um die kanadische Bewegung

der Arbeiterklasse von diesem EinfluB zu befreien. Wir machen dies so
grindlich, wie es unsere beschrdnkten Mittel erlauben. Wir glauben, daB es
als Kommunisten unsere Pflicht ist, diese Verantwortung zu iibernehmen.
Dieser Kampf jedoch erfordert weit groBere Quellen als die, die uns zur
Verfiigung stehen. Er muB auf internationaler Ebene auf vereintem Weg und
auf der Basis gemeinsamer Orientierung gefiihrt werden. In anderen Worten,
die Einheit der Kommunisten auf internationaler Ebene ist eine wesentliche
Bedingung fiir die kdmpferische Einheit des Proletariats und seines Sieges
iiber die internationalen Krifte des Imperialismus und iiber den Opportunis-
mus, der die Politik des Imperialismus innerhalb der Arbeiterbewegung re-
prdsentiert.

Da wir uns dieser Erfordernisse des revolutiondren Kampfes bewuBt sind, ha-
ben wir daran gearbeitet, unsere Positionen bekannt zu machen auf der
ganzen Welt seit iiber einem Jahr, und wir haben versucht,mit der griften
Anzahl von Parteien und Organisationen in Kontakt zu treten, die nach un-
serem besten Wissen marxistisch-leninistische Positionen vertreten. Viele
waren sehr empfianglich fiir diese Initiative und duBerten den Wunsch, unse-
re Verdffentlichungen zu erhalten; in anderen Fillen stimmten einige Par-
teien und Organisationen nur zu, mit uns inoffiziell zusammenzutreffen,
weil sie schon die sogenannte Kommunistische Partei Kanadas/Marxisten-Le-
ninisten (CPC/ML) anerkannt haben und nicht Beziehungen zu anderen kana-
dischen Organisationen aufnehmen konnten; einige weigerten sich sogar
entschieden, jeglichen Kontakt mit uns aufzunehmen, mit derselben
Begriindung.

Dies ist der unmittelbare Grund fiir diesen Brief, den wir allen Parteien
und Organisationen zuschicken, die nach unserem besten Wissen ernsthaft
fiir die richtige Anwendung des Marxismus-Leninismus in ihrem eigenen Land
kdmpfen. Wir glauben, daB die heutige Bewegung fiir die Einheit der kommu-
nistischen Krdfte auf internationaler Ebene auBerordentlich positiv ist,
und wir wiinschen, dies zu unterstiitzen. Wir glauben jedoch, daB sie auch
einige negative Gesichtspunkte einschlieft, die ihren Erfolg einschridnken
konnten, wenn sie nicht schnell korrigiert werden.

7Z.B. sind wir der Ansicht, daB die internationale Anerkennung, die kiirzlich
der CPC/ML gegeben wurde, bedeutet, dal wahre Kommunisten in verschie-
denen Liandern eine Organisation unterstiitzen, deren Arbeit in den vergan-
genen acht Jahren hauptsdchlich darauf hinauslief, provozierenden Anti-
kommunismus mit all denen in Kanada zu praktizieren, die mit ihnen in der
Praxis fiir eine beliebige Zeitdauer in Kontakt kamen. Wir haben schon un-
sere Positionen zur CPC/ML in einer kiirzlich erschienenen Broschiire de-
tailliert erkldrt, die zahlreiche Fakten fiir unsere SchluBfolgerungen
liefert. Nebenbei bemerkt verneinte die CPC/ML, die sich verstdrkt festigt
in ihrer MiBachtung der Massen, keine unserer Anschuldigungen. Diese so-
genannte Vorhutpartei des Proletariats hat sich niemals darum bemiiht, eine
ernsthafte Kritik an unseren Positionen zu machen, obwohl unsere Positio-
nen eine groBere Verbreitung als die ihrigen finden. Dies richtet viele
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Fragen an den Wunsch dieser Bande, daB der Marxismus-Leninismus in die
Arbeiterklassenbewegung eindringen moge.

Wir haben die volle Absicht, unsere Verantwortung gegeniiber der "Bains-
Bande'" wahrzunehmen. Wir werden diese Aufgabe unbarmherzig verfolgen, bis
wir diese falschen Kommunisten villig entlarvt haben. Durch ihre Aktio-
nen, wiirdig denen von Faschisten, diskreditieren sie total den Marxismus-
Leninismus und arbeiten in die Hinde der Konterrevolution;ihre Publika-
tionen enthiillen den vollstdndig revisionistischen Charakter ihrer Posi-
tionen.

Wir glauben jedoch, daB auch die Kommunisten anderer Linder Verantwor-
tung tragen. Sie konnen nicht unbegrenzt eine verkappte faschistische
Organisation unterstiitzen, die kontinuierlich von den Kommunisten und
fortschrittlichen Leuten des eigenen Landes entlarvt wird. Sie konnen sich
nicht unbeschrinkt weigern, denen ernsthaft zuzuhdren, die ihnen monate-
lang anbieten, ihre Behauptungen zu beweisen,und die ihnen schon eine
betrdchtliche Anzahl von Material zukommen lieBen, das ihnen helfen kdnn-
te, sich eine informierte Meinung zu bilden. Sie konnen die Tatsache nicht
ignorieren, daB ihre Unterstiitzung fiir die CPC/ML Riickschldge in Kana-

da zur Folge hat, besonders Riickschldge im Kampf gegen den modernen Re-
visionismus, Trotzkismus und die '"Drei-Welten-Theorie'.

Die auslidndischen Genossen, denen wir diesen Brief schicken, haben noch
eine andere Verantwortung: sich zu fragen, wie eine Organisation wie

die CPC/ML, die ihre Sabotage nicht vollig versteckt und deren Ver-
offentlichungen sehr aufschluBreich sind, wenn sie sorgfdltig gelesen
werden, iiberhaupt als die marxistisch-leninistische Partei in Kanada
anerkannt werden konnte. Allein diese Situation sollte jeden dazu fiihren,
einige Fragen in Bezug auf die Mittel, die fiir die Entwicklung der in-
ternationalen Einheit der Kommunisten bis jetzt angewandt wurden, zu
stellen. Wir haben uns schon dariiber Gedanken gemacht wund das Ziel die-
ses Briefes ist es, euch kurz und offen iiber die SchluBfolgerungen, zu
denen wir gelangten, zu informieren.

Auf den ersten Blick scheinen unsere Bemerkungen fehl am Platz zu sein.
Wir weisen darauf hin, da sie nicht spontan sind. Sie sind das Ergebnis
eines von unserem Zentralkomitee getroffenen Beschlusses bei seinem letz-
ten Treffen, nachdem alle Mitglieder und Anwirter iiber die Absicht der
Filhrung informiert worden waren und ihre Zustimmung bezeugten. Aber mit
welchem Recht, konnte jemand fragen, engagiert sich eine kleine Organi-
sation von wer weill nicht wo und formuliert Meinungen, die sich in be-
stimmter Hinsicht von den Meinungen erfahrenerer Organisationen und Par-
teien in der Frage der Einheit der Kommunisten auf Weltebene unterschei-
den?

Auf diese Frage antworten wir: mit dem Recht von denen, die davon iiber-
zeugt sind, daB diese Tat den Interessen des Proletariats und der arbei-
tenden Massen ihrer eigenen Linder und anderer Linder dient, indem man
die Lehren des Marxismus-Leninismus auf die fundamentalen Fragen anwen-
det. Falls bewiesen werden kann, daB wir im Unrecht sind, sind wir die
ersten, die das anerkennen werden.
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Jedoch fiilhrt uns das sehr positive Ergebnis unseres Kampfes in Kanada

in den letzten fiinf Jahren fiir die Einigung der Kommunisten in unserem
Land zu dem Glauben, daB unsere Positionen gut fundiert sind. Wir mdchten
unsere Ansichten mit all denen verteidigen, die uns zuhdren wollen, und
natiirlich auch mit denen, die uns Antwort geben werden.

Wir hdtten natiirlich auch zu Tricks und Betrug Zuflucht nehmen kdnnen
wie die CPC/ML und andere Opportunisten; wir hitten biirgerliche Diploma-
tie anwenden kdnnen, unsere Uberzeugungen zuriickhalten kdnnen und ver-
suchen, Freunde fiir uns zu gewinnen und insgeheim die '"falschen Kommuni-
sten'" in unserem Land bei den auslindischen Marxisten-Leninisten kritisie-
ren konnen. Jedoch wollen wir uns nicht mit solchen Praktiken beschifti-
gen; wir lehnen es ab, uns auf solche Weise herabzuwiirdigen und den aus-
landischen Genossen gegeniiber solche Verachtung zu zeigen. Die Kritik

an der CPC/ML, die dieser Brief enth#lt, wurde schon bei vielen Gelegen-
heiten verdffentlicht mit allen notwendigen Bestandteilen fiir einen Be-
weis: in unserer Zeitung (IN STRUGGLE), in unserer Zeitschrift (PROLE-
TARIAN UNITY) und schlieBlich in einer Broschiire mit iiber 150 Seiten,
"DIE CPC/ML, EINE REVISIONISTISCHE ORGANISATION VON AGENTEN UND PROVO-
KATEUREN", im Juni 1978 verdffentlicht und euch zugesandt.

Ebenso hdtten wir angesichts der ausldndischen Anerkennung der CPC/ML

in diese eintreten und die Dinge so belassen kdnnen, wie sie sind... oder
aber unsere Presse dazu benutzen, diesen ernsten Fehler Sffentlich zu kri-
tisieren. Aber wir wiinschen Einheit und nicht Spaltung. Wir wollen die
Genossen davon ijberzeugen, sich die Zeit zu nehmen, um ihre Praxis zu
Uberpriifen und zu erkennen, daB diese Fehler beinhaltet und korrigiert
werden muBl. Unser groBter Wunsch ist auf einer prinzipiellen Basis offen
und ohne Kompromisse die Einheit mit den Kommunisten auf der ganzen

Welt zu erreichen.

Unsere Situation wird natiirlich zunehmend unangenehmer, weil die Aner-
kennung der CPC/ML allmdhlich iiberall in unserem Land durch Publika-
tionen, die wir selbst vertreiben und die wir Leuten eifrig empfehlen
zu lesen, bekannt wird. Nachfragen, dies zu erkldren,werden von Tag zu
Tag eindringlicher. Das ist vOollig verstidndlich, um so mehr, weil dies
nur einer von mehreren Bestandteilen der Konfusion ist. Wir hoffen sehr,
daB die gegenwdrtige Situation schnell korrigiert werden kann.

Wir dridngen darauf, daB dieser Brief iiberpriift wird und Ihr eine Ant-
wort auf die Positionen gebt, die wir nun im Detail i{iber den Kampf fiir
die Einheit der Kommunisten auf der Welt darlegen.

WIR LEBEN NACH WIE VOR IN DER EPOCHE DES IMPERIALISMUS UND DER PROLE-
TARISCHEN REVOLUTION

Es ist nicht zwecklos, die Tatsache zu wiederholen, daB wir nach wie

vor in der Epoche des Imperialismus und der proletarischen Weltrevolu-
tion leben. Das bedeutet, daBl die heutige Welt in zwei Hauptlager ge-
spalten ist: das der Revolution, in dem sich die Linder befinden, die da-
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filr kdmpfen, den Sozialismus aufzubauen, das internationale Proletariat
und die VOlker und Nationen, die fiir ihre Befreiung vom Joch des Im—
perialismus kdmpfen; auf der anderen Seite befindet sich das Lager des
Imperialismus, beherrscht durch die Supermdchte, das aber alle imperia-
listischen Bourgeoisien und andere reaktiondre Klassen und ihre Kolla-
borateure und Agenten mit einschlieBt.

In der Praxis miissen wir uns gegen solche Standpunkte schiitzen, die zu
der Vorstellung gelangen, daB wir in der Epoche des sowjetischen Sozial-
imperialismus leben, der zusammen mit dem US-Imperialismus vermeintlich
eine Form von "Super-Imperialismus' bildet, auf den das Proletariat und
die Volker der Welt all ihre Aufmerksamkeit konzentrieren miissen. Wir
missen ebenso vermeiden, uns so zu verhalten, als wenn wir uns in der
Epoche der nationalen Befreiungskdmpfe oder der Verteidigung der Unab-
hidngigkeit und Souverdnitidt gegen die imperialistische Herrschaft

oder die Drohung imperialistischer Herrschaft befdnden.

Am marxistisch-leninistischen Prinzip, daf wir in der Epoche des Im—
perialismus leben, festhalten, bedeutet schlieflich, daB wir die Ver-
teidigung der Demokratie oder - wo sie abgeschafft wurde - ihre
Wiedereinrichtung nicht generell als strategische Perspektive in dieser
Zeit betrachten kdnnen. Vielmehr miissen wir daran arbeiten, das Lager
all jener zu schaffen, die die Diktatur der Bourgeoisie - gleich welcher
Form - abschaffen wollen, die aktiv an der Schaffung der proletarischen
Demokratie im Staat der Diktatur des Proletariats arbeiten.

Einige mogen denken, daB eine solche generelle Feststellung nicht sehr
niitzlich fiir die Strategie und Taktik des revolutiondren Kampfes in dem
einen oder anderen Land ist, wegen der den jeweiligen Ldndern eigenen be-
sonderen Charakteristiken. Bis zu einem gewissen Grad ist das richtig: Sich
auf den Marxismus-Leninismus stiitzen, heift nicht, automatisch die vielen
Probleme des Kampfes um den Sozialismus geldst zu haben. Jedoch werden wir,
wenn wir die verschiedenen Probleme versuchen zu 16sen und dabei nicht die
strategischen und letzten Ziele des Kampfes im Kopf haben, unvermeidlich
der einen oder anderen Form des Opportunismus verfallen, besonders der na-
tionalistischen oder chauvinistischen Abweichung.

In dieser Hinsicht glauben wir, daB es unbedingt erforderlich ist, daf
die Kommunisten verschiedener Linder sich darauf konzentrieren, die Leh-
ren aus den letzten fiinfzig Jahren des proletarischen Kampfes der Vol-
ker auf der Basis des Leninismus zu ziehen und ebenso rigoros die kon-
kreten Bedingungen in Betracht zu ziehen, die sich betrdchtlich in die-
ser Zeit in den verschiedenen Lindern und in der ganzen Welt verdndert
haben.

Es ist Tatsache, daRl sich der Kapitalismus in der Epoche des Imperialis-
mus nicht ldnger relativ isoliert und selbstdndig entwickeln kann, wie

es in den meisten Lindern bis Ende des 19. Jahrhunderts geschah. Lidnder,
die heute das kapitalistische Stadium der Entwicklung erreicht haben

(weil es keinen mittleren Weg zwischen Kapitalismus und Sozialismus

gibt) sind selbst in einer sehr besonderen Situation. Die nichtsozialisti-~
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sche Welt wird durch den Imperialismus beherrscht und sobald sich die-
se Linder auf die "Hilfe'" der Monopole und auslidndischer biirgerlicher
Staaten verlassen, offnen sie ihre Tore, damit das hochst entwickelte
Stadium des kapitalistischen Ausbeutungsverhiltnisses eindringen kann,
das des Monopolkapitalismus, der die grofte Vergesellschaftung der Pro-
duktion im Gegensatz zu dem primitiven Stadium des Konkurrenzkapitalis-
mus repridsentiert.

Wir konnen in Betracht ziehen, daR die Entwicklung des Kapitals und so-
mit auch die Stdrkung der Bourgeoisie viel schneller unter solchen Be-
dingungen stattfindet, als dies in der Vergangenheit geschah. Solch eine
Situation muB beriicksichtigt werden, wenn wir die Frage der Klassen-
biindnisse z.B. und im besonderen das Biindnis zwischem dem Proletariat
und der nationalen Bourgeoisie analysieren.

So missen wir erkennen, es sei denn, wir verlassen den Weg einer stren-
gen wissenschaftlichen Analyse und setzen "Kolonialismus" mit "imperia-
listischer Herrschaft' gleich, daB die antikolonialistischen Kidmpfe
nicht dieselbe (quantitative) Wichtigkeit haben wie nach dem II. Welt-
krieg. Vom Standpunkt des Klassenkampfes aus bedeutet das, daB in fast
allen (nichtsozialistischen) Ldndern eine mehr oder weniger wichtige
Bourgeoisie als Klasse besteht, deren Interessen im grundsdtzlichen
Gegensatz zu denen des Proletariats sind, und diese Interessen der Bour-
geoisie-Klasse sind oft eng verkniipft und iibereinstimmend mit den In-
teressen des ausldndischen Imperialismus.

Ein dhnliches Problem entwickelte sich ebenfalls in verschiedenen kapi-
talistischen Lindern, wo bis heute die arme und mittlere Bauernschaft
einen sehr wichtigen und sogar entscheidenen Platz einnimmt. Seit Be-
ginn dieses Jahrhunderts haben wir viele Lander gesehen, in denen die
Bauernschaft als die Hauptkraft der Revolution und das Proletariat als
die fiihrende Kraft angesehen werden kann. Diese Situation ist sowenig
statisch wie jede andere und nur die konkrete Analyse jedes Falles kann
die Frage entscheiden und die Natur der Beziehungen entscheiden, die
zwischen dem Proletariat und der Bauernschaft im Kampf um den Sozialis-
mus besteht. Eines ist jedoch sicher: Die Bauernschaft als eine Klasse
unabhingiger Produzenten ist eine Klasse, die im ProzeB der Auflosung
begriffen ist: in den meisten fortgeschrittenen kapitalistischen Ldn-
dern ist die Monopolisierung der Landwirtschaft die Haupttendenz. Des-
halb missen wir uns fragen,ob die GroRgrundbesitzer von gestern, die
eine spezifische Klasse bildeten, die sich aus dem Feudalsystem entwickel-
te, heute nicht mehr und mehr dazu tendieren, eine einfache Fraktion der
Bourgeoisie, ja sogar der Monopolbourgeoisie zu sein.

Die Antwort, die wir darauf geben miissen, wird ebenso von entscheidender
Wichtigkeit fiir die Strategie und Taktik des Kampfes in vielen Landern
sein. Dies gilt besonders fiir die Situationen, in denen das Problem ge-
stellt wird zu bestimmen, ob wir uns im Stadium der demokratischen Re-
volution vor der sozialistischen Revolution befinden oder ob wir uns
nicht schon im Stadium der sozialistischen Revolution befinden, sogar
wenn die feindliche biirgerliche Klasse bestimmte besondere Merkmale

hat, wie das einer Fraktion, die vom ausldndischen Imperialismus be-
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herrscht wird oder das einer echten kapitalistischen "landwirtschaft-
lichen'" Fraktion oder wenn sie die Zeichen trdgt, die das historische
sche Ergebnis einer friilheren Natur als Klasse der feudalen GroSgrund-

besitzer ist.

Eine weitere wichtige Frage von heute betrifft die Haltung, die man ge-
geniiber faschistischen Regimes in entwickelten kapitalistischen Lindern
oder solchen, die hauptsidchlich vom auslindischen Imperialismus be-
herrscht werden, einnehmen soll. Es wdre z.B. gefahrlich, den antifa-
schlstlschen Kampf als solchen zu begreifen, der notwendigerweise zu
einer neuen Phase bilirgerlicher Demokratie vor der Diktatur des Prole-
tariats fiihrt. Faschismus und Militdrdiktaturen sind keine politischen
Reg1mes, die der burger11chen Demokratie vorausgehen. Wie die biirger-—
liche Demokratie sind sie ebenso nur besondere Formen der Diktatur der
Bourgeoisie, der Diktatur des Kapitals. Ist es nicht wahr, dafl der Fa-
schismus in vielen Fillen in den 20er und 30er Jahren in Lindern er-
richtet wurde, die ein schnelles und starkes Wachstum des Kapitalismus er-
lebten? Natiirlich, der antifaschistische Kampf erfordert, daf die Kommu-
nisten bestimmen, welche Krafte und soziale Klassen das Proletariat
hinter seinem Banner vereinen muB, und dies ist eine komplexe und
schwierige Aufgabe. Jedoch wird es, wenn es sie nur unter dem Banner der
Demokratie hinter sich vereinigte, auf halbem Weg stehen bleiben und
Niederlagen erleiden, Zhnlich denen, die aus der Kapitulation vieler
ehemaliger kommunistischer Parteien vor der Bourgeoisie ihrer Linder wdh-
rend und nach dem II. Weltkrieg herriihrten.

Diese Punkte miissen weiter entwickelt werden auf der Basis der Tatsache,
daB wir in der Epoche des Imperialismus und der proletarischen Revolu-
tion leben. Zur selben Zeit kann man nicht verleugnen, daB in den meisten,
wenn nicht beinahe in allen Ldndern, in denen die proletarische Revolu-
tion durchgefiihrt werden muB, auch noch sehr wichtige Aufgaben demokra-
tischen oder antiimperialistischen Charakters durchzufiihren sind. In
einigen Fdllen ist es nicht zu verleugnen, daB eine vorausgehende Stufe
im Kampf notwendig ist, ehe man zum sozialistischen Aufbau ibergeht.
Aber in allen Fdllen ist die Fiilhrung des Proletariats und ihrer marxi-
stisch~leninistischen Partei ndtiger als jemals zuvor, um beides, den
Imperialismus und die Bourgeoisie zu stiirzen und die Skonomische und
politische Grundlage zu schaffen, die den Ubergang zum Aufbau des Sozia-
lismus unter der Diktatur des Proletariats erlauben werden.

Kurz, die nichtsozialistische Welt ist heute vollig vom Imperialismus be-
herrscht, d.h. vom Kapitalismus, der sein letztes Stadium der Entwick-
lung erreicht hat. Der einzige Weg, diese Situation zu beenden, ist die
proletarische Revolution. Das ist eine SchluBfolgerung, die Lenin zu
Beginn dieses Jahrhunderts entwickelte, und die Geschichte dieses Jahr-
hunderts seit damals, die viele grofe Veridnderungen in der Weltlage

und innerhalb verschiedener Liénder erfuhr, hat diese Feststellung nicht
widerlegt. Im Gegenteil, sie hat dies iiberzeugend bestdtigt. Nur die
Revolution, die die Perspektive hat, die Dikkatur der Bourgeoisie zu
stiirzen und die Diktatur des Proletariats zu errichten, kann die imperia-
listische Herrschaft und die kapitalistische Ausbeutung beenden.




DIE KRISE DES IMPERIALISMUS VERSCHARFT SICH

Der Imperialismus heute trat in eine neue und besonders akute Periode
der allgemeinen Krise ein, die schon seit Beginn dieses Jahrhunderts be-~
steht. Diese Periode folgte einer Periode des Aufschwungs, die vom Imperia-
lismus nach dem II. Weltkrieg erreicht wurde, indem die neue Aufteilung
der Welt neue Moglichkeiten erdffnete und die Notwendigkeit bestand, die
Wirtschaft vieler entwickelter Linder, die durch den Krieg zerstdrt wor~
den war, wieder aufzubauen. Sie folgt der Periode der nationalen Befrei-
ungskdmpfe, die die Kolonialvolker fiir bestimmte Zeit an die Frontlinie
der Revolution warf und die das Verhdltnis der internationalen Krifte
gewaltig verdnderte. Und gie folgt der revisionisten Entartung und Re-
stauration des Kapitalismus in der UdSSR und in den osteuropdischen Lin~
dern.

Die Bourgeoisie wird nun mit vielen Widerspriichen konfrontiert: Infla-
tion, instabile Wdhrungen, Uberproduktion, Arbeitslosigkeit und Skonomi-
sche Stagnation. Diese Widerspriiche sind um so abscheulicher und skanda-
16ser, weil sie begleitet werden von einer sich vergroBernden Spanne zwi-
schen armen und reichen Lindern und innerhalb der verschiedenen kapitali-
stischen Liander ebenso zwischen der besitzenden Klasse und den arbeiten-
den Massen, von denen viele buchstdblich drmer werden. In vielen kapita-
listischen und imperialistischen Lindern wie Kanada, den Lindern West-
europas, in den USA und bis zu einem gewissen AusmaB in Lateinamerika wer-
den solche Illusionen von biirgerlichen Theoretikern wie Keynes, der fiir
groBere staatliche Intervention in die Okonomie eintritt zur Verringerung
der Auswirkung der zyklischen Krisen des Kapitalismus, mehr und mehr auf-
gegeben. Die MaBnahmen, die aufgrund dieser Theorie in vielen Lindern von
den Sozialdemokraten und den Arbeiterpartei-Regierungen angewendet wur-
den, werden zugunsten von mehr traditionellen Konzeptionen der Schliis—
selrolle des Privatunternehmens aufgegeben. Anstelle des Staates als 'Mo-
tor" der Wirtschaft erwartet man nun vom Staat, daB er sich als "Hilfs-
rolle'" fiir die Begrenzung der zerstdrenden Auswirkungen der Krise und

des auslindischen Wettbewerbs fiir die Monopole begreift.

All dies schafft eine internationale Situation, in der die imperialisti-
schen Bldcke versuchen, ihre Positionen zu konsolidieren und die anderen
zu besiegen. Die Supermichte spielen dabei eine filhrende Rolle neben den
imperialistischen Lindern Europas, Japan, Kanada und anderen Michten, die
alle versuchen, ihre EinfluRsphdren der Okonomischen Durchdringung in
der ganzen Welt zu erweitern.

Ein Schliisselfaktor fiir die Bourgeoisie in ihrem Wettlauf um die Hegemo-
nie ist die absolute Kontrolle iiber das Proletariat, die arbeitenden Mas-
sen und die Volker, die durch den ausldindischen Imperialismus beherrscht
werden. Mit einer solchen politischen Kontrolle wird es moglich, all

die ndtigen MaBnahmen zu bewerkstelligen, um die Wettbewerbsfidhigkeit

der verschiedenen Bourgeoisien zu stdrken. Der Gebrauch dieser MaBnahmen
verbreitete sich rasend in den letzten Jahren innerhalb der fortgeschrit-
tenen kapitalistischen Linder. Diese MaBnahmen beinhalten: die Verldn-—
gerung des Arbeitstages durch Zwangsiiberstunden gekoppelt mit massiven
Entlassungen, wann immer es wegen der Uberproduktion notwendig ist; die
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Verringerung der Lohne sowohl relativ als auch absolut durch Infla-
tion und Lohnkontrolle; Arbeitsintensivierung kombiniert mit der Mecha-
nisierung und Automatisierung nicht nur auf dem Industrie- und Trans-
portsektor, sondern auch in der Diemstleistung, der Biiroarbeit usw...
In den Lindern, die vom ausldndischen Imperialismus abhingig sind und
von einer neuen Bourgeoisie beherrscht werden, deren Interessen eng mit
denen der imperialistischen Herren verbunden sind, nahmen diese MaBnah-
men skandaldse Formen an, indem sie stindig die Armut der arbeitenden
Massen vergrdflerten und Millionen Menschen in unbeschreiblicher Armut
halten. Die Gkonomische Abhingigkeit dieser Linder wachst und die Aus-
beutung des Proletariats und der arbeitenden Massen durch die Monopole
wird intensiviert, so daB sie das Maximum des Extraprofits erreichen.

Natiirlich leisten die arbeitenden Massen, auf die die Bourgeoisie die ge-
samte Krise abzuwilzen versucht, diesen Mandvern der Bourgeoisie Wider-
stand. Dies erkldrt, warum die Tendenz zur Reaktion in der kapitalisti-
schen und imperialistischen Welt klar die vorherrschende ist. Die an-
wachsende Emporung der Massen muB unter allen Umstinden in Schach gehal-
ten werden und eliminiert werden. Deshalb schrinkt die Bourgeoisie ihre
Angriffe auf dem Gkonomischen Gebiet nicht ein, sondern bewegt sich zu-
nehmend auf die politische Ebene zu und greift demokratische Rechte an.

Dies ist der Grund, warum der Imperialismus unterstiitzt, daB HuBerst
reaktiondre Regime in vielen Lindern und Regionen der Welt an die Macht
kamen. Ob im Mittleren Osten, in Afrika, Lateinamerika oder Asien, es
gibt dort nur sehr wenige Regime, die nicht alle demokratischen Frei-
heiten, das Recht auf Vereinigung der arbeitenden Massen eingeschlossen,
abgeschafft haben. Apartheid, Zionismus und Faschismus sind die typi-
schen Produkte der iibereinstimmenden Interessen von Imperialismus und
neuer Bourgeoisie, die erst kiirzlich auf der weltweiten Szene erschie-
nen ist. Volkermord, Folter, rassistische Diskriminierung und nationale
Unterdriickung sind zu konstanten Begleitern des Kapitalismus in seinem
verfaulenden Stadium geworden. Wir wissen auch, daB die Nichtexistenzz
fundamentaler Freiheiten auch fiir die revisionistischen Lindern charak-
teristisch ist, mit der sozialimperialistischen UdSSR an der $pitze.
Fir alle revisionistischen Staaten sind Zensur, nationale Unterdriickung
und Verweigerung der Redefreiheit und Organisationsfreiheit Standard-
waffen ihres politischen Arsenals.

Aber diese Attacken auf demokratische Rechte sind nicht auf weniger ent-
wickelte Linder oder auf revisionistische beschridnkt. Es gab in Lin-
dern wie Kanada in den letzten Jahren ein auflerordentliches Anwachsen
von reaktiondren MaRnahmen, die bei den gewerkschaftlichen Rechten be-
gannen. Die Arbeitergesetzgebung (''labour codes' werden sie oft genannt)
wurde eine Zwangsjacke, die im Verlauf der Zeit die Gewerkschaften zu
einfachen Ausfiihrungsorganen der staatlichen Macht umformen. Alle As-
pekte gewerkschaftlichen Lebens (eingeschlossen die zwangsoffizielle An-
erkennung durch den Staat, ihre innere Tadtigkeit unter allen Umstinden
und insbesondere bei Konflikten und sogar die Entziehung der Anerken-
nung und die Demontage, falls sie nicht das Diktat der biirgerlichen
Macht respektieren) sind rigoros mit Hilfe eines ausgearbeiteten Me-
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chanismus reguliert, der durch Repridsentanten der Bourgeoisie ein-
gesetzt und kontrolliert wird.

Dazu miissen die kontinuierlichen und anwachsenden Angriffe auf die Rede-
freiheit und die strengere Kontrolle von Gemeinschafts- und Massenorga-
nisationen, die politisch sind, gezZhlt werden, auch wenn sie hinter
dem Etikett der "Offentlichen Moral" versteckt werden. Dann gibt es

die anwachsenden Krdfte und die immer undurchschaubareren Methoden der
"Ordnungskrdfte',der Polizei, der Justiz und der Armee, deren Budgets
astronomisch sind. Es wird nicht lidnger gezOgert, elektronische Abhor-
gerite zu installieren, die Post zu 6ffnen und verschiedene Spionage-
techniken anzuwenden, nicht um auslindischer Feinde zu identifizieren,
sondern um eine dauerhafte Kontrolle iiber die politischen Krafte der
Massen zu erhalten bei volliger Verachtung des Rechts auf Schutz der
Privatsphire. Wenn illegale Polizeiaktionen entdeckt werden, werden sie
nicht gestoppt; stattdessen wird das, was illegal ist, legal gemacht..
im Namen der Staatssicherheit.

Aber das ist nicht alles. Wir miissen in vielen sogenannten demokrati-
schen Lindern darauf hinweisen, daf die extremsten rechten ideologischen
Tendenzen innerhalb der reaktiondren Krdfte sich im Aufschwung befin-
den. Immer mehr hOrt man Sffentliche Stimmen fiir eine Unterdrilickung der
fortschrittlichen Bewegung. Die ''Verteidigung der Familie, der Heimat

und der Religion" wird von einigen jungen Leuten aufgenommen. Rassisti-
sche und chauvinistische Ideologien treten von neuem wieder auf. Reak-
tiondre Literatur ist weit verbreitet. Die Massen werden ermutigt, sich
im Namen der individuellen und offentlichen Moral progmessiven MaBnahmen
zu widersetzen und die etablierte Ordnung zu verteidigen. Diese Gedanken-
stromungen fallen nicht vom Himmel. Sie werden organisiert und haben an-
scheinend unbegrenzte materielle Quellen. Religidse Sekten vervielfachen
sich, faschistische Gruppen halten offen Paraden ab und werden fortschrei-
tend zu politischen Parteien umgebildet. Diese Organisationen verlegen
sich zunehmend auf offenen Terrorismus, korperliche Angriffe und sogar
Ermordungen, um ihre Herrschaft iiber die Gemeinwesen, die sie kontrol-
lieren wollen, zu errichten... im Namen des antikommunistischen Kampfes,
des Kampfes gegen die Invasion von Nicht-WeiBlen oder der Verteidigung
von Arbeitspldtzen gegen die Einwanderer - kurz, unter verschiedenen
Behauptungen, die als wahr erscheinen.

Die Ursachen fiir diese Situation sind in allen Ldndern klar. Das Ziel
ist, die Massen total zu entwaffnen, ihren Widerstand zu zerschlagen

und sie politisch machtlos zu halten. Dies wird sogar noch offensicht-
licher, wenn wir die besonders repressive Behandlung der progressiven
Bewegung im allgemeinen und der Kommunisten im besonderen betrachten.
Wir miissen ebenso die betrdchtlichen Summen erwdhnen, die den ganz und
gar korrupten Gewerkschaftsfiihrungen gespendet werden, indem man mit al-
len Mitteln versucht, diese davon zu iberzeugen, dal sie die Interessen
der Nation - und so aller Klassen - gegen die auslidndische Konkurrenz
und die Bedrohungen durch andere Linder, die mdchtiger sind (oder
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schlieflich midchtig genug, die Okonomische Entwicklung des Landes, die
Interessen der Nation zu zerstdren), verteidigen. Nationalismus und Sozial-
chauvinismus blilhen in solch einer Situation, wo die Bourgeoisie, die
Kleinbourgeoisie und die Arbeiteraristokratie und die korrupten "Arbei-
terbosse" gemeinsame Interessen entdecken.

SchlieBlich sollte herausgestellt werden, daB in verschiedenen Lindern
reaktionire Ideologien, insbesondere Nationalismus und Chauvinismus, und
faschistische Methoden (wie Organisationsgetue, das darauf abzielt, die
Massen an der Nase herumzufijhren) unter dem Banner des Marxismus-
Leninismus angewandt werden und mdglicherweise auch ehrenhafte fort-
schrittliche Elemente unter ihren EinfluB bringen. Weiterhin werden im
wesentlichen reaktiondre und proimperialistische Regierungen den Massen
als fortschrittliche, antiimperialistische oder sogar marxistisch-leni-
nistische Regierungen prdsentiert oder sie prdsentieren sich selbst
als solche. In dieser Hinsicht verbreitet der immer weiter beschrittene
Weg der Filhrer der chinesischen Partei und des chinesischen Staates
noch mehr Verwirrung unter den arbeitenden Massen, die sich selbst noch
einmal aufgefordert sehen, mit der nationalen Bourgeoisie und den "am
wenigsten" drohenden imperialistischen Michten zusammenzuarbeiten.

DER AUFSTAND DER MASSEN WACHST

Es ist kein Zufall, daB die Bourgeoisie keine Anstrengung ausldft, die
arbeitenden Massen zu unterdriicken. Es ist kein Zufall, daB sie mit Hilfe
von extrem rechten Organisationen wieder die radikalsten reaktiondren

und antikommunistischen Methoden annimmt. Sie macht das, weil sie sich
bewuBt ist, daB sie auf Schwierigkeiten im Zusammenhang mit den scharfen
zwischenimperialistischen Rivalitdten zu dieser Zeit stoft und ebenso

auf den wachsenden Widerstand der Massen stoBt, der sich entwickelte und
in vielen Teilen der Welt revolutiondre Formen angenommen hat.

Eines ist sicher, eine bedeutende Zahl des arbeitenden Volkes ist iiber-
zeugt, daB das gegenwdrtige System in den kapitalistischen Ldndern nicht
ihren Interessen dient und ersetzt werden muB oder zumindest griindlich
umgewandelt werden muB. Fiir die meisten von ihnen ist der Sozialismus
die einzige Losung. Diese Uberzeugung entwickelt sich im Zusammenhang
mit verschiedenen Erscheinungen: die wachsende Ungleichheit weltweit und
innerhaldb der einzelnen Linder, die Verschwendung der Naturressourcen,
Verschmutzung und Okologie, nationale Unterdriickung und die Unterdriickung
der Frau, Arbeitslosigkeit und Verschlechterung der Lebens- und Arbeits-
bedingungen, das MiBiggdngertum vieler junger Leute in diesen Léndern,
die duBerste Korruption biirgerlicher Politiker, usw.

Genau auf der Basis der Reaktion der Massen auf den Verfall und die De-
generierung der kapitalistischen Gesellschaft arbeitet die Bourgeoisie,
indem sie extrem rechte Positionen und Bewegungen als Losungen anbietet.
Es ist eine historische Tatsache, daB in der Epoche des Imperialismus,
reaktionire und faschistische Ideologien in einige Schichten eindringen,
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indem sie eine Kritik an den flagrantesten Beispielen des Elends liefern,
die durch den Kapitalismus geschaffen wurden.

Aber das Hauptcharakteristikum der gegenwdrtigen Periode ist vielmehr
die Vervielfachung verschiedener Kimpfe: die Gkonomischen Kdmpfe, die
demokratischen Kdmpfe und in einigen Fillen der Kampf um die politische
Macht.

Die Kdmpfe des iranischen und nicaraguanischen Volkes haben die Aufmerk-
samkeit der Volker in den letzten Monaten erweckt (Sommer 1978) und

das ist gut. In beiden Fidllen haben sich die Massen gegen reaktionire und
gdnzlich korrupte Regimes erhoben bis zu dem Punkt, wo sogar der US-Im-
perialismus in Betracht ziehen muBte, seine hinteren Flanken zu schiitzen,
indem er ein '"Hilfs"-Regime vorbereitete fiir den Fall, daB ein Wechsel
unvermeidlich wiirde.

Der Massenkampf erreichte auch in anderen Ldndern in den letzten Jahren
eine hohe Entwicklungsstufe. Der Kampf des paldstinensischen Volkes
geht weiter, wie das schon seit vielen Jahren geschieht, und die ver-
einigten Krdfte des US- und des sowjetischen Imperialismus, Zionismus
und der reaktiondren arabischen Krdfte hatten bislang keinen Erfolg,ihn
zu stoppen. Die VOlker von Azania, Namibia und Simbabwe sind in einen
Kampf verwickelt, der nur das Ergebnis haben kann, die rassistische
weiBe Macht zu stiirzen.

Zur selben Zeit konnten in den meisten Ldndern in Siidamerika die lokalen
Bourgeoisien, die reaktiondren Krdfte und der US-Imperialismus nur den
Angriff der Massen aufhalten, indem sie auf grausame repressive Mili-
tdrdiktaturen zuriickgriffen.Und auch die waren nicht in der Lage, die
Volksrevolution aufzuhalten, die in Chile, Peru, Brasilien und anderswo
die Form von Streiks, Bewegungen gegen Inflation und Armut und fiir die
Wiederherstellung der Demokratie annahm. Die revolutiondren Krdfte in
einigen Liandern sind sogar soweit entwickelt, daB sie der biirgerlich-
feudalen Macht und ihrer Armee direkte Schlidge versetzen.

Viele Volkskdmpfe haben sich in den letzten Jahren in Siidostasien
entwickelt wund,trotz des meistens absoluten Schweigens iiber sie in der
biirgerlichen Presse,haben sie in vielen Fdllen ein fortgeschrittenes
Stadium erreicht =z.B. in Thailand, Malaysia, auf den Philippinen, in
Singapur... In allen diesen Fdllen ist der US-Imperialismus die haupt-
sdchliche konterrevolutiondre Kraft, die die reaktiondaren lokalen Re-
gimes unterstiitzt.

Massenkdmpfe haben nicht nur in den Entwicklungsldndern stattgefunden,
die noch durch einen ausldndischen Imperialismus beherrscht werden, son-
dern wichtige Kdmpfe der Massen und der Arbeiterklasse haben sich in
Ost—- und Westeuropa, Australien, Neuseeland, Japan, Kanada, den USA

und der UdSSR in den letzten Jahren ereignet. An einigen Stellen wie
Portugal, Spanien und Griechenland haben diese Kdmpfe bedeutende po-
litische Wechsel zur Folge gehabt 1in Richtung zu mehr Demokratie. An-
derswo, besonders in Italien, aber auch in GroBbritannien, Frankreich




-26-.

DOKUMENT :

und Belgien, fanden bedeutende Streikbewegungen und Perioden politischer
Instabilitdt von verschiedenster Dauer statt. In vielen Fillen ist

das gegenwidrtige Gleichgewicht unsicher. In den skandinavischen L#n-
dern hat die Sozialdemokratie ihre im Grunde genommen biirgerliche Natur
und ihre Machtlosigkeit bis zu einem solchen Grad bewiesen, daB die
meisten konservativen Parteien Boden gewonnen haben angesichts der

sich vertiefenden Krise.

In einer solchen Situation wird der Kampf fiir den Aufbau des Sozialismus
in bestimmten Lindern, mit Albanien am Steuer, von bedeutender Wichtig-
keit. Sozialismus in der Tat ist die klarste Veranschaulichung, daR die
Krisen des Kapitalismus ihre LBsung durch den Sozialismus finden wer-
den und nur durch diesen Weg. Trotz der Tatsache, daR das sozialistische
Lager in den letzten 20 Jahren geschrumpft ist, existiert es, und wenn
es auch auf ein einziges Land reduziert wdre, so wiirde es immer in kon-
kreter und lebendiger Weise den Weg aufweisen, dem das Proletariat und
die Volker folgen miissen, um sich selbst von Ausbeutung und Unterdriickung
zu befreien. Das ist so, weil die Imperialisten niemals ihre Versuche
aufgeben werden, den Sozialismus von der Erdoberfldche zu tilgen.

Eine SchluBfolgerung muf gezogen werden. Der Imperialismus ist nicht nur
durch seine eigenen Widerspriiche bedroht, durch den fundamentalen und
unversohnlichen Widerspruch zwischen dem gesellschaftlichen Charakter
der Produktion und dem privaten Charakter der Eigentumsverhdltnisse

der Produktion und noch unmittelbarer durch Uberproduktion, zwischen-
imperialistische Widerspriiche und Konkurrenz zwischen verschiedenen Mo-
nopole, er ist auch die Zielscheibe der Angriffe von seiten des Pro-
letariats und der Massen, die wachsen sowohl an Zahl als auch an Stdrke.

Es werden bald Millionen iiber Millionen sein: die unterbezahlten und
arbeitslosen Arbeiter, Mieter und Konsumenten, die den steigenden Le-
benskosten nicht begegnen konnen, die Frauen, die es satt haben, daB
ihnen der Himmel versprochen wird, und die sehen, daB ihre Situation

der Minderwertigkeit verewigt werden soll, die Studenten, die angewidert
sind, als Rohmaterial behandelt zu werden, um sie dem Arbeitsmarkt
entsprechend zu formen, die Immigranten,die verurteilt sind, ihr

Leben unter Superausbeutung und dauernder Unsicherheit zu fristen, und die
"Nationalitdten", die ihrer sprachlichen und kulturellen Rechte be-
raubt sind... die sich iiberall auf der Welt erheben werden, um ihre Em-
pSrung und ihre Weigerung, daB sich ihre Lage unaufhSrlich verschlech-
tert, zum Ausdruck zu bringen. Wenn in der Zwischenzeit ein neuer Welt-
krieg ausbricht, so wird das fiir die Massen nur ein weiterer Antrieb
sein, ihren Kampf gegen den Imperialismus zu verstirken.

Das deutet an, daR die Bedingungen existieren, damit in nichster Zukunft
in verschiedenen Lindern und im WeltmaBstab die revolutiondren Bedin-
gungen heranreifen. Solch eine SchluBfolgerung ist in der Tat gerecht-
fertigt, wenn wir die Lehren der proletarischen und Volkskdmpfe in den
Jahren der akuten Krise, die zum II. Weltkrieg fiihrte , betrachten.
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DIE BEWEGUNG DER ARBEITERKLASSE WIRD NOCE DURCH DEN MODERNEN REVISIONIS-
MUS UND DIE SOZIALDEMOKRATIE BEHERRSCHT

Lenin stellte ver mehr als 60 Jahren fest, daf es nicht die Aufgabe der
Kommunisten ist, iiber das Nivegau des KlassenbewuBtseins des Proletariats
und der Massen zu griibeln. Ebenso stellte er anschaulich dar, da8 der
Sieg der Revolution — und er gestand ein, daB er nicht sagen konnte, ob
er wihrend oder nach dem ersten oder zweiten Weltkrieg erreicht wiirde -
abhdngt von der Erfiillung von zwei Arten der Bedingungen, den objekti-
ven und den subjektiven Bedingungen. Die objektiven Bedingungen ent-
stehen, wenn die herrschenden Klassen nicht mehr in der Lage sind zu’
regieren und die Massen ihre Herrschaft nicht mehr akzeptieren; die sub-
jektiven Bedingungen enthalten grundlegend das Niveau des BewuBtseins
und der Organisation des Proletariats und seiner Verbiindeten.

Wenn es schwer ist, heute von einer revolutiondren Situation zu sprechen,
dann nicht sc sehr, weil die Massen die Regierung der Bourgeoisie

und ihrer Verbiindeten etwa nicht ablehnten, noch weil letztere keine
groBeren Schwierigkeiten hdtten bei ihrem Regieren. Davon zu sprechen
ist vielmehr so schwer, weil das Proletariat in den meisten Landern
weiter ohne seine revolutiondre Partei verblieben ist, die die Fiihrung
der Kdmpfe iibernehmen kann und die den Volksaufstand in eine machtvolle
vereinte Bewegung der Massen umwandeln kann, die in der Lage ist, im
geeigneten Moment die bestehende Macht zu stiirzen und die Diktatur des
Proletariats zu errichten.

Es ist eine Tatsache, daB in den imperialistischen Ldndern und den Ent-
wicklungslindern die Arbeiterbewegung und die Volkskrifte weiter unter
der Herrschaft des Revisionismus in dieser oder jener Form stehen. In
den imperialistischen Lindern marschieren der Revisionismus alten Stils
(die Sozialdemokratie) und der moderne Revisionismus Hand in Hand, um
die Arbeiterklasse unter der Herrschaft der biirgerlichen Ideologie (Re-
formismus, parlamentarischem Kampf und Klassenzusammenarbeit) zu halten
mit dem Vorwand, daf die gegenwdrtige Krise alle Klassen in der Ge-
selischaft in Mitleidenschaft zieht und daB das Proletariat und die ar-
beitenden Massen auch gewinnen werden, indem sie die einheimische Bour-
geoisie gegeniiber den ausliéndischen Konkurrenten stadrken.

Es ist ganz klar, daB mit solch einem Programm die proletarische Revo-
lution verschoben wird, eine unklare und ferne Perspektive bekommt,

wenn sie nicht gdnzlich abgelehnt wird als eine nutzlose Strategie. Die-
se Leute befassen sich nicht mehr mit dem Klassenkrieg; was sie inter-
essiert ist der Weltfrieden, entweder durch Abriistung im Stile der
Sowjetfilhrer oder durch eine vereinigte Front gegen den vermutlich
unvermeidlichen Weltkrieg, eine vereinigte Front gegen die "aufsteigen-
de" Supermacht (das "Drei-Weltler'"-Kodewort fiir die UdSSR) und die Ge-
fahr eines Krieges, eine vereinigte Front, die - kurios genug - eine be-
tréchtliche Anzahl von Lindern einschliefBt, die sich selbst lange vor-
bereitet haben auf ....Krieg!

Es bedarf nicht vieler Uberlegungen, um zu erkennen, daf diese sogenannte
proletarische Politik nichts als eine widerwidrtige Maske ist, um ihre
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rein nationalistischen und chauvinistischen Absichten zu bedecken. Die
stdndige und wachsende Einmischung von Liandern, die diese Linie ver-
fechten, ist in vielen Teilen der Erde, wo politische Stabilitit un-
sicher ist, in dieser Hinsicht sehr bedeutend.

Insofern kdnnen wir sagen, daB diese Interventionen hauptsdchlich Er-
folg hatten, indem sie die Kimpfe der Volker fiir Freiheit vom revolu-
tiondren Weg abhielten, von dem Weg des Befreiungskampfes und des Sozia-
lismus. In der Tat, es gibt nur sehr wenige Linder, in denen eine mar-
xistisch-leninistische Partei jetzt den Kampf leitet oder wo sie es
wahrscheinlich in ndchster Zukunft tun wird. Die gegenwdrtigen Bei-
spiele von Kimpfen der iranischen, nicaraguanischen und paldstinensi-
schen Volker bestditigen diese Realitit nur zu gut. Das heiBt gewif
nicht, daf sie keine gerechten Kdmpfe sind und nicht unsere Unterstiitz-
ung verdienen. Das heifit auch nicht, daB sie dem Volk nichts bringen.
Sie konnen gewiB die Biirden der Massen erleichtern, zu einer demokra-
tischeren Regierung fiihren und eine groBere Industrialisierung dieser
Lander begilinstigen, nicht zu erwdhnen, daB sie in solchen Fillen wie

im siidlichen Afrika besonders reaktiondire und repressive rassistische
Regime zerstdren.

Aber diese mdglichen Erfolge sollten keine Illusion erzeugen. Um
wirklich den Interessen des arbeitenden Volkes zu dienen, miissen

ihnen schnellstens tiefgehende Umwandlungen folgen, die sich in
Richtung des Aufbaus des Sozialismus und der Erreichung der wirklichen
Unabhdngigkeit von allen Imperialisten orientieren. Sonst werden es
Siege sein, die leicht in Niederlagen umgewandelt werden konnten, in
derselben Weise,wie viele Okonomische und demokratische Siege der Ar-
beiterklasse regelmdBig durch Titigkeit der Bourgeoisie und ihrer Agen-
ten in der Arbeiterbewegung in den imperialistischen Lindern sabotiert

wurden.

Der Revisionismus hat ein langes Leben, das sollte nicht als Uberraschung
kommen. Grundsitzlich hat er eine sich fortsetzende soziale Basis,

die sich auf die verschiedenen Widerspriiche des Kapitalismus in seinem
imperialistischen Stadium griindet. Diese Basis ist die Arbeiteraristo-
kratie in den forgeschrittenen kapitalistischen Lindern und die Klein-
bourgeoisie und auch die zum Vorschein kommende nationale Bourgeoisie
in den Entwicklungsldndern, die vom Imperialismus beherrscht werden.
Das hilft zu erkldren, warum in der Epoche des Imperialismus der Re-
visionismus unvermeidlich die Maske des Nationalismus und Chauvinis-
mus annimmt. Die soziale Schicht, die den Revisionismus nzhrt, sieht
ihre speziellen Interessen durch alles bedroht, was nachteilig auf

die Entwicklung der nationalen Wirtschaft wirkt, sei es die eines

neuen kapitalistischen Landes, das noch durch auslindische Interessen
dominiert wird, sei es jene eines imperialistischen-Landes, das sich
mit den wachsenden Widerspriichen der zwischenimperialistischen Riva-
litdten konfrontiert sieht.

Mehr noch, der Revisionismus hat eine erstaunliche Fihigkeit gezeigt,
sich neuen Bedingungen anzupassen. Sobald eine Form des Revisionismus
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identifiziert wird und zwar mit der Gefahr, all seine Glaubwiirdigkeit bei
den Massen zu verlieren, taucht eine neue Form auf, vollstédndig mit
revolutioniirer Sprache und oft mit einer revolutionidren Vergangenheit.

Die gegenwdrtige Situation kénnte nicht konfuser sein. Wahrend die
traditionellen Formen des Revisionismus, wie Sozialdemokratie, Anar-
chismus oder Anarcho-Syndikalismus und Trotzkismus noch iiberleben, sind
neue Formen aufgetaucht, die die Bewegung der Arbeiterklasse in vielen
Ldndern vollig beherrschten. Das schlieft den modernen Revisionismus ein,
gefiihrt von der KPdSU, und was wir den "Neo-Revisionismus' nennen von
denjenigen, die sich auf die '"Drei-Welten-Theorie'" stiitzen. Widhrend
letztere behaupten, die groBten Feinde des modernen Revisionismus zu
sein, sind sie in der Tat nur Feinde der UdSSR in deren Rolle als

eine imperialistische Macht und die wahren Freunde aller anderen imperia-
listischen Mdchte einschlieBlich der US-Supermacht.

DAMIT DER SOZIALISMUS SIEGT, MUBS DER REVISIONISMUS GESCHLAGEN WERDEN

Die Komintern (oder Kommunistische Internationale) wurde im Mai 1943
aufgelost. Das Kommunistische Informationsbiirv,, das sich 1947 etablier-
te, umfaBte nie mehr als 9 Parteien. Es wurde 1956 aufgeldst, in dem—
selben Jahr, in dem Chruschtschow seinen beriichtigten geheimen Bericht
auf dem XX. KongreB der KPdSU prdsentierte, in dem er Stalin als einen
skrupellosen Diktator beschrieb. Seitdem ist die moderne revisionisti-
sche Spaltung vervollkommnet worden und die Partei von Chruschtschow
und Breschnew hat damit die gewaltige Mehrheit derjenigen niederge-
zerrt, die die Kommunistische Internationale knapp 30 Jahre friither ge-
schaffen haben.

Danach waren die Moskauer Konferenzen von 1957 und 1960, die sich
schlieBlich als die erfolglosen Versuche, die Einheit der Kommunisten
auf der Basis des Marxismus-Leninismus wiederherzustellen, herausstell-
ten; und die internationale Einheit der Kommunisten ldste sich mehr
und mehr auf und an ihre Stelle traten bilaterale Beziehungen zwischen
verschiedenen Parteien und Organisationen in der Welt, die versuchten,
dem EinfluB des Sowjetrevisionismus zu begegnen und die proletarische
Vorhut flir den Marxismus-Leninismus sowie fiir die PAA und die KP China
zu gewinnen, die zwei Hauptparteien, die der proletarischen Revolution
treu geblieben waren.

Die jiingste Entwicklung der Situation in China, wo die KPCH mehr und
mehr einen Weg beschreitet, der dem Marxismus-Leninismus fremd ist, ein
Weg, der schon droht, schnell gidnzlich den sozialistischen Aufbau in
diesem Land zu kompromittieren, macht eine Situation, die schon genii-
gend kompliziert war, noch komplizierter. Die neuen marxistisch-leni-
nistischen Krdfte in verschiedenen Lindern, die in den 60er Jahren
auftauchten oder erst in den 70er Jahren und die gerade begonnen hat-
ten, mit der Arbeiterbewegung zu verschmelzen, finden sich nun selbst
aufgeteilt einerseits in Unterstiitzer der ''Drei-Welten-Theorie" und der
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chinesischen Partei von Hue Guo-feng und andererseits in diejenigen, die
in Opposition zu dieser Theorie stehen und die behaupten, der Fiihrung
der PdAA von Enver Hoxha zu folgen.

Die Identifizierung und Kritik einer irrigen Tendenz innerhalb der kommu-
nistischen Krédfte ist an sich natiirlich ein Sieg und ein Grund zur
Freude. Wir konnen tatsdchlich nur erfreut sein, daB der nationalisti-
sche, chauvinistische und zutiefst opportunistische Charakter der
"Drei-Welten-Theorie" entlarvt wurde und daB viele marxistisch-leni-
nistische Parteien den Kampf gegen die aufgenommen haben. Solche Kimpfe
gegen grundsdtzlich revisionistische Positionen, die nur dem Schein

nach marxistisch-leninistisch sind, waren immer die Grundlage fiir
Schritte vorwdrts in der internationalen kommunistischen Bewegung.

Den Kampf hier zu stoppen wiirde, wie auch immer, duBerst gefihrlich
sein. Aus der jiingsten Erfahrung der Kdmpfe gegen den modernen Revisio-
nismus missen die Lehren gezogen werden. Wir miissen ernsthaft fragen,
wieso keine besseren Ergebnisse nach 20 Jahren der Anstrengungenerzielt
wurden. Denn wie wir schon vorher sagten, bleibt die Arbeiterklasse in
den meisten Lindern unter dem dominierenden EinfluB des Revisionismus zu
einer Zeit, in der revolutiondre Stiirme bevorstehen oder schon in ra-
pider Entwicklung sind in verschiedenen Teilen der Welt. In der Tat,

die Situation des Weltproletariats in bezug auf die Revolution ist weni-
ger giinstig heutzutage als sie an den Vorabenden der zwei Weltkriege war.
Das Proletariat innerhalb eines jeden Landes und noch mehr im Welt-
maRstab ist selten so zersplittert gewesen in der Geschichte, wie

es jetzt der Fall ist.

Die Situation fiihrt die Unterstiitzer der "Drei-Welten-Theorie" zu der
bizarren SchluBfolgerung, daB das Proletariat, wenn es schon nicht ver-
einigt und um eine revolutiondre Linie organisiert ist, sich dann eben
mit den schwidcheren Bourgeoisien gegen die "aufsteigende imperialisti-
sche Macht'" verbiinden soll. Dementsprechend sollten wir auf der Stelle
treten, die nationale Wirtschaft entwickeln, die Souverinitit unseres
Landes verteidigen und gegen Krieg sein. Das ist einfache und pure Kapi-
tulation. Die Frage ist nicht zu entscheiden, was wir tun sollen, widh-
rend wir darauf warten, daB das Proletariat den revolutioniren Stand-
punkt annimmt; die Frage ist im Gegensatz dazu, wie man den Kampf korrekt
gegen den Revisionismus fihrt, um so den Sieg des Marxismus~Leninismus
in der Arbeiterklasse zu garantieren, weil das Proletariat nur, wenn

es im heutigen Kampf entlang einer marxistisch-leninistischen Linie
gewappnet ist, schneller jeder revolutiondren Situation siegreich ent-

sprechen kann.

Da gerade der Sieg iiber den Revisionismus eine Voraussetzung fiir den

Sieg der Revolution ist, wiirde es besonders verantwortungslos sein,
diesen Kampf darauf zu reduzieren, ein paar Parolen zu rezitieren oder
oberflachliche Forderungen aufzustellen ohne jegliches Interesse fiir

die wirkliche Erziehung des Proletariats. Dieser Kampf erfordert, daf die
Kommunisten sich nicht selbst begniigen mit verwdssertem Marxismus, wit
dem Nachplappern auswendig gelernter Zitate, selbst wenn sie von Marx
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stammen. Er erfordert, daB wir unser Verstindnis iiber die Fehler und
Abweichungen vertiefen, die die Tdtigkeit der internationalen kommunisti-
schen Bewegung seit dem II. Weltkrieg blockiert haben.

Der Kampf gegen den modernen Revisionismus ist noch nicht vollstindig
gefilhrt worden. In zu vielen Fragen ist er nur den halben Weg gegangen
mit dem Ergebnis, daB das Wesen und der Ursprung vieler Fehler, be-
sonders der totalen revisionistischen Entartung der meisten kommu-
nistischen Parteien, die in den 50er Jahren existierten, nicht nur als
groftenteils unerkldrt,sondern sogar als gdnzlich unbekannt fiir die
"neue Generation'" der Marxisten-Leninisten zuriickbleibt. Bestimmte Namen
wie die von Browder, Tito, Togliatti und Chruschtschow sind natiirlich
bekannt, sowie auch bestimmte Tatsachen, z.B. daB jeder von ihnen zu
der einen oder anderen Zeit als Revisionist verdammt wurde.

Wie die albanischen und chinesischen Kommunisten in den spdten 50er
Jahren aufzeigten, erfand Chruschtschow nichts Neues. Seine "Theorien"
iiber den "friedlichen Ubergang" zum Sozialismus und die "friedliche
Koexistenz" mit dem Imperialismus usw. konnen zuriickverfolgt werden bis
zu den versohnlerischen und kollaborationistischen Positionen der Rene-
gaten der II. Internationale. Das Wesen des Revisionismus war immer und
iiberall dasselbe: die Preisgabe des Kampfes des Proletariats, der die
Staatsmacht aus den Handen der Bourgeoisie reifit, (d.h. Preisgabe der
proletarischen Revolution) oder aber, wenn die Revolution bereits durch-
gefilhrt ist, das Aufgeben des Kampfes des Proletariats zur Sicherung der
proletarischen Staatsmacht und zur Verhinderung der Restauration des Ka-
pitatismus (d.h. Aufgeben der Diktatur des Proletariats).

Wenn wir nun auch nur minimal die ideologische und politische Entwicklung
der kommunistischen Parteien in Ost- und Westeuropa, in Amerika und
besonders in den Vereinigten Staaten und in Kanada studieren, konnen

wir nur schlieBen, daB diese zwei Formen des Klassenkampfes des Prole-
tariats explizit oder implizit das Wesentlichste vieler Debatten waren
und viele theoretische und politische Fehler aus diesem Bereich kommen.

In Kanada und in den Vereinigten Staaten waren die kommunistischen Par-
teien am Ende des II. Weltkrieges aufgelost und die Parteien, die an
ihre Stelle traten (die Progressive Labour Party, die PLP in Kanada
1943 und die Communist Political Association in den Vereinigten Staaten
1944), gaben dem Bourgeoisien in ihren jeweiligen Léndern volle Unter-
stiitzung. So taten sie es zuerst im Namen des Kampfes gegen den Faschis-
mus und dann kurz danach im Namen des Nachkriegswiederaufbaus in einem
Klima des hduslichen und internationalen Friedens!

Die Frage der "Volksdemokratie' in den osteuropdischen Léndern in der-
selben Periode war eine Sache des Interesses fiir einige Leute und die

der Genugtuung fiir andere, die in ihr ein '"neues Modell' sahen, unter-
schieden von dem sowjetischen, um den Sozialismus zu erreichen. Dieses
Modell machte es moglich, die Bourgeoisie allmdhlich und friedlich von
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der Macht zu vertreiben und den Sozialismus ohne die Diktatur des Pro-
letariats zu errichten., Diese Interpretation der 'Volksdemokratie"

wurde nicht von jedermann geteilt. Aber es ist wichtig zu wissen, daB

sie weit verbreitet war und daB sie verschiedene Merkmale gemeinsam hatte
mit der Klassenzusammenarbeit, die sich dann in den Parteien Westeuropas
und Amerikas entwickelte. Soweit wir wissen, ist diese entscheidende
Frage, die in der internationalen kommunistischen Bewegung auftauchte,
bevor Chruschtschow an die Macht kam, niemals ernsthaft studiert wor-
den. Nichtsdestoweniger gibt es heute noch Marxisten-Leninisten in
einigen entwickelten kapitalistischen Ldndern, wenn nicht im mdchtig-
sten dieser Linder, die die Revolution in Etappen verfechten, wovon

die erste die der "Volksdemokratie' sein wiirde. Solch ein Stadium wiirde -
und hier haben wir ein gemeinsames Merkmal - es moglich machen, den
Faschismus oder eine Militdrdiktatur zu beenden.

Diese Ereignisse stammen aus den 40er und 50er Jahren. Leider wurde die
Komintern 1943 aufgelGst und der Kominform, die nur einige Parteien um -
faBte, fehlte es an der Autoritdt, die nur durch Entscheidungen er-
zielt werden kann, die von allen kommunistischen Parteien demokratisch
getroffen werden.Die historischen Bedingungen fiir das Auftauchen

einer "Vaterpartei' existierten somit schon. Die Differenzen konnten
nur durch die Autoritdt der KPdSU und ihres Fiihrers Stalin gelost wer-
den. Mit Stalins Tod im Jahre 1953 und der folgenden entscheidenden
Entartung der KPdSU zum Revisionismus im Jahre 1956 zog die '"Vater-
partei' die meisten kommunistischen Parteien mit sich.

Lenin hat schon klar nachgewiesen, daB Opportunismus und Nationalismus
in der Epoche des Imperialismus Hand in Hand gehen, zumal beide aktiv
von der Arbeiteraristiokratie unterstiitzt werden, die aus der Ent-
wicklung ihrer Bourgeoisie und aus ihrem Aufstieg in den Rang einer
imperialistischen Macht Nutzen zieht. Dieses Merkmal der Bewegung der
Arbeiterklasse in imperialistischen Ldndern lieferte fruchtbaren Boden
fiir eine weitere Entwicklung mit der Bewegung der Entkolonialisierung
infolge des II. Weltkrieges. Es filhrte bald zu einem Anwachsen einer
bedeutenden Tendenz auf seiten der Kommunisten, den Kampf fiir den Sozia-
lismus zu beschrinken auf einfache Unterstiitzung fiir die nationale Be~-
freiung der Kolonien und Halbkolonien aus den Klauen des Imperialismus
und besonders des US-Imperialismus. Die heut1ge Aufgabe ist die Be-
freiung der unterdriickten VSlker: Gibt es einen besseren Grund, um die
proletarische Revolution zu vergessen?

In der Epoche des Imperialismus s i n d die nationalen Befreiungs-
kdmpfe T e i 1 der proletarischen Revolution. Diese Position ist
v6llig vereinbar mit dem Marxismus-Leninismus. Aber der Marxismus-Leni-
nismus hat niemals vorgegeben, daB die proletarische Revolution auf na-
tionale Befreiungsbewegungen reduziert werden konnte. Im Gegenteil:
Lenin stellte bestimmte Bedingungen fiir die nationalenBefreiungsbe-
wegungen auf, welche garantieren, daR die nationalen Befreiungs-—
bewegungen ein  Schritt vorwidrts in Richtung zur proletarischen Revo-
lution sein wiirden und nicht einfach ein Schritt in der Richtung, neue
unabhéngige Liénder zu errichten, die durch eine Bourgeoisie kontrolliert
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werden, die unvermeidlich wegen ihrer Interessen als einer schwachen
Bourgeadisie ein Verbiindeter und Diener des Imperialismus und ein neuer
Tyrann des '"befreiten Volkes" sein wird.

Bereits die "Volksdemokratien', die die proletarische Revolution nicht
bis zu ihrem endlichen SchluB, der Diktatur des Proletariats, fort-
setzten, indem sie sich damit begniigten, den faschistischen Aggressor
los zu sein, kiindigten die Theorien des "friedlichen Ubergangs" zum So-
zialismus in den kapitalistischen Landern an. Wenn wir das sagen konnen,
konnen wir in derselben Weise sehen, daB die bedingungslose Unter-
stiitzung fiir die nationalen Befreiungsbewegungen nach dem Zweiten Welt-
krieg ebenso die =zeitgendssischen Theorien der '"Blockfreiheit" und

der "Drei-Welten" usw. ankiindigten, die die nationale Unabhingigkeit

und die Okonomische Entwicklung auf die Stufe von Prinzipien erheben.
Diese Theorien versuchen dem Standpunkt Glaubwiirdigkeit zu verleihen,
der sagt, daB wir nicht mehr - oder jetzt nicht - in der Epoche der
proletarischen Revolution sind, sondern vielmehr in der Epoche der
Eroberung oder der Verteidigung (abhingig von der spezifischen Situation)
der nationalen Unabhingigkeit ohne Riicksicht darauf, welche Klasse die
Staatsmacht ergreift oder behidlt.

All das zeigt, daB Lenin vollkommen recht hatte, als er sagte, daB
Nationalismus und Chauvinismus eine wichtige Form, wenn nicht die Haupt-
form des Revisionismus in der imperialistischen Epoche ist. Die Ver-—
offentlichungen derjenigen, die die '"Drei-Welten-Theorie" verteidigen,
sind in dieser Hinsicht sehr lehrreich.

Die Taktiken des revolutiondren Kampfes sind zweifellos sehr zahlreich
und i{iberhaupt schwer festzusetzen, weil sie ein vollkommenes Verstzndnis
der konkreten Bedingungen und des Verhdltnisses der Klassenkridfte in
jedem Land und in der Welt verlangen. Aber eines ist gewiR: eine Tak-
tik, die das leninistische Prinzip aufgibt, daB das Ziel iiberall in

der Welt heute die proletarische Revolution ist, kann keine korrekte
Taktik sein. Die Analyse der Taktiken der kommunistischen Parteien

der Dritten Internationale ist somit von dringender Notwendigkeit, wenn
wir vermeiden wollen, daBl die Fehler der 40er und 50er Jahre sich wie-
derholen, die zum Sieg des modernen Revisionismus fiihrten. In der Tat,
wir miissen iUber diese Taktiken hinausgehen, um die theoretischen und
ideologischen Fehler zu entdecken, die hinter diesen politischen Fehlern
liegen. Nur dann kdnnen wir den Anspruch erheben, daB wir wirkungsvoll
fiir den Kampf gegen den Revisionismus gewappnet sind.

FUR DIE AUF PRINZIPIEN BERUHENDE EINHEIT DER KOMMUNISTEN IM WELTMARSTAB

In der gegenwdrtigen Zeit ist die marxistisch-leninistische Bewegung
geteilt in Ermangelung einer politischen Fiihrung, die in der Lage ist,
die Anstrengungen der Gruppen, Organisationen und Parteien in den ver-
schiedenen Lindern auszurichten, die sich mit der wesentlichen Aufgabe
beschdftigen, die Vorhutspartei des Proletariats wiederaufzubauen.
Nicht nur daR diese Fiihrung nicht existiert, auch die wirklichen Bedin-
gungen, um eine solche Filhrung zu errichten, existieren nicht. In
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Wirklichkeit ist jede marxistisch-leninistische Partei allein gelassen,
wenn es darum geht, praktische Regeln aufzustellen, denen man bei
seinen Beziehungen zu anderen Parteien folgt. Das hat eine besondere
Schwierigkeit und eine ungliickliche Situation zur Folge, da wir wissen,
daB einige Parteien der Norm (die in der Zeit der Komintern aufgestellt
wurde, die vor 35 Jahren aufgeldst wurde!) folgen, nur eine Partei oder
Organisation anzuerkennen auf der Grundlage des korrekten Prinzips,

daB es nur eine kommunistische Partei in jedem Land geben kann.

Aber die Realitidt heute ist sehr verschieden von der zwischen 1919 und
1943 oder auch 1950. Die Komintern hatte ein P r o gr a. m und

eine S atzung und der Eintritt in die Kommunistisct nternationa-
le bedeutete, sich an dieses Programm und diese Satzung - ‘ten. Alle
diejenigen, die aus demselben Land in die Internationale .  aten,
gehorten notwendigerweise zur selben Partei; das ist sehr einleuchtend.
Aber heute, wo ist das Programm? Wo ist die Satzung? Auf we:cher Basis
sollten wir diese oder jene Parteli oder Organisation eher anerkennen als
eine andere? Diese Situation erzeugt nicht nur ernste Konfusion, wir

sind iiberzeugt, daB dies schon zu ernsten Fehlern gefiihrt hat, zu sol-
chen wie der Anerkennung der CPC(ML) in Bezug auf die kanadische Situa-
tion. Wenn diese verkappte faschistische Bande von drei, vier, fiinf

oder zehn auslindischen Parteien anerkannt worden ist, so haben wir das
zu beriicksichtigen; aber cbenso haben wir zu beriicksichtigen, daB Bains’
Bande vom Proletariat in unser~m Lande total abgelehnt wird, genauso

wie ihre Abkommlinge in den USA, England, Indien und Irland vom Prole-
tariat in diesen Ldndern total abgelehnt werden. Wir beriicksichtigen auch,
daB diese selbe Partei eine Linie hervorbringt, die direkt dem revisio-
nistischen Programm der PLP entliehen ist, das sich unter der Fiihrung

des Renegaten Tim Buck wdhrend des II. Weltkrieges entwickelte - ein
Programm der nationalen Befreiung in einem Land, das seit mehr als einem
Jahrhundert unabhidngig ist wund das auch das Stadium des Imperialismus
Jahrzehnte frither erreicht hatte. Wir haben hier eine Situation, die,
gelinde gesagt,ziemlich unangenehm fiir die internationale Einheit und die
internationale Solidaritdt der marxistisch-leninistischen Bewegung ist.
Es ist eine Situation, die verbessert werden muB, da die Interessen des
Proletariats auf dem Spiel stehen.

Die internationale Einheit der Marxisten-Leninisten kdnnen wir nur in
derselben Weise herstellen, wie die Einheit der Kommunisten in einem
jeden Land hergestellt wird. Lenin formulierte die grundlegende Richt-
schnur fiir jeden Kampf um die auf Prinzipien beruhende Einheit:

"Bevor man sich vereinigt und um sich zu vereinigen, muBl man sich zuerst
entschieden und bestimmt voneinander abgrenzen. Sonst wire unsere Eini-
gung lediglich eine Fiktion, die die vorhandene Zerfahrenheit verhiillt
und ihre radikale Beseitigung verhindert.'Lenin gebrauchte diese Richt-
schnur sowohl fiir die Einheit der Sowjetpartei als auch fiir die Einheit
gwischen den verschiedenen Parteien. Die sozialdemokratische Partei wurde
neu organisiert auf der Grundlage schonungsloser Kritik am Okonomismus
und der Polemik gegen ihn und mit einem Aufruf an alle Sozialdemokraten im
Land, sich um das Programm der vereinigen, daR sein Fundament auf dem Mar-
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xismus errichtete, nachdem es sich von den opportunistischen Fehlern
dieser Periode abgegrenzt hatte. Die Kommunistische Internationale wur-
de nach 5 Jahren intensiven Kampfes und der Polemik gegen den sozialechau-
vinistischen Revisionismus der Opportunisten der Zweiten Internationale
gegriindet auf der Basis eines Aufrufs an die Kommunisten auf der ganzen
Welt (Parteien oder Fraktionen von Parteien), sichauf der revolutio-
ndren Linie zu vereinigen, die aus dieser Abgrenzung vom Opportunismus
resultierte. In der Tat, die Griindung der Komintern leitete viele
Kommunisten in vielen Ldndern einschlieBlich Kanadas, die in verschie-
denen Organisationen isoliert waren, an, sich zu vereinigen und die Par-
tei der Kommunistischen Internationale zu griinden.

Es scheint uns, daB, seit die modernen Revisionisten spalten, viele Mar-
xisten-Leninisten versagt haben in ihrer Pflicht, ihre Einheit auf
einer soliden Basis, eine auf Prinzipien beruhende Einheit zu errich-
ten. Aus Griinden, die heute noch unklar sind, haben wir uns nicht

blof von dem Prinzip einer internationalen Organisation der Kommunisten
entfernt - konnte es sein, daR dies eine stillschweigende Ablehnung

der Komintern ist?.... Warum? - wir haben auch die Zusammenarbeit
zwischen Kommunisten, die g eme in s ame Definition von Linie
und Programm ersetzt durch bilaterale Beziehungen auf jedermanns eige-
nen besonderen Beschliissen beziliglich der Korrektheit der Linie derjeni-
gen, mit denen man solche Beziehungen herstellen will.

Und unter dem Vorwand, mit der Praxis einer '"Vaterpartei' zu brechen,
wurde diese Praxis in neuer Form wieder eingefiihrt..mit den Ergebnissen,
die jetzt sichtbar sind. Das am meisten auffallendeist zweifelhaft

die neue revisionistische Spaltung, die sich breitmacht, eine Spaltung,
die sich ohne das Wissen vieler Marxisten-Leninisten auf der ganzen
Welt breitgemacht hat, eine Spaltung, die groBe Konfusion verursacht
hat und die ebenso ernste negative Auswirkungen hat, die nicht unter-
schitzt werden diirfen.

Die gegemwdrtiige Spaltung ist jedermann offensichtlich. Deutlich gesagt,
da sind einerseits diejenigen, die sich auf die chinesische Seite
schlagen, und andererseits diejenigen, die sich auf die albanische Seite
schlagen. Man kann sagen, das ist das Ergebnis der Abgrenzung um die
"Drei-Welten-Theorie" herum. Das ist wahr. Aber bedeutet das, daB die
Ablehnung der "Drei-Welten-Theorie'" selbst ein ausreichender Beweis da-
fiir ist, daf das Programm derjenigen, die sie ablehnen, frei ist von
allen Spuren des Revisionismus? Wir denken nicht, nicht zuletzt aus
einem guten Grund: In unserem Land gibt es eine "Partei', die CPC(ML)
und eine Gruppe, die Bolschewistische Union, die beide lirmend die
"Drei-Welten-Theorie" ablehnen, deren Linien aber durch und durch re-
visionistisch sind. Es ist durchaus moglich, daB Zhnliche Situationen
ebenso in anderen Liandern existieren.

Die gegenwdrtigen Debatten iiber die "Drei-Welten-Theorie'", die einen
wichtigen Platz in der marxistisch-leninistischen Presse einnehmen und
die ijber die Rolle Maos beginnen, sind hochst lehrreich in vielerlei
Hinsicht. Einerseits stellen sie einen bedeutenden Schritt vorwirts
dar in der Fahigkeit der internationalen kommunistischen Bewegung,
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Abweichungen zu bestimmen, die in ihren Reihen auftauchen. Ebenso
zeigen sie die Notwendigkeit, den Kampf gegen den Revisionismus zu ver-
tiefen, denn allzuoft ndtigten die Umstdnde, heute das abzulehnen,

was gestern so geschdtzt wurde. Ubrigens sollten die Angriffe, die von
rechts oder links auf Mao geschleudert werden, sich auf eine ernstere
Analyse seiner Rolle begriinden, weil so, wie sie zur Zeit vorgetragen
werden, die groBe Gefahr besteht, daB sie nur Ergdnzungen zu den An-
griffen von Deng Hsiao-pings Clique sind, die diese herauszubringen vor-
bereiten, und daR sie nicht den geringsten Fortschritt im Verstdndnis
der Positionen erzielen, die wir - jetzt vom Standpunkt des Marxismus-Le-
ninismus aus - in Bezug auf Mao Tse-tung: kritisieren wollen.

Wir wiedearhdlen, die "Drei-Welten-Theorie" und Maos Rolle sind nicht

die einzigen Fragen, die die kommunistische Bewegung diskutieren muf

im Kampf gegen den Revisionismus. Wir glauben nicht einmal, daB sie

die Hauptfragen sind, die uns interessieren sollten, wenn der Kampf
gegen den Revisionismus wirklich ein Kampf ist, um die Linie und das
Programm festzulegen, die unsere Tdtigkeit innerhalb des Proletariats
anleiten, um die Partei wiederaufzubauen und eine revolutionire Fiihrung
in ihr zu schaffen, indem man friihere Fehler iiber Fragen der Strategie
und Taktik und iber fundamentale theoretische Fragen vermeidet.

Das ist genau einer der Hauptgriinde, warum die Kommunisten aus verschie-
denen Ldndern sich vereinigen miissen,um ihre Linie in der Praxis zu prii-
fen und um sich einer eingehenden kollektiven Kritik zu unterziehen. Die
Geschichte hat gezeigt, daB,wenn dieses Prinzip aufgegeben wird, die Er-
gebnisse nur negativ sein kdnneng jedem wird iiberlassen, die Orientier-
ung seiner Tdtigkeit und seine Auswertung der Titigkeit von anderen in
der Isolation zu bestimmen, ohne sich gemeinsamen Entscheidungen nach
kollektiver Priifung unterziehen zu miissen.

Der erste Schritt, der in Richtung einer neuen Einheit der internationa-
len kommunistischen Krdfte getan werden muB, ist, die Methode zu be-
stimmen, um die Einheit zu erzielen. Bedeutender Fortschritt ist schon
auf dem Weg zur Einheit gemacht worden. Die bilateralen Beziehungen
zwischen verschiedenen Parteien sind gewiB positive Ergebnisse. Ferner
haben einige internationale Treffen einen groferen Anfangsschritt zur
Einheit ermdglicht, die Hoffnungen auf stirkere Entwicklungen recht-
fertigen. Aber jedermann sollte sich der Grenzen dieser Methoden bewuBt
sein wegen der einfachen Tatsache, daB sie nur darauf basierten, die
Faktoren der Einheit zu demonstrieren, und nur geringen Raum fiir den
Kampf gegen die Abweichungen lieBen, die noch in den Positionen vieler
Parteien und Organisationen vorhanden sind.

Wir lehnen bilaterale und internationale Treffen nicht ab, aber wir den-
ken, es ist absolut notwendig fiir die Kommunisten verschiedener Linder
einschlieBlich der Parteien und Organisationen eines einzelnen Landes,
wenn dort mehrere bestehen, eine Methode aufzustellen, nicht nur um

sich gegenseitig Unterstiitzung zu gewsdhren, sondern mehr um kollektiv
und auf der Basis ernsthafter Darstellungen die wichtigen Fragen
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zu priifen, die sich mit der Entwicklung des revolutiondren Kampfes und
der Festsetzung einer Linie und eines Programms befassen, die ihre Tatig-
keit anleiten. Das wird ihnen ermbglichen, erfolgreich mit der gegenwidrti
gen Situation fertigzuwerden, welche eine echte kommunistische Fithrung

in der Arbeiterbewegung erfordert. Solch eine Fijhrung existiert praktisch
nicht in vielen Léndern, Léndern, in denen die Massen bereits Kimpfe un-
ternommen haben, die die Kontrolle derjenigen, die jetzt die Macht haben,
geschwdcht haben, obwohl der Weg der proletarischen Revolution den Mas-
sen noch nicht erkldrt wurde.

Anfangs sollten die Kommunisten verschiedener Linder an internationalen
Konferenzen teilnehmen, wo jede Partei oder Organisation klare Position
beziehen miilte zu diesen Fragen, beginnend mit den Fragen iiber ihre eige-
ne Einheit. In einem solchen Zusammenhang, neben anderen Methoden der
Untersuchung, wiirde es moglich sein, eine klare Abgrenzungslinie zwischen
den marxistisch-leninistischen Positionen und den verschiedenen For-

men des Revisionismus zu ziehen, die auch noch in der Linie und Tiatigkeit
existierender Parteien und Organisationen vorhanden sein konnen. Es

wiirde somit moglich sein, eine politische Basis fiir die Einheit der Kom-
munisten klar festzulegen, ohne daB es fiir jede Partei oder Organisation
notwendig ist, selbstdndig die Korrektheit der Linie und die Ernsthaftig-
keit der Tdtigkeit aller Parteien und Organisationen in anderen Lindern
zu priifen, was in der Tat eine praktisch unmSgliche Aufgabe ist.

Diese Konferenzen wiirdennatiirlich Arbeitssitzungen sein, auf denen alle
grundlegenden Fragen aufgerollt und der Reihe nach debattiert wiirden, und
jede Partei oder Organisation wiirde ihre Positionen den anderen anwe-
senden Parteien und Organisationen prdsentieren. So wiirden alle besser in
der Lage sein, die Positionender anderen zu verstehen und eine unter-
richtete Meinung zu haben. Solch ein ProzeR wiirde dazu beitragen, die
Linie und das Programm zu bestimmen, das dann als Grundlage dafiir die-
men wiirde, welche Parteien verschiedener Linder spidter anerkannt wiirden.

Das bedeutet, daR wir nicht glauben, daB es anfianglich giinstig ist, ri-
goros die Norm von einer einzigen Partei pro Land anzuwenden. Der Grund ist
einfach: es existiert keine strenge Grundlage fiir die Abgrenzung, zumal

die Positionen und die Praxis vieler Organisationen oft zu wenig bekannt
sind auBlerhalb ihres Landes. Der Bezug auf den Marxismus-Leninismus ist
allein kein ausreichendes Kriterium, wie wir bei vielen sogenannten mar-
xistisch-leninistischen Parteien gesehen haben, die in den 60er Jahren
beanspruchten, den Revisionismus zu bekdmpfen und deren totaler Opportu-
nismus jetzt deutlich offenbar wird.

GENOSSEN,

in diesem Brief haben wir versucht, unsere Analyse der gegenwidrtigen Si-
tuation aufzuzeigen, die Hindernisse, die wir in der Entwicklung unseres
gemeinsamen Kampfes sehen,und wie wir glauben, die gegenwdrtige Situation
umgestalten zu konnen. Wir haben das offen getan und in Ubereinstimnung
mit unserer kommunistischen Uberzeugung in der einzigen Absicht, der
Sache der proletarischen Revolution in unserem Land und iiberall auf der
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Welt zu dienen.

Wir sind zuversichtlich, daB ihr unseren Bemerkungen Aufmerksamkeit
schenken werdet und daB ihr es zu eurer Pflicht machen werdet, uns iiber
eure Reaktion zu informieren. Wir schlagen euch auBerdem vor, mit euch
in den kommenden Monaten zusammenzutreffen, hoffentlich nachdem wir
euren Standpunkt kennengelernt haben.

Ich mSchte unsere briiderlichen und kommunistischen Griife im Namen des
Zentralkomitees und aller Genossen der Gruppe IN STRUGGLE ausdriicken.

NIEDER MIT DEM REVISIONISMUS!

ES LEBE DIE KAMPFERISCHE EINHEIT DER INTERNATIONALEN KOMMUNISTISCHEN
BEWEGUNG!

ES LEBE DIE PROLETARISCHE REVOLUTION!

Charles Gagnon, Generalsekretdt der kanadischen marxistisch-leninisti-
schen Gruppe IN STRUGGLE
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IN STRUGGLE PROGRAMMENTWURF FUR DIE KANADISCHE
EN LUTTE PROLETARISCHE PARTEI

EINLEITUNG

Wir leben in der Epoche des Imperialismus und der sozialistischen Revo-
lution, deren Durchfiihrung die einzige LOosung fiir den Fortschritt der
Menschheit ist (russische, chinesische, albanische Revolution zeig-

ten das). Der Weg ist nicht leicht, seit Marx und Engels: ManOver der
Bourgeoisie gegeniiber dem Proletariat. Der Kampf um den Sieg der sozia-
listischen Revolution (groBe Siege unter Lenin, Stalin, Mao Tse-tung
und Enver Hoxha) nicht nur gegen die Bourgeoisie, sondern gegen die
Klassenkollaborateure innerhalb der Arbeiterbewegung (Arbeiteraristo-
kratie), Kleinbourgeoisie, in den reformistischen Parteien (auch in Kana-
dische Kommunistische Partei, revisionistisch seit 1940) und in mar-
xistisch-leninistischer Bewegung. (S.9)

Wichtigste Aufgabe: Schaffung der Partei der proletarischen Revolutionj
wann ist das: wenn die kanadischen Kommunisten in ihren Reihen die
bewuBtesten Kimpfer der Arbeiterklasse haben, wenn sie endlich um ein
einziges Programm vereinigt sind und wenn sie in einer einzigen Orga-
nisation in unserem Viel-Nationen Land vereint sind. Wenn es diese Par-
tei gibt, dann werden diese Parteien verschwinden: Kommunistische Par-
tei Kanada (ML), CPL (Kanadische Partei der Arbeit) und PTQ (Parti

des Travailleurs du Quebec). Kanadischen Kommunisten sollten den Fehler
vermeiden, die Partei zu proklamieren, bevor man die groftmdglichste
Einheit auf dem marxistisch-leninistischen Programm realisiert hat.

(s. 10) |

In Richtung auf das Ziel (Partei) ist dieses Programm nur Entwurf, damit
die Kritik der Massen moglich ist (1976 auf dem 2. KongreB). (S.11)

1976 wollten sie das Programm der Organisation des Kampfes fiir die
Partei verdffentlichen, aber inzwischen hat sich der Kampf zwischen
Marxisten-Leninisten und Opportunisten und Revisionisten weltweit zu-
gespitzt (der Kampf muB erst intensiviert werden). (S.12)

Die Dokumente bestehen aus zwei Teilen: PROGRAMM UND KOMMENTAR, be-
griinden sich auf Marx, Engels, Lenin und Stalin. Programm sollte nicht
verwechselt werden mit einem '"Manifest' oder einer detaillierten Dar-
legung der politischen Linie, sollte wesentliche Thesen der Partei ent-

halten. (S5.13)

PROGRAMMENTWURF

1. Wir leben in einer Welt, in der Kolonialismus, nationale Unterdriik-
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kung, Herrschaft der grofen Miachte, Rivalitdten, Krieg und Kriegsdrohung,
die Beziehungen zwischen Lidndern, Volkern und Nationen charakterisieren.
Hunger, Armut, Arbeitslosigkeit, Analphabetentum, rassistische und
sexuelle Unterdriickung, Folter und Volkermord betreffen die Mehrheit

der Erdbewohner.

2. Die Mehrheit lebt unter dem Joch des Imperialismus.Es folgt eine
kurze Beschreibung des Imperialismus (UdSSR zihlt auch dazu).

3. Epoche des Imperialismus ist auch die Epoche der proletarischen Re-~
volution.

4. In dieser Epoche ist die Welt im wesentlichen in 2 Lager geteilt:
Lager des Imperialismus und der Reaktion wund auf der anderen Seite
Revolution und Fortschritt (Proletariat, sozialistische Linder, unter-
driickte Vdlker und Nationen).

4 Hauptwiderspriiche: a) zwischen Proletariat und Bourgeoisie
b) zwischen sozialistischen Ldndern und kapita-
listischen und imperialistischen Lindern
c) zwischen unterdriickten Volkern und Nationen
und Tmperialismus
d) zwischen den verschiedenen imperialistischen
Landern.

5. Im 19. Jahrhundert gelangte die kanadische Bourgeoisie durch Kdmpfe
der Massen gegen den britischen Kolonialismus an die Macht. Vor der
britisehen und franzdsischen Kolonisation, im 16. Jahrhundert, gehdrte
das Land den Eingeborenen. Um Hegemonie im ganzen Land zu erreichen
MaBnahmen der Bourgeoisie : Massaker an Eingeboremen, Enteignung klei-
ner Produzenten, Fischer, Bauern, Verhinderung der nationalen Rechte

der Frankophonen. Der ProzeR der biirgerlichen- demokratischen Revolution
endete mit Errichtung des parlamentarischen, politischen Systems.

6. Seit der Zeit entwickelte sich Kanada zu einem imperialistischen Land.
Eine Handvoll kanadischer Finanziers, zuerst mit britischem Imperialismus
verbiindet, dann mit dem US-Imperialismus, beherrscht Gkonomisches und
soziales Leben.(Ihre imperialistischen Interessen an der Neuaufteilung
der Welt zeigten sich in den 2 Weltkriegen und bei anderen militdrischen
Interventionen.) Die Notwendigkeit hoherer Profite fiihrt zur wachsen-

der Unterdriickung.

7. Die kanadische Arbeiterklasse hat Erfahrungen im Kampf gegen Bourgeoi-
sie seit mehr als einem Jahrhundert (fiir okonomische, politische und
demokratische Rechte usw.). 1921 wurde die marxistisch-leninistische Par-
tei gegriindet, leitet zwei Jahrzehnte die Kimpfe, wurde um 1940 r:zfor-
mistisch, Ende 1950 zersplittert, in den 60er Jahren und 70er Jahren
entstand neue marxistisch~leninistische Bewegung.

8. Ziel des Klasserkampfes ist, die Welt zum Kommunismus zu fiihren,
historische Mission der Arbeiterklasse.
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9. Befreiung der Arbeiter kann nur Werk der Arbeiter (durch soziali-
stische Revolution) sein.

10. Um historische Mission zu erfiillen, muB sich Proletariat an die
Spitze setzen, Staatsmacht ergreifen, den Apparat der biirgerlichen Dikta-
tur zerschlagen und seine eigene Diktatur iiber die Ausbeuter errichten.

11. An der Macht wird das Proletariat unter Fiihrung seiner Partei den
Staat kontrollieren. Es folgen Mafnahmen wie : Enteignung der Bourgeoi-
sie, sozialistisches Eigentum und kollektives Eigentum errichten, Be-
seitigung der Ausbeutung, Selbstbestimmung usw.

12. Das Proletariat hat iiberall in der Welt dieselben Interessen, Un-—
terstiitzung des Proletariats und der unterdriickten Vilker und Nationen
gegen Imperialismus.

13. Der Kampf fiir die proletarische Revolution der kanadischen Arbeiter-
klasse ist in erster Linie gegen kanadische Bourgeoisie gerichtet,

auch gegen Weltimperialismus und Reaktion (besonders die mit der kanadi-
schen Bourgeoisie verbunden sind). Um den Kampf zum Sieg zu bringen,

muB das Proletariat das reaktiondre Lager auf ideologischer, organisa-
tioneller, politischer und militdrischer Ebene schlagen.

14. Aufgabe des gesamten kanadischen Proletariats ist, alle Nationen und
nationale Minderheiten, Mdnner und Frauen im Kampf fiir die sozialisti-
sche Revolution zu filhren. Arbeiterklasse ist die Hauptkraft (unter-
stiitzt von Halbproletariat, der unteren Schicht der Kleinbourgeoisie,
den kleinen Bauern, Fischern und Handwerkern, Frauen, Jugend usw.). Aus-
serdem Kampf gegen Bourgeoisie-Agenten und gegen Revisionismus.

15. Sieg der proletarischen Revolution hdngt ab von 3 Hauptaufgaben:

a) revolutionire Partei des Proletariats, Basis Marxismus-Leninismus,
demokratischer Zentralismus.

b) Einigung des Proletariats verschiedener Nationen und nationaler Min-
derheiten. Die Massen machen Revolution, die Partei macht sie bewuBt.
¢) Massen bewaffnen.

16. Proletariat muB alle Kampfmethoden anwenden, muB weite Mehrheit der
arbeitenden Massen fiir die Filhrung der Partei gewinnen. Die Partei

kdmpft jetzt fiir folgende Forderungen: a) vollstdndige Freiheit von
Unterdriickung , Skonomische und politische Organisierung des Prole-
tariats, b) nationale Rechte, c¢) Gleichheit von Mann und Frau, d) Streik-
recht, e) gleiche Lohne, f) Mindestlohn, usw., g) Kanada aus allen Mili-
tdrbiindnisse raus, h) politisches Asyl fiir Fortgeschrittene.

Im Sommer dieses Jahres ist nun das Programm von

"In struggle/en lutte" erschienen. Wir werden
iiber Inhalt bzw. Anderungen gegeniiber dem hier zu-
sammenge faBten Programmentwurf in einer der fol-

genden Ausgaben berichten. DIE REDAKTION
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IN STRUGGLE DIE CPC(ML), EINE REVISIONISTISCHE ORGANISA-
EN LUTTE TION VON AGENT-PROVOKATEUREN

EINFUHRUNG (S.5-7)

Diese Schrift: Um Linie und Praxis der CPC(ML) zu studieren. Diese Grup-
pe ist genauso revisionistisch wie die kommunistische Partei Kanadas
oder die kommunistische Partei der Sowjetunion, nur um so schlimmer, weil
sie das Ansehen groBer kommunistischer Filhrer wie Mao Tse-tung und En-
ver Hoxha gebraucht. Aber Marxismus-Leninismus ist keine Sache von
Etiketten: er ist eine Frage der politischen Linie und des politischen
Programms, das in konkrete Handlungen umgesetzt werden muB. Wir geben
Beispiele von CPC(ML)s Geschichte, Praxis und politischen Hauptpositionen,
zeigen, daB sie mehr mit Faschismus als mit dem Marxismus-Leninismus
gemeinsam haben.

Zusammenfassung der Ziele dieser Schrift:

Welche Klasseninteressen die CPC(ML) reprdsentiert, die Hauptaspekte der
revisionistischen Linie festlegen und den Kampf gegen diese Gruppe schdr-—
fen. Kapitel 1: grundlegende Positionen iiber die internationale Lage,
Kapitel 2: Positionen iiber die Revolution in Kanada. CPC(ML) geht nicht
von der wissenschaftlichen Analyse des Imperialismus aus. Ihr Ausgangs—
punkt ist kleinbiirgerlich, antiimperialistisch, reduziert den fundamenta-
len Widerspruch der kapitalistischen Produktionsweise auf Widerspruch
zwischen den stdrksten Imperialisten und allen, die ihnen entgegenstehen.
Verneint imperialistische Natur der kanadischen Bourgeoisie, Kampf der
kanadischen Kolonie gegen US-Imperialismus. Kapitel 3: Organisationsauf-
gaben fiir politische Linie ausgegeben, Taktik fiir Strategie und spontane
Bewegung fiir bewuBten politischen Kampf, damit Sabotage am Wiederaufbau
der proletarischen Partei. Kapitel 4: CPC(ML) ist aktiv gegen Revolution.

TEIL 1: EIN REVISIONISTISCHES PROGRAMM (S.11-62)

CPC(ML) hat ein Programm; ihr Filhrer wechselt Linie so oft wie sein Hemd;
ohne Selbstkritik, weil sie nie Fehler macht; Programm der radikalen
Kleinbourgeoisie.

KAPITEL 1: IN INTERNATIONALEN FRAGEN: KLEINBURGERLICH UND ANTIIMPERIALI%
STISCH (S.13-26)

In den letzten Monaten haben sie viel Lirm um die '"Drei-Welten-Theorie"
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gemacht. Dabei da€ Deklacatiomen ven merxistisehrieninistiichen

Gruppen widergegeben. Dabei hat CPC(ML) niemals einen Klassenstandpunkt
in internationalen Fragen gehabt. Reduziert Widerspruch auf der Welt auf
den Widerspruch zwischen Supermdchte und jeden,der diesen gegeniiber-
steht. IN STRUGGLE erkennt die 4 Widerspriiche an (siehe Programmentwurf).
Der erst Widerspruch zwischen Proletariat und Bourgeoisie bedeutet das
Hauptcharakteristikum in der Welt, daB iiberall die Arbeiterklasse der
Bourgeoisie gegeniibersteht, in kapitalistischen Lidndern und in soziali-
stischen, wo die Bourgeoisie noch existiert, auch wenn das Proletariat
an der Macht ist. Auch wenn noch nicht alle kapitalistischen Linder im
imperialistischen Stadium sind, ist Imperialismus das Hauptcharakteristi-
kum. USA und UdSSR stehen an der Spitze beim Kampf um Expansion, gefolgt
von den schwdcheren imperialistischen Lindern.

4 Widerspriiche der CPC(ML): 1. Supermidchte gegen sozialistische Linder

2. Supermidchte gegen unterdriickte Nationen
der 3. Welt

3. herrschende Klasse der Supermichte gegen
arbeitende Volker und andere unterdriickte
Schichten in imperialistischen Lindern

4. Supermdchte gegen andere imperialistische
Linder

Der Widerspruch zwischen sozialistischen Lindern und kapitalistischen und
imperialistischen Ldndern wird reduziert auf sozialistischen Ldinder ge-
genijber Supermichten. Alle imperialistische Ldnder (einschlieBlich Kana-
da) sind direkte Agenten der nationalen Unterdriickung (zu 2.)

Per Klassenkampf wird auf weltweiten Kampf gegen die Supermdchte redu-
ziert (zu 3.) Antiimperialistischer Kampf wird auf die Multinationalen
reduziert. CPC(ML) war Verteidiger der "Drei-Welten-Theorie"."Die Haupt-
kraft der Weltrevolution ist die dritte Welt.'" (1975) Und jetzt ohne
Selbstkritik:Gegner der '"Drei-Welten-Theorie".

DIE "NEUE" LINIE DER CPC(ML) (S.18-22)

Die 2 Supermdchte kontrollieren alles. Zitat von CPC(ML):'"Die zwei Su-
permichte gebrauchen die reaktiondre Bourgeoisie jeden Landes, um das
Proletariat dieses Landes zu unterdriicken und die kapitalistische Aus~
beutung und Lohnsklaverei zu intensivieren." CPC(ML) kritisiert die
"Drei-Welten-Theorie'", aber nicht vom marxistisch-leninistischen Standpunkt.
Sie spricht zwar vom imperialistischen Lager, aber dies wird éwech die 2
Supermdchte gefiihrt. Kanada ist fiir sie Agent des US-Imperialismus. Kana-
da ist Kolonie der USA. Der Kampf zwischen Bourgeoisie und Proletariat

ist nicht der Hauptkampf.

CPC(ML)-NATIONALISMUS LIQUIDIERT DIE SOZIALISTISCHE REVOLUTION (S.22-25)

CPC(ML) streiten den nationalen Charakter des Klassenkampfes ab: ""Unter

der grofen und ruhmreichen Fihrung Maos macht die demokratische antiim-

perialistische Revolution der Massen Fortschritte.''-statt proletarischer
Revolution im imperialistischen Kanada.
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Kapitel 2; Auf dem Weg der Revolution in Kanada: biirgerlicher Nationalis-
mus und Klassenzusammenarbeit S. 27-62

Kanada widre im Stadium der demokratischen Revolution.

EIN SEHR SELTSAMES WUNSCHBILD DER KANADISCHEN GESCHICHTE (S.27-30)

Es hidtte keine erfolgreiche biirgerliche demokratische Revolution in Kana-
da gegeben. IN STRUGGLE zeigt auf, daB das doch der Fall ist.

DER KANADISCHE IMPERIALISMUS WIRD GELEUGNET (S.30-33)

CPC(ML): "Ohne Ausnahme sind die kanadischen Banken Agenten fiir das aus-
ldindische Finanzkapital. Sie dienen den Banken der Supermichte.' Nahezu
100% des Bankkapitals und mehr als 80% des Finanzsektors (Banken, Ver-
sicherungsgesellschaften, Finanzgesellschaften usw.) sind unter kanadi-
scher Kontrolle. Natiirlich existiert in Kanada eine Finanzbourgeoisie,
diese exportiert Kapital.

VOM ULTRA-NATIONALISMUS ZUM ULTRA-IMPERIALISMUS (S.33-36)

CPC(ML): "Kanada ist ein Staat der reichen, auslindischen Imperialisten."
"Kanada ist eine schwache Nation, widhrend die Vereinigten Staaten eine
imperialistische Supermacht sind." Der groBe Fisch frifit den kleinen, das
ist alles.

DIE KANADISCHE POLITISCHE OKONOMIE VERFALSCHEN: WENN DER RAUBER DER BE-
RAUBTE WIRD (S.36-41)

Die CPC(ML) versteht unter Imperialismus nur die Herrschaft der grofiten
Nationen. Kanada ist ein relativ unterbevolkertes Land, das nur durch
Kapitalexport in der Lage war, zu dem Rang einer groflen westlichen im-
perialistischen Macht heranzuwachsen. Durch Allianz mit dem US-Imperia-
lismus konnte kanadische Bourgeoisie ihre imperialistische Aktivitidt
entwickeln.

DER WEG DER KONTERREVOLUTION (S.41-45)

CPC(ML): Kanada wdre eine neokoloniale Nation. Antiimperialistische Re-
volution vor sozialistischer ~Die kanadische Bourgeoisie hat aber keine
progressive Rolle mehr. CPC(ML) will von sozialistischer Revolution ab-
halten.

VERFALSCHUNG DER LENINISTISCHEN THEORIE DES STAATES (S.45-48)

Kanada wire eine Art imperialistische, Kolonie. Fiir CPC(ML) ist der Staat
nichts anderes als eine mechanische und abstrakte Reflektion der

Okonomie.
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WENN CHAUVINISMUS UND NATIONALISMUS HAND IN HAND GEHEN (S.48-54)

Im imperialistischen Kanada kann es keine Allianz mit der nationalen
Bourgeoisie gegen US-Imperialismus geben.

EINE STRATEGIE DER KLASSENZUSAMMENARBEIT (S.54-62)

Folgerungen aus dem vorigen

TEIL 2: SABOTAGE UND FASCHISTISCHE PROVOKATION (S.65-127)

Kapitel 3: CPC(ML): ein Versuch, den Wiederaufbau der kanadischen prole-
tarischen Partei zu sabotieren. (S.67-102)

LIQUIDATION DES KAMPFES FUR EIN KOMMUNISTISCHES PROGRAMM (S.67-74)

Analyse hat gezeigt, daB die CPC(ML) ein revisionistisches Programm hat.
Die Kdmpfe der Massen miiRten entwickelt werden. Es ist also nicht notig
die Partei auf der Basis eines Programms zu griinden, das sich klar vom
Revisionismus abgrenzt.

SABOTAGE DES KAMPFES FUR DIE EINHEIT DER MARXISTEN-LENINISTEN (S.74-75)

Eine der beim Wiederaufbau der proletarischen Partei zu ldsende Haupt-
frage ist, alle Marxisten-Leninisten in einer einzigen Organisation um ein
einziges Programm zu vereinigen. (wird durch Kampf erreicht). Seit der
Griindung von IN STRUGGLE 1972 wird versucht, den ideologischen Kampf in-
nerhalb der Massen zu fiihren.

VON DEN INTERNATIONALISTEN VON 1963 ZU DER CPC(ML) VON 1970 (S.75-88)

Internationalisten waren 1963 ein akademisches Forum. Bains war bis 1965
Mitglied der revisionistischen kommunistischen Partei Kanadas. Einfluf
der Studentenbewegung; Entartung der KPdSU; Geschichte der Griindung der
CPC(ML) ist nicht die Geschichte der Vereinigung der kanadischen Mar-
xisten-Leninisten, nur grofe Uberschriften, hinter denen nichts steckt.

SEKTIERERTUM UND PRINZIPIENLOSE EINHEIT: ZWEI SEITEN DERSELBEN OPPORTU-
NISTISCHEN MUNZE (S.88-94)

Um die Partei zu griinden, brduchte man nur einen ultra-nationalistischen
Zirkel von Studenten. Alle anderen, die die CPC(ML) nicht anerkennen,
sind Revisionisten.

DEN POLITISCHEN KAMPF UND DAS REVOLUTIONARE BEWURTSEIN AUF SPARFLAMME
STELLEN (8.94-96)

Okonomischer Kampf fiir das Proletariat, politischer Kampf fiir die Bour-
geoisie, das ist CPC(ML)s Linie in einer NuBschale.
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EINE MILITARISTISCHE KONZEPTION DER PARTEI (S. 99-101)

Die Partei kommandiert die Massen und Bains kommandiert die Partei.
Nicht nur daB diese Partei den Kampf fiir die proletarische Partei sabo-
tiert, sondern sie wird eine faschistische, militaristische Organisation.

Kapitel 4 : Den Massen gegeniiber wird Provokation, Einschiichterung
und Antikommunismus gebraucht (S5.103-127)

Einzige Unterstiitzung hat CPC(ML) in den Punjabi-~Sektionen der Ostindi-
schen Gemeinschaft.

HINTER DER MASKE "REVOLUTIONARER GEWALT'": FASCHISTISCHE PROVOKATIONEN
(8.109-114)

CPC(ML)s Leute provozieren auf Veranstaltungen; d.h. fiir sie, die Massen
haben gekdmpft; individueller Kampf.

OFFENTLICHE MAMMUTKAMPAGNEN, UM DEN ANTIKOMMUNISHUS ANZUTREIBEN (S.114+120)

Letzte Kampagne April 1978 kurz vor Bains Reise nach Albanien. Von Mao
Tgse-tung jetzt Hinwendung zu Enver Hoxha. Internationale Treffen und
Teilnahmen an biirgerlichen Wahlen verschaffen der CPC(ML) die meiste Pu-
blizitdt.

EINE GENERALTAKTIK, UM DIE MASSENKAMPFE ZU SABOTIEREN (8.120-124)

Die Taktik der CPC(ML) basiert auf drei Grundprinzipien: 1. die Lob-
preisungen der spontanen Bewegung zu unterstiitzen als eine Rechtferti-
gung fiir rechte Parolen; 2. das Prestige einiger nationaler Gruppen und
der wahren Marxisten-Leninisten zu usurpieren und die Gefilhle der Ar-
beiterklasse und des Volkes gegen Unterdriickung und fiir Sozialismus aus-
zunutzen; 3. Provokation und Bedrohung und konterrevolutiondre Gewalt ge-
gen die Massen.

SOZIALISTEN IN WORTEN, FASCHISTEN IN DER TAT (s.124-127)

Wenn der Faschismus nicht an der Macht ist, ist er charakterisiert durch
das Loslassen paramilitdrischer Banden, die ihren Terror gegen Kommuni-
sten und fortschrittliche Arbeiter richten. Faschisten wenden auch den
Trick an, hinter der Maske des Sozialismus die Arbeiter zu betriigen.

SCHLUS8: SABOTEURE, DIE VON DER BOURGEOISIE GESCHICKT WERDEN,K FALLEN NICHT
EINFACH UM UND STERBEN (s.131-134)
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ZUSAMMENFASSUNG DIESER KRITIK:

Um diese Agenten zu liquidieren, muf die Kritik an ihnen vertieft werden.

Anhang 1 (5.137-153) : CPC(ML)s wahre Geschichte: eine kurze Chronologie
Anhang 2 (8.153-157) : Liste der Publikationen von CPC(ML)

Anhang 3 (8.159-160) : Liste der Organisationen, die von CPC(ML) ge-
griindet wurden




