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% SOBRE LA HISTORIA DE LA LUCHA CONTRA EL REVISIONISMO MODERNC %

(:) La posicibn vacilante fel PC de China frente al Revisionismo
de Tito,

La posicidn frente al Revisionismo de Tito era y es una cuestién
de gran significado de principio.

El revisionismo de Tito antes del surgimiento del revisionismo de
Jruchov era el representante principal del oportunismo de derecha,
del revisionismo modernc dentro del movimiento comunista interna-
cional despues de la 2a Guerra Mundial. Se agudizd su peligrosi~
dad por el hecho gue por primera vez en la historia del comunis-
mo, el revisionismo ocupd el poder estatal en un pais.

La lucha contra la corriente idecldgica del revisionismo de Tito
era una lucha del movimiento comunista internacional contra el
revisionismo moderno.

Los revisionistas de Jruchov, los cunales entre otras cosas tam-
bién tomaron sus tésis revisionistas bancarrotas de Tito, natural-
mente no podian aprovechar las experiencias de esta lucha también
en la lucha contra el revisionismo de Tito.

asi los revisionistas de Jruchov unieron sus atagues globales al
Marxismo-Leninismo con una confraternidad y reconciliacidn simul-
taneas con el revisionismo de Tito.

Ya en 1955 Jruchov se fué demostrativamente a Belgrado para abra-
zarse con Tito y pedir perddn por todas las "injusticias” que le
hayan causado los comunistas del mundo.

En la "Proposicidn para la Linea General del Movimiento Comunista
Internacional® el PC de China desenmascard con guién confraterni-
26 Jruchov y constatd:

"con el manto del 'Marxismo~Leninismo' y baje las banderas de
un'estado socialista', la pandilla de Tito como tropa especial
del imperialismo estadounidense socava el movimiento comunista
internacional y la causa revolucionaria de los pueblos de todo
el mundo." ("Proposicidn",en "Polémica",pag.52)ed.en aleman (+)

{+) "La Poleémica sobre la Linea General del Movimiento Comunista
Internac1onal“,?ek1n 1965, a continuacidn citado como
" Poleémica"."Una Proposicibn para la L3inea General del Movi-
miento Comunista Internacional”, respuesta del CC del PC de
China a la carta del CC del PCUS del 30 de Marzo 1963, en
"Polémica", a continuacibn citado camo "Proposicitn”.



Esta posicifn del PC de China, la gue tarcbién se expresa en el
comentario "Yugoslavia es un estado socialista?",ineguivocamente
fu€ un golpe contra el revisionismo de Jruchov, El PC de China
desenmascarb gque Yugoslavia es un palis revisionista,dependiente
del imperialismo estadounidense, con un partido degeneradoc revi-
sionista a la cabeza y que los revisioristas de Tito son tipicos
representantes del oportunismo de derecha,representantes de
agquella corriente ideoldgica y politica que constituye el peligre
principal dentro ¢el movimiento comunista internacional.

En este comentario se desenmascara detallacdamente el desarrollo
capitalista de Yugoslavia en la ciudad y el campo y se denuncia
piblicamente el rechazo de la economia dirigida y su sustitucidn
por la "autocadministracidn de Obreros".Adenas el comentaric con-
tiene una cantidad de datos sobre ios manejos contrarrevolucio-
narios en todo el mundo de la "Liga de Comunistas de Yugoslavia®
Y sobie el poder que tiene el imperialismo estadounidense en es-
te pals.

Aparte de ésto se acentlia el cardcter de principio de la cues-
tidn yugoslava en la gue se trata de la defensa de los principios
del Marxismo~Leninisme, y se hacen resaltar las cosas en com{in
entre los revisionistas de caracter jruchoviano y de Tito.

Y sin embargo tenemos una serie de criticas a la posicidn en ge-
neral del PC de China frente al revisionismo de Tito.

La cuestidn del revisionismo de Tito fué desarrcllada por el PC
de China sobre todo partiendo de la declaracidn del debate de
Mosch de 1960.Asl se da la impresidn que apenas desde este tiem-
po el movimientc comunista internacional se ocupd de la cuestidn
de Tito.

Pero ya en 1948, por medioc de la lucha del Burd de Informacidn
bajo la direccidn de J.W. S T A L I N se desenmascard fundamen-
talmente e irrefutablemente la linea revisionista de Tito y del
PC de Yugoslavia. En las cartas del CC del PCUS(B}) y en las reso-
luciones de la oficina del Burd de Informacidn de 1948 y 1949 (+)
es descublerte el carfcter de la teoria y practica antimarxista
de los revisionistas de Tito:

7*' Negacién de la hegemonia del proletariado y propagacidn de
que los campesinos constituyeran -la base mas sdlida" del
estado socialista.

1*’ Rechazo de la tésis marxista-leninista que la lucha de clases
se agudiza en la construccidn del Socialismo, y negacion de
liguidar a los latifundistas comc clase,en vez de esto una
cooperacidn consolidante con leos elementos capitalistas en
la ciudad y el campo.

{+) publicado nuevamente en el folleto:"La lucha de J.¥.Stalin
y del Burd de Informacibn contra el revisionismo de Tito",
publicado por el Circuleo de Estudics Marxista.Leninista del
PMLA en la serie "Teoria y Pr&ctica del Marxismo-Leninismc",
Nro.17/79.



v Negacifn de la necesidad de la direcciOn de la clase obrera y
su estado por el partido comunista, en vez de ésto abrirse al
frente popular como la supuesta "fuerza dirigente de la revo-
lucidn".

vJr Establecimiento de un régimen militar-burocrétice dentro del
artigo, el asfixio de la democracia al interior del partido,
Ea supresidn del principic de critica y autocritica;control
de los cuadros del partidc por la policla secreta.

Y Ahogo de la ayuda y critica reciproca entre los partidos comu-
nistas tanto como traicidn al internacionalismo proletario:
chauvinismo de gran potencia frente a la Albania socialista
heroica, el gue los revisionistas de Tito gquieren anexionar y
colonizar,

1k Traspasce al campo del Imperialismo como consecuencia de la via
racionalista orientada en la consolidacidn del capitalismo
apelando al "aseguramiento de 1la independencia yugoslava".

Como resultado de la traicidn al Marxismo-Leninismo,Yugoslavia
degenerd a un pals revisionista dependiente totalmente del impe-
rialismo y en donde se favorece por todos los lados al Capitalis-
mo, que en su interior procede con terror fascista contra los
marxistas~-leninistas, contra los revolucionarios,velviendose una
carcel de pueblos.

El descubrimiento a tiempo de la linea revisionista del PC de Yu-
goslavia por el PCUS (B} con J.W.Stalin a 1a cabeza el gque en su
iucha se concentrd en la divergencia de opiniones ideolbgicas y
politicas fundamentales, en 1948 ilevd a la condena unanime del
PC de Yugoslavia, de la posterior "Liga de Comunistas de Yugosla-
via" y a través de la oficina del Burd de Informacién. La certe-
23 de sus resoluciones de 1948 y 1949 se afirmd completamente en
e1 desarrollo ulterior dentro del PC de Yugoslavia y de todo el
pais. Los intentos de los revisionistas modernos de diferentes
matices de rehabilitar al revisionismo de Tito le dan a todos los
partidos marxista-leninistas la tarea urgente y seria de propagar
y de defender estas resoluciones de la oficina del Burd de Infor-
macidn.

Los documentos nombrados del PC de China no apoyan a las resolu-
ciones del Burd de”Informacidn con ninguna palabra, y atacan a
sus contenidos esenciales. Falta la defensa de la tésis marxista-
leninista, que la lucha de clases se agudiza en la construccidn
del Socialismo, como también la lucha contra la desestimacibn de
ia ensefianza de la hegemonia del proletariado. No se desenmascara
al sistema militar-burocritico dentro del partido, ni la falta de
autoeritica,ete.

En vez de partir de la apreciacidn del revisionismo de Titoc fija-
da claramente por medio de los documentos del Burd de Informacidn,
el PC de China presenta las siguientes opiniones d i v e r g e n-
t & 8 sobre el desarrollo del revisionismo de Tito, describiendo
la via de la traicidén de los revisionistas de Tito asi:

"El proceso de degeneracidn de Yugoslavia ya dura 15 afios"”.
{gcmentario:Yugoslavia es un pais socialista?,en "Polémica",
pag.1%7)ed,en aleman.



Al contrario de las opiniones de la oficina del Burd de Informa-
cibtn, seglin la opinion del PC de China empieza el proceso de res-
tauracibn en Yougoslavia apenas en 1948, o sea en un tiempo cuan~
do el revisionismo de Tito y el desarrollo del capitalismo en
Yugoslavia ya estuvieron desemmascarados a nivel internacional y

- la pandilla de Tito ya se habla vuelto un apéndice del imperialis~
mo estadounidense,

Asi en base a esta opinibdn tampoco resulta asombroso la siguiente
justificacion de la posicidn del PC de China de 1954:

"1954, cuando Jruchov propuso mejorar las relaciones con Yu-
loslavia, estuvimos de acuerdo de tratar a Yugoslavia como

un pais hermano socialista para recuperarlo para la via socia-
lista y seguir observando la la pandilla de Tito.” {Comentario:
Yugoslavia es un estado socialista?, en "Polémica",pag.198
ed.en aleman),

Agul se presenta una apreciacidn falsa catastrdfica de la situa-
cidn en Yugoslavia. Esta posicion y apreciacion del revisionismo
de Tito sobre todo se encuentra en una contradiccidn evidente a
la lucha del movimiento marxista-leninista internacional después
de 1545 y a las conclusiones y consecuencias practicas que se sa-
caron de esta lucha,.

El PC de China no se refiere ni con una palabra
a la resolucidn de principio del Burd de Informacidn de 1948 y la
pasa en silencioc, sino mas aun,evidentemente no estid de acuerdo
con esta apreciacidn y le contrapone su propia apreciacidn falsa.

Cuales son las causas de tal forma de abordamiento?

Segin nuestra opinién, hay que tener en cuenta dos aspectos en
ésto.Notoriamente el PC de China ha vacilado en la cues-
tibn del revisionismo de Tito, tal como resulta del citado respec—
to a 1945, Tenemos la impresidn que en 1954 el PC de China real-
mente compartid la apreciacidn de Jruchov sobre Yugoslavia,- y

gue con ésto se opuso claramente contra la apreciacidn marxista-
leninista del Burd de Informacidn.

Los pasajes mencionados dejan percibir que el PC de China no es-
tuvo de acuerdo de continuar la lucha de la oficina del Burd de
Informacidn bajo la direccidn de J.W.Stalin contra el revisionis—
mo de Tito y contra la degeneracidn del partido yugoslavo y de
todo el pais. Inclusive el articulo publicado en 1956 en "Renmin-
Ribao", "Sobre las Fxperiencias Histdricas de la Dictadura del
Proletariado”, el gue tuvo como base una discusidn del burd poli-
tico ampliado del PC de China, ataca abiertamente el curso correc-
to de J.W.Stalin:

El cometid (Stalin,nota del autor)dentro del movimiento inter-
nacional camunista "Una serie de errores, en especial é1 tamd
la decisibn falsa en la cuestibn de Yugoslavia®. ("Las Expe-
riencias HistOricas de la Dictadura del Proletariado”,p&q.9,
Pekin 1963,ed.en aleman.)

1]

Es comprensible que los compafieros yugoslavos le tienen un
Tencor especial a los errores de Stalin® {ibid,phg.47)



Cuando ya no se podia pasar por alto la alianza revelucionaria
de los revisionistas de Jruchov con Tito, entonces el PC de Chi-
na tratb de salirse de los apuros con un truco oportunista.

En vez de reconocer y condenar autocriticamente sus concesiones

a los revisionistas modernos unidos a atagues antimarxistas con-
tra Stalin, los justifican diciendo gue "se hubiese guerido recu-
perar” a la pandilla de Tito. Esto significa una desacreditacidn
de todos los partidos marxista-leninistas gue han desenmascarado
al revisionismo de Tito.

La posicidn del PC de China hacia Yugoslavia significd un atague
a las posiciones marxista-leninistas irrefutables de las resclu-
ciones de la oficina del Burd de Informacidn, unido a las difa-
maciones a Stalin, representd un menosprecic grave de la lucha
ideoldgica y politica contra el revisionismo de Tito, el pasar
por alto las posiciones antimarxistas del partido yugoslavo y
una concesidn abierta a los deseos del revisionismo moderno {+)

F4
Que Posicidn ha tomado el PC de China frente a los Ataques a
Stalin de parte de los Revisionistas de Jruchov?

Bajo el mantc de la lucha contra el "culto a personas y sus con-
gecuencias® los revisionistas de Jruchov empezaron sus ataques
rabiosos a Stalin con el fin de la revisidn amplia del Marxismo-
Leninismo. Tenian que atacar a Stalin porgue &l como dirigente
del PCUS(B), del pueblo soviético y del movimiento obrero comu-
nista internacional en su gran obra tebrica y préctica ha comba-
tido hasta su muerte al revisionismo y ha defendido y desarro-
1lado consecuentemente al Marxismo~Leninismo. Los revisionistas
de Jruchov denigraron de tal forma a Stalin para dejar desacre-
ditada sus ensefianzas, cuya aplicacidn estricta le trajo en sus
tiempos tan grandes triunfos al movimiento marxista-~leninista in-
ternacional.

La lucha de Jruchov contra el "culto a personas” fué& un medio de
justificar su linea revisionista.,La difamacibn de Stalin camo
"tirano" y “dictador", como la hizo Jruchov en su informe. secre-
to de mala fama en el XX Congreso, en realidad fue un agtague
directo a la dictadura del proletariado en la Unibn Sovietica,en

(+) El Partido del Trabajo de Albania tomd una posicidn férrea
en principio, fundamentalmente diferente en la cuestion de Tito.
Fi Partido del Trabajo de Albania desenmascard incesantemente la
cara contrarrevolucionaria del revisionismo de Tito y Jjaméds a me-
tido ahi pretextos sobre "posibles cambios positivos"etc. Propa-
gb y defendid la linea correcta de Stalin y de la oficina del
Burd de Informacibn respecto a Yugoslavia, como por ejemplo en el
folleto "15 Afios después de la Publicacidbn de la Resclucidn del
burd de informacidbn® (en "Teoria y Practica del Marxismo-Leninis-
mo",1/1979,pag.73,ed.en aleman), o en el discurso de Enver Hoxha
en 1960 en la conferencia en Moscl, donde documentd toda la liu-
cha histdrica del Partido del Trabajo de Albania contra el revi-
sionismo de Tito. El Partido del Trabajo de Albania en una carta
interna ha expresado su mis viva protesta contra cualquier paso
gue hagan los revisionistas de Jruchov para la rehabilitacidn de
la pandilla de Tito.
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cuya cabeza se encontraba Stalin. Con ésto los revisionistas de
Jruchoy tuvieron por objeto hacer pausikle su tésis revisionis-
ta del "estado de todo el pueblo", la que aspiraba a la liguida-
cidén del estado de clases proletario.

cuando ellos difamaron la politica de Stalin como "politica del
terror de masas", volviéndose en forma demagbgica en contra la
posicidn marxista-leninista de Stalin, que la lucha de clases se
agudiza en el progreso hacia la via del Comunismo, ellos bajo el
lema del "Restablecimiento de la Democracia Socialista™ en reali-
dad prepararon el camino a la "liberalizacidén® burguesa para de-
generar el orden social soclalista.

En esta situacidn, después del XX Congreso del PCUS, cuando los
revisionistas en accidn conjunta con los imperialistas ¥y reaccio=~
narios de todos los paises abrieron el fuego al Marxismo-Leninis-
mo, disparando desde todos los cafiones, con gésto la cuestidn de
ta defensa de Stalin fué una piedra de togque sobresaliente para
los marxistas~leninistas.

Frente a esta campafia de difamacidn contra Stalin, frente a
estos ataques al Marxismo-Leninismo, para los marxistas~leni-
nistas se presentd y se presenta la tarea primordial de defen-
der a Stalin, el grap marxista-leninista, el clasico del -
Marxismo-Leninismo, el que defendio y desarrolio tan destaca-
damente el legado de Marx,Engels y Lenin.

La defensa de Stalin comprende tanto la defensa de sus aportes
tebricos al Marxismo~Leninismo como también la defensa de su prac-
tica en la construccidn y la consoldidacidn de la dictadura del
proletariado en la Unibn Soviética socialista y su practica den-
tro del movimiento comunista internacional.

Partiendo de ahi, chservemos la posicidn del PC de China hacia
Stalin, inmediatamente después del XX Congreso del PCUS. Que po-
sicidn ha tomado en esta situacidn de la lucha de clases ideolo-
gica y politica agudizada en el mundo?

Pocos dias después del XX Congreso del PCUS,el PC de China en

1956 publicdé también en muchos ididmas extranjeros los dos arti-~
culos:"Sobre las Experiencias Histbricas de la Dictadura del Pro-
letariado" y "Mas sobre las Experiencias Histdricas de la Dicta~
dura del Proletariado". En estos articulos se ve, que el PC de
China no estuvo de acuerdo con la condena total de Stalin por par-
te de los revisionistas de Jruchov:

"Algunos tienen la opinidn, que J.W.Stalin no tenia la razdn
en nada. Esto es una equivocacidn grave. J.W.Stalin fu@ un
marxista~leninista sobresaliente, pero como tal al mismo tiem-
po cometid ciertos errores graves...." (Sobre las Experiencias
Histdricas de la Dictadura del Proletariado, en "lLas Experien-
cias Histbricas de la Dictadura del Proletariado®,Pekin 1963,
phAg.21,ed.en aleman.)

"Si se ohserva....el pensar y actuar de Stalin en total, enton-
ces hay que verse tanto sus lados positivos como negativos, sus
méritos tanto como sus errores. Si se examina la cuestidn en
todos los aspectos, entonces ‘Stalinismo’',si es que debe usarse
este concepto, en primera linea sblo puede significar Comunis-
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mo y Marxismo-Leninismo~€s5t0 es lo esenclal; apenas en segun
da linea este concepto contiene ciertos grrores sumamente gra-
yes que van en contra del Marxismo-Leninismo y tienen que ser
corregidos profundamente,...Seclin nuestra opinidn los errores
de Stalin toman el segundo puesto después de sus méritos.”
(Mds sobre las Experiencias de la Dictadura del Proletariado,
ibid,pag.45,ed.en alenin)

Observemos ahora, que vid el PC de China como éstos "errores suma-
mente graves" de Stalin:

- el "golpe principal" deberia "haber sido dirigido contra las
fuerzas agresivas del Imperialismo extranjero® y no contra los
enemigos de la dictadura del proletariado en la Unidn Soviéti-
ca misma, tal como 1o hizo Stalin:

{M&s sobre las Experiencias Histdricas de la Dictadura del Pro~
letariado,ibid,pag.55,ed.en alemén.)

- "Después de la eliminacidn de las clases n o dekeria haberse
acentuado g¢ue la lucha de clases ge agudizaria, tal como lo
hizo Stalin....El Partido Comunista de la Union Soviética tie-
ne totalmente la razdn si corrige decididamente los errores de
Stalin a este respecto.®(ibid,pag.56,ed.en aleman)

=~ Se le imputa a Stalin gue el haya fallado una "decisibn falsa
en la cuestiOn de Yugoslavia"{Sobre las Experiencias Histdri-
cas de la Dictadura del Proletariado,ibid,piyg.9/10,ed.en aleman}

-~ Adems se apoyan en coro con Jruchov las difamaciones mas re-
pugnantes contra Stalin:

"El fué presuntuoso..."(Sobre las Experiencias Histdricas...
ibid,pag.6) ,"promovid...el culto a personas" (ibid,pag.B,aplicd
"métodos de trabajo arbitrarios" (Mas sobre las Experiencias
Histdricas..,.ibid,p&qg.37) ,estuvo "alienado de las masas” {ibid,
pag.38) ,"tendid al chauvinismo de gran potencia” (ibid,péag.38),
tales vy frases semejantes se pusieron en una fila!

A pesar de la negacibn del PC de China de condenar por completo
a Stalin, aqul se muestra claramente gue estos ataques del PC de
China a la obra tedrica y practica de Stalin en el fondo coinci-
den con agquellos que manifiestaron en estas cuestiones los revi-
sionistas de Jruchov contra Stalin,

En base a estas opiniones tampoco no es ningln milagro, gue el PC
de China en las Conferencias de 1357 y 1960 no llevd una lucha
ofensiva contra los revisionistas de Jruchov para la defensa de
Stalin, asi que en la "Declaracidn" de 1960 se pudo formular,m&s
0 menos no contradicho por parte del PC de China, que el "venci-
miento de las consecuencias dafiinas del culto a personas" consti-
tuiria un gran triunfo del movimiento comunista internacional.
(Ver "Declaracidn de la Conferencia de Representantes de los Par-
tido Obreros y Camunistas",3960, en "Declaraciones de las Confe-
rencias de Mosclh de 1957 y 3560-Documentos de la Polémica sobre
la Linea General del Movimiento Camunista Internacional” ,Dortmund
1973,pag.67,ed.en aleman)

También en la "Proposicidn a la Linea General”, la cuestidn de la
posicidn frente a Stalin no fué hecha objeto de la lucha contra
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los revisionistas de Jruchov por parte del PC de China.S6lo alu~
sivamente se critica "delicadanmente™ a los revisionistas de Jru-
chov en la cuestitn de la "lucha contra el culto a personas™:

"En los Gltimos aflos cierta gente han faltado a la ensefianza
cerrada en s1 de Lenin sobre la correlacidn entre dirigente,
partido,clase y masa y han planteaao la cuestidn de la 'lucha
contra el culto a personas’, cosa que es falsa y dafiina...Con
su griteria fuerte sobre la *lucha contra el culto a personas
cierta gente en realidad difaman con todos los medios al par-
tido preletario y la dictadura del proletariado”.
("Proposicidn® ,en "Polémica",pag.44/45 ,ed.en aleman}

Indudablemente agqui se resalta un aspecto cierto contra los ata-
ques de los revisionistas de Jruchov, contraponiendc la ensefian~
za de Lenin sobre la correlacidn de dlrigente,partldo,clase ¥
masa a la "lucha contra el culto a personas" como se lo escribie-
ron.lOS“revisionistas de Jruchov en sus banderas.

Sin &mbargo seria una eguivocacidén pensar que el PC de China con
ésto haya aclarado su contradiccidn completa con los revisionis—
tas modernos en la cuestibdn de la posicidn frente a Stalin y que
ahora los combatiria en toda la linea. En vez de é&sto se declara
frente a los revisionistas de Jruchov:

'Aparte de &sto todavia hay algunas cuestiones de interés

comiin, como p.ej. la critica a Stalin® {"Proposicion?,en "Po~
"

Temica™,pag.59,ed.en alemén)

Lo que se debe entender bajo estos"intereses comunes® se hace
claro cuando después del principio del debate piblico con los re-
visicnistas de Jruchov despues de 1963, estos dos articulos de
1956 no son rechazados autocriticamente por el PC de China,sino
se confirman explicitamente:

“"Estos dos articulos analizaron en forma extensa toda la vi-
da de Stalin...e hicieron delicadamente, pero bien claramen-
te critica en las tésis falsas del XX Congreso del PCUS."

(Comentario: Origen y Desarrollo de las Diferencias entre la
Direccidn del PCUS y nosotros,en "Polémica pag.75,ed.en al.}

Asi se sigue aferradoc explicitamente a los atagues en cuanto al
contenidc contra Stalin, los gque en su esencia coinciden con 105
de los revisionistas de Jruchov,

Ademas se aclara el por qué el PC de China ve como una cuestidn
de la posicidn frente a Stalin, en el comentario “Sobre la Cues-—
tidn de Stalin", donde el PC de China expone detalladamente su
posicidn frente a Stalin.

Como introduccidn se constata:

"La cuestidn de Stalin es una cuestidn de significado mundial
....Probablemente es imposible un juicio terminante en esta
cuestidn, en este siglo." (Comentario: Scbre la Cuestibn de

Stalin,en "Polémica",pag.133.,ed.en aleman)

En esto ya se expresa toda la forma de abordamiento del PC de
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China a Stalin.No se parte de que Stalin tiene gue ser defendido
extensanente contra log revisionistas modernos.En lugar de &so se
parte de una "cuestibn no solucionada”,de la "cuestidn de Stalin”.

Esta ya es una posicibn marcada por la influencia del revisionis-
mo modernc en el PC de China.Pues para los marxistas-leninistas

la "cuestidn de Stalin" no existe tan poco como una “cuestidn de
Lenin® .No admiten bajo ninguna circunstancia gue se haga una dife-
rencia de principio entre Lenin y Stalin,tampoco entre Marx y
Engels por un lado y Lenin por el otro.

Al PC de China le parece correcto el siguiente abordamiento a
Stalin:

"Hay que criticarse a Stalin. También tenemos una opinidn dife-
rente sobre la forma de la critica.También hay algunas cuestio-
nes ahi,con las que no estamos de acuerdo.” (Mao-Tse-~Tung en una
recepcion para el embajador de la Unidn Soviética en China el
23.10.1956,citado en el comentaric: Origen y Desarrolloc de las
Diferencias entre la Direccidn del PCUS y nosotros,"Polémica",
pag.73,ed.en aleman)

Vemos pues gue el PC de China coincide con el revisionismo moder-
no en gue hay gque criticar a Stalin, gque hay que discutir sobre
sus errores.Pero no esta de acuerdo con la "forma” de la critica
de los revisionistas de Jruchov. Al mismo tiempo no estd de acuer-
do con "algunos” atagues en su contenido de los revisionistas de
Jdruchov,

Por su parte, el PC de China respecto al abordamiento a Stalin
formuld la siguiente tarea:

"El Partido Comunista de China consecuentemente tiene la opi-
nidn que debe...analizarse los méritos y errores de Stalin con
el método del materialismo histdrico teniendo en cuenta los
hechos histdricos, por todos los lados, objetivamente y en for-
ma cientifica.™ {Comentario:Sobre la cuestidn de Stalin, en
"Polémica” ,pAg.135 ,ed.en aleman)

Pero en el fondo en este comentario el PC de China repite sdlamen-
te-en la forma apenas un poco mas suavizado-las inculpaciones in
creibles y totalmente insostenibles contra Stalin las que expre~
sb en los articulos de 1956 citados arriba, sin aludir en un co-
mienzo mas minimo gue talvez si serian necesarios argumentos vy

M n
pruebas.Al contrarioc se repiten globalmente numeroscs "puntos de
acusacidn®, sin valorar y analizar en forma extensa la obra de
Stalin.

Asi se habla de gque Stalin

"cayd en la Metafisica", confundid "en ciertos tiempos y en
clertas cuestiones las dos formas diferentes de contradiccio-
nes", se "fuk demasiado lejos en la represibn de la contrarre-
volucibn”,"no siguib plenamente el centralismo democr@tico pro-
letario”,"en el movimiento comunista internacional dib,.......
algunos consejos falsos..."{ib%d,p&g.137)

5i los revisionistas de Jruchov llamaron a Stalin un "tirano® Y
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"dictador™, el PC de China declara que en algunos casos Stalin se
fue "demasiado lejos"™ en la represibn de la contrarrevolucibn.En
s11.esencia se trata de las mismas inculpaciones insostenibles,
aunque el PC de China no las expresa tan absolutamente y las limi-
ta por medio de palabras como "en cierta manera”, "en ciertos
tiempos” ,etc,

Sin embargo el PC de China trata de hacer una critica tebdrica a
Stalin en una cuestidn.Inclusive se citan dos lugares de la obra
de Stalin para criticarlos.

En €so se trata de la cuestidn del origen de la existencia de la
lucha de clases bajo la dictadura del proletariado después de la
creacidn de condiciones de produccidn socialistas.

Mientras que el CC del PC de China o séa su burd politico en su
escrito "Sobre las Experiencias Histbricas..." en 18956 todavia
eriticd a Stalin que el partiria de una agudizacidn de la lucha
de clases, que &1 en la dictadura del proletariado llevd el golpe
principal hacia adentro vy no hacla afuera, en 1964 se habian olvi-
dado a esta critica. Ahora se critica precisamente lo contrario:

"....después gue en su esencia estaba concluida la colectivi-
zacidn de la agricultura en la Unibn Sovietica, &1 (Stalin,
nota del Autor) proclamd demasiado temprano que en la Unidn
Sovietica ‘ya no existen clases antagonisticas' y gue la socie=
dad soviética estuviera'libre de conflictos entre las clases”.
{Comentario: "Scbre el Pseudo-Comunismo de Jruchov y las Ense-
fianzas Histdricas para el Mundo™, en "Polémica",pag.478) (+)

Seglin nuestra opinidn esta critica a Stalin también es f a 1 s a
Yy contiene un error de graves consecuencias.

En un tiempo en que la explotacidn del hombre por el hombre en la
Unibn Sovietica ya no existid por la eliminacién de la propiedad
privada en medios de produccidn,cuando estuvieron eliminados los
Gltimos restos de la explotacidn por la ligquidacidén de las clases
explotadoras antagonisticas,entonces justamente fué la grandeza
de Stalin gque &l haya acentuado y propagado la agudizacién de la
lucha de clases en el interior en contra de todas las ideas,que
ahora empezara el tiempo de la "armonia".(Acerca de &sto ver tan-
bién Stalin "Sobre las Diferencias del Trabajo Partidario...",
1937 ,edicidn nueva, "Serle de Escritos Marxistas-Leninista®,1979,
pég.20,ed.en aleman.)

El PC de China, no sblo no reconociendo &sto sino justamente cri-
ticando a Stalin por ésto, en el fondo propaga gque la lucha de
clases depende de la existencia de la burguesia como clase.

(+} Los dos citados mencionados por el PC de China provienen de
los siguientes escritos:Sobre el Plan de la Constitucibn de la
Unidn de Repiiblicas Socialistas Soviéticas,en "Cuestiones
del Leninismo™,Mosct 1947,pag.617 y el Informe al XVIII,Congre-
s0 sobre el Trabajo del CC del PCUS(B),ibld,paq.708, (todo edi-
cibn en alemén).
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Si en los articulos de 31356 el PC de China del hecho cerrecto gque
después de la.creacibn de condiciones de produccibn socialistas
las clases antagonisticas estén ligquidadas ,sacb la conclusidn fal-
sa,capitulante y revisionista gue con &sto tamhi®n se apagaria la
lucha de clases,as$ en 13964 el PC de China simplemente niega el
hecho gue en 1936 en la Unibdn Soviética la burguesia como clase
va estaba liquidada,

En el fondo se trata que la idea del PC de China limitada,unida a
la existencia de una ¢ 1 a s e burgués asi o asi contiene peli-
gros mortales para la dictadura del proletariado.

La lucha de clases se dirige contra ¢t o d o & los enemigos
Yy tedas las opiniones y costumbres enemigas gque obstaculizan
el proletariade en su via hacia el Comunismo.Pues hasta el
triunfo definitivo del Comunismo todas las manifestaciones
enemigas al proletariado llevan el sello de clase y por &sto
tienen que ser liguidados en la lucha de clases, la gue siem-
pre toma formas diferentes.

Despues de todo &sto se da la pregunta en que se diferen-
¢ 1 ¢ la posicibn del PC de China a la de los revisionistas de
Jruchov.

Sobre todo el PC de China no estuvo de acuerdo con

" negar completamente a Stalin". (Comentaric:Schre la cuestidn
de Stalin, en “Polemica",phg.133,ed.en aleméan)

Partiendo de ahl,entre otras cosas critict a los revisionistas gde
Jruchov lo siguiente:

" Ellos trataron a Stalin no como un companero sing como ene-~
migo. En el resumen de las experiencias no aplicaron el meto~
do de critica y autocritica, sino responsabilizaron sdlamente
a Stalin por to&os los errores o simplemente le atribuyen su~
puestos 'errores! inventados arbitrariamente...Jruchov le pu-
50 nombres a Stalin come ‘asesine!, 'criminal!, 'bandido‘',
faventurerc’...etc...

Los atagues rabiosos de Jruchov a 5talin en realidad estén dirigi-
dos contra el sistema sovigtico y el estado sovi@tico. (Comentario:
Scbre la Cuestidn de Stalin,"Polémica",pdg.141 v 143.,ed.en alemédn)

Contra esta condenacidn total de Stalin,el PC de China acentha:
" 8i,nosotros gueremos defender a Stalin." (ibid,pag.139}
Perc a ésto le agrega la sigulente limitacidn:

" 8i el Partido Comunlsta de China defiende a Stalin, entonces
1o defiende por motivos de sus aspectos positivos,..."
{ibid,pag.139}.

Como tales "aspectos positivos®, el PC de China emumera meritos de
Stalin, el hecho gue Stalin despues de la muerte de Lenin ha diri-~
gido al pueblo govigtico, que €l se ha ganado grandes méritos en
ia construccidn del Socialismo y en la Gran Guerra Nacional.
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pdemfs se dice gue 21 ha defendido y desarrollado el Marxismo-
Leninismo contra el.oportunismo de todos los matices, gque las o~
bras tebricas de Stalin son "documentos imperecederos del Mar-
xismo~Leninismo” (ibid,pag.136).

Finalmente dice:

" moda la vida de Stalin fué la vida de un gran marxista-le-
ninista, de un gran revoluciocnarioc proletario.” (ibid,pag.137)

Tndudablemente en este tiempe el PC de China con tal enumeracidn
de ciertos mériteos de Stalin se opuso a 10s atagues indignantes
de los revisionistas de Jruchov, y 1a confesibdn del PC de China
para la defensa de Stalin en este tiempo jugd un rol grande para
muchas fuerzas jdvenes marxistas-leninistas dentro del movimien-
to marxista-leninista mundial. Pero &sto todavia no significa
de ninguna forma gue el PC de China con e&to real-
mente satisfizo las exigencias gue se exigieron y exigen a los
marxistas~leninistas respecto a la defensa de Stalin.

Esto se hace bien claro si uno recuerda que también los revisionistas
nistas modernos por motivos demaqogicos tenian gque reconocer gue
Stalin tuvo grandes méritos. Asi por ejemplo, Breshnev después de
asumir el poder estuvo obligado de elogiar a Stalin y de renun-
ciar a los ataques mas graves como eran tipicos para Jruchov. E1
motivo para ésto no por Gltimo fué gue los revisionistas de Bresh-
nev tenian que limitarse de las fuerzas ultrarrevisionistas, gque
se fueron "demasiado lejos" y que exigieron en forma demasiado
evidente una abolicidn del "sistema soviético”, a menudo unido a
una propaganda para una influencia mas fuerte aiin de parte de los
imperialistas occidentales.

En una " Historia del Partido Comunista de la Unidn Soviética"
publicada por los revisionistas de Breshnev, en el parrafo sobre
el XX Congreso dice por ejemplo sobre Stalin:

"Como tebrico y organizador importante,gl (Stalin,nota del
autor) habia dirigido l1a lucha contra trotzk;stas,oportunLSw
tas de derecha y nacionalistas burgueses, como tambi®n contra
las intrigas de las fuerzas capitalistas de los alrededores.

No s0lo se gand méritos importantes por el aseguramiento del
triunfo del Socialismo en la URSS,sino también por el desarro-
1lc del movimiento comunista y del movimiento de liberacidn en
todo el mundo® (Historia del PCUS,Edicidn Holas Marxistas-Frank-
furt/M,,1977,p&g9.643 ,ed.en aleman)

Y también el pasaje siguiente hubiera podido estar escrito por el
PC de China:

* En la actividad de J.W.Stalin el partido vid dos aspectos:

uno positivo,que lo estima,y uno negativo,que lo critica y con-
dena. " (ibid,pag.644)

La enumeracién de méritos de Stalin asil aGn no significa de ningu-
na manera, que el PC de China realmente defendia a Stalin, ya que
ellos no se cpusieron con todo el frente contra los ataques funda-
mentales maltiples de los revisionistas moedernos,sino ellos mismos
expresaron en su esencia los mismos atagues contra Stalin, aunque
ien forma suavizada.
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S$610 una proteccibn y defensa de persona y obra de Stalin
ofensiva,que parte de la defensa de la teoria del Marxismo-
Leninismo y que repela t o dos los ataques directos e
indirectos de los revisionlatas de Jruchov,lubiera logrado
trazar realmente la linea divisoria entre Marxistas-Leninis-
tas y revislonistas modernos.

No defendiendo la gran obra tedrica y practica de Stalin por to-
dos los lados contra los revislonlstas modernos,el PC de China
abandond estas ensefianzas siempre actuales y triunfantes para

los marxistas-leninistas.
* % %

Lo que se refiere al gignificado de esta actitud del PC de China
frente a Stalin en la "Polemica®, asl es esencial que el PC de
China por motivo de su actuar contra el revisionismo de Jruchov,
tuvo una autoridad muy grande dentro del movimiento marxista-le-
ninista internacional gue en este entonces se estaba formando
nuevamente.

Esto por un lado significd que en la situacidn de este entonces,
cuando los revisionistas de todos los paises aliados con el Impe-
rialismo mundial emprendieron su campafia difamatoria rabiosa con-
tra Stalin,la posicidn del PC de China de no condenar totalmente
a Stalin y de sequixr colgando su retrato al lado del de Marx,
Engels y Lenin,constituyd por lo menos un freno por el gque fueron
retenidos muchos revolucionarios jdvenes para no hundirse en el
torbellino de la agitacidn contra Stalin.

Pero por otro ladc &sto significd gue la "critica®™ a Stalin como
la expresd el PC de China,fué aceptada mucho antes gue los atagues
de los revisionistas de Jruchov. Efectivamente las posiciones fal-
sas del PC de China hacia Stalin aportaron en gran medida a que

la actitud hacia $talin dentro del movimiento marxista~leninista
mundial guedd defensiva e inconsecuente en muchos casos.

Con esto se muestra gque visto a largo plazo,el punto de vista in-
correcto del PC de China en la "Polemica® respecto a Stalin ha
causado un dafio muy grande v lo sigue causando.

Evidentemente hay gque ver la actitud hacia Stalin tal como fué pre-
sentada en los documentos de la "Polémica®,como una ralz para el
desarrollo de la linea revisionista del PC de China.

Asi no es ninguna casualidad,que en la campafia para el estudio de
las enseflanzas del Marxismo-Leninismo sobre la dictadura del pro-
letariado efectuada en 1975 en China, sblo se llamd al estudio de
los escritos de Marx,Engeis y Lenin sobre la dictadura del prole-
tariado, mientras cue las declaraciones de Stalin sobre la dicta-
dura del prolietariado simplemente se suprimleron.

El hecho que ya desde mucho tiempo el PC de China no ha defendi-

do consecuentemente a Stalin y especialmente a su ensefianza sobre
la dictadura del proletariadoc sinc que la ha atacado,le facilita

a la direccibn actual revisionista del PC de China reanudar a es-
to y arrastrar a Lenin por el fango de manera extrema,
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Asi por ejemplo anuncia Hua~Guo-Feng, gue sblo se puede apren-
der de la Unibn Soviética de Stalin como"ejemplo advertidor” (Pe-
king Rundschau 1/77,p4g.31,ed.en aleman).

Para los marxistas-leninistas hoy es una tarea primordial defen-
der a Stalin en la lucha contra el revisionismo modernc y el opor-
tunisme de todos los matices,para defender al Marxismo-Leninismo.

(:) La Posicidn Falsa del PC de China frente al Atague Frontal del
XX Congreso del PCUS a los Principios Fundamentales del Mar-
xismo~Leninismo.

Con el XX Congreso, el revisionismoe de Jruchov en 1956 inaugurd
con suprema oficialidad su ataque frontal revisionista al Marxis-
mo-Leninismo. En este Congreso, 10Ss revisionistas de Jruchov pre~
sentaron abiertamente su linea revisionista en todas las cuestio-
nes fundamentales de las tareas de los partidos comunistas de to-
do el mundo.

Ellos presentaron esta “nueva llnea" como directiva para el total
del movimiento comunista internacional.

Las tesis principales del XX Congreso del PCUS que atacaron a los
principios fundamentales del Marxismo-Leninismo bajo pretexto de
"grandes transformaciones a escala mundial”,fuercon:

- A la tésis marxista~leninista de la inevitabilidad de las gue~
rras en el Imperialismo,Jruchov le contrapusc la tesis revisio~
nista:"Pero no existe una inevitabilidad fupesta de las gue-
rras.” (Jruchov,informe del Comite Central del PCUS al XX Con-
greso,Edicién Dietz,Berlin,1956,pag.43 ed.en aleman)

- A la tésis marxista-leninista gue dentrc del sistema mundial
imperialista las grandes potencias imperialistas luchan por
1z hegemonia mundial,Jruchov le contrapuso la tésis revisio-
nista: "bLa Unidn Soviética,tanto como Gran Bretafa,Francia,..
tiene profundo interés en....nc admitir el comienzo de una
nueva guerra en Europa". (Resolucion del XX Congreso del PCUS,
idem,pag.168,ed.en aleman)

Con ésto entonces se declara a las grandes potencias imperialistas
-
como angeles de paz.

~ A la tésis marxista~leninista que los pueblos oprimidos sdlo
pueden liberarse del Imperialismo,clases compradoras y latifun~
distas por medlo de la revolucidn antiimperialista y antifeu-
dal bajo la hegemonla del proletariado y que s6lo asi pueden
avanzar en la via para el Socialismo,Jruchov le contrapuso la
tésis revisionista: "Asi en el transcurso de los Hhltimos diez
afios mas de 1,2 mil millones de hombres o casi la mitad de la
poblacidn del globo se liberaron de la dependencia colonial ¥y
semicolonial,..,.China Popular y la Replblica Tndependiente de
India avanzan a ias filas de las grandes potencias."” (Informe..
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..p&g.24,ed.en alenan.)

Aqui los revisionistas de Jruchov presentan a estados como India,
en los que el Colonialismo fuf sustituldo por el Neocolonialismo,
De acuerdo a &sto tamhi®n a la China Socialista se le puso en el
mismc nivel que la India regida por el Imperialismo, las clases
compradoras y latifundistas. Con @sto se impugna la necesidad del
triunfo de la revolucidn antiimperialista y antifeudal como con-
dicidn previa para llegar a la independencia y liberacidn verda-
dera.

- A la tésis marxista-leninista de la necesidad estricta de la
revolucidn proletaria violenta como transicidn del Capitalis-
mo al Socialismo,Jruchov le contrapuso la tésis revisionista:
",...1la clase obrera tiene la posibilidad.... de inflingirles
una derrota a las fuerzas reaccionarias enemigas del pueblo,
de conguistar una mayoria estable en el parlamentc y de trans-
formarlo de un organo de la democracia burgues a una herra-
mienta de la voluntad populax real..."(idem,pag.46)

Esto fué la negativa a la revolucidn proletaria vioclenta y la pro-
paganda de la "via parlamentaria pacifica®™ como transicidn del Ca~
pitalismo al Socialismo.

- A la tésis marxista-leninista que el internacionalismo prole-
tario es la linea general de la politica exterior de cada es-
tado socialista,Jruchov le contrapuso la tésis revisionista:
" Bl principio de Lenin de la coexistencia pacifica de esta-
dos de diferente drden social fue y sigue siendc la linea ge-
neral de la politica exterior de nuestro pais." (idem,pag3%}

- A la tésis marxista-leninista que después del establecimiento
de condiciones de produccldn socialistas la lucha de clases
ideoldgica hacia todes los lados tiene significado especial
para consclidar la dictadura del proletariado, para quebrar
la resistencia mis profunda de la burguesia, la ideolbgica
Jruchov le contrapuso la tésis revisionista de las fuerzas
productivas, que ahora "pasa.....el aspecto econdmico de la
teoria del Marxismo ......al primer plano."(Resolucidn..,paqg.
151)

- A la tésis marxista-leninista que el partido de vanguardia
proletarico siempre tiene gue luchar irreconcilieblemente con-
tra todas las formas de la ideoldgia burguesa,Jruchov le con~
trapuso la tésis revisionista de la fusidn con la socialdemo-~
cracla contrarrevolucionaria.Seria necesario "parar las acu-
saciones mutuas, encontrar puntos de contacte y desarrollar
sobre esta base los fundamentos para una cooperacibn "{Infor-
me...pag.22)Etc. ,etc. {+)

Este ataque ofensivo fuerte concentrado al Marxismo-Leninismo
y al compafiero Stalin, al clésico del Marxismo-leninismo,fue sa-
iudado y elogiado estusiasmadanente por el Imperialismo Mundial
y sus lacayos como la pandilia de Titos

(+} Remitimos al "Material Negro” publicado por el "WBK" (Camunis-
ta de West-Berlin):"Posiciones Principales del XX Congresc del
PCUS", el cual aparte de una critica a esta posicidn también
contiene la resolucidn resumida del XX Congreso., Lamentable-
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La posicibn al XX Congreso del PCUS entonces fué una pregunta su-
namente seria para los marxistas-leninistas de todo el mundo que
sometib suv fidelidad de principios marxistas-leninistas a una
prueba dificil.

Cémo reacciond el PC de China en esta situacidn?

Inmediatamente después de efectuar el XX Congreso, este fue
saludado por los dirlgentes de partido chinos,la prensa
china como. en el VIII Congreso del PC de China.

Asi por ejemplo en el articulo de la redaccidn del "Renim Ribao"
*Sobre las Experiencias Histdricas de la Dictadura del Proletaria-
do" de Abril 1956, el gue en la "Polemica™ (pag.75) aGn en 1963 fué
propagado como totalmente correcto,dice:

*El XX Congreso del PCUS ha resumido las nuevas experiencias
dentro de las relaciones internacionales y en la construccidn
de la URSS y ha aprobado toda una serie de resoluciones impor-
tantes....lLa cuestidn de la lucha contra el culto a personas
ocupd un lugar importante en el trabajo del XX Congreso.”

- ("Las Experiencias HistOricas de la Dictadura del Proletaria-
do®,p&g.1,ed.en alemln.}

En el VIII Congreso del PC de China,Mao-Tse-Tung declard gque el
XX Congresc del PCUS :

‘habria "dado muchas instrucciones correctas y ha criticado los
errores del partido". (Documentos del VIII Congreso del PC de.
China,Pekin 1956,pag.710,ed.en aleman)

Asi que el PC de China primero ha saludado y apoyado el XX Congre-
s0. {+) Pero ya dos meses después del XX Congresc el PC de China
por medio de la via interna criticd ciertas tésis revisionistas
del XX Congreso del PCUS:

* El hecho es que los compafleros dirigentes del CC del PC de
China después del XX Congreso del PCUS han criticado seriamen-~
te y repetidas veces durante conferencias internas los errores
de los dirigentes del PCUS." {Comentario: Origen y Desarrollo
‘de las Diferencias entre la Direccidn del PCUS y nosotros,en
*Polémica”,pag.73 ed.en aleman)

Después de algQn tiempo también se vela por medio de las publica-
ciones del PC de China,que no estuvo de acuerdo con algunas tesis
esenciales revisionistas del XX Congreso,sobre todo por el folle-
to *Viva el Leninismo®,publicado en 1%60.

mente los documentos del XX Congreso se han estudiado muy
demasiado poco y segun nuestros conocimientos hasta hoy dila
no hay una discusidn sistematica con ellos,a nivel nacxonal

{+) Ver nota Nro.3:La Posicidn del PTA respecto al XX Congreso
~ del PCUS,pag.35
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El PC de China empez( de polemizar en la prensa contra ciertas
opiniones revisionistas de los revisionistas de Jruchov,pero sin:
dirigir la lucha directamente contra £llos,sino aparentemente
s6lo combatiendo los revisionistas de Tito.Asl gque primero no
atacaron por nombre a los revisilonistas de Jruchov.

El PC de China escribe:

"Los hechos demuestran que el PC de China en ningln tiempo y
en ninguna oportunidad ha afirmadc completamente
al XX Congreso del PCUS."{Comentario: Origen y Desarrollo de
las Diferencias entre la Direccidn del PCUS y nosotros,en "Po-
lémica",pag.74,ed.en alemén)

Esto seguramente es cierto,especialmente si uno tiene en cuenta
la palabra "completamente". ‘

El PC de China sigue:

"Naturalmente también es necesario indicar que nosotros en ese
entonces no hemos expresado una critica abierta a los errores
del XX Congreso del PCUS....por amor a la unidad frente al ene-
migo? (ibld,pag.75,ed.en aleman}.

Asi que el PC de China,a pesar de contradicciones esenciales a las
tésis revisionistas del XX Congreso del PCUS,no los ha criticado
en los revisionistas de Jruchov,en piblico.En vez de &sto,en sus
publicaciones propagd® con mi&s intensidad sus opiniones diferentes
de las de los revidionistas de Jruchov expresando asi de manera
indirecta su critica.

El PC de China nombra otro motivo mis para su proceder "delicado”
{"Polémica®) ,pag.75):

"....también los dirigentes del PCUS en ese entonces{en el XX
Congreso;nota del Autor) alin no se hablan alejado tanto del
Marxismo-lLeninismo,como es el caso hoy dia. (ibid,p&g.75)

Por &sto el PC de China acentfa:

"...nuestro punto de vista respecto al XX Congresc del PCUS
(fué) expuesto en los discursos de los compafieros dirigentes
del CC del PC de China principalmente desde el puntoc de vista
de lo positivo y de principio.® (ibid,pag.7/5/76.)

Esta posicidn significd que el PC de China buscd vy encontrd los
"factores positivos" en el XX Congreso:

"Por &sto nosotros nos esforzamos continuamente en encontrar
los factores positivos en este Congreso y lo apoyamos ante el
pliblico de la manera adecuada y necesaria", {ibid,pag.75)

Asl que resumiendo'podemos detener que el PC de China sobre todo
por dos motivos ha criticado directamente y en pliblico al XX Con-
greso del PCUS apenas muy tarde:

- a consecuencia de la critica por nombre en plblico,porque ésto
supuestamente le habria causadc dafic a la unidad y le habria
servido al enemigo;
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= a consecuencia de la bajoestimacifbn de la dimensidn de la

traicibn revisionista,es decir que el PC de China no ha com-
prendido toda la transcendencia del XX Congreso y de su pla-~
taforma revisionista,entre otras cosas,porque &l mismo,- tal
como se quiere mostrar maAs adelante y ya se toch en el caso
de Tito y Stalin,-estuvo de acuerdo o tuvo opinicnes pareci-
das con una serie de tésis esenciales del XX Congreso y
Jruchov. {+)

En &sto nos parece muy importante que el PC de China,alin en un
punte en donde se hicieron cada vez mas notorias las consecuen-—
clas de la traicidn revisionista,no ha comprobado autocriticamen-
te su proceder nl 1o ha puesto en duda,sinc lo ha propagado como
correcto al igual que antes.

Con esta posicidn del PC de China y con los argumentos dados para
su justificacibn nos enfrentaremos detenidamente mas adelante.

Las Peclaraciones de las Conferencias de Mosch de 1957 y 1960
fueron mas Provocaciones para los Marxistas-Leninistas de co~
menzar el Combate abierto.

Las conferencias de log partidos de los palses socialistas en

1957 vy de los partidos comunistas de todo el mundo en 1960 tuvie~
ron lugar en un momento en el que despues del XX Congreso del PCUS
comenzd el diluvio del Revisionismo moderno en casi todos los par-
tidos comunistas del movimiento marxista~leninista internacional,
en un momento en que el PCUS atacd mas o menos abierto al PC de
China y al Partido del Trabajo de Albania,en un momento en gque Se
hizo cada vez mas claro que habla divergencias de opiniones serias
¥ de principio dentro del movimiento comunista mundial.

Esta situacidn también refleia en los documentos aprobados por es-
tas dos conferencias.

En estas conferencias del movimiente comunista internacional,los
difusores del revisionismo moderno,les revisionistas de Jruchov,
gquerian hacer su programa revisionista presentado en el XX Congre-
80 del PCUS como programa Gniversal ‘del movimiento comunista inter-
naciocnal.

En estos foros internacionales,los marxistas-leninistas,es decir
sobre_tqdo”el PC de China y el Partido del Trabajo de Albania,

(+) No se debe pasar por alto gue los documentos del VIII Congreso
del PC de Chlna,el gue tuvo lugar poco después del XX Congreso
del PCUS,también contilenen posiclones revislonistas de la mis-
ma manera como las propagd el mismo XX Congreso.CompdreseCri-
tica de la Linea Revisionista del XI Congreso del PC de China",
Opinidn Conjunta de las Redacciones de "Bandera Roja”,Comunis-
ta de West-Berlin" y “Contra la Corriente®,Nota Nro.8."Sobre
el VIII Congreso del PC de China",p&g.B0, (ed.en aleméan).
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trataron de gpfreptarse al Revisionismo noderno,especialmente al
revisionismo de Jruchov y comenzar una lucha de defensa de los
principios del Marxismo-Leninismo, .

Esta lucha de los marxistas-leninistas llevb al resultado que en

los documentos de las conferencias se encuentran puntos de vista
directamente opuestos,en parte inclusive pegados dentro de una sd~
la frase,respecto a toda una serie de cuestiones.Este fué un in-
tento de poner de acuerdo algo gue si mucho estuvo unido en lo exter-
no y formal, pero que respecto al contenido ya se encontrd lo uno
opuesto a lo otro.

Mirémqs algunas de las contradicciones principales de estos docu~
mentos:

1&'Asi en la declaracidn de 1960, en el parrafo sobre el Imperia-
' lismo y la guerra se explica correctamente:"El cardcter agresi-
¥9 del Imperialismo no ha cambiado." (Ver "Declaracidn de Ia
Conferencia de Representantes de los Partidos Comunistas y de
Trabaio® ,1960,en "Declaraciones de las Conferencias de Moscu

de 1957 y 1360-Documentos de la Polémica sobre la Linea Gene-
ral del Movimiento Comunista Internacional”™,bortmund 1%73:en lo
gue sigue citado comoc "Documentos" ,pag.48,ed.en aleman.)

Pero sdlo unas paginas mas adelante dice en forma totalmente opu-
esta:

"Los comunistas ven su misidn histérica...tambié&n en liberar
-ya en la época presente a la humanidad de la pesadilla de una
nueva guerra mundial®. (ibid,pag.53) y "....ya antes del triun-
fo pleno del Scocialismo en el mundo, en la perduracidn del Ca-
italigmo en _ una parte del mundo,resultara la posibilidad real
de eliminar la guarra mundial de la vida de la sociedad." {ibid,

pag.5T)

1& Aunque en la declaracidn de 1960 respecto a la situacién de los
pueblos oprimidos se resalta correctamente la necesidad de la
"revolucidn antiimperialista,antifeudal” (ibid,pag.56},5e exige
"...eliminar todos los restog de la Edad Media™ (ibid,pag.55),
pero en la misma frase se transforma sin vacilar la exigencia
de una revolucidn antifeudal en la necesidad de "Reformas agra-
rias profundas” {ibid,piq.55}).

Igualmente por un lado se resalta:"los comunistas siempre han

reconocido el significado revolucionaric progresista de las
uerras de liberacion nacionales pero por otro lado un parra-
o mas adelante se constata:" Los pueblos de las colonias se
consiguen su independencia en la lucha segiin las condiciones
concretas de cada pals,por medio del combate armado o por la
via no militar (ibid,plg.54), al mismo tlempO Se propaga COmO

vla de la liberacidn para los pueblos oprimidos la via del
%desarrollo no~capitalista™. (1bid,pag.56).

‘irPor lo menos en la declaracidn de 1957 se constata:"Por ésto
; la sglucidn de la prequnta Quién a quién(en el Socialismo;nota
del auntor) regquiere-Capitalismoc o Sociallsmo-un perlodo de tiem-
po bastante largo. La influencia burguesa es la fuente interna

del Revisionismo, la capitulaci®n frente a la presidn del Impe-
rialiesmo es su fuente externa”. {ibid,pag.16)
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Tres afios mas tarde se resalta en forma contraria a esta posi-
cidn en la declaracidn de 1960: “Ahora se eliminaron las posibj-
lidades sociales y econdmicas de una restauragidn del Capitalis-
me no sblo en la Unibn Soviética,sino tambi&n en los otros
paises soclalistas.” (1bid,pag.41]).

1&'En la declaracidn de 1960 en la cuestidn de la coexistencia pa-
cifica se hace una limitacidn correcta del Revisionismo Moder-—
no:"Coexistencla paclfica de los estados al contrario de las
declaraciones de los revisionistas,no significa de ninguna ma-
nera el renuncio a la lucha de clases” (ibid,pag.52).Esto es
una constatacion correcta,aunque no suficiente.Pero en otro lu-
gar se vuelve clare que no se considera de ninguna manera a la
lucha de clases como el principio primario y fundamental.Pues
ahi dice:"gl fundamento imperturbable de la politica exterior
de los paises socialistas es el principio de Lenin de la coexis-
tencia pacifica.”(ibid,pag.50). '

Por lo demas,la declaracidn se remite directamente al XX Congre-
50, el gue en vez del Internacionalismo proletarioc sefiald a la
coexistencia pacifica como "linea general de la politica exte-
rior de paises socialistas” {(Informe del CC del PCUS al XX Con-
50,pag.43) y mas alin,no sblo se declara como supuesto principio
de Lenin,sine como "evolucidédn®™ del principio supuestamente for-
mulado por Lenin. (Documentos",pag.51,ed.en aleman)

'irEn la declaracidon de 1957 se critica la posicidén del Revisio-
nismo modernc respecto a la hegemonia del proletariado:"lLos
revisionistas tratan de eliminar el alma revolucionaria del
Marxismo...... elios niegan el rol dirigente del partido marxig-
ta-leninista." (ibid,pag.16/17}.

En la misma declaracidn se exige dos paginas mhs adelante:"Asi
los partidos comunistas también en ila lucha por el poder y por
la construccidn del Socialismo estan a favor de la cooperacidn
con los partidos socialistas{ibid,pag.19),con lo gue de hecho
se renuncia a la necesidad de la hegemonia del proletariado y
de la revolucidn proletaria,realizada por el rol dirigente del
partido comunista.

1~'Respecto a la lucha contra el Revisionismo moderno,en la decla-
racidén de 1960 se determina:"los intereses del desarrollo ulte=-
rior del movimiento comunista y cobrero tambié&n en el futuro re-
quiere,-tal como dice en la declaracidn de Mosch de 1957.-una
lucha de dos frentes decidida: Contra el Revisionismo,el que
sigue constituyendo el peligro principal y contra el Dogmatismo
y el Sectarismo” {ibid,pag.&8),perc al mismo tiempo alin se cons-
tata que :"Los partidos comunistas han destrozado ideolOgica-
mente a los revisionistas entre sus propias filas, guienes tra~
taron de apartarios de la via marxista-leninista® (ibid,pag.67)

1k’En la declaracidn de 1957 ni se menciona al revisionismo de Ti-
to; al contrario, a los revisionistas de Tito se les ofrecid la
declaracibn y el manifiesto de paz para firmarlo,pero ellos sb~
lo firmaron el manifiesto de paz.

En la declaracibn de 1960 se condena al revisionismo de Tito:
"Los partidos comunistas condenaron unanimemente la forma



23

juggslava del oportunismo internacicnal,que constituye una ex-
presion concentrada de las 'teorias' de los revisionistas mo-
dernos (ibid.pag. 67). Pero esta posicibdn es limitada por el he-
cho que la declaracidn sigue asl: “Los dirigentes de la Liga de
Comunistas de Yugoslavia... con ésto han evocado el peligro, que
el pueblo yugoslavo pierda sus adquisiciones revolucionarias
ganadas en su lucha heroica" {ibid., pag. 67).

Con ésto practicamante se presenta a Yugoslavia como un pals
socialista todavia en el afio 1960(!) en el qua se trataria de
defender las "adquisiciones revolucionarias”

1k Si en 1960 dice totalmente correcto:"El Leninismo ensefia y la
experiencia histdrica comprueba que las clases dominantes no
entregan el poder voluntariamente”,al mismo tiempo en la misma
pagina se declara opuesto a este principio:"...la clase obrera
tiene la posibilidad...de defender una mayoria del parlamento
estable,de transformar el parlamento de una herramienta que sir-
ve a los intereses de clase de la burguesla, a una herramienta
-que le sirve al pueblo trabajador....para le realizacibn paci-
fica de la revolucidn socialista...." {ambos citados ibid,pag.65)

Se podria seguir largo tiempo con la enumeracidn de estos ejemplos.
Todos ellos muestran que los documentos de 1957 y 1960 tenian un
peligroso caricter de compromiso que n ¢ descubria las contradic-
ciones graves del movimiento comunista mundial,sino que mezclaba
tésis marxistas-leninistas con tésis revisionistas.

El resultado de la lucha de las fuerzas antirevisionistas contra
las opiniones revisionistas fuég el hecho que aungue resultd sacar
algunos extremos revisionistas e imponer ciertas posiciones mar-
xistas-leninistas por lo general formulados en forma bastante gene~
ralizada,sin embargo n o se impuso ni se despidid una linea mar-
xista-leninista unifoxrme. (+)}

(4}

Una prueba para la Jlucha de los antirrevisionistas por las dec~
laraciones de 1957 y 1960 como para el hecho gue por medio de su
lucha algo se ha cambiado en el contenido de estos documentos, son
los comentarios de Enver Hoxha respecto al primer bosguejo de la
declaracidn de 1960 presentado por el PCUS el cual lo rechazd co-
mo documento falso y revisionista. Respecto a ésto, Enver Hoxha
escribib en un telegrama a M. Shehu:

" Esta declaracidn es falsa, revisionista, una repeticidn débil
y una extensidn de las cuestiones, para echar el veneno....
Se metieron algunos “ardides) supuestas retlradas, pero que
no nos satisfacen de ninguna manera, por eésto le adverti a
Hysni y le instrul cbme hay que formular las preguntas.”
{Enver Hoxha, Radiograma al compafiero Mehmet Shehu del 4.%0,
1960, en "La Lucha del PTA contra-el Revisionismo de Jruchov®
viena 1977, phg. 170, ed. en alem@n)

Pero para la apreciacibn total de los documentos de 13957 y 1960
por el PTA, es esenclal la sigulente posicidn de Enver Hoxha:

" Las cuestiones fundamentales en las gque hubo diferentes opi-~
niones, en la declaracidn son presentadas correctamente e
interpretadas seclin el punto de vista marxista-~leninista...
Pero siempre hay que tener en cuenta una cosa. Exista la po-

(continta en la siguiente pagina)
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As! en Bstos documentos, en toda una serie de cuestiones, en

realidad en todas las cuestiones fundamentales del movimiento
comunista mundial se pusieron tésis correctas y falgas, mar-

Xistacs-leninistas y revisionistas una al lado de la otra . en
donde en el contexto total las tésils revisionistas desvatori-
zaron las posiciones revolucionarias, marxistas-leninistas y

en su conjunto transformaron a estog documentos a un medio de
propagar ldeas revisionistas con maxima autoridad dentro del

movimiento comuinista mundial.

Este resultado, estas congsecuencias de ambos documentos se
hacen mas evidentemente y mas impresionantemente claros en la
posicitn de los mismos revisionistas modernocs respecto a estos
documentos.

Asl los revisionistas del PCUS en su obra revisionista "Histo-
ria del PCUS" (Frankfurt am Main 1977, ed. en aleman} le dedi-
can un capitulo entero a las conferencias de 1957 y 1960 y en
espaecial a las declaraciones resueltas alld.Ellos festejan es-~
tas conferencias come triunfo suyoe. Ellos citan detalladamente
tésis esenciales de ambos documentos como triunfos de su linea,
en especial de su programa del XX Congreso.

El carfcter de estos documentos quele ofrecen algo a cada uno,
aungue no igualmente mucho", se puede aclarar otra vez muy bien
observando todo este montdn de posiciones revisionistas:

La "Historia del PCUS" revisicnista resalta como tésgis esencia-
les de las Peclaraciones de 1957 y 1960:

~ la determinacidn de é&poca no definida de la declaracidn de
1957: "Contenido principal de nuestra época {es) la transicidn
del Capitalismo al Sccilalismo" (ibid,pag.660), con lo gque se de~-
ja a un lado la caracterizacidon marxista-leninista de nuestra
época como época del Imperialismo y de la revolueidn proleta-
ria;

~ 1la declaracidn revisionista gue seria "posible tanto una tran-
sicidn pacifica como una no-pacifica al Socialismo™ {ibid,péag.
665) ,que estad dirigida contra la ley marxista-leninista de la
necesidad de la revolucidn violenta;

{continuacidn de la pagina anterior)

sibilidad gque cada uno interprete las tésis de la declaracién
ée su propia manera." (Ibid, pag. 321) Rqui Enver Hoxha no ve
que la posibillidad de la interpretacidn diferente de ambas de-
claraciones no resulta,~ como en cada documento-, por el he-
cho que se puede citar en forma unilateral ete., sino por el
hecho gque algo correcto y alge falso estén uno-al lade del
Cptxo.
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~ la propaganda reformista que "apoyado en la ayuda del campo
socialista{los puehlos) pueden resistir a las intrigas de los
imperialistas y pueden tamar la via de desarrollo no-capita-
lista® (ibid,phg.665), con lo gque se niega la necesidad de la
revolucibn neodemoccratica:

-~ la tésis catastrdfica que serian "eliminadas las posibilida~
des de una restauracidn del capitalismo® (ibid,pag.664),con lo
que Se abandona la ensefianza del Marxismo-Leninismo de que el
peligre de una restauracidn del Capitalismo sigue existiendo
hasta el triunfo del Comunismo a nivel mundiail;

- la tésis revisionista que "ya en la época presente la humani-
dad" pudiera ser liberada "de la pesadilla de una nueva guerra
mundial® (ibid,pag.664) 1o que mezcla la cuestidn del impedimen-~
to de una guerra determinada con la abolicidn de las guerras
en general y rechaza como anticuada a la tésis de Lenin de la
inevitabilidad de la guerra en el Imperlalismo.

La gran satisfaccidn de los revisionistas sovieticos sobre el con-
tenido de las declaraciones culmina en la constatacidn:

“"Ia unanimidad con la gque los participantes de la conferencia
aceptaron la declaracidn y el manifiesto de paz fué un gran
iupnfo i Sgico v politico del movimiento comunista mundial.”

Ybid,pag.661)

Esta apreciacidn de la declaracidn de 1957,1a gque respecto a la
situacidén del movimiento comunieta internacional de este entonces
parecid burla,entonces en la declaracidn se sigue con un verdadero
cantar de los cantares al XX Congreso del PCUS:

fLas resoluciones histdricas del XX Congreso del PCUS no sdlo
tienen um gran significado para el PCUS y la construccidn comu-
nista en la PURSS,sinc gue también en el movimiento comunista
internacional iniciaron una nueva etapa y aportaron en su desa-
rrollo ulterior en la base del Marxismo-Leninismo". {ibid,pag.
21}, :

Aqui se menciond una raiz principal de todo el mal dentro del movi-
miento comunista internacional como prueba para la unidad de este
movimiento.Los revisionistas de Jruchov podian remitirse a una apre-
ciacidn "historica®” de su congreso revisionista,resueito por todo
el movimiento comunista mundial, a pesar gue justamente en este
empezaron a manifestarse las divergencias de opiniones profundas
entre los marxistas~leninistas y los revisionistas de Jruchov.

El hecho gque el PC de China y tamblén otros partidos,gue evidente-
mente lucharon contra el revisionismo moedernc de Jruchov,hayan fir-
mado las declaraciones de 1957 y 1960 y después de la ruptura con
el PCUS las hayan seguido propagando como plataforma marxista-le-
ninista,plantea una gran cantidad de preguntas,de las cuales

sb6lo pueden mencionarse y analizarse aqui y, en el transcurso del
presente trabajo a2 1l gunas de ellas.

El PC de China no "se ha dado cuenta" o no se ha dado cuenta en
parte de estas posiciones revisionistas;las ha aprobadc o las ha
aprobado en parte?
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Si se ha dado cuenta de ellas,por qué motivos entonces no ha des-
cubierto estos errores pQblicamente y los ha criticado en forma
responsable? Si por razones supuestamente "tacticas" estos docu-
mentos primero no se han criticado en forma extensa, por qué no
se ha recuperado esta omisibn despuks de ¥ta rup tuxra con
el PCUS,es decir,después del comienzo de la pelémica publica?

Y sigue: Si el PC de China quiso enfrentarse a las posiciones re-
visionistas en los documentos acordados por haberlas reconocido,
que deberia haber hecho?

£l callarse totalmente las diferencias respecto a muchas posicio=
nes de los documentos de 1837 y 1960 tuvo consecuencias de tanto
m&s alcance frente al hecho gue la mayoria aplastante de los di-
rigentes de los partidos comunistas presentes en 1957 y 1560 eran
revisionistas acabados gue presentaron y falsificaron ante el
propic partidc "en la casa®™ segun s u sentide las opiniones
del PC de China y del Partido de Trabajo de Albania, naturalmente
por su propio interés,y de tal manera gue revolucionarios y comu-
nistas sinceros en las filas de estos partidos a menude no podian
hacerse una imagen propia y objetiva sobre las diferencias y el
desarrollo de la lucha.

Aparte de ésto,aflos después de la traicidn de los revisionistas

de Jruchov,después de gque presentd clara e ineguivocamente el abis-
mo insuperable, la contradiccidn irreconciliable entre sus opinio~
nes y el Marxismo-Leninismo,el PC de China declart su propic pro-
ceder como correcto,igual gue antes propagd los documentos de las
conferencias como interpretacidn de la linea general del movimien-
to comunista mundial;al igual gue antes justificd su silencio in-
sistente sobre las diferencias en el pGblico.

asi el PC de China escribe en 1963 en la "Polémica":

» La linea com@n del movimiento internacional comunista fijada
en esta conferencia(se refiere a la de 1957;nota del autor)
representa 1os principios revolucionarios del Marxismo-Leninis~
mo y esta en oposicidon a las opiniones del XX Congreso del PCUS
falsas y divergentes del Marxismo~Leninismc”. {Comentario:0rigen
y Desarrxollo de las Diferencias entre ia Direccidn del PCUS y
nosotros",en "Polémica",pidg.B80/81 .ed.en alemin)

Y respecto al resultado de las conferencias dice:

"El resultado de la lucha en esta conferencia era que la linea
revisionista y las opiniones revisionistas de los dirigentes del
PCUS se rechazaron en lo esencial,y que la linea marxista-leni-
nista consiguid un gran triunto." (ibid,pig.100)

Seguro que estas posiciones del PBC de China estin intimamente re-
lacionadas con que vid come aceptable en lo psencial estos documen-
tos a raiz de propias opiniones divergentes del Marxismo~Leninismo.
Perc si se sabe que el PC de China en conierencias internas si ex-
pusc abiertamente sus opinicnes diferentes y que también estuvo
conciente gue con sus concesiones a los revisionistas de Jruchov

en estas conferencias en parte se fueron demasiado lejos,entonces
queda claro que la cuestidn del proceder rorrecto en la lucha con-
tra el revisionismo modernc, del modo,de los metedos de esta lucha
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tuvo una importancia grande y la sigue teniendo igual que antes. {+}

A pesar de puntos de vista de contenido diferentes en preguntas
fundamentales importantes,el proceder del PC de China en plblico
no causb la impresidn de un "acmerdo completo” entre €l y los re~
visionistas de Jruchov. No presentando abierta-y piblicamente sy
posicidn respecto a los documentos,no contraponiendo una propa-
gacidon ofensiva de los principios y puntos de vista marxistas-
leninistas y las tésis de Jruchov,tom® una posivibn totalmente
defensiva.Esto llevd a que propagd los documentos comc marxista=
leninistas y acusd a los revisionistas de Jruchov de viclacidn de
la linea de &stos documentos,de una linea gue ni siguiera era
marxista-ieninista,mientras que preecisamente este hecho a los re-
visionistas de Jruchov le ofrecid todas las posibilidades de es-
ger 1os puntos gue les daban la razdn y de presentarse como ver-
daderos defensores de la linea de &stos documentos.

En todo ésto resultd un enredo y confusidn total dentro del movi~
miento comunista internacional,ya que en un proceder tal no se
pudo llevar una lucha ideolbgica realmente ofensiva,sino que se
situd en primer plano la eleccidn e interpretacidn respectivamen-
te "correcta®™ de los contenidos totalmente contradictorios de los
documentos de 13957 y 1960.

Por motivos del proceder del PC de China ya no se pudo distinguir
claramente:

L4
- gue posiciones de 1957 y 1960 se consideraron como revisionistas
y cuales como marxistas-~leninistas;

4 : .
- que posiciones,con las gue el PC de China y otro partido marxis-
ta~lenindsta querian oponerse contra el revisionismo moderno,
sin embargo estuvieron falsas ellas mismas e inclusive revisio-
nistas.

Asi estos documentos llevaron sdlo aparentemente
al movimiento marxista~leninista mundial, a las fuerzas

(+) E1 Partido del Trabajo de Albania en la interpretacidn de los
documentos de 1957 y 1860 estd de acuerdo con el PC de China,in-
clusive casi da un paso mas,valorando como esencialmente mencs
graves que el PC de China las concesliones hechas a los dirigentes
revisionistas del PCUS en las conferencias:

"Naturalmente &sta{la declaracidn de la conferencia de Mosci de
1960;nota del autor)contiene algunas apreciaciones y tesis fal-
sas,sobre las que el PTA tenia opiniones totalmente opuestas y

gque en la conferencla también expresd abiertamente. Sin embargo
la delegacidon del PTA firm®G la declaracidn,partiendo del hecho

gque su contenido en general estuvo correcto. Pero mientras gque,
a favor de la unidad,el PTA en las cuestionaes menos importantes
hizo algqunas concesiocones,en los principivs principales del Mar-
xismo-Leninismo no hizo absolutamente ninguna concesion!” {Pré-

logo a Enver Hoxha, D1sScursc hecho en la Conferencia de los
8] Partidos Comunistas y Obreros en MoscQ en Noviembre de 1960,
Pag.VI,Tirana 1971 .ed.en aleman)
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marxistas-leninistas un paso més allé hacia la consolidacidon
de la unidad del movimiento camunista mundial;perc en realidad
fueron un freno para el desepmascaramiento ideoldgico pUblico
sin compromisos de las tésis esenciales revisionistas del XX
Congresc del PCUS como del revisionismo modernc en general.
Vistos en total,en la lucha ideoldgica no exr an aprlT o
vechable s. Respecto a tal proceder como el del PC de
China, éstos documentos has socavado la ofengiva marxiste-le-
ninista v han puesto en aran medida la injciativa en manos de
los revisionistas de Jruchov.

Opinamos que para tomar una posicidbn correcta a la apreciacidn de
los documentos de 1957 y 1960 y al hecho de su propagacidn critica
de parte del PC de China,hay que remontarse absolutamente a las
experiencias ricas y las encenanzas de 1os clasicos del Marxismo-
Leninismo, en especial a la lucha de los bolcheviques contra la
t+Sicidn de la II.Internacional y su lucha para la creacidn de la
III.Internacional.

Queremos remontarnos a esta lucha de Lenin porgue tenemos la opi-
nidn que también teniendo en cuenta todas las circunstancias con-
cretas gue provocaron al PC de China n o criticar piblicamente
al revisionismo del PCUS(la estimacidn demasiado baija del peligro
revisionista;el argumento gue asi se pudiera proteger la "unidad"
del movimiento comunista mundial;la propia claridad ideclbgica
deficiente,etc.) las que se pueden y se tienen que conocer y anar
iizar,- en primer lugar tienen gue estar los principios de la lu-
cha del Marxismo-Leninismo contra el Oportunismo y tienen que ser
el criterio decisivo para la valoracion de 1l o gue hubiera
debido pasar,es decir de lo gue se descuidd.

Con toda la tactica,también con la afirmacibn de compromisos,inclu-
sive con ciertas fuerzas oportunistas, u n punto de vista siempre
estaba fundamental para Marx,Engels,Lenin y Stalin:

Marxistas-ieninistas n o hacen ningin negoc io
sucio de prinecipio s,contradicciones ideoldgi~
cas hay gue resclverlas y hay gue educar al preoletariado con
conciencia de clases por medio de estas contradiccignes; com-
promisos que llevan a gue S5é& enturbia la conciencia de clases
de los obreros revolucionarios,tienen que r @ C hazarse,
Marxistas~Leninistas siempre exigen la libexrtad incondicional
de la propaganda marxista—~leninista.

Estos fueron principios decisivos en la lucha de Lenin inclusive
en situaciones en gue &l y los bolcheviques dentro del movimiento
internacional tenian inferioridad numérica a los partidos oportu~
nistas vy no se podia esperar apoyo directo, inclusive en situacio~
nes en que eran necesarias concCesiones considerables a fuerzas
indecisas.

Consideramos por ejemplo la posicidn de Lenin en la conferencia
de Zimmerwald en 1935 y de Kienthal en 1916.

Como escribib Lenin,en la conferencia de 7 immerwald se llevd a
cabo la lucha ideclbgica entre un grupo de internacionalistas,
marxistas revolucionarios por un lado y Casi-Kautskianos indeci~
sos por otro lado, gue constitulan el ala derecha de la Conferen-
cia.En esta conferencia a los marxistas revolucionarios no les
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resultd poner todas sus posiciones dentro del manifiesto que es-
taba por aprobhar.,

En esta situacibn Lenin hizo la siguiente pregunta:

"Acaso Nuestro Comité Central deberla firmar el manifiesto gue
padece de inconsecuencia y timidez? Pensamos que s{. Nuestra
opinibn diferente-,la opinidn diferente no sbdlo del Comité Cen-
tral,sino de toda la parte izquierda, INTERNACIONAL,REVOLUCIO-
NARIO-MARXISTA de la Conferencia, se manifiesta abiertamente,
tanto en la resclucidn especial como también en el bosquejo es-
pecial del manifiesto y en la declaracidn especial sobre nues-
tra votacidn para la versidn de compromiso del manifiesto.No
ocultamos en lo mas minimo nuestras opiniones,nuestras consig-
nas y nuestra tactica. En la conferencia se repartid 1a publi-
cacion alemana del folleto 'Socialismo y Guerra'. Nosotros he-
mos difundido nuestras opiniones y las difundiremos y no en
medida m&s pequefia que se difunde el manifiesto. Eg un hecho
que este manifiesto da UN PASO ADELANTE hacia la lucha verdade-
ra contra el oportunismo, a la divisidn y al rompimiento con el
oportunismo. Seria sectarismo si se guisiera renunciar a dar
este paso adelante EN CONJUNTO con la minoria de alemanes,fran-
ceses,suecos,noruegos y suizos,mientras gue estamos mantenien~
do la plena libertad y la plena posibilidad de criticar la in-
consecuencia y de aspirar a mas."{Un primer paso,0Obras de Lenin,
Tomc 21,pag.353/394,ed.en alemadn 1915, las destacaciones en ma-
ylscula son hechas por Lenin)

Asl gue Lenin no rechazé de hacer un paso adelante con elementos
inestables de la sociedad e inclusive con elementos oportunistas,
hacia el rompimiento ideal y practico con el oportunismo y el so-
cilal~chauvinismo. Pero como c o nd i ¢ i & n &l insistidb en la
libertad total de expresar su punto de vista y de criticar la in-
consecuencia del manifiesto,naturalmente también piiblicamente.

En otro lugar,Lenin censura explicitamente a "aguellos de Zimmer-
wald que han firmado este manifiesto sin combatir su tono timido
y sin reservas." (Obras de Lenin,Tomo 27,pag.440,ed.en al.)

El sigquiente transcurso de la disputa demostrd muy claramente la
completa rectitud del proceder de Lenin y de los bolchevigues,pues
a ralz del caracter del manifiesto como compromiso entre las opi-
niones de los marxistas revolucionarios y de los "casi~Kautskianos”,
las cosas muy pronto tenlan que agravarse.

En la segunda conferencia de Zimmerwald resultd muy rapidamente,
que sdlo una parte,pues los que realmente eran de izgulerda,estuvi-
eron dispuestos a dar un paso adelante. La mayoria oportunista se
resbald totalmente al pantano del social-chauvinismo y Lenin,a la
cabeza de los de izquiexda,llevb una lucha incompasible contra
ellos,

Cuando los de izquierda guerlan ir adelante hacia la creacibn de
una nueva Internacional libre de oportunistas, y tambi®n lo reali-
zaron,los centristas y los oportunistas trataron de transformar a
Zimmerwald en un freno,

En Abril de 3917,en su articulo "Las Tareas del Proletariado en nu-~
estra Revolucibén",en el parrafoc "La Derrota de la Internacional de
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zimmerwald-Hay gque fundarse una Tercera Internacional®,Lenin
escribib:

"1,a Internacional Zimmerwaldiana adoptd desde el primer momen=
to una actitud vacilante, 'kautskiana','centrista’,lo que obli-
gb a la IZQUIERDA DE ZIMMERWALD a separarse inmediatamente, a
independizarse y lanzar un manifiesto PROPIO.. .,

El principal defecto de la Internacional Zimmerwaldiana-causa
de su BANCARROTA (pues estd ya en bancarrota,tanto en el terre-
no ideoldgico como en el politiceyson sus vacilaciones,su inde-
cisidn en el problema mas importante de todos y el que practi-
camente CONDICIONA TODOS LOS DEMAS: el problema de la completa
ruptura con el socialchauvinismo y con la vieja Internacional
socialchauvinista,acaudillada en La Haya (Holanda) por Vander—
velde, Huysmans y algunos mas." {Obras Escog.1917,Toma VI, Mosclh
1976 pag.305)

De &sto Lenin deduce:

"No puede tolerarse por mas tiempo el charco zimmerwaldiano.
No podemos permitir gue por culpa de los "kauntskianos" de Zi-
mmerwald sigamos aliados a medias con la Internacional chauvi-
nista de los Plejahov y los Scheidemann. Hay que romper inme-
diatamente con esta Internacional,® (ibid,pag.3086)

Lenin directamente plantea la tarea:

"aprovechemos esta libertad no para predicar el apoyce a la bur-
guesia o al "defensismo revolucionario” burgués, sino para dar
un paso vacilante y honrade,proletario,digno de Liebknecht,
FUNDANDC LA III INTERNACIONAL una Internacional que se alce re-
sueltamente y de un modo irreconciliable,no sblo contra 1los
traidores,contra socialchauvinistas,sino también contra los per-
sonajes del centro".(ibid,p&g.308;destacaciones en maylscula
hechas por Lenin)

independientenente de una serie de diferencias graves entre las
situaciones en el tiempo de Zimmerwald y el tiempo de la conferen-
cia de Moscli en 1960,~-independientemente de la cuestidn si también
puede compararse directamente el caracter de los documentos como
un "paso adelante en la lucha contra el oportunismo”;asi indepen-
dientemente también de la cuestidn si no hubiera sido una posibi-
1idad concebible gue el PC de China directamente después del XX
Congresc hubiera empezado una polémica plhblica,hubiera negado la
firma a las declaraciones de 1857 y 1960 dando un juicio profundo,
o si acaso fud inevitable firmar en 1957 y 1960-independientemente
de todas estas cuestiones, la diferencia esencial entre la lucha
de Lenin vy la lucha del PC de China nos parece ser la siguiente:

En Zimmerwald,Lenin y los bolchevigues no se dejaron atar las
manos y propagaron ofensivamente y en todo phblico en el prole-
tariado internacional y entre los de izquierda revolucionarios
de los diferentes palses sus posiciones leninistas revolugiona-
rias sin reduccidn o limitaciones algunas. Armades con la clari-
dad ideolbgica y tebrica de Lenin,no dejaron surgir duda alguna
respecto a la indecisibn del manifiesto de Zimmerwald y expusie-
ron ampliamente en g u € consistia esta indecisidn y que era
necesario romper por todos los lados con esta indecisidn en el
camino a seguir en la construccidn de la TII.Internacional.
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Diferente el PC de China. Estando de acuerdo respecto al conte-
nido con la linea de los documentos de 1957 y 31960 en cuestio-
nes esenciales y opinando que era necesario tambikn en las cues-
tiones en que tenia opiniones diferentes declararse en el ph~
blico incondicionalmente a favor.de los documentos resueltos

en comun,el PC de China no ilevb ofensivemente la lucha por los
puntos de vista correctos y por lo demas se atd las manos. Con
ésto le ofrecio bastante espacio y manejo a los revisionistas

de Jruchov para sus demagogias.

Asl,esta apreciacidn corta de la historia de la lucha del PC de
China contra el revisionismo de Jruchov hasta la "Proposicion a
la Linea General del Movimiento Comunista Internacional” muestra
el dafio grave que se causd al no partir de la lucha de Lenin con-
tra el revisionisme de la II.Internacional ni de la lucha de Sta-
1lin contra el revisionismo internacional{p.ej. el PC de China en
el fondo se deid dictar por los revisionistas modernos el modo ¥y
la forma de la lucha y no ha roto el marco puesto por los revisio-
nistas en forma mraxista-leninista. {+)

Pero segiin nuestra opinidn, el punto decisivo ni siquiera es gque
el PC de China en el tiempo de 1557 y 1360 n o ha seguido el camino
de Lenin en el método de la lucha contra el oportunismo.

Después de la muerte de Stalin y el atague general de Jruchov,en
el movimiento comunista mundial reinaba una situacién muy,muy di-
ficil. Ningln partido comunista,ningunc de sus dirigentes era ca-
paz de comenzar inmediatamente la lucha con la perspicacia y la
consecuencia de un Lenin o Stalin. Al primer tiempo los errores,
también graves,eran practicamente inevitables. El mal principal
mas bien consistid en que no se corrigieron los errores durante la
polémica piblica del PC de China contra el revisionismo de Jruchov
vy no se hizo autocritica. Al contrario, en la cuestidn muy esen-
cial del me t ¢ d o de la lucha contra el oportunismo se propa-
garon opiniones y se justificaron practicas propias que le contra-
dijeron fundamentalmente al métocdo del Leninismo
y que lamentalblemente hasta hoy dia guardaron una influencia
grande dentro del movimiento comunista mundial como i1a l1dea qQue en
1os documentos de 1957 y 1960 se trata de plataformas marxistas-
leninistas para la unidad del movimiento comunista internacional.

(+) S6lo el hecho que ni el PC de China ni algin otro partido co-
munista antes de la Conferencia de 1957 haya abierto una lucha
ideclbgica ofensiva contra el revisionismo de Jruchov,ya hasta
para constatar gue p.ej. un no tamar parte del PC de China en las
conferencias de ningin modo le hubiera servido a la lucha de los
marxistas-leninistas,sino mas bien le hubiera servido a los revi-
sionistas de Jruchov a los gue se les hubiera facilitado el aisla~
miento de los marxistas-leninistas. Pero tal pensamiento se basa
pues en el hecho,que después del XX Congresc no tuvo lugar una
lucha frontal,aunque justamente éste es un hecho dolorosc gue n ©
puede ser n i n g @ n ejenplo en la lucha contra el revisionis-
mo.
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(:) El PC de China estuvo en contra de las medidas de Jruchov
contra el Partido del Trabajc de Albania-perc no estuve a
favor de la lucha del Partido del Trabaijo de Albania contra

Jruchov.

Los revisionistas de Jruchov,gque en su XXII Congreso y ern otras
oportunidades llamaron directamente a la calda de la direccidn
del Partido del Trabajo de Elbania, al mismo tiempo con medios
demagdgicos trataron de estrangular la polémica abierta del Par-
tido del Trabajo de Albania contra el revisionismo de Jruchov.
Respecto a ésto dice en la "Carta del CC del PCUS al CC del PC

de China": :

"Nuestro partido,que ha condenade la actividad divisionista
de los dirigentes de Albania,al mismo tiempo repetidas ve-
ces hizo los pasos necesarios para la normalizacidn de las
relaciones del Partido del Trabajo de Albania con el PCUS y
con 1los otros. partidos hermanpos." (Carta del CC del PCUS al
cC del PC de China, Polemica”,pag.584,ed.en al.)

En la "Proposicibén® el PC de China critica el proceder revisionis~
ta chauvinista de granpotencia de los revisionistas de Jruchov,
como por ejemplo el requerimiento a .la caida de los dirigentes del
Partido del Trabajo de Albania,o la transferencia de las diferen~
cias entre el partido sovi&tico y el de Albania a nivel de relacio-
nes estatales.{"Polémica®,pag.49} (+}

Pero mientras que el Partido del Trabajo de Albania en Octubre de
1962 did la consigna:Trazar una vez por todas la linea divisoria
frente al revisionismo moderno en todos los terrenos” (Historia
del Partide del Trabajo de Albania,pag.582,ed.en aleman.} el CC
del PC de China afn medio afio después en la "Proposicidn"escribe:

"QueremoS esSpresar nuevamente nuestra esperanza sincera de
que los compafieros dirigentes del PCUS sigan a los principios
para las relaciones entre partidos y paises hermanos ,cojan la
iniciativa y busquen un medio eficiente para el mejoramiento
de las relaciones entre la Unibn Soviética y Albania." {"Po-
lémica" ,pag.50)

gfectivamente esta apelacién del PC de China se dirigid contra la
consigna correcta del Partido del Trabajo de Albania de trazar en
todos los terrenos una vez por todas la linea divisoria y le vino
de perillas a los revisionistas de Jruchov gue cotorrearon dema~
gbgicamente de la "normalizacidn” de las relaciones con el "parti-
do hermano™ de Albania.

£l fin de los intentos del PC de China no era el de trazar clara-
mente la linea divisoria hacia los revisionistas modernos, s5ino
de lograr y consolidar la unidad entre lo ya incampatible:

{+) Ver Nota Nro.4:Que significado tiene la degeneracidn de un
partide comunista de un pals socialista para las relacicnes
interestatales? pag.36
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" En las relaciones entre partidos y paises hermanos por el
momento resalta especialmente la cuestidn de las relaciones
entre la Unibn Soviética y Albania., Rqul se trata de la pre-
gunta,cuél es la manera correcta de tratar a un partido her-
mano,un pals hermano....La solwucidn correcta de esta pregun-
ta tiene significado de principlo para el mantenimiento de la
unidad del campo socialista, de la unidad del movimiento comu~
nista internacional." (Polémica”,pdg.48/49.)

Y se mira desde este aspecto a la posicidn china:

"Nosotros esperamos gue se puede parar la polémica abierta en-
tre partidos hermanos" ("Proposicidn®,pég.58),entonces hay que
valorarla como una condenacidn indirecta de la lucha del Par-
tido del Trabajo de Albania contra el revisionismo de Jruchov;
y &sto en un momento cuando el Partide del Trabajo de Albania
constatd con toda la razdn:

“ gque no puede haber unidad con los divisionistas y renegados
del Marxismo~Leninismo,con los Titoistas,gente de Togliatti o
con los Jruchovianos.®(Historia del Partido del Trabajo de Al-
bania,pag.584 ,ed.en aleman)

La Posicidn Indecisa del PC de China en la Cuestidon del Rom-
pimiento Definitivo con el Revisionismo de Jruchov.

En Octubre de 1961 tuvo lugar el XXII Congresc del PCUS.En el co-
mentario "Origen y Desarrollo de las Diferenclas entre la Direc-
cibn del PCUS y nosotros” dice acerca de la linea de este Congre-
501

"Este programa se dirige contra la revolucidn de los dos ter-
cics de la poblacidn total del mundo que todavia viven bajo el sis-
tema imperialista y capitalista.Impide al otre tercio de la pobla-
cibdn del mundo gue ya a ide por la via del Socialismo en la efec-
tvacién de la revolucidn hasta el triunfo final.Es un programa
revisionista para el mantenimientc y la restauracidn del Capitalis-
mo." {("Polémica" ,pag.105)

A pesar de esta apreciacién,—correcta—,el PC de China en Enero de
1962 aceptd la proposicidn del Partido de Obreros de Vietnam,que
"todos los partides deben terminar sus atagues mutuos en la ra-
dio v la prensa.”{"Polémica",pag.388)

s6lo porque la direccibn del PCUS se negd a hacerse cargo de un
compromiso obligatorio,"de terminar con el debate abierto...nos
vimos obligados a contestarles abiertamente a los agresores.”
("Polémicaﬁ,pﬁg.BBB)

A pesar de que los revisionistas de Jruchov siguieron resueltamen-
te su via revisionista y desde hace tiempos ya habian desarrolla-
do una linea totalmente Contrarrevolucionaria,la que dia por dia
lograron en palabra y accidn y va habian cometido innumerables
crimenes contra la revolucidbn mundial}, sin embarge el PC de China
mantuvoe su posicidn conciliadora y sus ilusiones.

Asi en el comentario "La Direccidn del PCUS es el divisionista mas
grande de la actualidad"” dice finalnmente;
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" Queremos aconsejarle a la direccidn del PCUS de reflexionar

con toda trapnguilidad: Qué consecuencias habri vuestro persis-

tir en el revisionismo Y divisionismo? Queremos nuevamente ape-~
jar sinceramente a la direccibn del PCUS: Vuelvan a los funda-

mentos del Marxismo-Leninismo ¥ del Internacionalismo Proleta-
rio....Esperamos que seiis capaces de esto.” {("Polémica",pag.

398/399)

Aparte de la esperanza {ilusoria de una posible vuelta de los re-
visionistas de Jruchov, agul resalta que se haya hecho el intento
de presentarles una cuenta a los revisionistas, de gue su revisio-
nismo no valdria la pena: gque elios "con toda tranquilidad® reflex-
jonen sobre las "consecuencias®!

El apelado a la "razdén", a la nreflexidn tranguila" de los revisio-
nistas modernos niega totalmente el caracter de clase de la ideclo~
gia del Revisionismo modernc.

En base a tales eryores ya no es sorprendente la forma como reac-
ciond el PC de China a la destitucidn de Jruchov. En el comentario
"pPor qué Jruchov salid del escenario” del 21.11.1964 ,dice respecto

a esto:

» Jruchov ahora esté derribado. Tambidn toda la politica gue el
ha seguido con tanto afan, esta bancarrota...en toda parte ellos
(los imperialistas americanos, Jos reaccionarios de todos los pas
ises y los revisionistas modernos; Nota del Autor) gritan las
liamadas 'obras' y 'méritos’' de Jruchov, esperando gue las cosas
sequirian desarrollandose en 1a direccién fijada por Jruchov ¥
que seria posible un 1lamdo ‘'Jruchovismo sin Jruchov'.Se puede
decir categbricamente que &sto no se ilevard a efecto." (+#) {("Po-

lémica™,pag.549)

Este es un desconocimiento catastrbfico de las causas y los orige-
nes para la derribacidn de Jruchov. Aparece asi como si los "compa-
fieros dirigentes del PCUS" ahora realmente hubieran "reflexionado
detalladamente®, gue el Revisionismo no sale a cuentas., Consecuen-
temente, el PC de China le mandd después un telegrama de felicita-
cibn a la direccidn del PCUS.

Apenas a raiz de la burla ahierta y practica de esta apreciacidn
por los revisionistas de Jruchov-Breshnev,més tarde el PC de China
corrigid esta apreciacidon falsa y tuvo en cuenta el hecho de un

Jruchovismo sin Jruchov.
* % %

(+)En efecto,la apreciacidn que un Jruchovismo sin Jruchov seria
imposible y sblo pertenece a las ilusiones Ge los imperialistas

revisionistas,se dirige directamente contra el Partido del Tra-
bajo de albania,el gue constato hace casil un mes antes de este co-
mentario:

"con la expulsibn de N.Jruchov de la direccidn del partide y
estade de 1a Unibn Soviética,el revisionismo de Jruchov no esta
muerto,no se liquidan su polirica e ideclogia reveladas en la
l4nea del 20.Congreso del PC de la Unibn Sovigtica....No debe-
mos hacernos ilusiones y entregarnos a ellas.No debemcs dejarnas
seducir por la demagogila y las mascaras." ("Zeri i Popullit”

del 1.11.1964: "Con la Derribacidn de N. Jruchov no esté
ligquidado el revigionismo de Jruchov", pag. 10, Tirana 1964 ,ed.en al.
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Antes de comenzar la discusibn de contenido respecto a las cues~
tiones fundamentales de la revolucibn proletaria mundial, prime-
ro gueremos tratar detalladamente la cuestidn del método de la
lucha contra el cportunisme y la cuestidn de las relaciones mar-
xistas~leninistas entre partidos comunistas, ya que sin metodo
lenjinigta de 13 lGcha contra el oportunismo, es imposible la lu.
cha por la unidad del movimiento marxista-leninista mundial con-
tra el imperialismo mundiasl,

Nota 3: La Posicidn del Partido del Trabajo de Albania respecto
al XX Congreso del PCUS

La posicidén del PTA respecto al XX Congreso del PCUS en un aspec-
to, pues en la cuestidn del consentimiento y apoyo piblico del XX
Congreso, n o se diferencid de la posicidn del PC de China.

Asi Enver Hoxha inmediatamente despugs del XX Congreso del PCUS,
en el VIII Congreso del PC de China en 1956 habld de

" las resoluciones histéricas del XX Congreso del PCUS”
(VIII Congreso del PC de China, pag.81,ed.en aleman)

En el discurso de saludo del representante del PTA,Sadik Bocaj,a
nombre y por orden del CC del PTA para la III Conferencia de Par-
tido del Partido Unificado de Alemania (SED) dice:

" yuestra conferencia de partido realiza su trabajo bajo la in-
fluencia de las rescluciones alentadoras del XX Congreso del
PCUS, de un congreso de significado histdrico extracrdinario,
no sblo para los partidos comunistas y obreros de todo el mundo,
sino para toda la humanidad.”

{"Protocolo de las Negociaciones de la IIl1 Conferencia de Par-—
tide del Partideo Unificade de Alemania’Tomo I,pag.441,Editora
Dietz 1956,ed.en alemén)

Cince afios después del XX Congresc del PCUS, en su discurso por
motivo del 20.Aniversario del PTA y del 44.Aniversario de la Revo-
lucidn de Octubre, Enver Hoxha diio en Tirana:

" El Partido del Trabajo de Albanla siempre ha declarado y tam-

bién declara ahora, gie las experiencias del PCUS, las experien-
cias de sus congresos, inclusive del 20. y 22. Congresc, fueron,
son y seran siempre una gran ayuda en nuestra via para la cons-

truccidn de la sociedad socialista y comunista.”

{Enver Hoxha,"Discurso del 7 de Noviembre de 1961 Tirana 1962,

P&g.46,ed.en alemin)

Seria falso, sacar de este consentimiento expresado en pfiblico la
conclusibn gue el Partidc del Trabajo de Albania estuvo de acuerdo
con todas las posiciones del XX Congreso. Tal como tambign el PC
de China, el PTA tenla objeciones de principio, es decir profundas,
contra el XX Congresc del PCUS, como p.ej. en la posicibn respecto
a Stalin. La Historia del PTA expone la posicidn del partido de la
siguiente manera:
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" No obstante {a pesar de diferencias de contenido;nota del
autor) el 1I Congresco no condend abiertamente las tésis anti-
marxistas del XX Congreso del PCUS. El CC del Partido del Tra-
bajo de Albania le hahla anunciado a la direccibn sovietica
que gstuviers en contrs de varias de sus tésis y acciones.”

( "Historia del PTA",pag.444,1971,ed.en aleman)

A pesar de esta posicidn del Partido del Trabajo de Albania, tam-
poco lo consideramos oportuno, darle poca importancia al discursc
de saludo para la III Conferencia de partido del Partido
Socialista Unificado de Alemania como “pura retdrica” o coOmo
"por guardar las apariencias”, pues tenemos que tomar en serio
cada palabra del Comité Central del Partido de Trabajo de Al-
bania y tenemos gue enfrentarnos con ésto tanto en posicicnes
correctas como falsas. Ademas la posicidbn de que se haya tra-
tadoc de pura "retbrica de cortesia" contiene el peligro gue

no se puede pasar por alto, gue saludos, discursos, etc. de-
generen €n un puro ceremonial totalmente desinteresante de con-
tenido, ya que de toda forma estaria claro que no se trataré
de"palabras para tomar en serio”.

Nota 4 : Que Significado tiene la Degeneracidn de un Partido
Comunista en un Pals Socialista para las Relaciones
Interestatales?

Los revisionistas de Jruchov le reprocharon al PC de China que
las contradicciones ideoldgicas entre los partidos

"]as hayan tragpasado también ... a las relaciones interesta-
tales ... Por iniciativa del gebierno de ia Repliblica Popular
de China, ei volumen comercial de China con ia Union Sovie-
Tiea bz disminuido a casi un tercio dentro de los fltimos tres
afios."

("Carta Abierta del Comité Central del PCUS a todas las Orga-
nizaciones partidarias, a todos los comunistas de la Unidn
Sovidtica", en el anexo de la "Polémica", pag. 599, ed. en
aleman)

Estas acusaciones el PC de China las desenmascard como contradic-
torias a los hechos y demostrd que los revisionistas de Jruchov
mismos han saboteado y terminado cualguier ayuda, etc.

Evidentemente es correcto denunciar plblicamente con todo rigor

a estas acciones sin escriipulos en terreno econdomico ¥ politico
resultantes de la politica revisionista. '

otro factor es gue durante mucho tiempo el PC de China consider®
al PCUS como un partido marxista-leninista y en este sentido par-
ti6 de gue las diferencias entre los dos partidos no debian tras-
pasarse a las relaciones interestatales.

La cuestibn gue nos ocupa es que hasta qué punto y cuénto tiempo
ias contradicciones de principlo ideoldgicas y politicas entre
dos partidos pueden y deben guedar sin consecuencias en las re-

Rt
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laciones interestatales, desde el punto de vista marxista-leni-
nista.

Estd claro que, cuando un pals socialista cambia de color y es
restaurado el Capitalismo all&, entonces las diferencias ideo-~
lbgicas y politicas entre el partido gue sigue comunista y el
partldo degenerado en forma revisionista, en cierto sentide tam-
bién tienen que traspasar a las relaciones estatales. Pues aho-
ra se trata de relaciones estatales entre un estado de la dic-
tadura del proletariado y un estado de la dictadura de la bur~
guesia, las gue ahora naturalemnte ya no pueden basarse en el
Internacionalismo proletario.

Al surgir el revisionismo de Jruchov, este problema yva no era
nuevo, y la experiencia de la Unidn Soviética de Stalin con la
Yugoslavia degenerada en forma revisionista demuestra cbmo se lo
resuelve desde el punto de vista marxista-leninista.

La Unidn Soviética ya ni pensaba en darle a Yugoslavia una ayu-
da desinteresada en una base internacionalista-proletaria cuan-
do se hablia demostrado que bajo la direccidn de la pandilla de
Tito, Yugoslavia iba a ir la via capitalista.

Esta experiencia demuestra, gue en el caso de un cambio del ot~
ro lade de amigo a enemigo, para el lado socialista no hay nin-
gin motivo de romper contratos y convenios gue no sean condi-
cionados por el car&cter socialista del otro lado (como por e-
jemplo contratos comerciales y otros acuerdos econdmicos, como
se tienen en otras ocasiones con palses capitalistas en el mar-
co de la coexistencia paclifica.). Otro caso constituyen los con-
tratos gue estuvieron basados en el caracter de estados de die-
tadura del proletariado de ambos lados y gue era condicibdn de
vida,como por ejemplo ayuda militar, convenios de asistencia
mutua, contratos de amistad y otros mas.

En este sentido es falso formular independientemente del punto
de vista de clases, gque diferencias entre partidos no deben
traspasarse al nivel interestatal.
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Todas las resaltaciones en los citados son hechas por los au-
tores, siempre que no sean seflalados de otra forma.
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MAO TSE-TUNG
SUS MERITOS
SUS ERRORES

17 La Situacide de Chine vy ¢! desarrolle de la Revslucibn China hasts 1635

2) La Guerrn de Resistencia snti-japonega
1) La Victoria sobre Chiang~Rai-shek y el Iuperialismo
4) La Transicion de ia Revclucidn Dewocrlitica a la Secialista

%) Defender jo Marxista-leninists e la Ohra de Moo ¥se-tung =~ Criricar
suz Errores

6) Rechazar los ataques prinzipales de los Revicionirtas Modirnos contire
Bas Tse~tung ' Desenzascarar o ia Pandilia de Deng-Hua y su posicibn
hagis Hac Tse-tung

71 los Atagues de Enver Hoxha comtra Mao Tse-tung
8) Qui hav derrds de la construccién de 1ss "ideas de Maz Tse-rung”

v d¢ sus diversars dofensores ?
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